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1) З'5Поа8 — [сеюапа8 {вейфа8 Баида . 
Ёа 1915 по|ате8 Беебті, + переебті. 

2) Әанѓајат-пересдтип дгатаѓаѕ {юр |до: 
іаѕ и} 2 по]атгез бесдги дайоокбапи. 





3) Яаїгі$ 101іоіеѓа8 [аніај траг равертеї 
пе їраігаѓ, а 2 {}ерјити. 

4) Ўаїгі Таніај ‘дат дтабтаю3 [ео пе 
Ида? раг 30 деепат. 

5) Зебз 30 беепи позе фата8 дтабюа3 
јапобоб БЮПою®, трај Тай ата гии ја» 
аНаиито. 

6) Зайапаз іегтіии ат аббат Нот 2 


геї. 
т) Әоаї8, Газ Тео драфта Беј іегтіиа 
ађјаппофапаз 1да? раг 30 ђеепат, тана раг 
[аби ББПоеЮют 1 ей. по Ѓоісаё їитртоаѓаѕ 
дестлд. 

8) Яаігат [айюат јеенба по Б:01іоіеЃага 
равебтеі „Ганѓаја огні“, ЧИ ига аг Най аб. 
тејат, Ғабоа Фаѓита дгабтаіа Ча ип ®- 
нет{а. 

9) За а]ат јабивВ аб аат рог Ни 
рути, 3 тина [есіофапа. @Фтабтюю8 $ю5о. 
јакбапаз дадпита ют Ююфата На +48 фЦиа 
қоебгії0а. 

10) @феет пое итпеет јааітођа$ ТаНа8 
стартаіаё ес НФри в и] рита тоарѓа. 
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Фееноті ци {а Ма8 реа аг 20. арий, 1913. д. 
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С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографія Первой Спб. Трудовой Артели. — Лиговская, 34. 
1908. 
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1) Контора редакщи не отв чаетъ за аккуратную доставку жур- 
нала по адресамъ станцій желђзныхъ дорогъ, гдз ньть почтовыхъ 
учрежден в. 

2) Подписавшіеся на журналъ черезъ книжные магазины — Съ 
своими жалобами на неисправность доставки, а также съ заявле- 
віями о перем$н$ адреса благоволятъ обращаться непосредственно 
в: нару редакціи — Гетероургъ, уг. Спасской и Басх»вой ул-, 

НАВМАВВ 
ОМІУЕВІТҮ 
ШВВАКҮ 











Енижиые магазины тслько передають подписнъ: я 
деныш въ контору редакцім и не принимаютгъ 
никакого учаспия въ доставкњ журнала. 








8) Жалобы на неисправность доставки, согласно объявленію огъ 
Почтоваго Департамента, направляются въ контору редакціи не 
позже, какъ по полученіи слфдующей книжки журнала. 

4) При заявлен!и о неполученіи книжки журнала, о перемънВ 
адреса и при высылеєБ дополнительныхъ взносовъ по разсрочкВ 
подписной платы, необходимо прилагать печатный адресъ, по кото- 
рому высылается журналъ въ тскущемъ году, или сообщать его №. 


Не сообщающте „ЛЗ своего печатнаго адреса за- 
трудияютљъ наведеніе нужныхъ справок и этимь 
за.ледляютъ исполненіе своихъ просьб. 


5) При каждомъ заявленіи о перем$вЪ адреса въ предвлахъ 
Петербурга и провинщи слфдуетъ прилагать 25 КОП. почтовыми 
марками. 

6) При перемфн$ петербургскаго адреса на иногородный упла- 
чивается 1 руб.; при перем$н$ же иногороднаго на петербурт- 
скій—65 кои. 

7) Перем%на адреса должна быть получена въ контор$ не позже 
15 числа каждаго мЪсяца, чтобы ближайшая книга журнала была 
направлена по новому адресу. 

8) Лица, обращающіяся съ разными запросами въ контору ре- 
дакціи или въ отдфлен!я конторы, благоволятъ прилагать почтовые 
бланки или марки для отвЪтовъ. 


Къ св5лфн!ю авторовъ статей. 


1) На отвътъ редавщи по поводу присланной статьи, а также 
на случай возвращенія обратно рукописи должны быть приложены 
марки. 

9) По поводу непринятыхъ стихотвореній редакц1я не ведетъ съ 
авторами никакой переписки, и такія стихотворенія уничтожаются. 
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анкеты: І. „И какъ это начальство позволяетъ?“ — 
П. Свободная игра интересовъ при административ- 
номъ содфЙстви. — Ш. Кое-какія недоразум%нія. 
А. Пњшехонова. „еее 
Хроника внутренней жизни. 1. Окончане думской 
сессіи. Оптимистическіе итоги. Кому и чему Дума 
помогаетъ?—2. Дума и неотложныя реформы. Ры- 
ковская катастрофа. Процессы россійскихъ санта- 
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16. Тэнъ передъ судоиъ Олара. Н. Карљева. ... 
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Мелкій бЬсъ. — Н. Карфевъ. Введеніе въ изученіе 
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номія и федерація въ современныхъ конституціонныхъ 
государствахъ.—М. Шанинъ. Муниципализація или раз- 
дЪлъ въ собственность? —Людвигъ Кульчицкій. Анархизмъ 
въ современномъ соціально-политическомъ движеніи въ 
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Неданя редакции журнала „РУССКОЕ БОГАТСТВО“. 


(С.-Петербург —контора журнала „Русское Богатство“, Баскова ул., 9; 
Москва—отд%лен!е конторы, Никитокія Ворота, д. Гагарина). 


Выписывающіе книги въ провинцію на сумму не меньше 1 рубля пользуются 
даровой пересылкой. Книжнымъ магазинамь — уступна 259%, при пересылк+ 
книгъ на ихъ счетъ. 


Н. Авксентьевъ ВЫБОРЫ НАРОДНЫХЪ ПРЕДСТАВИТЕ- 
ЛЕЙ. Изд. 1906 г. 24 стр. ЦЪна 5 коп. 

С. А. Ан—скій. ОЧЕРКИ НАРОДНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ. Изд. 
1894 Г.—150 стр. Ц. 80 к. 

П. Булыгинъ. РАЗСКАЗЫ. Изд. 1902 г.—482 стр. Ц. 1 р. 50к. 

Григорій БЪлорЬцкій. БЕЗЪ ИДЕИ (Изъ разсказовъ о русско- 
японской войнЪ). 1906 г. 207 стр. ЦЪна 75 коп. Безъ идеи. —Безъ 
настроення.—Въ чужомъ пиру.—Химера. 

П. Голубевъ. ПОДАТНОЕ ДЪЛО. 1906 г. 32 стр. ЦЪна 8 к. 

Діонео. ОЧЕРКИ СОВРЕМЕННОЙ АНГЛИИ. Изд. 1903 г.—558 
стр. Ц. 1 р. 50 к. 

— АНГЛІЙСКІЕ СИЛУЭТЫ. Изд. 1905 г. 501 стр. Ц. 1р. 50 к. 
Характеръ англичанъ.—Англ. полищя.—Возрождене протекціснизма. — Ирландскій 
‚ледоходъ“.—Земля.—Женсюй трудъ.— ДЪтскій трудъ. 

— НЕПРИКОСНОВЕННОСТЬ ЛИЧНОСТИ и ЖИЛИЩА. Изд. 
второе 1906 г. 16 стр. ЦЗна 4 коп. 

— СВОБОДА ПЕЧАТИ. 1906 г. 16 стр. Цна 5 коп. 

В. 1. Диитриеваа ПОВЪСТИ И РАЗСКАЗЫ. 1906 г. 312 стр. 
Цна 1 руб. Гомочка.—Подъ солнцемъ юга. 

В. Я. Кокосовъ. РАЗСКАЗЫ О КАРШСКОЙ КАТОРГЪ. 1907 г. 
317 стр. Ц. 1 р. «Не нашъ».—Воспоминанія врача.—Практика. —Искусники.— 
Трофимычъ.—Ласковый.—Яшка.—Н. Г. Чернышевскій. 

Владиміръ Короленко. ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Книга І Дзњ- 
надцатое изд. 1908 г.—403 стр. Ц. 1 р. 50 к. Въ дурномъ обществъ.— 
Сонъ Макара. —ЛъЪсъ шумитъ.—Въ ночь подъ свЪтлый празлникъ. — Въ подслфд- 
ственномъ отдфлени.-—Старый звонарь.—Очерки сибирскаго туриста.—Соколинецъ. 

— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. П. Боеьмое изд. 1908 г. — 
411 стр. Ц. 1 р. 50 к. Ръка играетъ.—На затмени.—Атъ-Даванъ.—Черкесъ.— 
За иконой.— Ночью.—Т+%ни.—Судный день (Іомъ-Кипуръ). Малор. сказка. 

— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. Ш. Четвертое изд. 1907 г.— 
349 стр. Ц. 1 р. 25 к. Огоньки.—Сказане о Флоръ, Агриппъ и Менахем%, 
сын Іегуды.-- Парадоксъ.—,„Государевы ямщини“.—Морозъ. — ПослЬдній лучъ.— 
Марусина заимка.—Мгновен!е.—Въ облачный день. 

— ВЪ ГОЛОДНЫЙ ГОДЪ. Наблюденія, размышлешя и за- 
мЪтки. Шестое, исправленное и дополненное, изд. 1907 г.— 
400 стр. Ц. 1 р. 


— СЛВПОЙ МУЗЫКАНТЪ. Этюдъ. Одинадцатое изд. 1906 г.— 
200 стр. Ц. 75 к. 

— БЕЗЪ ЯЗЫКА. Разсказъ. Четвертое изд. 1906 г.—218 стр. 
Ц. 75 к. 

— ПИСЬМА КЪ ЖИТЕЛЮ ГОРОДСКОЙ ОКРАИНЫ. В»торо- 
иад. 1906 г. 24 стр. ЦЪна 5 к. 

— СОРОЧИНСКАЯ ТРАГЕДІЯ (по даннымъ судебнаго раз- 
слЪдован!я). Изд. 1907 г. Ц. 10 коп. 

— ОТОШЕДШІЕ. Объ Успенскомъ. О Чернышевскомъ. 0 
ЧеховЪ. Изд. 1908 г. ЦЪна 40 коп. 

Ө. Крюновъ. КАЗАЦКТЕ МОТИВЫ. 1907 г.—488 стр. Ц. 1 руб. 
Казачка.—Въ родныхъ м5стахъ.—Станичники.—Изъ дневника учителя Васюхина.— 
Кладъ.—Картинки школьной жизни.—Къ источнику исцЪленій.— Встрча. - 

Н. Е. Кудринъ (Н. С. Русановъ). ОЧЕРКИ СОВРЕМЕННОЙ ФРАН- 
ЦИ. Второе изд. 1908 г.—612 стр. Ц. 1 р. 50 к. Народъ н его харак- 
теръ. — Наука, литература и печать. — Борьба реакши и прогресса въ идейной и 
политической сферахъ.— ДЪло Дрейфуса.—Идейное пробужденіе. 


— ГАЛЛЕРЕЯ СОВРЕМЕННЫХЪ ФРАНЦУЗСКИХЪ ЗНА- 
МЕНИТОСТЕЙ. Съ 12 портрет. Изл. 1906 г. 499 стр. Ц. 1 р. 50 к. 
Пастэръ. — Додэ. — Золя. — Клемансо. — Вальдекъ Руссо. — Комбъ. — Рошфоръ.— 
Жоресъ.—Гэдъ.—Анатоль Франсъ.—Поль Бурже. 

П. Л. Лавровъ (Миртовъ). ИСТОРИЧЕСКІЯ ПИСЬМА. Изл. 
третье. 1906 г. — 380 стр. Ц. 1 р. 

— ФОРМУЛА ПРОГРЕССА Н. К. МИХАЙЛОВСКАГО. 
НАУЧНЫЯ ОСНОВЫ ИСТОРШ ЦИВИЛИЗАЩИ. 1906 г. 143 стр. 
Цна 40 коп. | 

— ЗАДАЧИ ПОЗИТИВИЗМА И ИХТ РЪШЕНТЕ. теоретяки со- 
роковыхъ годовъ въ наукЪ о врованіяхъ. Изд. 1906 г.—143 стр. Ц. 40 к. 

А. Леонтьевъ. РАВНОПРАВНОСТЬ. Второе изд. 1906 г. 16 отр. 
Цна 5 коп. 

— СУДЪ И ЕГО НЕЗАВИСИМОСТЬ. Изд. 1905 г. 24 стр. Ц. 5 к. 

Ек. ЛЬткова. ПОВЪСТИ и РАЗСКАЗЫ. Т. І. Мертвая зыбь. Третье 
изд. 1906 г.—222 стр. Ц. 1 р. 

— ПОВЪСТИ и РАЗСКАЗЫ. Т. П (распроданъ). 

— ПОВЪСТИ и РАЗСКАЗЫ. Т.’Ш. Изд. 1908 г. — 316 стр. 
Ц. 1 р. Рабъ.—Оборванная переписка.—На мельниц. —Облачко.—Безъ фамиліи 
(Софья Петровна и Таня). 

Л. Мельшинъ (П. Ф. Якубовичъ). ВЪ МІРЂ ОТВЕРЖЕННЫХЪ. За- _ 
писки бывшаго каторжника. Т. І. Четвермое изд. 1907 г.—386 стр. 
НЦ. 1 р. 50 к. Въ преддверм.—Шелаевскй рудникъ. —Ферганскій орленокъ.— 
Одиночество. 

— ВЪ МІРВ ОТВЕРЖЕННЫХТ.. Т. П. Третье изд. 1906 г.— 
402 стр. Ц. 1 р. 50 к. Съ товарищами. —-Кобылка въ пути. Среди сопокъ.— 
Эпилогъ.—Розї-ѕсгіріит автора. 
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— ПАСЫНКИ ЖИЗНИ. Разсказы. Второе изд. 1908 г.— 


367 стр. Ц. 1 р. Юность (изъ воспоминаній неудачницы).—Пасынки жизни.— 
Чортовъ яръ.—Любимцы каторги.—Искорка.—Не досказанная правда.—На китай- 
ской ръкъ.—Ганя. 

— ОЧЕРКИ РУССКОЙ ПОЭЗІИ. Изд. 1904 г. — 406 стр. Ц. 


1 р. 50 к. Пушкинъ.—Некрасовъ.—Фетъ.—Тютчевъ. — Надсонъ. — Современныя 
миніатюры.—О старомъ и новомъ настроенін. 

— ВМЪСТО ШЛИССЕЛЬБУРГА. 1. Въсти изъ политической ка. 
торги. Л. Мельшина. — Ш. На Амурской колесвой дорогъ, Р. Бравскаю. ИЗД. 
1906 г.—40 стр. Ц. 8 коп. 

В. А. Мякотинъ. ИЗЪ ИСТОРИ РУССКАГО ОБЩЕСТВА. Изд. 
второе 1906 г. —400 стр. Ц. 1 р. 25 к. Протопопъ Аввакумъ. — Кн. Щер- 
батовъ. —На зарЪ русской общественности (Радищевъ).—Изъ Пушкинской эпохи.— 
Т. Н. Грановскій. — К. Д. Кавелинъ. — Памяти ГлЪба Успенскаго. — Памяти Н. К. 
Михайловскаго. ь 

— НАДО ЛИ ИДТИ ВЪ ДУМУ. Изд. второе 1906 г. 40 стр. 
Цна 10 коп. 

А. 0. Немировский. НАПАСТЬ. ПовЪсть (изъ холерной эпидеми 
1892 г.). Изд. 1898 г.—286 стр. Ц. 1 р. 

А. А. Николаевъ. КООПЕРАЦІЯ. Изд. 1906 г. 56 стр. Ц. 10 к. 

А. Б. Петрищевъ. ЦЕРКОВЬ И ШКОЛА. Изд. 1906 г. Ц. 15 к. 

— ДВА ИЗБИРАТЕЛЬНЫХЪ ЗАКОНА. Спб. 1907 г. Ц. 10 к. 

С. Подъячевъ. Т. Г. МЫТАРСТВА. — Изд. 1905 г.— 296 стр. 
Ц. 75 коп. Московсюй работный домъ.—По этапу. 


— Т. П. СРЕДИ РАБОЧИХЪ.— Изд. 1905 г.—287 стр. Ц. 75 к. 

А. В. ПЪшехоновъ. ЗЕМЕЛЬНЫЯ НУЖДЫ ДЕРЕВНИ. Основ- 
выя задачи аграрной реформы. Изд. третье 1906 г.—155 стр. 
ЦЪна 60 к. 

— КРЕСТЬЯНЕ И РАБОЧІЕ въ ихъ взаимныхъ отноше. 
ніяхъ. Изд. третье безъ перемЪнъ. 1906 г. 64 стр. Ц. 25 к. 

— ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ПОЛИТИКА САМОДЕРЖАВІЯ. Вто- 
рое изд. 1906 г. 80 стр. Ц. 30 к. 
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СТЪНЫ. 


(Очерки.) 


Х\. 


ПоелВ вънчанія ТорбЪевъь чуветвовалъ себя самымъ счаст- 
ливымъ человћкомъ въ мБ. Обладать красивымъ, строй- 
нымъ, Теплымъ ТБиомъ любимой женщины казалось ему 
такимъ необыкновеннымъ счастіемъ, больше котораго онъ 
не могъ себЪ представить. бъ тиши ночи онъ часто вста- 
валъ и смотрВвлъ на спящую жену, любулеь изгибами ея 
твла, красотой закрытыхъ глазъ, полуоткрытой грудью, по- 
томъ будилъ ее, и она улыбалась ему сонной улыбкой лю- 
ояшей женщины. 

Всюду, ГЛВ только онъ ни былъ, онъ думалъ о ней, во- 
сӧражалъ, какъ она сидитъ одна безъ него въ пустой ком- 
нат, какъ скучаетъ и ждеть его. 

Состояніе остраго счастья продолжалось цћлую недЪтю. 

На восьмой день у нихъ произошла ссора, или, екорЪй, 
маленькая размолвка изь-за какого-то пуетяка, которая 
омрачила безоблачное состояніе семейнаго неба. Мужъ хо- 
тълъ показать нЪкоторую самостоятельноеть, твердость ха- 
рактера и не уступилъ. Леночка расплакалась, надулась, и 
ея красивое лицо сразу испортилоеь гримасой злобы. Онъ 
посмотрЬлъ на это новое, совершенно незнакомое ему выга» 
жене и испугался. Онъ еще никогда не видВлъ такой «[е- 
ночку, и это первое проявлене тайныхъ свойствъ неоеснаго 
созданія заставило его вдругъ задуматься и пристальнЪй 
РсмотрЂться въ жену, которую онъ привыкъ видёть только 
веселой, воздушной, счастливой, улыбающейся... 

Впрочемъ, они быстро помирились. Но за первой ссорой 
векорь послздовала вторая. . 1еночка раскричалаеь визгли- 
вымъ голосомъ, который живо налемпилъ Торбвеву ея свар- 
ливую старуху-мать, потомъ броеилаеь на диванъ, и съ пей 
сдБлалась истерика. 

Іюлдь. ОтдЪлъ |. 1 
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— Отвези меня домой! — кричала она такимъ непри- 
лично-пронзительнымъ голосомъ, что онъ испугался, какъ 
бы не услышали въ сосфднихъ квартирахъ. 

— Леночка,—просилъ онъ умоляюще, —успокойся. Доро- 
гая, успокойся. Я все сдълаю такъ, какъ ты хочешь. Все бу- 
детъ по-твоему. 

— Пе хочу!--кричала Леночка, саха не помня себя отъ 
злости. —ЗачЪмъ ты меня взялъ замужъ? Ты меня обманулъ. 
Взялъ, чтобы мучить. Я пойду домой. Я не могу ни минуты 
оставаться въ этой кваргирз. 

— еночка!..—умолялъ ТорбЪевъ, стоя на колЪняхъ и цЬ- 
луя ея руки. 

Но она вырвалась, надфла ротонду и ушла домой. Ве- 
черомъ она вернулась, веселая, сіяющая, какъ будто рЪши- 
тельно ничего не случилось, расцфловала мужа, назвала, 
его котикомъ и милашкой,—и миръ былъ окончательно воз- 
становленъ. | 

— Ну, что же? — спрашивали товарищи. — Хорошо же- 
натому? 

— Да, я очень счастливъ, — отвВчалъ ТорбћЂевъ, дВлая 
довольное лицо.—РазвЪ можно сравнить холостую жизнь съ 
моей теперешней? 

Но онъ самъ сознавалъ, что крпвилъ душой. Безпокой- 
ный характеръ жены его угнеталъ и заставлялъ каждый 
день сильнЂе тревожиться. Это былъ пустой, взбалмошный 
ребенокъ, который не терпълъ ни въ чемъ отказа, которому 
бракъ представлялся безконечной серіей поцЪлуевъ при лун$. 
Она ждала отъ брака исключительно удовольствія, не по- 
дозрЪвая того, что онъ накладываетъ на нее и тяжелыя узы 
обязанностей. 

Черезъ два м3Зсяца стало нехватать жалованья. Выпадали 
такіе дни, что не на что было купить хлЪба. 

— Какъ же ты расходуешь деньги? — удивлялся Тор- 
бЪевъ.—ВЪдь ты же должна слъЪдить... Нельзя же такъ... 

Леночка страшно сердилась, хватала записную книжку 
и два дня записывала каждый расходъ. На третій день та- 
кое заняте ей надоБдало, она вадъвала шелковое платье, 
шла танцовать въ офицерское собраніе и порхала тамъ, 
счастливая и веселая, до самаго утра, восхищая офицеровъь 
своею граціей и фигурой Даны. | 

— Ву и подцъпилъ ТорбЂевъ жену, — завидовали мно- 
гіе. (Огонь! Красавица! Все отдашь. 

Мужъ терзался ревностью, стоя у притолки двери и глядя 
на прханія .Іеночки. 

— И охота тебЪ плясать, —говорилъ онъ въ шесть часовъ 
утра послв бала, снимая сапоги. 


ә 
отъ ны. ә 


— Ахъ, какъ было весело!—болтала . Іеночка. —Этотъ Чу- 
буковскій такой милый, такая душка. 

— Идіотъ, прохвостъ! — говорилъ съ досадой ТорбЪевъ, 
блБднВя отъ злости. 

— Это ты, Сашокъ, изъ ревности. П не глупо ли ревно- 
вать? Онъ просто мальчикъ. Неужели ты меня можешь рев- 
новагь къ ребенку? 

— Хорошъ мальчикъ. Киветь еъ женой товарища. 

— Фи, каыя гадости! Какія мерзкія сплегни. И ты это 
еще повторяешь. 

— Ну, оставь, пожалуйета, —прерывалъ ТорбЂевъ и за- 
вертывался въ одЂяло, чтобы не слушать. 

— Тоже осуждаешь людей, —ворчала Леночка. — А самъ 

то какой былъ. Самъ Ъздплъ къ женщинамъ. Ты пальца ноги 
моей не стоишь. 
Леночка!—говорилъ ТорбћЂевъ плачущимъ голосомъ.— 
И не стыдно тебЪ меня упрекать. РазвЪ я тебъ самъ не го- 
ворилъ про это? Разв ты мн не обБщала все забыть? Это 
подло съ твоей стороны! 

Разговоръ обострялея, и дћло конпчалось истерикой и 
обЪщаніемъ утопиться. 

„Это она въ интересномъ положеши, —- утВшаль себя 
'ТорбВевъ.—Она милая, добрая. Правда, она мало развита, 
но моя обязанность развить ее, сдЪлать игъ нея отшлифо- 
ванный брилліантъ“. | 

— Леночка, – сказалъ онъ какъ-то разъ.— Отчего ты мало 
читаешь? ВЪдь это очень интересно. Вотъ прочитай, напри- 
мЬръ, для начала— Кольцова... его народныя иЪсни. 

— Да я съ удовольствіемъ, — сказала Леночка, переста- 
вая смотр%ъть въ окно. — У меня даже въ коммодЪ лежитъ 
пъсеяникъ, гдЪ есть стихотвореніе Кольцова. Не помню, 
какъ начинается... Въ серединВ только помню... Какъ это... 





Офицерикъ молодой, 
Проведи меня домой, 
Мой домъ на гор%, 
Три окошка на двор%... 


— Ну, это ты не изъ той оперы, —прервалъ муж»ъ. 

— А скажи, —заинтересовалась Леночка, —были писатели 
совеъмъ простые? 

— Какъ это простые? Ты хочешь сказать, народные, пи- 
сатели изъ народа? 

— Ну, да. Ну, да. Вотъ именно простые, которые умВли 
только читать и писать. 

— Но они старались себя развивать, учились. Вслкій че- 
ловъкъ обязанъ учиться. Ты тоже можешь себя развиуь 
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чтеніемъ. Вотъ прочти, напримъръ, Короленка „Въ дурномъ 
обществъ*. Интересный и трогательный разсказъ изъ жизни 
дфтей. Я безъ слезъ не могъ читать. Хочешь, я сегодня же 
достану эту книгу, и мы вечеромъ прочтемъ вмЪет%. 

— Хорошо,—согласилась Леночка. 

Вечеромъ ТорбЂевъ сидълъ на диван, обнявъ одной 
рукой жену, а въ другой держалъ книгу и читалъ, очень 
волнуясь въ сильныхъ мъстахъ. Но на Леночку, къ его ве- 
ликому удивленію, разсказъ не произвелъ ни малЪйшаго 
впечатлЪн!я. Все время она черезъ силу сдерживалась, что- 
бы не зъвнуть, а въ концЪ не выдержала и зазћвала громко 
во весь ротъ, даже испугавъ ТорбЪева. 

— Леночка, — сказалъ онъ укоризненно, — неужели это. 
тебя не интересуетъ? 

— НЪтъ, ничего —отв$тила жена, покраенфвъ.—А только. 
я думала, что это про любовь. Вотъ я читала... очень инте- 
ресное... Какъ это... Вотъ прелесть! Переплетъ такой ко- 
ричневый, и книга толстая, толстая... Да, „Тайны париж- 
скаго двора“... Ты себъ представить не можешь, какъ это 
интересно. Вотъ достань мнЪ, пожалуйста! 

ТорбЪевъ съ испугомъ посмотрЪлъ на красивое лицо 
жены и въ первый разъ послЪ свадьбы отчетливо и съ 
ужасомъ понялъ, что ошибся въ ней. Передъ нимъ сидЪла 
пустая, глупая, красивая кукла, и сознаніе связанности съ 
нею на всю жизнь обдало его холодомъ. 

— Не можетъ быть, не можеть быт! —твердилъ онъ мыс- 
ленно, боясь даже думать объ этомъ дальше. 

— Чего ты на меня такъ странно смотришь? — сказала 
Леночка и засмВялась красивой, изящной улыбкой, какой 
она постоянно улыбалась всЪмъ знакомымЪ офицерамъ. 

— А скажи мнъ,—продолжала она, вдругъ сдЪлавъ ла- 
сковое лицо кошечки.—Скажи, котикъ, только не сердись... 
Дай мяв слово, что не будешь сердиться. 

— Ну? 

— Дай слово. 

— Ну, хорошо, даю. 

— Скажи, котикъ, когда ты былъ у женщинъ... знаешь, 
у этихъ... женщинъ. Что, какія онъ? Разскажи все подробно. 

ТорбЂевъ съ неудовольствіемъ пожалъ плечами и ска- 
залъ: 

— Охота интересоваться такими глупостями. 

— НъЪтъ, котикъ, скажи, не унималась Леночка.—Меня. 
очень интересуетъ, какъ он живутъ. Какъ, что? Ну, вотъ,. 
ты, напримЪръ, приходишь... и что же дальше? 

-— АХЪ, ОТСТаНЬ. 

— Ну, голубчикъ, душончикъ. Скажи, пожалуйста. 


СТНЫ. о 


— Вотъ странное дъло. Он такіе же люди, какъ и ты. 
Это несчастныя созданія, доведенныя голодомъ и безработи- 
цей до такого положенія. Что же тутъ особенно интереснаго? 
Если хочешь, я тебЪ достану разсказъ Чехова на эту тему, 
изъ котораго ты можешь узнать все подробно и лучше, 
чБМЪ я разскажу. 

Леночка сразу оживилась и обрадовалась. 

— ГдВ, гдВ? — спросила она. — Достань, пожалуйста, 
Достань. 

— Хорошо, принесу завтра. 

— Это совсъмъ не то, что я думала, сказала Леночка 
разочарованно, прочитавъ разсказъ, и почему-то надулась. 

Съ ней такія перем$ны бывали ежедневно. Съ утра опа 
щебетала, бЪгала, хохотала, какъ безумная, а къ вечеру 
рыдала безо всякой причины такъ громко, что слышно было 
въ сосъднихъ квартирахъ. Денегь съ каждымъ мЪсяцемъ 
не хватало. Пришлось закладывать часы, кольца, даже 
образа. 

И вотъ разъ случилось, что и заложить было нечего. 

— Леночка, —сказалъ ТорбђЂевъ. —: Попроси у денщика 
двадцать копЪекъ. Тольхо не гозори, что мп, а то не- 
ловко. 

Жена пошла въ кухню, и онъ услышалъ елБдуюний 
разговоръ: 

— Кулебякинъ, — сказала Шеночка, —дай, пожалуйста, 
копъекъ двадцать. 

— Вы, барыня, и такъ намедни рупь заняли и до сихт 
поръ не отдали. 

— Да это не мнЪ, а барипу,—сказала Леночка. 

— Обмапываете, барыня. НЪть у меня депегъ. 

— Зачьмъ же ты запимала у него’—разсездилея Тор- 
бЂевъ. ~ | 

Леночка, въ свою очередь, разеердилась, и оплть про- 
из чила непріятная семейная ецена. еночка бросилась ли- 
цомъ въ подушку и, пэтянуеъ на себя одъяло, рыдала три 
часа. 

Торбђъевъ ушелъ изъ дому и долго гулхлъ по полотну 
желзной дороги, серьезно подумывая о томъ, не броситься 
ли подъ пофзадъ. Потомъ онъ вепомнилъ безпомощную, пла- 
чущую Леночку, и острая жалость охватила все его суще- 
ство. Онъ бЪгомъ бросился домой и илчалъ осыпать ее по- 
цЪлуями, стараясь отнять ея руки отъ лица. 

— Леночка, Леночка, -- безумно шеиталъ онъ.— Дорогая: 

Она отняла руки отъ непроеохшаго лица, улыбнулась и 
сказала: 

— Джпеъ, купи миб плитку шоколоду, 
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Приближалось время родовъ. Леночка трусила, подолгу 
молилась Богу и спрашивала мужа: 

— Котикъ, ты даешь мн слово, что не женишься, если 
я умру. 

— Какія глупости!—говорилъ ТорбЪевъ. 

— НЪтъ, я чувствую, — повторяла она со слезами — что. 
умру. НепремЗнно умру. 

— Это говорятъ въ такихъ случаяхъ всь женщины, — 
успокаивалъ ТорбЂевъ. 

— Нъть, у меня предчувствіе. 

Она ходила вялая, грустная, растрепанная, и все время 
приготовлялась къ смерти. 

— Шевелится— говорила она со страхомъ, прикладывая 
руку мужа къ своему животу. — Слышишь, какъ шевелится? 
Вели будетъ мальчикъ, мы назовемъ его въ честь тебя 
Сашей. 

Въ тоть же вечеръ она благополучно родила дВ- 
вочку. | 

ТорбЂевъ опустился на колЪни и не могъ удержать слезъ 
при видЪ малекькаго, безпомощнаго комочка мяса, копошив- 
шагося въ крови на простынЪ у ногъ матери. 

— Моя дочь!—думалъ съ умилевіемъ, жалостью и во- 
сторгомъ.—Моя дочь! Моя дочь! 


ХАТ 


Послъ роловъ Леночка быстро оправилась, и красота ея 
стала еще пышнъй, какъ красота совершенно распустив- 
шейеся махровой розы; но семеќныя несогласія вспыхивали 
все чаще, и съ каждымъ разомъ дћлалиеь прололжитель- 
нъй и сетрЪй. Мужъ и жена стели чужіе другъ лругу. 

Торбћевъ молча таилъ страдаше, и здоровье его отъ по- 
стоянныхъ нервныхъ потрясен расшатывалось. Зимой онъ, 
гъ тому же, схватилъ простуду. Онъ блъднълъ, худЪлъ и 
часто чуветвовалъ во всемъ тб: ноющую лЪнь, Точно кто-то 
вытянулъ изъ него часть той жизненной силы, которая за- 
ставляетъ думать и дЪйствовать. Иногда ему казалось, что 
сердце у него перестаетъ биться, точь-въ-точь какъ испор- 
ченный механизмъ въ часахъ. Въ такія минуты мысль о 
смерти огненной змей пронзала все его существо, и Тор- 
ОЪевъ начиналъ быстро бЪгать по комнат, отчего сердце 
начинало колотиться съ такой быстротой, что онъ хваталея 
рукой за грудь, точно стараясь хоть на минуту задержать 
его біеніе. 

— Неврастенія, батенька, —говорилъ докторъ. — Нужно. 
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сольше гулять, больше развлекаться, избЪгать огорченій, 
Поъзжайте на кумысъ. 

Но избЪгать огорченій стало трудно. Иногда ему дЪлался 
пъстивнымъ даже видъ своей квартиры, исцарапанный но- 
жами объленный столъ. стулья съ дырками, усталое, старое 
ліцо тещи, которая приходила каждый день, и красиво-хо- 
лодное лицо жены, которая по-прежнему, какъ будто, не 
‚амЪчала семейнаго разлада. 

— И неужели это будетъ такъ сегодня, завтра, всегда? — 
съ ужасомъ думалъ Тербзевъ.— Неужели это уже непопра- 
вимо’ Неужели это конецъ? 

И какой-то внутренши голосъ отвфчаль ему: „да, это 
зепопрағимо, это конецъ“. 

Поданъ вечерній чай, выползаегь леща, которая такъ 
грудолюбива. что вяжеть чулокъ дае на улицЪ. Первые 
стаканы и чашки выпиваютея молча. Только шипитъ и жа- 
лобно пищить самоваръ, да тикають часы. Теща зЪллетъ 
во весь ротъ. 

— ЗЪвается, —говорить она.—Кабы зВвалось, да пр.дава- 
лось, много бы денегъ было!..—острить она и смћетея. 

ПослБ чаю старуха беретъ карты и расклатываеть пась- 
янь, всегда одипъ и тотъ же, или гадаетъ. 

— Мама, погадай мнЪ, —проситъ „!еночка. 

Старуха, не епъита, тасуетть колоду и говорить: 

— Карты, не мнв скажите иравдочку, а вотъ ей! — и 
‚ аскладываетъ. —ТебЪ предстоятъ какія-то трефовыя хлопоты 
въ червонномъ дом, -- бормочетт, она, глядя пове охъ очковъ.— 
Свидан!е еъ червями... дальная дорога кь бубновому коро- 
ло... успокоить сердце... Только вотъ туть непыятноеть. 

_ Она глубоко вздыхаетъ. складываегь колоду и опять 
тасуетъ. 

— А послБ обЪъда.—говоритъ .Теночка, —я видБла во ен 
воровъ. Воровъ видъть нехороци., тоже озпачаетъ веприят- 
НОСТЬ... | 

И ТорбЪеву опять приходитт, въ голову ужасная мысль, 
что жизнь его непоправимо испорчена и неечаетна. 

Когда въ полку говорили о томъ, чго ТербБевъ боленъ, 
никто не рБшался произнести страшное слоло „чахотка“. 

Во когда онъ, оеунувриийея п желтый, приходить ВЪ 
полковую канцелярію, — вс смотрЪли на него какъ то оео- 
бенно ласково и пристально, какъ на человЪ5ка, приговорен- 
"аго къ казни. Становилоеь жутко оть этихЪъ ВаглядовЪ. 
Торбъевъ догадывалея. что боленъ серьезно, но мысль о 
смерти была далека отъ него. 

— Вамъ селълуеть, однако, застраховать свою жизнь, — 
псеоБзтоваль комаплиръ полка, когда ТорбЂевъ явился къ 
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нему однажды съ рапортомъ.— Общество „унюнъ“—прекрас- 
ное общество, я самъ тамъ застрахованъ. 

Отъ этого совЪта у ТорбЂева захватило духъ, и по кожћ 
побъжалъ морозъ испуга. 

— Неужели я такъ плохъ? — думалъ онъ со страхомъ, 
когда шелъ домой. Дома онъ взялъ зеркало и долго со вни- 
манемъ изучалъ свое лицо.—Немножко похудЪлъ,—лумаль 
онъ,— но все-таки еще не очень. Если у меня даже и чахотка, 
то въдь и чахоточные выздоравливаютъ, нужно только вести 
правильный образъ жизни. 

И онъ каждое утро мъшалъ ложкой яичные желтки съ 
сахаромъ и ромомъ и пилъ эту смћЪеь черезъ два часа. 
Цълый день глоталъ порошки, пилюли, капли и настойки 
изъ травъ. За два мЪсяца болЪзни онъ перечиталъ вез 
учебники и такъ изучилъ болЪзнь, что могъ бы самъ съ 
успъхомъ лъчить больныхъ грудью. 

— БЪфдный. бБдный, — говорили про него при ветр®<5 
полковыя дамы,—навёрно, скоро умретъ. Жена и ребенокъ:. 
Докторъ говоритъ, что у него осталось только лзвое легко». 

— Вамъ бы въ санаторію, —совъЪтовала Марья Ивановна.— 
Вотъ, прелставьте, наши знакомые въ ПетербургъЪ, Грундины... 
бо-огатЪішіе... милльонэры... Такъ воть у нихъ была дочь 
больна, тоже чахотка... Она въ санатори въ первый же 
мфеяцъ пополнфла на одинъ пудъ и пятнадцать фунтовъ. 
Узнать было нельзя! Физіономія... вотъ такая! 

И Марья Ивановна разводила руками на аршинъ. 

— Вамъбы позхать поклониться мощамъ святого старца 
Серафима Саровекаго,—еовътовала командириа. 

— Л какъ-то читала въ газетахь,—говорнла Анна Лар:- 
оновиг. встрътивъ въ садикБ ТорбЪева,—что какой-то италь - 
янскій ученый или профессоръ, ужъ не помню, изобрълъ 
сыворотку отъ грудныхъ оболБзней. Вотъ бы вамъ полъ- 
ЗИТЬСЯ. 

Торбћевъ тупо елушалъ совъты и молчалъ. Ему стано- 
вилось тяжело общене съ людьми, разговоры, обязательные 
улыбки, рукопожатія. Когда сидишь одинъ у себя дома вт, 
комнатъ, и окна завЪшаны те: ными занав ьеками, —каскетея, 
что не такъ тяжело. Поэтому опъ старался р’же показываться 
людямъ и все думалъ, дум:лъ безъ конца. 

Ночью его била лихорадка, пульсъ дЪлался слазый, какъ 
у цыпленка, душилъ кашель. 

Нужно, думалъ онъ, повхать къ спеціалісту посовЪто- 
ватьея. Наши врачи плохи. 

— Конечно, позвжай въ профессору, сказала жена, съ 
безпокойствомъ елъдившая за быстрымъ развитіемъ 901$3- 
ни. —Профеееоръ, навЪрно, поговеттетъ что-ниоудь, 
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Въ тотъ же день ТорбЪевъ отправился въ губернекій 
городъ. 

Профессоръ былъ пожилой, созершенно лысый, толстый 
сгарикъ съ лицомъ разбогатЬвшаго, сытаго буржуя. Онъ 
долго ощупывалъ больного, выслушивалъ, тяжело сопя и 
не говоря ни слова. Потомъ положилъ молоточекъ, откинулея 
на спинку кресла и сказалъ загробнымъ голоеомъ: 

— Поззжайте въ Ялту, не теряя времени. 

Онъ началъ разеказывть, что нужно дђлать вь ЯлтЪ, 
называлъ докторовъ, къ которымъ нужно обратиться. Чтобы 
выполнить все это, нужно было не мене тысячи рублей, 
которыхъ у ТорбЂева не было. 

— Это безполезные совъты, — прерваль 'ГорбЗевъ, начи - 
ная сердиться.-5 меня пЪть средетвъ. 

-- Въ такомъ случаЪ, — сказалъ профессоръ, поднимая 
брови, — поступайте въ санаторио. 'Гамъ есть безплатныя 
мъЪста. 

Онъ сдълалъ еще нЪеколько указаній, которыя были 
давно извБетны Торбћеву, и умолкъ, давая понять, Что ви- 
зитъ конченъ. 

Когда ТорбБевъ вышелъ па улицу, солице евьтило ярко, 
весело стучали колеса экипажей, Оъжали куда-то люди, 
кипБла жизнь, а въ груди было такэ, тЪено, сердце стучало 
такъ мучительно, и откудало изъ глубины вынцалывалъ 
грозный вопросъ о жизни и смерти. Вечеромь опъ поБхалъ 
обратно, разстроенный и еще болъе больной. Дома ему по- 
казалось все тоскливо и противио. За окномъ, на улицу, 
раздавался звонхій смЪхъ жены, которая кокетничала съ 
Чубуковсхииъ. 

— Я не любитель современной литературы, — говорил ь 
г.лосъ Чубуковекаго. — Голетой пепиеалея, Ҷеховъ пишеть 
пусСТЯЧКИ... 

— А Пушкітъ? ~ сказалъ голосъ Лепочки.— МиЪ ужасно 
нравится Пушкинъ. г, папримвъръ, „Герой нашего вре- 
НИ 

— 14, Но эго старый ппсатель, онъ вБдь умеръ... 

— Ахъ, да я и габыла, — посиБшила попоавиться «1е- 
ночка. ` 

ТорбЂевъ съ силой захлоннулъ окно и легъ въ постель. 
Особенно тоскливо было почью, Корда сами собой приходили 
мысли о той неизв зданной тьмЪ, которая ощидаеть наст 
въ могилЪ. Онъ ясно предотавиль сезон похороны, езЪвчи, 
пъвчихъ, лицо евашщенника.. Страхъ охватывать его съ 
Головы до НОГЪ, заставлия векакивать сеъ постели и зажи- 
гать свБчу. 

-- Цеужели я умоу? —дүмалъ онъ, хватаясь за пульеъ.— 
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Не можетъ быты Не можеть быть! Кане пустяки. Это про- 
ето разстроены нервы. 

Чтобы успокоиться, онъ бралъ книгу и читалъ мысли 
людей, которые давно умерли, и которые такъ же, какъ и 
онъ, терзались мыслью о смерти, пытаясь разр шить эту 
взчную загадку. 

„Я пришелъ къ ненарушимому убвжденію, —читалъ онъ, — 
что смерти нЪътъ, что жизнь не можетъ быть иная, какъ 
взчная, что безконечный прогрессъ есть законъ жизни, что 
всякая способность, всякая мысль, всякое стремлсніе, вло- 
женное въ меня, должно имЪть свое практическое развитіе, 
что мы обладаемъ идеями, мыслями, стремленіями, которыя 
далехо превосходятъ возможности нашей земной жизни, что 
самый тотъ фацтъ, что мы обладаемъ ими и не можемъ про- 
слБдить ихъ происхожденіе отъ нашихъ чувствъ, служитъ 
локазательствомъ того, что они приходятъ въ насъ изъ об- 
ласти, находящейся внћ земли и могутъ быть осуществимы 
только внЪ ея, что ничто не погибнетъ здБсь на земл%, 
кромв формъ, и что думать, что мы умираемъ, потому что 
умираетъ наша форма, —все равно, что думать, что работчикъ 
умеръ, потому что орудія его износились“. 

'ТорбЂевъ положилъ книгу и до утра размышлялъ надъ 
ЭТИМЪ МЂВСТОМЪ. 


а 


— Самое большое, ему осталось жить три дня, —сказалъ 
какъ-то въ полковой канцелярии младшій воачъ Вагнеръ. 

— Неужели иЪть надежды спрашивали кругомъ, и въ 
этихъ вопросахъ слышалась затаенная радость, что это не 
они больны, не они умираютъ, что они еше долго, долго, 
можеть быть, десятки лћтъ будутъ жить и наслаждаться 
жизнью. 

— Что-жъ, всъ помремъ, —сказаль Яшъ, который гово- 
рилъ исключительно всъмъ извъстныя, неоспоримыя вещи. 

— Умирать въ такихъ лЬтахъ, когда именно надо жить! — 
съ неодобрешемъ замътилъ командиръ полка. 

И всВ жальли Торбфева холодной, равнодушной жалостью 
далекихъ, постороннихъ людей, для которыхъ положительно 
безразлично, что гдЪъ-то какъ-то умираеть „человфкъ“. 

Узнавъ, что ТорбЪеву мало осталось жить, Коля Башневъ 
вдругъ, по какой-то совершенно необъяснимой причин%, 
рвшилъ немедленно навЪфстить его, хотя они считались Бъ 
ссорз и не разговаривали почти въ продолжепіе года. 

— Немножко страненъ будетъ мой визитъ, — думалъ 
Коля, —но я пе могу поступить иначе. 


стън Ы. 11 


ДЪйствительно, при видЪ его Леночка такъ растерялась, 
что не знала, о чемъ говорить и кулда глядЪть. 

— Давно вы у наст, пе были, —сказала опа краснЗя, хотя 
опъ еще ни разу не былъ у цихъ. 

— Я пришелъ нав бетить Сашу, —еказалъ онъ, пиеколько 
не смущаясь, глядя ей прямо въ глаза. 

Онъ смотрълъ на Леночку и не испытывалъ теперь ни 
тБни прежняго чувства къ ней, точно передъ нимъ стояла 
нг Леночка, а женщина, которую онъ видфлъ въ первый 
разъ въ жизни. 

— Ему очень плохо, —сказала она съ выражешемъ дћт- 
скаго страха. — Пройдите. 

Коля вошелъ въ комнату больного, гдЪ% стоялъ улушли- 
вый запахъ отъ лекарствъ, и чуть пе векрикнулъ. Онъ не 
видЪлъ Торбъева три мЪъеяца и теперь нашелъ, что ни од- 
пой прежней черты не осталось въ этомъ лицЪ безъ кро- 
ВИНКИ. 

Передъ Колей сидВлъ егорбленный, казалось, шеетиде- 
сатилътній старикъ съ сухимя, какъ палки, торчащими во- 
лосами и огромными глазами, на которые уже емерть нало- 
жила свою печать. Они выцвбли и потеряли блескъ. Онъ 
'певелилъ пальцами, перебирая проетыню. 

При видв Коли онъ не удизилея, не обрадовался, точно 
они видфлиеь только вчера. Онъ кивнулъ головой, покайч- 
тэл на стулъ, стоявиий рядомъ, и сказалъ хриплымъ, пре- 
тывающимся шопотомъ: 

— Вотъ... только... немножко пэправлюсь... сейчасъ же 
поблу .. на кумыеъ. Мн теперь уже значительно... луче... 
Только вотъ... нервы... Какое бы ередетво... отъ нервовъ? 

Келя чуть не заплакаль отъ жалости и, чтобы сказать 
что-нибудь, произнесъ: 

— Займитесь какимъ-нибудь любимымъ дЪломъ. 

— Любимымъ дЪломъ?.. машинально повторилъ Тообъ- 
евъ, видимо не понимая словъ.— Хочу... впрыскивать тубер- 
күлинъ, — черезъ силу прошепталъ опъ.—Говорятъ, какой- 
то... птальянекій... ученый... 

Прошла въ молчаши томительная минута. 

— Плохо мн, плохо, —вдругъ сказалъ больной еъ отчая- 
шемт, въ голос В. ВЪърно, скоро умру. Да... умру! 

Коля взялъ его за руку, стараясь подавить волненіе, 
глотая слезы, и такъ сидълъ цБлый часъ, пока Торбъевь 
пе злоылся. 

Высвободивъ осторожно руку, онъ на цыпочкахъ вышелъ 
изъ комнаты, взволноранНыЙ и потрясенный. 

Когда на слёдуюний день Башпевъ пришелъ на квар- 
тиру Торбфева, то еще изъ передней увидьлъ гробъ, въ 
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которомъ лежало то неподвижное, инертное и страшное, во 
что послЪ смерти обращается челов къ. 

Лицо у покойника было важное, строгое, какъ у свя- 
того. Леночка съ опухшими, красными глазами сидћла у 
стола и, повидимому, никого не видЪла. Появились какія-то 
двв незнакомыя старухи того типа, безъ которыхъ не обхо- 
дятся ни однз похороны. 

— Выкушай кофеечку, — приставала къ ЛеночкЪ одна изъ 
нихъ.— Да поплачь, поплачь, легче будетъ. 

— Покойничекъ такъ и умеръ во енз, — говорила дру- 
гая, обращаясь къ КолВ. — Все Ъхать собирался до самаго 
конца. Теперь его душенька здђсь витаетъ съ нами... Сорокъ 
дней, сорокъ ночей такъ будетъ все витать... Намучился, 
сердешный. А какъ, вЪдь, умирать-то не хотЪлъ! 

Похороны ТорбЂева были обставлены съ необычайной тор- 
жественностью, какъ будто послЪ смерти ему сразу хотћЪли 
отдать все то, чего онъ не имЪлъ при жизни. 

Командиръ полка былъ большой любитель всякой помпы. 
Хоронить кого-нибудь было для него высшее удовольствіе. 
Тогда онъ совершенно преображался, терялъ свою солил- 
ность и безъ отдыха хлопоталъ. Онъ бъгалъ то и дЪло на 
квартиру покойника, оттуда въ церковь, изъ церкви въ кан- 
целяр!ю, изъ канцеляріи на кладбище. Адъютантъ, съ порт- 
фелемъ подмышкой, никакъ не могъ поймать въ тотъ день 
полковника для подписи важныхъ бумагъ. 

— Отецъ Андрей, — сказаль командиръ, входя въ ал- 
тарь,--я надЪюсь, что скоро прибудетъ духовенство? 

На лицЪ отца Андрея появилось вираженіе недоум'Внія. 

— О какомъ духовенстьЪ изволите говорить, господин 
полковникъ? — спросилъ батюшка. — ВЪдь, поскольку міі 
извЪстно, въ полку я один. 

— Ка... кА? Почему нЪть духовенства? — вскипфлъ пол- 
ковникъ.—– Чтобы было! Чтобы немедленно было, и въ пол- 
номъ облаченіи! 

— Но... гдъ же его взя -ь? 

— ГдіЪ взять? —Полковниьъ на минуту задумался. Вотъ 
что мы сдЪлаемъ. Капитанъ Ягтъ, поззжайте сейчасъ же въ 
городъ въ моей коляскЪ и прг:ғласите всъхъ священниковъ. 
какіе есть. Да чтобы въ полнсмъ облачен!и... Скажите, что 
командиръ полка... Понялн? 

— '·Гакъ точно. 

— Сейчасъ же поъзжайте. Знаете, батюшка, чтобъ потор- 
жественнЪй. Ваить генералъ будеть въ восторгъ. Онъ, вЪдь, 
любить это. Вотъ, увидите сами, какъ олъ оудеть дово- 
ленъ... 

И командиръ побъжалъ ча кладбище. 
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— ДлинаЪе ройте могилу, —говорилъ онъ солдатамъ.— Но- 
койникъ былъ большого роста. 

Похороны, дЪйствительно, вышли великолвиныя. Погре- 
бальной колесниц предшествовалъ хоръ музыкантовъ и 
хоръ пзвчихъ въ новыхъ суконпыхъ костюмахъ съ нашив- 
ными галунами. Публики было множество. Вефмъ хот$лось 
послушать музыку, недавно разучившую новый похоронный 
маршъ. и поесмотръть на рЪдкую церемонію. Вдова шла за 
гробомъ и по временамъ дико векрикивала. Бе поддержи- 
вали подъ руки Яшъ и Олшинъ. 

Коля находилъ почему-то неестественными эти крики... 

— Притворяетея, — думалъ онъ. — Плачеть, кричитъ, а, 
пебось, трауръ на шляпу не забыла нацфупить. 

Онъ вглядывалея въ лицо Лепочки и находилъ теперь 
въ пемъ черты, которыхъ рапьше не видфлъ. «1ицо было 
красивое, но сухое и жесткое. И опъ начияалъ чувствовать 
къ ней что-то въ родВ ненависти, вспөминая ея нелады съ 
покойникомъ, о которыхъ аналъ весь полкъ. Онъ смотрЪълъ 
на нее, какъ на рисунокъ, сдъланный имт, самимъ въ дЪт- 
етвЂ. Тогла все нарисоварное казалось идеальнымъ, но вотъ 
счъ выросъ и укидълъ теперь это самое изображеше, на 
которомъ домъ билъ кривой, крыша не на мЪетЪ, а чело- 
въкъ, стоящій рядомъ, ростомъ выше дома, и казалось не- 
понятнымъ. почему эта картинка такъ нравилась прежде. 

Генералъ суетливо бъгалъ взадъ и впередъ, лћлалъ за- 
мБчанія, поправлялъ у солдатъ аммунпици и спрашивалъ 
на ходу облзанности часового и разводящаго. По лицу его 
было видно. что онъ чЪмъ-то очень недоволенъ. Какъ ока- 
залось потомъ,—два нижнихъ чина пе знали, въ чемъ со- 
стоитъ воинская дисциплина. 

(Обрядъ погребешя, такимъ образомъ, удалея не вполи®, 
и командиръ съ грустным, оскорбленнымъ лицомъ пошелъ 
домой, думая горькую думу: 

— Хлопоталъ, трудился, и все пошло прахомъ изъ-за 
какихъ-то ДВҮХЪ мерзарцевъ,.. 


ХҮШ. 


Въ день именинъ Огурцова, двадцать шестого января, 
в"Ъ офицеры полка, по давно установившемуся обычаю, 
Ъздили поздравлять именинника съ днемъ ангела. 

Коля только что началъ облачаться въ парадную форму, 
какъ позвонилъ Олшинъ. 

— Дай-ка перекусить, голоденъ, какъ собака. Пгралъ се- 
г"дня въ ЕЛУСЪ цфлую ночь, все просвисталъ. Ну, и жизнь, _ 
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чтобы ей пусто было. Пошли-ка за полбутылкой, а потомъ 
алда къ Огурцову отыгрываться. А если не отыграюсь, ну 
тогда... Аминь! провалился, пятачекъ, ступай на мЪето, какъ 
говоривалъ нашъ достопочтенный попъ въ училищ. Воть, 
братъ, былъ экземпляръ. РъЪшили мы ему разъ цълымъ клас- 
сомъ столба сдълать... Вызываетъ онъ на экгаменъ перваго 
ученика, залаетъ „Крещеніе Руси“. А тотъ ему и чешет: 
„Въ царствованіе Александра перваго ВладимЦуь Святой 
соораль веЪзхъ христіанъ и вельль имъ войти въ Ладож- 
ское озеро“... Да! такъ вотъ... О чемъ, бишь, это я... 

И, запивая водкой, перескакивая съ предмета на пред- 
метъ съ легкостью мотылька, Олшинъ заболталъ безъ умолку. 

— Ты думаешь, ты одинъ боленъ? У насъ въ полку почти 
ве больны. И я, и Матусевичъ, и Радугинъ, и Яшъ, и Чубу- 
ковскій, и самъ, говорятъ, командиръ полка. Словомъ, всЪ, всЪ. 
Не больны только фендрики, да и тв, самое большое, годъ, 
полтора держатся, а потомъ — общая участь. ћениться по 
закону нельзя раньше двадцати восьми лзтъ, а вЪдь мы не 
монахи. Былъ у насъ одинъ такой изъ армяшекъ. Боялся 
этой болЪзни, я тебЪ и передать не могу, какъ. Словомъ, 
„онъ на женщинъ не смотрЪлъ и до гроба ни съ одною 
молвить слова не хотълъ“... Но мы всей коллегей какъ-то 
напоили его до потери сознанія и повели туда. И онъ сей- 
часъ же, съ перваго раза, заразился и поъЪхалъ въ госпи- 
таль отбывать повинность. Да, я тебь скажу, было смъЪху... 

-- Да вЪдь это... это же... высшая подлость!—не выдер- 
жалъ Коля, и лицо его исказилось злобой. 

Олшинъ пересталъ жевать, съ удивлевіемъь посмотрЪлъ 
на Колю и сказалъ: 

— Тоесть, какая же подлость? Я знаю, ты философъ, но вся 
твоя философия гроша ломанаго не стоить. Это со вевми бы- 
Ваетъ въ молодыхъ годахъ: заносится человфкъ въ небеса 
и абсолютно перестаетъ понимать обыденную жизнь. Я тоже 
былъ одно время въ родъ тебя. Читать всякаго рода книги, 
романы... Отъ нзкоторыхъ изъ нихъ прямо съ ума схо- 
дилъ... Но потомъ остылъ и понялъ, что все къ нихъ без- 
конечно далеко отъ нашей оберъ-офицерской жизни. Зачћмъ 
это мнЪ? Ну, спрашивается, зачьмъ я буду читать, напр::- 
мЪъръ, „Петербургскія трущобы“? Иеправитъ ли эта книга, 
мою жизнь, внесетъ ли что-нибудь въ мой внутренній міръ? 
Я все такъ же буду пить водку, играть въ штоссъ и ходить 
къ женщинамъ. | 

— Да, тебя не прошибешь никакими „Петербургскими 
трущобами“!—подумалъ Коля, съ презрьшемъ и почти не- 
павиетью глядя на Олишна. 

— Говорятъ, —продолжалъ Олшинъ,—тамъ, молъ, опиеы- 
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вается жизнь всЪхъ классовъ общества. Да вЪъдь я самъ ее 
не хуже знаю, хотя, можетъ быть, и не могъ бы разска- 
вать литературно. Въ „Цетербургекихъ трущобахъ* есть, 
напримЪръ, какая-то дЪвица, которая попала случайно въ 
домъ тершімости и не можеть оттуда вырваться. Я видълъ 
и знаю вещь ужаснЪе этой. Я самъ взялъ одну женщину 
изъ такого дома, заплатилъ ел хозяйкЪ и даль ей дене ъ 
на дорогу, чтобы она кинула свое ремесло (это была сов- 
сЪмъ юная дъвушка, почти дитя). И, въ резульгатв, черезь 
малый промежутокъ времени, я нашелъ ее въ томъ же 
домЪ! Она предпочла вести легкую жизнь проститутки. Въ 
томъ же романЪ старикъ-таперъ долженъ играть въ одному 
изъ такихъ домовъ, въ то время какъ тутъ же насилують 
его дочь. А я зналъ отца, который кланялея миъ въ поясъ 
н подаваль пальто за то, что я былъ у его дочери и 
далъ ей двадцать копЂекъ. Я помию, меня когда-то ужасала 
грязь и подлость жизни; а теперь я равнодушенъ. Я убвж- 
денъ, что самая лучшая жизнь— га, вь которой можно посвя- 
тигь себя абсолютному спокойствию. Цо такъ какъ абсолют- 
ное невозможно, то нужно стремиться кь относительному. 
Водка, карты и женщины сокращаютъ намь быстротекущій 
опыть жизни, какъ сказалъ какой-то поэть паи философъ. 
Избави Богъ распускать крылья п заноситься въ зооблач- 
вые края. 

— Однако пора,—епохватилея Олшинъ, прерывая потокъ 
своего краснорфчія. — Знаешь что, — сказалъ онь весело, 
глядя прямо въ глаза Кол\,—главная-то ЦЪлЬ моего посъЪ- 
шекія слздующая: не можешь ли ты одолжить мнЪ взаймы... 
атакъ съ десятокъ рублей? Нужно отыграться! 

Черезъ полчаса квартира Огурцова наполнилась офице- 
рами. Пр2Ьхалъ даже самъ командиръ, какъ всегда, сухой, 
хелчаливый, деревянный, посидълъ молча десять минуть и 
такке молча уБхалъ. 

ПослЪ его отъфзда началась обычная сцена обжорства 
сытыхъ и праздныхъ людей. Офицеры, точно никогда не 
2=шіе хорошихъ закусокъ, напирали другъ на друга, пр‹- 
эзывая руки къ столу черезъ головы ближе стодщихъ, 
заливали ихъ водкой, капали соусомь на мундиры, спђ- 
тили жевать, чтобы засунуть въ рогъ новый кусоць, насту- 
али на ноги и толкались локтями. 

Чубуковскій что-то разекаяывалъ, съ необычайнымъ о: - 
ы-ніемъ жестикулируя. Коля нрислушалея. 

— Является ко миъ жидь Минцееъ,—говорилъ онъ, — и 
т- хегь денегъ. да еще какъ нахально. Я, говорить, пол- 
7з жду. Я, зиаете, Поззаль двухь вЪетовыхъ и совер- 
2-520 серьезнымь тонэмь приказаль подвБеить его кь 
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потолку за ламповый крючекъ. Вотъ испугался-то мой 
жидъ! Вотъ была потзха!.. 

— Это что,—сказалъь Олшинъ,—а вотъ я въ прошломъ 
году зашелъ въ синагогу, слышу — канторъ воетъ что-то. 
фистулой, а я какъ грянулъ русскимъ басомъ: „гряди, гряди, 
голубице моя!“—всЪ, какъ листья, посыпались... Вотъ Глинка 
мастеръ на эти штуки былъ. 

— А гдЪ теперь Глинка?—спросилъ Каштановъ. 

— Выставили. Въ запасъ долженъ былъ выйти. 

— За что? 

-- Да какъ-то въ пьяномъ видЪ, будучи дежурнымъ по 
полку, вызвалъ караулъ и построилъ его поперекъ улицы, 
въ родЂ, знаете, заставы, и никого не пускаетъ ни взадъ, ни 
впередъ. Скомандовалъ людямъ „на руку“, а самъ вынуль 
шашку и танцуетъ по улицЪ трепака. Вся полиція на ноги 
поднялась, самъ исправникъ пріћхалъ уговаривать, —ничего 
не помогаетъ. Кричитъ: „зарублю!“ и конецъ. Пока самъ 
командиръ полка не пр!Вхалъ,—онъ весь городъ въ осадЪ 
держал». 

— Да, это я понимаю! — съ восторгомъ сказалъ Каш- 
тановъ. | 

— Что-жъ, господа, — прервалъ Олшинъ, вынимая изъ 
кармана и съ трескомъ распечатывая колоду картъ,— при- 
стулимъ... 

Публика зашевелилась и начала подходить къ раскры- 
тому ломберному столу. 

Откуда-то вдругъ появились три совсъмъ молодыхъ дф- 
вушки, изъ которыхъ самой старшей было не болће семнад- 
цати лЂВТтЪ. 

— Здравствуй, Муха, —сказалъ Олшинъ, въ десять ми- 
нутъ уже успъвшій опять проиграться.—Что новаго подъ 
луной? 

Муха засмВялась, обнаживъ блВдныя десны. 

— Можно васъ поцВловать? —вдругъ совершенно неожи- 
данно обратилась къ Кол одна изъ дћъвушек»ъ. 

Коля сконфузился и ничего не отвБтилъ. 

ДЪвушка, принявъ молчаніе за отказъ, отошла съ груст- 
нымъ лицомъ и сВла на диванъ, не сводя глазъ съ Коли, 
который ей, видимо, очень понравился. ВсВвхъ трехъ быстро 
напоили, и онз, красныя, растрепанныя, запъли что-то непо- 
нятное дикими, пьяными голосами. Двухъ увели въ сосъд- 
нія комнаты, а Муха сВла къ Олшину на колфни. 

— Пой!—приказалъ Олшинъ. 

— Что же я буду пзть? Я не ум%ю. 

— Пой, тебъ говорятъ. 

Муха подумала и вдругъ затянула: 
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— ХлЪбъ съ ма-сламъ! хлбъ съ ма-сламъ! хлћбъ съ 
масламъ!.. 

Вс засмЗялись. 

— Что же это за пВсня? —спросилъ Олшинъ. 

— Такая пЪсня, —отвЪтила Муха. 

— Ну, —сказалъ Олшинъ, сбрасывая ее съ колЪнъ,— 
раздћвайся. 

— Какъ? ЗдћЪсь раздћваться? — удивилась Муха.— ЗдВсь 
не хочу. 

— Раздъвайся, тебЪ говорять!—крикнулъ дикимъ голо- 
сомъ Олшинъ, топнувъ ногой. 

Муха испугалась, и руки ея сами собой начали развязы- 
вать шнурки. 

— СкорВвй!—крикнулъ онъ опять. 

Она сбросила кофточку, юбку, корсетъ и осталась въ 
одной рубашкъ. Всз съ любопытствомъ слЪдили за этой 
сценой, бросивъ даже игру. 

— И рубашку! —крикнулъ Олшинъ. 

Муха застыдилась и сћла на диванъ, съ тоской огляды- 
ваясь кругомъ, какъ затравленная собачонка. 

— Стыдно, —тихо прошептала она. 

— Воть нВжности! ТебВ говорятъ, снимай рубашку. 
Снимай, сукина дочь! | 

Но она не снимала. Тогда онъ подошелъ къ ней и, схва- 
тивъ за воротъ, разорвалъ полотно сверху до низу, совер- 
шенно обнаживъ ТЁло. Муха вскрикнула и закрылась ру- 
ками. 

Произошла дикая, невВроятная сцена. Два челов'Вче- 
скихъ твла катались по полу и рычали, сплетаясь въ пест- 
рый клубокъ. Яшъ хохоталъ, какъ сумасшедшій, схватив- 
шись руками за животъ, откинувшись на спинку стула. 

— Ха-ха-ха! Хо-хо-хо!—грохоталъ онъ. 

Остальные смущенно улыбались. Хотя вс давно при- 
выкли видвть равнодушно всякую мерзость, но поступокъ 
Олшина былъ чудовищно-неввроятенъ. 

— Негодяй! Мерзавецъ!—вдругъ зазвензлъ негодующій, 
почти плачущій голосъ. Все время дикой сцены спазмы 
сжимали Башневу горло, и онъ находился въ какомъ-то 
столбнякВ, который мВшалъ ему говорить и дћъйствовать. 

Вез обернулись. Ве сразу отрегвћъли. Неловкое молчаніе 
воцарилось въ комната... 

— Мерзавецъ! — повторилъ Коля, направляясь къ вы- 
ходу.—Даи вы ве не лучше... 

Молчаніе было еще разъ ему отвВтомъ, но, какъ только 
онъ вышелъ за ‘дверь, всВ разомъ заговорили. 

Ноль. ОтдЪлъ І. 2 
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— Мальчишка зазнался. Но это ему не пройдетъ даромъ!— 
сказалъ надувшійся, какъ индъйскій пътухъ, Яшъ. 

Часамъ къ шести утра већ почти разошлись, кромЪ нз- 
сколькихъ завзятыхъ игроковъ, да чеха Воучека, который 
оставался по обязанности капельмейстера. Усталые музы- 
канты дудЪли изъ послЪднихъ силъ, извлекая изъ инстру- 
ментовъ охрипшіе, какъ бы простуженные звуки. Хозяинъ 
также чувствовалъ сильное утомленіе, ломоту во всемъ тВл?; 
и желаніе соснуть, но изъ въжливости дълалъ любезное 
лицо и разговаривалъ съ капельмейстеромъ, который не- 
давно только пріћхалъ въ полкъ откуда-то изъ Богеми и 
даже плохо говорилъ по-русски 

— Оркестръ сталъ теперь значительно лучше, —польстилъ 
Огурцовъ. 

— 0, ошень мусикаленъ!--отозвалея чехъ. 

— Ни къ чоргу не годенъ вашъ оркестръ,—вставилъ 
Каштановъ, бросая карты и подходя къ столу, на которомъ 
въ страшномъ безпорядкВ валялись и стояли бутылки, въ 
перемежку съ грудой несъЪденныхъ закусокъ. Краевивое 
лицо Каштанова было злов5ще-блВдно, а глаза сверкали 
пьянымъ холоднымъ блескомъ глазъ сумасшедшаго. 

Въ обыкновенное время это .былъ скромный, даже застВн- 
чивый юноша, занимавшійся живописью и постоянно въ 
кого-нибудь влюбленный, но когда разъ или два въ годъ 
напивался, то выкидывалъ такіе дикіе скандалы, что о нихъ 
говорилъ несколько мъсяцевъ весь городъ. Каштановъ да- 
валъ себВ послВ этого слово не пить, но не выдерживалъ 
и опять рубилъ шашкой еврея, или билъ по физіономін 
какого-нибудь пассажира на вокзал, вообще дВлалъ что- 
нибудь нелъпое и чудовищное. Въ немъ была какая-то двой- 
ственность души, совершенное отсутствие равновћсія, и въ 
этомъ обычно скромномъ, застЬнчивомъ человЪк% всегда дре- 
малъ гвВрь, твмъ болЪе опасный, что викто заранзе не могъ 
предсказать его появленіе. 

Чехъ посмотрълъ удивленно на сине-блъдное лицо офи- 
цера и продолжалъ говорить: 

— Я имЂетъ большой мусикальны талянтъ. Въ Прагћ я 
биль первій, дег егзіе, въ консерватори я биль первій по 
успвхъ. 

— Все вретъ,-—вставилъ Каштановъ. Никогда онъ не 
былъ въ консерваторіи. Просто нъЪмецкій сапожник. 

Яшъ одобрительно засмЪялся. 

Чехъ понялъ только половину изъ того, что сказалъ 
Каштановъ, но онъ ясно видВлЪъ, что надъ нимъ смЪются. 

— Въ ПрагВ господинъ профессоръ Таубе...—-началъ онъ 
опять, красн%я. 
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— ВеЪ нъмцы дураки и чехи тоже,—громко прервалъ 
Каштановъ, въ упоръ глядя на Воучека. 

— Петруша, оставьте. Будетъ вамъ! —просилъ Огурцовъ. 

Капельмейстеръ, между т8мъ, поблЪднЪлъ отъ негодо- 
вания. 

— Какая невъжливая русска офицеръ, —сказалъ онъ, 
волнуясь.—Это пряма дерзка... Это... 

— Замолчи, а то сейчасъ морду побью! спокойно объ- 
явилъ ему Каштановъ. 

При этихъ словахъ чехъ совершенно потерялъ самообла- 
даніе. Онъ схватилъ тарелку и бросилъ ею въ подпоручика. 
Тарелка ео звономъ разбилась о стзну, обдавъ воЪхъ оскол- 
ками. Каштановъ вскочилъ. точно отт, электрическаго удара, 
выхватилъ шашку и бросилея на капельмейстера, который 
въ азарт подставлялъ театрально грудь. 

— Гослодя, оставьте! Господа, перестаньте! —испуганно 
вопилъ хозяинъ, хватаясь за обнаженную шашку и порЪ- 
зывая себЪ пальцы. 

Но было поздно. Каштановъ сдћлалъ выпадъ, и остріе 
шашки, прорЪзавъ мундиръ капельмейстера, вошло ему въ 
БЛУ. 

Мгновенно всВ отрезвћли. Самъ Каштановъ бросился за 
водой, Матусевичъ и Яшъ старались разстегнуть мундиръ 
раненаго, который, держась за грудь, шатаясь, сдълалъ н%- 
«колько шаговъ и упалъ. 

— Эки... пажъ —схазалъ онъ черезъ силу: — До... мой! 
Квартиръ!.. 

— Доктора!—кричалъ Огурцовъ, совершенно обезумВ въ. — 
Доктора! Доктора! —повторялъ онъ, всхлицывая и бЪгая во- 
кругъ раненаго. 

— О Боже, —шоцотомъ произнесъ несчастный чехъ.—Я 
умирай... За что? За что? 

Онъ закрылъ глаза, вытянулся, и лицо его приняло вдругъ 
выраженіе торжественнаго, спокойнаго безстрастія смерти. 


МІХ. 


Наканунъ похоронъ капельмейстера Коля не спалъ всю 
ночь отъ напора обуревавшихъ его мыслей, тщетно ища 
исхода. | 

Передъ нимъ съ ясной отчетливостью проходили, точно 
на экран волшебнаго фопаря, картины недавняго прошлаго, 
какъ онъ рисовались ему теперь, когда были сдернуты деко- 
ращи и смыты румяна. Глухія стъны загораживають пустое 
мЪсто... СтВны, отъ времени потрескавшіяся, накренившіяся 
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и готовыя рухнуть отъ перваго толчка, но со всЪхъ сторонъ. 
подпертыя такими же ветхими столбами и раскрашенныя 
яркими надписями: „сіе мъсто свято“... Но заглянешь Въ 
трещину—и внутри ничего не увидишь, кром еще не 
успъвшаго истлЪть мусора... 

Онъ вдругъ вспомнилъ почему-то, что давно не молился, 
и, еле сдерживая слезы, сталъ на колћни среди постели и, 
задыхаясь, началъ молиться такъ горячо, какъ въ ДЗЪтетаЪ 
когда-то его учила молиться мать. Онъ долго дрожалъ и 
бился головой о желъзо кровати. 

— Господи!—повторялъ онъ съ ужасомъ: — Господи! — но 
никакихъ словъ не находилъ больше въ опустошенной 
душ». 

Пробило три, четыре, пять часовъ... Сонъ бћъжалъ отъ 
глазъ. Коля всталъ, одълся и вышелъ черезъ садъ въ 
поле, все покрытое предразсвЪтнымъ туманомъ. Еще дрожали 
послВдвія звВзды, сверкающія, далекія, загадочныя... Насту- 
палъ день, который Башневу казался почему-то рьшающимъ 
его судьбу, роковымъ... 

Похороны были обставлены обычной помпой. Командиръ 
суетился, писалъ снова чинъ погребенія и бВгалъ, дћлая 
подробныя распоряженія о томъ, что, кому и какъ нужно 
дзлать.. 

ТВло везли въ роскошномъ траурномъ катафалкВ съ. 
позолоченными гербами и вензелями. Впереди несли образа, 
музыка играла похоронный маршъ, за колесницей тянулась 
огромная, равнодушная толпа провожатыхъ. 

Въ воротахъ военнаго кладбища произошла давка. Задніе 
напирали на переднихъ, стараясь влЪзть имъ на плечи и 
раземотрЪть, что дълается у ямы, въ которую на полотен- 
цахъ опускали гробъ, но полурота оцфпляла это простран- 
ство, и любопытные довольствовались тВмъ, что поднимались 
на носки и глядВли черезъ головы солдатъ. 

Какой-то немолодой, растрепанный, пьяный человз къ, по- 
видимому, мастеровой, нВеколько разъ пытался пробраться 
сквозь ряды, но это ему не удавалось, и, оттиснутый назадъ, 
онъ снова лЪзъ и толкался, стараясь раздвинуть людей лок- 
тями. 

— Дай ему въ морду! — крикнулъ бравый фельдфебель 
одному изъ НИЖНИХЪ ЧИНОВЪ. 

— Въ морду? —прохрипълъ оборванецъ, схвативъ фельд- 
фебеля за рукавъ.—Въ морду?.. А самъ не хочешь}.. Я тебћ 
такъ дамъ, что... 

Но онъ не договорилъ, получивъ страшный ударъ въ 
зубы, и, перекинувшись на спину, упалъ въ грязь. 

— А! ты такъ!.. — захрипълъ онъ, вскакивая на ноги. — 
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Ну, такъ я тебЪ докажу, я тебЪ... Ишь, пузо отростилъ на. 
казенныхъ харчахъ... 

Онъ рвался къ фельдфебелю и, оттВеняемый солдатами, 
бормоталъ въ безсильной злобЪ. 

— Ахъ, ты такъ... Ладно же, шкура барабанная. Мы и 
повыше кого найдемъ. 

Съ этими словами онъ подскочилъ неожиданно къ Баш- 
неву и изо всей мочи ударилъ его по лицу. Ударъ былъ 
такъ силенъ, что у Коли подъ глазомъ мгновенно образо- 
валея огромный синякъ, а изъ носу потекла кровь. 

Молодой офицеръ такъ растерялся, что не могъ дать 
<ебЪ отчета въ происшедшемъ. Какъ во снЪ, передъ нимъ 
промелькнула фигура оборваннаго человЪка съ искаженнымъ 
злобой лицомь, который что-то кричалъ, грозилъ кому-то и 
ӧарахтался въ рукахъ схватившихъ его солдатъ. 

— Это онъ меня, —сообразилъ Коля, прижимая къ лицу 
платокъ. весь окрашенный въ багровый цвЪтъ.—За что же 
это онъ?.. 

Раздались полицейскіе свистки, оборванца скрутили и 
куда-то увели. И теперь только Коля опомнился и началъ 
обдумывать происшествіе. У даръ по лицу, хотя бы и случай- 
ный, —думалъ онъ, —это, по мньн!ю общества офицеровъ, не- 
смываемое пятно, и мнЪ, навЪрно, командиръ полка предло- 
ложить теперь уйти въ запасъ или, по меньшей мЪърћ, пере- 
вестись въ другой полкъ. Но зачЪмъ я буду переводиться? 
ВЗдь это сама судьба указываетъ мнЪ путь... И въ другомъ, 
и въ третьемъ, и въ десятомъ полку я найду одно и то же. 
Я для этой службы, очевидно, не гожусь... Подамъ же въ 
запасъ и начну новую жизнь, новую, разумную работу! 

Часа два спустя онъ зашелъ въ каццелярію, чтобы на- 
писать рапортъ о болћзии. Тамь уже было человЪъкъ десять 
офицеровъ, которые о чемъ-то оживленно разговаривали, но 
при входВ его сразу замолчали. 

Коля не обратилъ на это вниманія и, проходя мимо Яша, 
машинально протянулъ ему руку, но Яшъ ваглянулъ на него 
такимъ взглядомъ, какимъ люди глядять на пустое мето, 
и рука его не шевельнулась. 

— Послушай, Яшъ, — сказалъ Коля удивленно, — я съ 
тобой здороваюсь. 

Тогда Яшъ изрекъ тономъ судьи, произносящаго смертный 
приговоръ: 

-- Я съ битыми не здороваюсь. Прошу не говорить мнЪ 
„ТЫ“ и не считать меня товарищемъ. 

Коля посмотр%лъ на глупо-важное лицо Яша, и ему вдругъ 
сдЪлалось весело и емЪъшно. 
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— Чучело гороховое! — сказалъ онъ, громко расхохотав- 
шись, повернулся и вышелъ изъ канцелярии. 


ХХ. 


Въ тотъ же день его потребовалъ къ себћ командиръ. 
полка. Не безъ волненія Коля переступилъ порогъ его каби- 
нета, гдЪ предстояло ему испить чашу до конца. Онъ не- 
вольно вспомнилъ первое свое представлеше, происходившее 
въ этой самой комнат. Все, казалось, застыло въ ней безъ 
изм нен!я: тоть же большой письменный столъ, ть же 
шкафы, ТЬ же правила на стВнахъ, но въ душ было 
совсвмъ другое, новое, могучее и странное чувство, которое 
испытываетъ узникъ, когда передъ нимъ внезапно отворяютъ 
желБгныя двери тюрьмы. Онъ ошеломленъ, щурится отъ 
свЪъта, и на него глядитъ прекрасный, сіяющій день... 

Командиръ сидЪлъ за столомъ и что-то долго писалъ, 
хотя ему не было рВшительно никакой надобности писать. 
именно теперь; но онъ дзлалъ это для того, чтобы придать 
большую торжественность минут. Манеру эту онъ перенялъ 
у кого-то изъ своихъ начальниковъ, и когда къ нему при- 
ходили подчиненные по дЪламъ службы, онъ, заслышавъ. 
звонокъ, бъжалъ къ письменному столу и, принявъ дзло- 
вой, озабоченный видъ, начиналъ водить перомъ по бумаг. 

Такъ прошло минуты три. Наконецъ, командиръ кончилъ, 
положилъ перо на край стола и, вытянувшись во весь ростъ, 
выпятивъ грудь, сказалъ: 

— Съ вами сегодня, какъ мнъ было оффиціально доло- 
жено, произошелъ весьма прискорбнчый случай. Какой-то не- 
извстный человЬкъ бросился и ударилъ васъ по лицу. Не 
знаю, да и не вхожу въ обстоятельства дВла, что вынудило 
его къ этому поступку. Надо, конечно, полагать, что поводъ. 
къ этому былъ съ вашей стороны. 

— Но, господинъ полковникъ... 

— Никакихъ „но“. И я не позволю (въ этомъ мЪст%. 
полковникъ возвысилъ голосъ до трубнаго звука)... я не 
позволю, чтобы въ моемъ полку служили битые офицеры! 

Онъ помолчалъ, любуясь эффектомъ, который произвела 
его ръчь. 

— Вамъ остается одинъ исходъ. Воть здвсь лежитъ 
_ прошен!е объ увольненш васъ въ запасъ арм по домаш- 
нимъ обстоятельствамъ. Если же вы не захотите подчиниться, 
то я (здВсь полковникъ опять возвысилъ голосъ) передамъ 
васъ суду общества господъ офицеровъ, который въ пол- 
номъ составЪ находится здЪсь же рядомъ, въ слъдующей 
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комнатв, и вы все равно будете исключены. Напоминаю вамъ, 
что исключенный по суду общества офицеровъ не можеть 
быть нигдЪ принять на службу. Выбирайте же! 

Башневъ, молча, вгялъ перо и на развернутомъ прошеніи 
написалъ свою фамилію. 

Въ тотъ же день онъ собралъ свой скудный багажъ и 
позхалъ на вокзалъ. Изъ окна вагона онъ взглянулъ въ 
послВдній разъ на городъ, который начинался отъ самаго 
вокзала огромными зданіями казармъ, и ему стало грустно 
при мысли, что здЪсь погибла часть жизни, которую ни- 
когда уже не вернуть. 

Послышался сигнальный свпстокъ кондуктора, поЪздъ 
тихо покачнулся, вздрогнулъ, застоналъ и медленно началъ 
продвигаться мимо оконъ вокзала. Застучали молоточки, 
загремЪли цВпи, тяжело задышалъ паровозъ, гулко пере- 
кликнулся со встр8чнымъ паровозомъ, усилилъ ходъ и по- 
мчался съ бЪшеной быстротой мимо деревьевъ, кустовъ, 
дорогъ и сторожевыхъ будокъ. 

Башневу вдругъ представилось, что онъ умеръ. Т$ло 
его было холодно, неподвижно. Онъ не могъ пошевелиться 
и лежалъ, какъ трупъ. Чьи-то голоса раздавались вокругъ: 

— Что же, умеръ? Да, умеръ. 

Въ отчаяніи Коля хотВлъ крикнуть, что это ошибка, 
что онъ живъ, но языкъ не повиновался, и не двигался ни 
одинъ мускулъ. 

Смертельный ужасъ заставилъ его проснуться, но онъ 
проснулся только изъ одного сна въ другой, и въ этомъ 
второмъ сен онъ шелъ по рельсамъ и слышалъ сзади себя 
шумъ и грохотъ повада. Онъ бЪжалъ, падалъ, спотыкался, 
снова вставалъ и бъжалъ изо всћхъ силъ. Все ближе и 
ближе дышало желъзное чудовище. Еще момгнтъ... 

Онъ сд®лалъ неимовћрное усиліе воли. чтобы стряхнуть 
съ себя кошмаръ, и проснулся, весь въ холодномъ поту. 

Въ окнВ уже брезжилъ разевЪтъ. Кровавая заря просвВ- 
чивала сквозь стволы деревьевъ. СвБЬжій предразсвЪтный 
вБтерокъ щекоталъ лицо. 

Еще мгновенье —и соляце озолотило все кругомъ первыми 
мягкими лучами. 

И въ душВ начипался разевЪтъ... Да, труденъ будетъ 
новый путь, тернистый путь труда и лишеній, но вздь на 
этомъ только пути и можно найти истинное счастье на 
земл%. | 

О, какъ свътла, свободна, прекрасна будетъ новая жизнь! 

За работу! За работу! 

Вячеславъ Алтемьевъ. 


Матери. 


Который часъ?.. Какая ночь глухая! 

Острогъ затихъ, погашены огни; 

СосБди спятъ,—лишь мы съ тобой, родная, 
Не спимъ одни... 

Насъ разлучили каменные своды, 

Тюремный дворъ, надежный часовой... 

Ты вспоминаешь прожитые годы, 

Я—вижу сны о жизни молодой. 

Ты-—тамъ, гдВ столько было пережито, 

Моя же мысль въ грядущее ушла: 

Въ раздумьи я надъ книгою раскрытой, 

А ты—надъ той, которую прочла... 

Моя темна... Безсвязныя страницы, 

Одна другой ненужнЪй и страннъЪй... 

И будто жизнь, и будто небылицы, — 

О, какъ блЬдна въ сравненіи съ твоей! 

Обрывки фразъ, неконченныя строки... 

Иныхъ листовъ въ ней почему-то нътъ; 

Порой на что-то жалкіе намеки, 

Порой чего-то горестнаго слЪдъ... 

Насъ раздБляетъ сумракъ непроглядный, 

Тюремный дворъ за каменной стЗной, 

Но вижу я, какъ въ думЪ безотрадной 

Поникла ты сБдою головой. 

И сердце у меня такъ тихо бьется... 

Но я шепчу—и вЪрю въ тъ слова: 

„Сейчасъ, сейчасъ, родимая, начнется 

И въ этой книгВ чудная глава!“ 

Ты слышишь?.. О, какая ночь глухая!.. 

Давай уснемъ—ужъ ‘клонитъ сонъ меня. 

Моя свЪча мерцаетъ, потухая, 

Въ твоемъ окнЪ,. должно быть, нътъ огня... 


Борисъ Лойко. 
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Въ частой „чапыгъ“ молодого осинника, полукругомъ 
ослегавшаго маленькій, заросший тиной прудокъ, на берегу 
котораго сидълъ я и удилъ карасей, раздался трескъ. Я 
обернулся... Изъ чапыги, раздвигая ее руками, вылЪзло 
прямо ко мнЂъ на берегъ какое-то косматое чудище и оста- 
новилось, глядя на меня мутными, посоловЪлыми глазами... 

Я, съ своей стороны, съ любопытствомъ уставился на 
него. 

Передо мной былъ мужикъ, до крайности плохо одЪтый, 
даже можно сказать, почти совсвмъ рагдътый, если не счи- 
тать какую-то болтавшуюся на немъ грязную, рваную ру- 
башку и полосатые короткіе, чуть ли не по колвни штаны... 
На головЪ ничего не было... Вмъсто шапки или картуза, рас- 
ползлись копной черныя, съ легкой просЪдью, всклокочен- 
ныя, свалявшіяся космы волосъ... 

Постоявъ немного, мужикъ подошелъ ко мнЪ и прохри- 
ПЪЛЪ: 

— Рыбку ловишь?.. Клюетъ-ли?.. Мое почтеніе! Все ли я 
здоровъ?.. 

— Здорово! —отвътилъ я, не спуская съ него глазъ: —ты 
это откудай.. 

Мужикъ ничего не отвЪтилъ и, молча, легъ на берегу, 
животомъ внизъ, уставясь мутными глазами на поверхность 
пруда. 

Я сбоку глядълъ на него. Лицо у него было какое-то 
черное, густо обросшее бородой, глаза мутные, большіе на 
выкатВ, руки тряслись, и весь онъ, всЁмъ своимъ тћЬломъ, 
то и дЪло вздрагивалъ и корчился, поднимая кверху то 
одну ногу, то другую. 

— Да ты куда же?..— опять спросилъ я. 
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— Въ больницу!—нехотя отвВтилъ онъ. 

— ЗаболЪлъ:.. 

Мужикъ помолчалъ, плюнулъ въ воду, досталъ игъ-за 
пазухи до половины выпитую полбутылку и сказалъ, пода- 
вая мнъ: 

— На... глотни... 

— Спасибо, —отвзтилъ я,— не надо. 

— Не пьешь?—онъ опять помолчалъ и потомъ сказалъ: 

— Н3зть ли у тебя какихъ брюкъ старыхъ, негодящихъ..- 
НЪтъ ли, а?.. Дай, сдБлай милость... 

Я промолчалъ. Онъ сЪлъ и, запрокинувъ назадъ косма- 
тую голову, началъ тянуть изъ горлышка... 

— Пропился! — сказалъ онъ затВмъ, — обстрогали меня 
добрые люди... гляди, что на мн есть... Адамъ, истинный 
Господь!.. Посмотрика-сь... 

— Вижу!—сказалъ я. 

— Иду вотъ въ больницу, не положатъ ли, молъ... Смерть!'.. 
Что съвмъ ли, выпью ли— все назадъ!.. 

Онъ опять легъ животомъ внизъ и, помолчавъ, сказалъ: 

— Ты ми хлЪбушка далъ бы... Жрать, сейчасъ поме- 
реть, хочу, какъ сукинъ сынъ.. 

Я послалъ бывшаго со мной сынишку домой за хлъбомъ 
и, когда онъ ушелъ, спросилъ у мужика: 

— Да ты откуда же? 

Прежде ч®мъ отвВтить, онъ, съ какимъ-то ожесточеніемъ, 
кривя ротъ, поскребъ обЂими руками свою косматую голову 
и сказалъ: 

— Изъ Голубина, знаешь? 

— Знаю, —отвћтилъ я.— Да ты въ городъ шелъ бы... Въ 
городъ-то отъ Голубина ближе, чВмъ сюда... 

— Былъ... не приняли... М%етовъ, ишь, нЪтъ... притка 
ихъ знаетъ... сво-0-лочи!.. 

Онъ опять уставился мутными глазами на обр 
пруда, что-то думая. 

Въ это время мой сынишка прибЪжалъ, запыхавшись, 
неся въ рукВ ломоть хлЪба. 

— На, дяденька!—едва переводя духъ, сказалъ онъ, по- 
давая хлЪбЪъ. 

— Спасибо, сынокъ,— ласково сказалъ мужикъ.—Умница 
ты... спасибо. И посолилъ никакъ?.. Вотъ спасибо-то... 

Онъ сЪлъ, перекрестился и, взявъ ломоть хлћба въ обЪ 
руки, принялся сть, откусывая куски бЂлыми, необыкно- 
венно большими зубами... 

Проглотивъ нЪсколько кусковъ, онъ снова перекрестился 
и, спрятавъ недоъленный ломоть за пазуху, сказалъ, обте- 
ревъ рукою ротъ. 
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— Воть я и сыть... 

— Мало поВлъ, —сказалъ я—Ъшь еще. 

— Спасибо!.. Мало... гм! слава Богу, это то проглотилъ... 
Н-да! Подкатитъ къ сердцу, понимаешь, ну, думаю, крышка... 
душа съ т$ломъ разстается... И тоска, смерть Не приведи 
Господи!.. А что, другъ, покурить ты мнЪ не соблагово- 
ЛИШЬ?.. 

— Можно, —сказалъ я. 

Ояъ раза три, жадно втягивая щеки, затянулся и вдругъ, 
повернувшись ко мнв совершенно неожиданно и, какъ го- 
ворится, ни къ селу, ни къ городу, сказалъ: 

— Слышалъ, Думу-то разогнали?.. 

— Тебъ-то что?— удивился я. 

— Какъ что? въ свою очередь, удивился онъ:--я, небось, 
кто? Хресьянинъ? МнЪ, чай, любопытно знать, какъ они 
тамотко нащетъ земли-то... Положимъ, мнћ-то она не нужна... 
Котора и была—и таё бросилъ, ну, а православнымъ-то какъ 
жить... любопытно... Думали: авось, молъ... Анъ вотъ теб%... 
Н-да!.. Я вЪдь, — ты не думай, — продолжалъ онъ, — одЪтъ 
плохо... я грамотный, смыслимъ тоже кое-что, добрыхъ лю- 
дей слыхивали, книжки читали... попимаемъ... Худо-ли ицмъ, 
чертямъ, живется... отдадутъ-ли! Взять бы за глотку, истин- 
вый Господь, самое, по-моему, святое дзло... Какого рожна 
еще глядЪть-то... циримонію-то разводить... Они съ пами не 
больно-то циримонятся; кабы имъ да волю надъ нами — за- 
грызли бы! Да и то чего ужъ.—онъ махнулъ рукой, —на 
что мы похожи? Куды годны? Бараньё, истинный Господь! 
Такъ насъ и считаютъ: дискать, какъ хотимъ, такъ и воро- 
тймъ... Ахъ, ДЬЯВОЛЪ васъ заломай! ГдЪ-жъ правда-то, а?.. 

Онъ замолчалъ. Я перекинулъ удочку на другое мъсто 
и спросилъ: 

— Ты какой губерніи? 

— Калуцкой я... 

— Не живешь дома-то? 

— Какой у меня домт?.. НБтъ у меня ни рожна... Весь 
вотъ тутъ... чистъ молодецъ, голъ, какъ соколъ... 

— Какъ же такъ? 

— Такъ... бросиль все... ушелъ на чужую сторону... Сго 
рВлъ я!—угрюмо добавилъ онъ, помолчавъ. 

— А семейный? 

— Жененка на фабрикћ путается, а сынъ— шорникъ въ 
Питер%Ъ... такой ске воть залался угаръ, не плошь меня... 
Видно, братчикъ, „отъ яблоньки — яблочки, а отъ елки 
шишки“... Были еще двое, —продолжалъ онъ, дрыгая но: 
гами, —дђвочка съ мальчишкой, да сгор$ли въ избЪ оба... 

— Ну?! 
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— Истинный Господь! О самую рабочую пору въ покосъ... 
Мы съ бабой версты за три отъ деревни были, траву сгре- 
бали по кустамъ... Слышимъ, вдарили въ набатъ... пожаръ... 
Рядомъ съ нами тоже работали, кричать: „пожаръ! горитъ! 
бросайте“... А тихо было, ни чукнетъ, далеко каждое слово 
с«лыхаль...— „Маркелъ, говорить мнв жена, —а вВдь это у 
Насъ*. Что ты, говорю, дура, очумЗла... Богъ милостивъ, 
говорю, а у самого сердце въ груди тукъ, тукы тукъ, тукъ: 
точно, понимаешь, кузнецъ молоткомъ по наковальнћ... Бро- 
сили мы грабли, побЪжали напрямки, гдЪ поближе... забЪ- 
жали на валобокъ, оттеда вся деревня наша какъ на ла- 
дошк%... смотримъ: горитъ наша хата... Завопила моя баба: 
„Дътушки, дћВтушки“. ПобЪжала подъ гору, словно изъ 
ружья выпалила... Я за ней... Ну, прибЪжали, глядимъ, по- 
лыщетъ нашу хату со всЪхъ четырехъ сторонъ, занялась 
вся... подступиться никакъ невозможно... | 

Онъ перевелъ духъ и такъ же, какъ давеча, поскребъ въ 
головз обЂими руками: 

— Баба моя начала сновать промежъ народу, глядитъ, 
гдв ребяты: изть ли, молъ, думаетъ, и нашихъ... анъ нЪтъ, 
нЪту... туды, сюды —н%ту... „Сгоръли дВтушки!“ кричить, 
да сама въ огонь... Я ее за подолъ да въ охапку, оттащилъ 
въ сторону... повалилась баба, гавыла, сгребла себя вотъ 
эдакъ объими руками за волосья, принялась драть ихъ, ажно, 
братчикъ, клочья летятъ... а сама землю кусаетъ, какъ со- 
бака: амъ! амъ! амъ-амъ!.. Страшно, братчикъ. ВЬришь, дъло 
прошлое, а какъ вспомнишь —жуть, истинный Господы.. 
Н-да... дђла... Одолжи-кась еще курнуть... Прогорзлъ, другъ, 
въ чистую... табачишку и того не имЪю, —точно извиняясь, 
съ конфузливой улыбкой на толстыхъ губахъ пояснилъ онъ. 

— Ну, а потомъ какъ-же? — видя, что онъ замолчалъ, 
спроєилъ я. 

—- А такъ же, что бабу свою о ту пору я изъ петли вы- 
нулъ, — какъ бы отвзчая не мн%, а на свои думы, продол- 
жалъ онъ.—Петлю ужъ на шею надзла, а я тутъ и есть... 
Стой, говорю, очумЪла, душу губить?.. Н-да! и дуракъ же 
былъ... Чортъ бы съ ней, пущай бы давилась! —совершенно 
‚ неожиданно и съ какой-то злобой въ голосъ закончилъ онъ. 

По нахмуреннымъ бровямъ видно было, что то, о чемъ 
онъ думаетъ, для него тяжело и непріятно. 

— Сгорћъли, —началъ онъ опять,— остались въ чемъ были... 
Что тутъ дълать? Думалъ я, думалъ, думалъ, думалъ... Дай, 
говорю, пойду къ попу схожу, ко священнику, не дастъ ли, 
молъ, совЪта какого, не научитъ ли, молъ?.. Ну, пошелъ, 
прихожу, выходитъ... „Ты, говорить, что, Маркелъ?“`Такъ и 
такъ, говорю, батюшка... сталъ ему говорить, а самъ, другъ, 
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слышу, словно кто меня за глотку душить... ВВришь Богу— 
заплакалъ... Сталъ это онъ меня утћшать: „Полно, говоритъ, 
Маркелъ, не унывай... вся власть Божья... А я, говоритъ, 
и радъ бы тебЪ душевно помочь, да не изъ чего... Вотъ, го- 
воритъ, на, что могу“... далъ три рубля... „А посовзтовать, 
говоритъ, я тебЪ посовћтую: сходи, говоритъ, къ князю. 
Онъ, молъ, не дастъ ли теб лЗску на срубъ... попроси, по- 
кланяйся, князь добрый“... 

— Ладно,—продолжалъ мужикъ, улыбнувшись какой-то 
страшной, злобной улыбкой, — послушалъ я, пошелъ къ 
князю... Прихожу... прямо на барскій дворъ... ИмЗнье огро- 
мадное... устроено все по богатому... чистота... служащихъ 
однихъ—конца-краю нћтъ... Ла-а-дно... Иду это мимо ко- 
нюшни... слышу, кучера лошадей убираютъ, нокаютъ, ру- 
гаются... Зашелъ я къ нимъ... вижу: трое... старшій съ чер- 
ной бородой, толстый, словно дьяконъ какой, да два помощ- 
ника... „Тебъ, спрашиваютъ, кого надо?.. Чего тутъ ходишь?“ 
Да вотъ, говорю, такъ, молъ, и такъ, къ его сіятельству... 
Чернобородый и говоритъ: „тебъ надо прошенье въ контору 
подать, а ужъ изъ конторы передалутъ куда надо... Порядокъ 
здесь такой установленъ...“ А кто-жъ, говорю, мнъ напи- 
шетъ?... Самъ я пишу плохо да и струменту у меня такого 
нЪътъ. „Тамъ, говоритъ, писарь наџишетъ.., Да только, гово- 
ритъ, напрасно... наврядъ твое дъло выгоритъ...“ А молодой 
конюхъ засмВялся да и говорить мнЪ: „Чего тебћ прошенЪе 
писать? Валяй сам»... ДЪло твое сурьезное, авось не съЪстъ... 
Дастъ—дастъ, а не дасть—наплевать, не слиняешь ты съ 
эстого...“ Взаправду, думаю, пойду самъ... что будетъ. А 
гдв-жъ миъ его найти? спрашиваю. „А ловить тебЂ его 
надо на балкон, устроенъ таматко изъ дому въ садъ бал- 
конъ эдакой, ну, скажемъ, навзсъ, цвВтами установленъ... 
Каждое утро, часу эдакъ въ десятомъ, онъ таматко кофій 
пьетъ, закусываетъ, вЪдомости читаетъ... Ну, вотъ, ты туды 
прямымъ лицомъ и при“... Ладно, говорю, спасибо! Авось 
не убьетъ... 

— Ну, посидђлъ я съ ними часокъ, покурили... Поди- 
вился я, какъ они лошадей чистятъ.. Выхолили — какъ 
стеклышко, лоснятся! Эхъ, думаю про себя, у насъ ребята 
того не видятъ, что тутъ лошади... позавидовалъ. Истин- 
ный Господь!.. Показали они мнЪ дорогу, гдв пройтить къ 
балкону. Обошелъ я это вокругъ хоромъ, вышелъ на энту 
сторону въ садъ... пошелъ по дорожкћъ къ балкону... кар- 
тузъ снялъ.. въ рукахъ несу... Ну, иду это, братчикъ, по 
дорогамъ и дивлюсь и самъ себз не вврю—куда это я по- 
палъ?.. Чисто, понимаешь, рай пресвътлый! ТвЪты это... 
одинъ одного краше... фанталъ шибаетъ кверху, а кругъ 


30 С. ПОДЪЯЧЕВЪ. 


фантала каки-то голыя каменныя бабы стоятъ... по сторонамъ 
липы растутъ... здоровенныя, обхвата по три... духъ отъ ихъ... 
стоять во ТвЪту, бЪлыя... пчелки божьи летаютъ... Гоже, 
Истинный Господь! А окошки изъ хоромъ растворены, и ви- 


сять надъ ними, отъ солнышка, вродЪ какъ навзсы каке . 


изъ парусины, и слышна, братчикъ, оттеда музыка... Такъ, 
голова, по всему саду и раздается!.. 

— Ну, постоялъ я немного, разиня ротъ, послушалъ... 
пошелъ... Подхожу къ балкону... вдругъ, понимаешь, откеля 
ни возьмись, собака... вотъ эдакая... Истинный Господь, съ 
жеребенка, съ сосунка... прямо на меня... какь гамкнеты.. 
Ну, думаю, съЪстъ... Испужался до смерти... да со страху-то 
какъ сигану прямо на балконъ... А на балконЂъ-то, гляжу, 
промежъ цвЪтовъ, самъ князь сидить на стул эдакомъ пру- 
тяномъ... качается подъ нимъ въ родЪ какъ люлька... Ноги 
кверху задралъ... въ зубахъ цыгара... самъ вћдомости чи- 
таєтъ. Увидалъ меня... должно, испугался... думалъ, не- 
бось, жуликъ какой грабить пришелъ... Вскочилъ это съ 
качалки-то со своей, да какъ завопитъ не своимъ голосомъ, 
тонкимъ эдакимъ, словно баба-кликуша: „Кто это? Чего тебз 
здЪесь надо? Кто ты?“ Ну, я, понимаешь, пуще его испу- 
жался... Бултыхъ ему, ни слова не говоря, въ ноги, и, вз- 
ришь Вогу, со страху-то подступили у меня слезы, не могу 
сдержаться... СкипВлось у меня на сердцв-то, горе-то зада- 
вило меня... ну, и нту словъ... Ловлю его за ноги да реву 
коровой и самъ себя, понимаешь, никоимъ манеромъ сдер- 
жать не могу... „Да что ты?“ закричалъ опять князь не сво- 
имъ голосомъ, а самъ, понимаешь, меня подъ рыло-то са- 
погомъ тычетъ. А я все одно бормочу: „вашеся, вашеся... 
явите божескую милость“... Обозлился онъ, думалъ—пья- 
ный... Какъ дастъ, понимаешь мн%Ъ эдакимъ макарцемъ, подъ 
это вотъ мЂЪсто, сапогомъ-то своимъ раза... Такъ я свЪту 
ажно не взвидЪлъ, покатился кубаремъ... А собака, дьяволъ 
ее заломай, не будь дура, на меня... Я еще пуще испу- 
гался... спрыгнулъ съ балкону-то да бЪфжать куда-то внизъ, 
подъ гору, по дорожкћ... Собака за мной, не отстаетъ, сво- 
лочь... кусать не кусаетъ, а только забЪжить въ встрЗзу, 
остановится: „гамъ!“ Не даетъ ходу, хоть ты что хошь... А 
тамъ ужъ тревогу сдЂЪлали... Слышу, топочутъ сзади... огля- 
нулся—батюшки-свЪты! — четверо, въ рукахъ у каждаго по 
плеткЪ, а сами на дьяволовъ похожи... Съ рыла черные, 
носья съ горбинами, глазищи, какъ у совъ... Сталъ я. Все 
одно бъжать некуда... спереди собака, позади— они... Одинъ 
эфіопъ, ни слова не говоря, цопъ меня за воротокъ, да плет- 
кой какъ шиганетъ вдоль спины... Я, было, съ дуру-то: 
„ка-а-а-раулъ!“ а тутъ, гляжу, и тв трое пристали... жучили, 


с --_^-—— ыы. ан) а аА" в па. а тала 
7 ВЕ Й . . 


А 60. „аера. тобын" 5 - 
. 


РАЗЛАД +. 31 


жучили, братчикъ... Какъ живъ только остался, дивное 
дЪЛО... 

. Онъ замолчалъ и провелъ ладонью лфвой руки по всему 
лицу, начиная со лба, съ такою молчаливою выразитель: 
ностью, что мнЪ стало его жалко. 

— Ну, и что-же?—спросилъ я. 

— Да что! Доползъ кое-какъ домой... ена спраши- 
ваетъ: „ну, что Господь послалъ?“ А вотъ говорю, гляди, 
что... Заворотилъ рубаху, кажу ей... „Батюшки, говорит», 
кто-жъ это тебя испестрилъ такъ, за что?“ А за то, говорю, 
что не ходи одна, а ходи съ маменькой... Дураковъ учат», 
какъ на свътВ жить... И съ досады то, понимаешь, съ эстой, 
съ огорченья, набросился на бабу... Давай ее ни за што, ни 
про што клочить... Вырвалась та, да бЪъжать... Я осатанЪ ть 
да съ коломъ по деревнћ за пей... ОБгу, а самъ кричу: „миВ 
попало, и тебЪ попадетъ“... У жъ и не помню, куды она о1ъ 
меня въ тв поры упряталась... 

— Вижу я, братчикъ, — продолжалъ разеказчикъ, глядя 
какимъ то пугливымъ взглядомъ на Поплавокъ и, очевидно 
ве видя его, —что дъло мое— табакъ... Эхъ, думаю пропадай 
все, наплевать! Брошу я эту самую землю, уйду вь люди... 
авось, молъ, не пропаду... Ай, думаю, я работы боюсь? Али 
силы нътъ? Уйду! Уговорилъ свою шкуреху, - будь она отъ 
меня проклята отъ нынВ до вЪку! — Продали лошаденку, 
оведъ, собрали кое-какіе хундры-мундры, ну и того... „про- 
щай, Москва, прощай столица!“ Н-да, братчикъ, дъла! Жизнь 
прожить—не мутовку облизать... Н-да! —закончилъ онъ и за- 
молчалъ, наклоня голову и глядя на свои ноги, распухшія, 
красныя, съ огромяыми загнутыми ногтями на большихъ 
пальцахъ. 


П. 


Молчаніе длилось довольно долго. Въ кустахъ, позади 
насъ, назойливо-однообразно чирикала какая-то птичка... Въ 
осокв, на той сторон Пруда, квакали лягушки... На повер- 
хность пруда то и дЪъло поднимались желтобрюхіе „хрито- 
ны“... Больше сћрые комары бЪгали по водЪ, скользя по 
ней, точно на лыжахъ. Вдали, гдъ виднВлась полоса тем- 
наго еловаго лЪса куковала кукушка, и ея монотонная 
. ПЪеня, какъ-То особенно ясно и отчетливо стоявшая въ Воз- 
духв,—точно масло по водЪ, расплывалась потихоньку въ 
необыкновенно чуткой тишинв... 

— Семь!—сказалъ вдругъ неожиданно мужикъ и, улы- 
баясь, посмотрЪлъ на меня. 

— Что семь? —спросилъ я, не понимая. 
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— Семь годовъ житья мн3 осталось, — сказалъ онъ, — 
кукушка вонъ куковала... считалъ я... Ну, что-жъ... семь, 
такъ семь, и то ладно... а по мнЪ хоть сейчасъ—не запла- 
чу... Сколько ни живи, а умирать не миновать... Таһъ ли, 
братчикъ, ай?.. | 

— Такъ, значитъ, и бросиль деревню-то, въ Москву 
ушелъ? Что же тамъ? | 

— ПЗЪлыхь, почитай, два года въ дворникахъ выжилъ. 
Можетъ, и большебы прожилъ, да жененка, стерва, съ хо- 
зяйскимъ сыномъ спуталась... ОтъЗлась, сволочь, на хоро- 
шихъ-то харчахъ, зажирћВла, гладкая стала, бълая, раа 
Ну, а ему, знамо, худо-ли. 

— Какъ же ты узналъ? —спросилъ я. 


— Какъ, какъ!—точно разсердившись на мой вопросъ, 


воскликнулъ мужикъ.— Добрые люди глаза открыли. Добрые 


люди этому рады, медку слизнуть... Ну, знамо, осатанЪлъ. 


я, клочку ей... Съ мЪста оба долой... Другое сталъ подыски- 
вать... Туть ужъ у меня кое-какіе знакомые завелись... Вышло 
мъсто на фабрику. Въ сторожа меня предЪлили. Ну, ладно. 


Пріћхалъ я съ женой по утру, слъзъ съ машины, пошелъ.. 


Прихожу прямо къ воротамъ: сидятъ два сторожа, въ шашки 
отъ нечего дВлать играютъ... Одинъ, который помоложе и, 


спрашиваетъ: „а это, говоритъ, жена твоя, что-ли?“ Жена, . 


говорю, законная. А что? говорю. „Да ничего, говоритъ, ишь, 
она у тебя какая гладкая, сытая... Самъ такихъ любить... 
Не сумлВвайся, землякъ, быть тебВ на мВстВ! 


— И что-жъ братчикъ, думаешь? — воскликнулъ раз-. 


сказчикъ, повернувшись ко мнЪ. Истинная, сейчасъ про- 
валиться, правда. По бабъ только и меня взялъ. Такая-то, 


понимаешь, сволочь, не приведи Богъ. Ни одну сукинъ сынъ. 


не упуститъ—всъ молодыя бабенки его. Высокій, ноги долгія, 
съ рыла рыжій. Англичанинъ какой-то... песъ его знаетъ... 
Попадись теперь —убью, истинный Господь, убью! Имъ, сво- 
лочамъ, все можно... НВтъ, тпру! погоди, и наше время 
подходить! Мы вамъ пропишемъ... 

— Ну, поступилъ я, предћлился, сталъ жить.. .Жененка 
тоже на дзло попала, ей три бумажки положили... Каморку 
дали на четверыхъ: я съ женой да мой товарищъ — 
сторожъ, тоже съ бабой... ПосмЪнно мы съ нимъ у воротъ 
дежурили... Я двфнадцать часовъ, онъ--двћнадцать. Я по 
ночамъ, онъ днемъ. Ну, пожилъ... привыкъ, намотался... 


Жизнь, братчикъ, фабричная, не приведи Создатель... аки 


вотъ, истинный Господь, въ аду кинишь... Народу много... 
дъвки это... все отчаянныя... „деньги ваши, будутъ наши“... 
Попадетъ особливо холостой, живо съ копыльевъ слетитъ... 


Водку эту глушатъ, аки воду.. Въ карты жарятъ. Нала- 
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каютея пьяные. пойдутъ съ гармошками, съ дъвками гулять... 
пзени орутъ, безобразничаютъ... съ ножами холятъ... Слова 
не моги сказать — зарТ жутъ, истинный Господь! Отчаянный 
народъ московскій, не приведи царица небесная. Я было съ 
дуру-Тто, по первому-то разу, строго дфло повелъ, да меня, 
пратчикъ, живо укротили... Дежурилъ я у заднихъ воротъ. 
приказано было на ночь ихъ запирать, а въ калитку безъ 
дъла никого не пущать... 71 было такъ и повел, не еталъ 
пущать... Только воть разъ сижу, глядь—идетъ артель чело- 
ЗЪкЪ десять, съ дъвками, прямо ко мив. „Ты это, говерятьъ, 
чего здБся, косопузый чортъ, за начальство сидишь, аз“ 
џацъ меня ни съ того, ни съ сего по уху, бацъ по другому, 
начали валтузить... Я было: караулъ! А они мнЪ ротъ-то 
зажали, ла и Того—и по бокомъ-то, и По рылу-то... Вотъ 
это мето, около глазу, наскрозь прошибли... Крови игъ 
меня выпуетили—конца-краю иЪтъ... Съ тьхъ поръ, братчикъ, 
полно, шабашъ, по другому дфло повелъ: что и вижу, такъ 
не вижу, что и слышу—не слышу... Сбили съ меня фореъ-то, 
в'я политура сразу слЪзла... И ДБло мое, гляжу, съ эстого 
азу пошло въ гору... Прямо скажу: полюбилъ меня народъ, 
даходишко кое-какой образовался... ГлядиШшьр—тТотъЪ запоз- 
далъ, а пройти нужно, сейчаеъ пятачекъ... А ТО, ГЛЯДИШЬ, 
изъ лавки къ казенкэ кто волочетъ что на похмЪлье... Разъ 
съ пъльнымъ мЪшкомь двоихъ пропустилъ... на половинку 
дали... 

— Привыкъ я... сталъ за галстукъ закладывать... Какъ 
лишняя копЪйка завелась, сейчась ее подъ ноготокъ... ГрЪш- 
пый человВкь, по пьяной лавочкБ отъ жены погуливать 
сталъ. Мамзелю одну еебъ пріиначилъ... Что она ви до- 
будеть, все, бывало, и прапьемъ вмъст%... Пемолодая была, а 
полюбился я ей.. пристала, не отдерешь... какъ пластырь, 
Истинный Господь... УКены только я все опасалея едуру-тТо... 
Опасаться-то вечего было: она допрежъ того этимъ самых 5 
дБломъ занялась. Спуталаеь съ табельщикомъ... а мп, По- 
нчмаешь, и ни къ чему... Ночь-то меня дома нъЪтъ, ну, а 
дпемъ-то она на работЪ.. Приду по-утру, перехвачу чего 
ни на есть, спать... А тамъ, глядишь, выпью... ДФло-то бы 
око такъ и шло, да, спасибо, эта с:мая мся мамзеля глаза 
мн5 открыла. „Ты, говорить, Маркелъ, что зпаешь? ВЪдь твоя, 
говоритъ, мизая-то половинка еъ Игнатъ 'Гимофеичемъ, еъ 
табельщикомъ, снюхалась“... Врешь?!.—„СичасъЪ издохнутеь, ГО: 
воритъ, не вру. Ступай-каеь, говоритъ, часиковъ въ десять 
въ чепуүху-—увидишь...* Гакъ она мив этими словами сердце 
пронгила. Ахъ ты, думаю себЪ. погоди, я теб покажу Игнатъ 
Тимофеича, ло морковкиныхъ загсвинъ не забудеші,!.. Собралея 
это я по вечеру... сердце кипитъ... Трахнулъ половинку дла 
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смВлости... Прихожу въ чепуху, а ужъ эта полюбовница-то 
моя тутъ. „Они, говоритъ, въ каморьф... тамъ ихъ, говорить, 
конпанія. Ванька Бузинъ со своей шкурой, Михайло Пет- 
ровичъ булгахтеръ съ Танькой Голядской, да Игнатъ Тимо- 
феичъ съ твоей пиво глушатъ... Ступай, говоритъ, полюбуйся, 
какъ жены-то, Богомъ даденныя, отъ мужей пузья дђълаютъ“... 
Распалила меня, окаянная сила, во какъ— страсть... Побз- 
жалъ я въ трактиръ... прошелъ мимо буфету, скрозь всю 
залу, прямо въ каморку... отворилъ дверь, гляжу... ахъ ты, 
сила окаянная... Сидитъ этотъ самый Игнатъ Тимофеичъ, а 
моя шкура у него на колЗнкахъ и лъвой ручкой за шею о0б- 
хватила... ПЪсни поютъ, а на столЂ, насупротивъ ихъ, бутылки 
съ пивомъ, стаканы, закуска... Эхъ, вВришь Богу, братчикъ, 
какъ увидалъ я это, — пошелъ, слышу, по всему т$лу холодъ, 
а передъ глазами, словно кто фонарики зажегъ, замелькали 
огоньки, часто эдакъ, инда глазамъ больно... Ну, сгребъ я 
ее тутъ, понимаешь, ни слова не говоря, за глотку, и пошла 
у насъ, братчикъ, передЪлка... Подскочилъ было этоть са- 
мый ко мнв Игнатъ Тимофеичъ... заступиться хотЪлъ... А 
я его ка-а-къ шаркну бутылкой пивной... брыкъ онъ! прямо 
на столъ... Столъ къ чортовой матери!.. Хозяинъ прибЪжалъ, 
половые, гости, начали меня укрощать... РазгорЪлся я, самъ 
себя не помню... Какъ котораго ни ахну,—съ ногъ долой! 
Ну, однако, сшибли меня, кто-то по затылку бутылкой та- 
рарахнулъ. Помутилось въ глазахъ, свалился... Очухался въ 
больниц... избили всего, живого мЂста не оставили... 

— Поправился, вышелъ изъ больницы, меня сейчасъ на 
выносъ, къ расчету... Получилъ расчетъ, пошелъ, выпилъ, 
какъ слЪдовательно... Пойду, думаю себВ,. къ бабЪ, велю ей 
сряжаться, вмЪсть уйдемъ... Ладно! прихожу въ каморку... 
нту ея... сталь дожидаться. Гляжу, идетъ. ПосмотрђЂла на 
меня этакъ сбоку, ничего не сказала, диви, не узнала... Плать- 
ишко, гляжу, на ней, даромъ что на работ была, хорошее... 
Такого у ней, думаю, словно не было. Закипвло, слышу, во 
мнЪ опять все, какъ кипятокъ въ чугун%.— „Здорово, говорю. 
Аль не узнала?“ —Какъ, говорить, не узнать! Аль вышелъ игъ 
больницы -то? Мало, говоритъ, тебя, озорника, клочили... „Ахъ 
ты, говорю, лахудра ты эдакая.,. Да я, говорю, тебя преврачу 
сейчасъ въ соль и отвЪчать не стапу. Я тебЪ ктої?.. Что во 
святомъ-то писаньи сказано, говорю, а? Сказано: „жена да 
боится своего мужа“, а ты, трепло, что, а?.. Сряжайся, го- 
Ворю, бери расчетъ... пойдемъ... Не желаю я здЬсь нахо- 
диться.“— И что-жъ ты, братчикъ, думаешь, она мнЪ дерз- 
нула на это, а? | 

Равскаачикъ замолчалъ и вопросительно смотрълъ на 
меня, ожидая отвъта. 


.\ 
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— Не знлешь? Не дай .Богъ и знать. „Не пойду, —гово- 
ритъ,—на кой ты мнЪ нуженъ. Трепаться-то еъ тобой?“ — Хва- 
тило-же, понимаешь, у сволочи смълости такія слова сказать 
мужу, а? Стало быть, хороша... Хватило же смЪълости, а? Ну. 
гляжу я на нее, своимъ ушамъ не върю. — Не пойдешь? — 
говорю. „НЪтъ... Ступай одинъ, коли охота, а мив и здЪсь 
жить можно“. — Векочилъ я тутъ, братчикъ, да за ней... Она 
за дверь по келидору... „варауль!“ кричитъ... я за ней... 
колидоръ-то длинный, есть гдЪ разгуляться... бБ:китъ она, 
а сама оглядывается... А я, понимаешь, словно волкъ остер- 
венился... Настигъ, ецопалъ за это мВсто, за повойникъ... 
Стой! теперь наша! Сшибъ на полъ, да ногами подъ бока, и 
такъ и эдакъ, и такъ и эдакъ... Будешь? —спрашиваю.— 
„Буду“, говоритъ.—Будешь?—„Буду!“ ВцЪпилея я ей лЪвой 
рукой за пасть-то, зажалъ, а правой по морд... залилось все 
кровью... Будешь? —говорю.—„Бу-бу-ду“— булькаетъ только, 
понимаешь, а выговорить не можеть, что, дискать, „буду“... 
До того, братчикъ, билъ, усталъ пида, словно цЪльный день въ 
рощь работалъ. Забилъ бы, истинный Господь, до смерти, 
кабы не хожалый Наумъ Василичъ... сказали ему... при- 
бъжкалъ, отбилъ, а то бы крышка!.. 

— Ну, туть ужъ и мн% опять попало... били, не жалЗли... 
Директоръ велълъ сказать, чтобы уходилъ, пока цВлъ, а 
то-де плохо будетъ. Полицію, дескать, позоветъ... А жену 
бить не смВешь, и ничего ты съ ней сдзлать не можешь, 
коли она съ тобой жить не желаетъ... Надо уходить, думаю, 
ничего не попишеть, а куда?.. Пошелъ съ горя въ казенку... 
Любовницу свою позвалъ. Взяли бутылку, колбасы взяли, 
выпили. Пошли въ трактиръ, чаю заказали дв пары, бара- 
нокъ сдобныхъ фунтъ. Потомъ далъ ей денегъ, сбЪгала она 
въ казенку, принесла еще половинку... И едЗлался я, брат- 
чикъ, пьяный... Она-то ничего, а я вдребезги... съ огорченья, 
видно, ослабъ... Вышли изъ трактира, ткнулся я въ канаву, 
уснулъ, какь умеръ... Проснулея— темно, ночь. Собаки гдВ-то 
брешуть, дождикъ пдетъ, мороситъ. Опомнился,—гляжу—са- 
погъ на мнв н3Зту.. Яр—въ портки, кошелька нЪту... Вско- 
чилъ, сБлъ, дрожу весь... Что, думаю, сдЪлать теперь? Куда 
идти?.. ВсВ спятъ, трактиры заперты... надо разевЪту дожи- 
даться... Нащупалъ въ карманЪ кисетъ... Въ кисетВ видъ 
мой лежитъ. Ну, думаю, слава Богу, хоть видъ-то цВл»ъ. 
Легъ, картузъ подъ пеку, свернулся калачикомъ, какъ соба- 
чонка, а зубами-то—тра-та-та, тра-та-та... Холодно, мокро... да 
съ похмЪлья-то... смерть... Забылся, однако... въ родЪ какъ бы 
уснулъ... Очухалея, гляжу: бъЪло... гудокъ оретъ, машина 
бъжитъ, стучитъ колесами обь рельсы... Дождя нБтъ, пере- 
сталъ. Заря занимается, разъяснЪло, на небЪ чисто... хороші 
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день будетъ. СЪлъ это я, досталъ кисетъ, свернулъ, заху- 
рилъ. ХотЪлъ было идти... глядь: отъ фабрики по мосту 
ОВжитъ баба, шалью покрыта... шаль трепыхается однимъ 
концомъ... А вЪдь это она, думаю себЪ, самая моя мамзеля. 
ПодбЪжала... запыхалась... „Проснулся?“ Проснулся. „Что- 
же это ты разумшись-то? ГдЪ сапоги? Батюшки, неужели 
сняли?“ — Стало быть, говорю. Проснулся — нту... другіе 
наказывали припасать. И кошелька, говорю, нту. И коше- 
лекъ уперли. „Кошелекъ то, говоритъ, у меня. Я взяла. 
Ужъ очень ты сразу, дивное дћло, ослабъ: тащила, тащила, 
словно мертвый лежишь. Дура я, сапоги не догадалась 
стащить, —цВлы бы были... Чай, иззябъ?!“ Смерты.. „Ну пой- 
демъ въ трактиръ... отперли... я тебя обогр®ю... А твою-то, 
говоритъ, милую половинку въ больницу положили... Очень 
ты ее вечоръ разукрасилъ ловко“...—Чортъ съ ней, говорю, 
хоть бы подохла... наплевать! — „Ой-ли?“ говоритъ. Истин- 
ный Господь!—Смзется, любо ей. — „Видно, говоритъ, это 
не я, дура. Я развЪ не могла бы, говоритъ, твой кошелекъ- 
то себз взять?.. Анъ не взяла, мн тебя жалко. Уйдешь. 
ты вотъ, а я опять одна останусь... Никого у меня нЪтъ... 
все тутъ... И въ жизни-то, говоритъ, своей радости не ви- 
дала... Шпитонка я, казенная... Били, говоритъ, меня только 
безперечь всю жизнь... Жалко мнЪ тебя до смерти... опять 
я одна“.—Ну, другого, говорю, какого-нибудь гусара поды- 
щешь... мало-ли... найдется. И мнв тебя жалко... привыкы 
А что станешь дФлать?.. 

— Ну, посидћли мы въ трактир, водочки выпили, 
похмЂлился я, чайку попили... Куда-жъ мн теперь? —гово- 
рю.—„Ступай, говоритъ, въ городъ. Сапожонки перво-на- 
перво какля-нибудь головки подержанныя купи, а тамъ, гово- 
ритъ, иди въ деревню, въ работники наймись... ДЂло лЪтнее, 
народъ нуженъ. Приткнешься гдв-нибудь“ .. Утзшила меня, 
понимаешь, словами этими, другой сталъ, ожилъ... Еще 
выпили... Принялазь она плакать... не пущаетъ меня: „посиди 
да посиди, такой-сякой, немазанный“... Провожать меня по- 
шла... На свои половинку на дорожку купила. Отошли отъ 
фабрики эдакъ побольше версты, сли на бережокъ, выпили 
изъ горлышка, закусили колбасой, посидВли... Плакать она 
опять принялась, и мнв ее, взришь, въ род какъ жалко 
стало. Душевная баба, Истинный Господь! Хитрости въ ней 
не было... прямая была, ей-Богу! 

— ПосидЂли мы. Говорить не говоримъ, въ родЂ какъ не 
объ чемъ... Плачетъ. „Ну что же, говорю, идти надо... Про- 
щай, буде, не забывай... Можетъ статься, свидимся когда“.— 
„Богъ съ тобой, говорить, прощай, Маркелъ... Дай тебз 
Господи... Можетъ, говоритъ, когда обо мнв вспомянешь, а 
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я, говоритъ, завеси... Приходи, коли что, послвлнюю корку 
горълую разлБлю пополамъ, не пожалћю“... Ну, попрощл- 
лись мы... Отошелъ я шагсвъ на сто, оглянулся... Стоитъ 
она, глядитъ мнЪ велЪдъ... це отошелъ, опять оглянулся: 
стоптъ все моя баба, издали вижу, плачетъ... Махнулъ ей 
вдаль картузомъ: „прощай, молъ!“ и пошелъ, и оглядываться 
больше не сталъ. 

— Н-да!-—произнесъ мужикъ, помолчавъ, —вотъ ты и 
говори... чужая, а... 

Онъ не докончилъ и опять замолчать, какъ бы что-то 
думач, низко опустивъ свою косматую голову. 


ПІ. 


— Прищелъ я въ городъ,—началь онъ, очнувшись, — 
купилъ въ лавкВ сапожонки подержанные за три четвер- 
така. Пошелъ въ трактиръ чай пить... А день былъ базар- 
ный, въ трактир всъ столы заняты, сЪеть негдЪ... Ходилъ, 
ходилъ промежъ столозъ, приткнутьея негдъ... Пошель 
было уже вонъ, хвать,—у самаго у порога въ уголкЪ сидятъ 
за столомъ трое: мужикъ, баба да мальчикъ, и одинъ уголъ 
стола у нихъ свободенъ... Тутъ я и примостился... Подалъ 
мн шестерка чаю, палилъ я, сталъ пить... Вижу—не кипя- 
ченой водой чай заваренъ... Ну, да ужъ что станешь д%- 
лать, —пью... Мужикъ еъ бабой молчатъ, на меня погаяды- 
ваютъ... Мужикъ съ виду сурьезный, немолодой ужъ, лЬтъ 
эдакъ, сказать тео Б, подъ шестьдесятъ... бородища во какая, 
по пупокъ, надъ глазами брови виеятъ сЪдыя, росту самъ 
большого... грузный... Сидитъ въ одной рубашкі» и воротъ 
отстегнулъ,—жарко ему... Бабенка насуг:. гивъ его сидитъ, 
чай разливаетъ по чашкамъ... краеномордая, молодая, глад- 
кая... Не иначе, думаю себз, сноха это его... Ну, сидимъ 
это мы, другъ на дружку поглядываемъ... Мужикъ вдругъ 
и говоритъ: „Ты говорить, землякъ откеда?“ Да я, говорю 
ему, не здъшній... Калуцкой... жилъ на фабрикЪ, расчелся.. 
Разсказалъ ему, какъ и что... „Стало быть, ты, говоритъ, те- 
перича безъ дБловъ?“—Безъ дБловъ,—говорю. „А ты, спра- 
шиваетъ, работу хресьянекую можешь вести? “— Ну, вотъ, го- 
вор, я самъ хозяинъ былъ. П еейчаеъ бы былъ, кабы не 
божья немилость. „Та-а-а-къ! — говоритъ. — И видъ у тебя 
есть?“ Есть, знамо... безъ виду нешто возможно. Замолчалъ 
онъ, поглядълъ на меня и говоритъ: „Пойдешь ко мн на 
літо въ работники?.. Много-ль возьмешь съ меня до Казан- 
ской?.. Работать, говоритъ, на четыре души... Ну, знамо, и я, 
говорить, тоже помогать буду... Да мнЪ, говорить, нельзя за- 
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вси-то, у меня другое дзло... углемъ занимаюсь... въ Москву 
поставляю на мВста... дтимъ круглый годъ кормлюсь... Сынъ 
у меня, говоритъ, есть... въ МосквЪ живетъ по футлярному 
дЪлу... Это вотъ, молодушка-то, жена его, а это сынишка... 
Къ Петрову я его выпишу на покосъ,—косите вмВстВ, 
травы у меня много... Своей много, да сымаю еще рублей 
на двадцать пять... Нельзя иначе, — скотина: двЪ лошади, 
жеребенокъ-стриганъ, быкъ, корова, овцы. Прямо скажу— 
полонъ дворъ скотины... Самъ я вдовый, старуха давно 
представилась... Живу вотъ одинъ... она вонъ за хозяйку... 
Сынъ въ МосквЪ и, сказать теб по совести, неудачный: 
соплей перешибить... худой, махонькій, а за воротъ-то за- 
пускаетъ во какъ Въ домъ подаетъ плохо, —габастовщикъ, 
сукинъ сыпъ... Ни въ Бога, ни въ царя не вВруетъ... Раз- 
велось ихъ, анафемъ, конца-краю нЪтъ... „Слабоды“ ишь 
какой-то имъ надыть... Мошенники! Начальства надъ собой 
не признаютъ никакого, господамъ грубятъ... Какой-нибудь 
сукинъ сынъ, и цВна-то ему монетка, —готовъ постарЪ себя за 
глотку... „Ты, говоритъ, старый чортъ, отжилъ свое, пора. 
тебя и на свалку въ навозъ, а то, говоритъ, отъ тебя зараза 
идетъ“... Допустилъ царь-батюшка до чего! И къ намъ въ 
деревню трое повадились ходить... Книжки читаютъ... листки 
какіе-то... Я разъ взялъ одинъ, думалъ-—Троицкіе отъ пре- 
подобнаго Сергія... поглядълъ—вотъ такъ троицкіе! Уряднику 
поқазалъ.. такъ, молъ, и такъ, господинъ урядникъ, народъ ба- 
ламутятъ, супротивъ начальства, нехорошо... А онъ, урядникъ- 
то, сукинъ сынъ, взялъ листокъ, ла какъ супетъ мн въ рыло: 
ахъ ты, говоритъ, сволочь старая, не твое, говоритъ, дъло,— 
начальство и безъ тебя знаетъ!.. Такой же, видно, и уряд- 
пикъ-—забастовщикъ! Въ храмъ Божій—и то перестали хо- 
дить... Батька сталъ серчать: „Служи, говоритъ, а для кого, 
для бабъ“... А баба. самъ посуди, кака спосуда, что она смы- 
слитъ, кака у ней молитва... 

— Ну, такъ какъ же, говоритъ, землякъ, что скажешь?.. 
Подумалъ я, подумалъ: все одно, кула-жъ итти, а пить-Веть 
надо. Ладно, говорю. Стали рядиться... Онъ свое, я свое вы- 
говариваю... КрВпкій, вижу, мужикъ... выжига, прижима... 
Ну, да и я тоже не пальцемъ струганъ, вижу, куда гнетъ... 
Стакались, сошлись, порядились... Отдалъ я ему туть же пач- 
портъ, а онъ приказалъ половому еще половинку принести... 
Выпили, спрыснули. „Пойдемъ, говоритъ, теперича на ба- 
заръ, въ лавки зайдемъ, поглядимъ тамъ, что надо, поро- 
сенка выберемъ, да и со Христомъ ко дворамъ...“ Вышли мы 
изъ трактира, пошли въ ряды... Зашли въ одну лавку, кра- 
снымъ товаромъ торгуетъ, на три раствора, богат ющая... На- 
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роду страсть! Подошли мы веЪ къ стойк\Ъ. „Дака-сь, гово- 
рить мой новый хозяинъ приказчику, ситцу, да, гляди, безъ 
обману, давай какой подобротнЪй“... „Да ужъ будьте покой- 
НЫ-съ,—тотъ Говоритъ, — кожа-съ, а не ситец“... Пачалъ 
прукалцикъ куски съ полокъ кидать. Начала Аксиньюшка вы- 
бирать... Бабенка, вижу, того, голой рукой не бери... Тотъ не 
хорошъ, этотъ не ладенъ... Откидываетъ куски, какъ навозЪ 
вилами... Прикащикъ инда серчать сталъ, —упарила она его... 
Выбрала подъ конецъ... Пачали торговаться... по семнадцати 
монетъ купили 16 аэшипъ... на два семь гривенъ сразу. „Те- 
перича, говоритъ, кружевовъ давай да пуговицъ“. Купили и 
этого... „Ну, теперича, говоритъ хозяинъ, —пойдемте башмаки 
покупать къ Плошкипу въ лавку, а тамъ, говоритъ, ты, Ак- 
синьюшкъ, сказывала даве, салокъ, ишь, какой-то теб\ ну. 
женъ? Ужъ за одно бы, все едино тратиться-то, авось, гово- 
ритъ, зачтется... А’самъ на молодую глядитъ, и улыбка умилр- 
ная на устахљ... Гм! — думаю про себя... Приии въ лавку, 
велълъ показать полсапожки. Подалъ приказчикъ простые. Ду- 
малЪ. небось, баба деревенская, какого ей еще рожна... А 
она, —вонъ те и баба, —взяла, да какъ шваркнетъ ихъ.— „Чего 
ты мнЪ, говоритъ, дерьма-то суешь... не видывала я... ты да- 
вай мнв щигренетые, на низкомъ каблук съ благороднымъ 
екрипомъ, да калоши резиновыя мелкія“. Подалъ тотъ. 
„ЦЪна?“— „Гри—полсапожки, безъ четвертака два— калолі“... 
‹Іовко, думаю про себя... АЙ, да Акеиньющка!.. Отдалъ ста- 
рикъ деньги... выкинулъ, вее равно какъ соръ какой... Пу, 
думаю, теперича, что будетъ... Куда пойдемъ?. Приходимъ, 
Ляжу, въ одежпую лавку. „Что вамъ угодно-еъ?“” „Да вотъ 
ба6Ъ сачекъ какой то... есть у васъ?“ „Сачекъ? Помилуйте-ст! 
У насъ сколько угодно-съ... пожалуйте на верхъ-съ...“ 

— ПолВали мы вез за малымъ наверхъ, па чердакъ, въ 
родъ какъ на какую-то вышку аль па колокольню... ВетрЪ- 
т\лъ насъ таматко другой малый... приказчикъ, что-ли, песъ 
его знаетъ... здоровый, морда лопнуть хочетъ, винищемъ 
резитъ... Обрадовалея пахъ... закидалъ словами... „Ты, моло- 
децъ,— говоритъ ему мой хозяинъ,—не торопись, не танцуй, 
намъ не на пожаръ, показывай товаръ получито“...—„Будьте 
покойны-съ, будьте покойны-съ... Вотъ пожалуйте: картина-съ, 
а не сачёкъ.. Извольте взглянуть, купецъ... глазамъ боль- 
но-съ... ослфпнешь“... Стою это я въ сторонкЪ, гляжу на 
нихъ, и чудно миъ, Петинный Господь, дивлюсь я, чего это 
они покупаютъ. Понимаешь, братчикъ, сачекъ этотъ бол- 
тается на баб, словно тряпка на келу... ни красн, ни ра- 
дости... На кой онъ ей, дурЪ, думаю, сачекъ-то этотъ, неужли 
въ деревнз носить бүлетъ?.. Ладно. Стою, жду, что дальше 
булетъ... Мфрила, мтрила наша мадама сачковъ этихъ.. 
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штукъ десять перемфрила... все не по ней! Чисто, пони- 
мзешь, голова, барыня какая... Подъ конецъ и языкомъ тре- 
пать, сердешный, перестал... подаетъ молча... Ну, выбирала 
она, выбирала, вертБлась, вертЪлась передъ зеркаломъ-то... и 
такъ гузномъ-то повернетъ, и эдакъ... выбрала, глядъЪть на 
бабу совъетно, Истинный Господь... „Ладенъ ли этотъ ба- 
тошка, будетъ?“—спрашиваетъ у свекора.—„А мнЪ что, — 
теб косить то... гляди... Ладенъ, такъ ладенъ... объ цЪнћ 
будемъ говорить... Какъ цъна-то, а? Много-ль положишь?“ — 
„За этогъ-съ? Съ васъ только безъ запросу восемнадцать 
съ полтиной-съ Дешевле нельзя-съ, всВ берутъ... мода-съ! 
Фасонъ одинъ чего стоитъ... мотерія“... Взялъ мой ховяинъ 
у него изъ рукъ сачекъ этотъ, оглядЪлъ кругомъ, встрях- 
нулъ, и обернулся ко мнЪ: „Какъ, говоритъ, думаешь, мно- 
го-ль давать?“ — Да много-ль, говорю... бутылки на двз поды- 
мет^... За смВялся прихазчикъ.— „Нонче, говоритъ, за эдакую 
цЪъну до вьтру пе сходить“... Начали торговаться, бились, 
бились, сошлись, слава Богу, за двЪнадцать съ четвертью 
да на чай прчказчику... Въ двБнадцать, зпачитъ, сорокъ 
ПЯТЬ этотъ сачекъ-то векочилы.. Полвзли опять па низъ, 
старшему деньги отдали... | 
— Пошли поелЪ того на посголлый, оставиля тамъ по- 
күпки... четверку овса лошади всыпали и опять па базаръ 
къ садкамъ, глЪ поросятъ продаютъ... Хозяинъ все ищеть 
изъ боровковъ курнесаго, а молодая свинку. „Борова, гово- 
ритъ, миъ не нало... съ боровомъ хлопотъ много... лягчать, 
говоритъ, надо... то... се... бери его себъ, коли хошь... вЪ- 
шай на шею... а миъ свинку довай“... Пшь ты, думаю я себ%, 
похоже, Забочка-то съ норовомъ... задомъ бьетъ... кнута, 
видно, только хорошаго себъ не найдетъ... Настояла баба 
на своемъ, купили свинку безъ четверти за пять, на посто- 
ялый пошли, оставили ее тамъ, дворнику наказа и: поглалы- 
влй, молъ, а сами опять въ трактирь пошли чаи пить... 
Сфли за столъ, хозяияъ и говорить: —„Ну, Тепериза, го- 
воритъ, надыть покупки спрыснуть... Выпьемъ Акепнъюшкъ... 
Я тебЪ красненькаго, кагорцу хошь?“ Постучалъ. Ве- 
лблъ подовинку подать простого, да краснаго.. Принесъ 
половой. Выпили... Маъ полноептъ впередъ свого... „Цей, г.»- 
воритъ, не бойся... Я самъ нью. Бодка у меня завеси... ни- 
когда не переводится“. Ну, раздавили мы съ намъ эту г:о- 
ловинку, еще велБлъ подать... и эту шпокнули... Гляжу, — 
мой хозлинъ заговорилъ по другому: покрасиълъ, вепотъяъ, 
глаза словно масломъ емазалъ и все, попимаешь, на бабенку 
поглядываетъ... „Выпей да выпей“... Га, гляжу, выпить тоже 
не дура: рюмку за рюмкой такъ и пошвыриваетт... СмБетея, 
зубы скалитъ... па меня поглядываетъ... Я емотрЪлъ, емот- 
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р$лъ на нее, да тоже, возьми, глазомъ и моргони... дис- 
кать: „я тебя моргану, а ты догадайея, я тебя поманю, 
а ты полвигайся“.. Гляжу, ничего она... рада... смЪется... 
Ну, думаю, ладно, Маркелъ Иванычъ, наше съ тобой дЪъло 
на колесахъ поћхало... А его, стараго лЪшаго, развезло: 
взялъ эдакъ рукой правой ее по плечу хлонъ!.. А потомъ, 
гляжу, безъ стыда за грудки прихватилъ. „Баба она у меня, 
говоритъ, форменнаи... вотъ она, цятьсотъ дана. Такт, что-ли, 
Аксинья да Петровкпа?“ —„Отетань, говорить, старый кобель... 
Ишь, тебя разбираетъ лихая-то година. Погоди, пожалуюеь 
мужу, онъ те покажетъ“... „Боюсь я, говорить, твоего мужа, 
какь лътошняго сиЪгу... Сопляка-то... гдь ужъ ему... ему 
Козой владЪть, а не эдакой бабой... Онъ про тебя и думать 
то забылъ... чего ему! Уткиетъ морду въ книжку... ни фига 
не видитъ... Много ты отъ него получаешь? Два бвлыхъ, 
а третій какъ енЪгъ... Деоьча-то его плюнуть стоить, и все 
на глотку да на книжки. Домой пріБдетъ, —люди госгинца 
Ввезүтъ, а онъ книхекь похабныхъ... мужикамъ читаетъ, На- 
родь смущаетъ.. И дивное дђло... въ кого только такой 
чортъ уролилел” У насъ и въ роду-то такихъ не бывало... 


Съ нимъ начальникъ говозить, а онъ въ носу ковыряетъ... 


Нешто это порядокъ? Сволочи! „Слабоды“ имъ, чертямъ! ВЪ- 
шаютъ дьяволовъ, да мало... Забастовщики окаянные, тьфу"... 

Не утериЪлъ я: чего, говорю, коетишь-то его... Что, молъ, 
онъ у тебя за разосиникть такой, Чуркинъ”.. 

— Пе люблю, говоритъ, больно умны стали... А ты молчи, 
г.ворить, не серди меня... Л, выпимши, нехорошъ бываю... 
Не говори мнв насупротивъ ничего... Чортъ съ тебой, думаю, 
не великъ баринъ-то... Князь какой, подумаешь, Хованскій... 
Снсхачъ чорт..въ!.. Разобрало его... кликнулъ полового... ве- 
прлъ пива двЪ бутылки прилесть... Я пить не сталъ, онъ 
одинъ вылокалъ... Вылокалъ, братчикъ, да и того, гляжу, 
еъ копыльевъ долой, опранфлъ мой мужикъ... Сисить, хло- 
паетъ глазами, какъ сова, и языкомъ еле ворочзетъ, а Все 
бехвалитея:— Я, говорить, супротивъ десятерыхъ выетою.— 
Аксинья ему не перечитъ, емБется, а сама мнЪ, понимаешь, 
глазомъЪ моргаетъ... Ахъ ты, думаю, еволочь ты эдакая... 
Взять бы тебя, ла объ уголь... Пошли изъ трактира съ мо- 
лодей лошадь рлядђъті, колеса мазать... Пу, и смазали же 
ловко,—и теперь, чай, не екринать... 

Онъ заемЪялея и поскребъ обтими руками голову. 

-- Бвдь вотъ онъ, бабы... возьми ихъ.. Иетинпый Гое- 
подь, всъ па одинъ покрой... Ну, знамо, одна похитряе, 
другая поплоше... озна этакъ концы ехоронитъ, другая 

дәокъ, а дъло-то все одно выходить... ТЪ же портки, да на- 
задъ гашнигомъ позернуть... 
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— Оправили лошадь, покупки уложили, отдали дворни- 
чих} за постой, сЗли, выЪхали за ворота къ трактиру. 
„Ступай, говоритъ мн баба, тащи его пса оттеда... чай, раз- 
дрябъ, кисель киселемъ“... Пошелъ я... Гляжу, сидитъ мой 
бурлакъ за столомъ, клюетъ носомъ, а мальчишки нЪту при 
немъ. Гдъ-жъ онъ?—думаю. У полового спросилъ: не видалъ 
ли, молъ. „Въ бильярдную, говоритъ, пошелъ“. Заглянулъ 
я туды. ВЪрно, гляжу, здЂеь онъ... папироска въ зубахъ... 
куритъ... Ахъ ты, думаю себЂ... вотъ ужъ „сынъ въ отца, 
отецъ во пса, вся семья въ бЪшеную собаку“. Взялъ его 
оттеда... пошли къ самому. Насилу съ половымъ спустили 
по лБетницћ... Завалили на телЪгу, какъ борова... СЪли, 
поВхали по городу... растрясло его по камнямъ, блевать 
принялся... Блажитъ на всю улицу.. головой объ грядку 
колотится... самъ безъ картуза... Народъ идетъ, · глядятъ, 
смћются... „Далече ли, говорятъ, падаль везете?..“ А тамъ, 
понимаешь, малость ирочахъ, началъ пъсни орать, да все 
норовитъ позабористВИ: 


„Капустка моя, мелкорубленная, 
Отойди, шантрапа, я напудренная!..“ 


— 'Бхали до дворовъ долго... ПоБхали селомъ Кульма- 
демьяпекимъ, глядь—а въ немт казенка, трактиръ около... 
Ну, знамо: „стой! приворачивай!..“ Пошли въ трактиръ... 
Насъ трактирщикъ въ особую каморку, —почетъ.. Съ самимъ 
за ручку, съ бабой тоже... „Пожалуйте!. Изъ города-съ?2 
Чайку вамъ? Три пары?.. Съ лимончикомъ прикажете? Бара - 
почеКъ-съ2 Свъжія Хрусталевекя-еъ“.. СЪли за столъ къ 
окну. Меня тоже посадили. „Садись, говорятъ, какъ тебя... 
чего стоишь-ло, чай, мы не господа“... Трактирщикъ принесъ 
чаю, барапокъ: „Пожалуйте! Что въ город новенькаго-съ? 
Һакъ наечеть Думы-съ? Что слышно?“ А мой и говорить 
ему: „Ни рожна я, говоритъ, не слыхалъ... Кака тамъ Дума... 
выдумаешь... На кой она намъ лядъ жили безъ нея и опять 
жить будемъ... Пародл» только емущаютъ, а и все-то дЪло 
наплевать стоитъ! Давакась, неси половинку“. Выпили, за- 
хватили еъ собой четверть, съли и поЪхали... 


|А 


— Прівхали въ деревню —скотину, гляжу, гонятъ, —про- 
должалъ разсказчикъ.—Стоойка хорошая: двЪ избы, крыты 
желЪзомъ, дверъ дэзнкой... Сафали, отпрегь я лошадь. 
Вышла ко мнб старуха, Акеюгкина мать... „Работникъ, Го- 
воритъ, новый, знать?“ Да. Самъ меня спрашиваетъ: „Ну 
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что, голова, какъ у меня, по твоему, а?“ Па что укъ лучше... 
полная чаша!.. И вЪрно, братчикъ, все у него въ порядкъ, 
всего много, каждая вещь у маста „Я, говорить, Все 
пріобрћЂлъ... моими трудами нажито“... Пошли въ избу... Др 
нзбы-то, одна зимняя, другая лътняя, сЪнями раздЂлены... 
Въ одну—дверь клеенкой обколочена зеленой, гвоздиками 
мБдными пришита, а екобка,—-за что открываютъ-то,—тоже 
уЪдная, начищена, словно золото, истинный Господь, горьма- 
горитъ!.. Отворилъ хозяинъ эту дверь: „шагай!“ говоритъ. 
Вошли. Гляжу я, братчикъ, горница, на избу не похожа... 
словно, голова, у господъ... стулья, диванъ... стЬны обоями 
обшиты... портреты висять... въ переднемъ углу Божья бла- 
годать, все въ ризахъ... на полу половики подостланы, чтобы, 
значить, полъ пе топтать сапогами... Цвътки въ горшкахљъ... 
кисеиныя занавЪски на окнахъ... Хорошо, голова, истинный 
Господь, барину жить... 

— „Ну что, говоритъ, какъ по твоему?“ а самъ смћется, 
любо ему. „Сами-то, говоритъ, мы здЪеь не живемъ... Нешто 
можно, это у меня для гостей, которы достойны... у меня 
здЪеь, говоритъ, самъ батошка-грайуъ молодой былъ не одинъ 
разъ... Покоинаго стараго графа, чье мы барскіе были, еы- 
нокъ. Теперешнее время онъ, говоритъ, въ ПитерЪ, къ царю 
близокъ... совЪту государетвеннаго членъ... Много я отъ него 
добра видалъ... Хорошъ онъ для меня... А вотъ сынка моего 
не того, не лю5итъ... „Крамольникъ онъ, говорить, у тебя... 
держи его строго... Въ церквъ говоритъ, никогда не вижу“... 
А самъ до храма божьяго вотъ как.Н— удивительное дъло! 
Чието, понимаешь, угодникъ какой... Имьнье его сумекно 
съ нашей землей... Заходитъь ко мыЪ. Про старину любить 
Поговорить. какъ допрежь жили... „Да, екажетъ, Абрамъь, ра- 
зорились старыя дкорянскія гнЪзда... разорились!“ Чуть 
не заплачеть сердешшый... „А теперь-то, екажеть, что, а? А 
все, Абрамь, отъ того, что во.:и, слабость, ученье... Ты въдь 
вотъ, ескажетъ, ученый, что-ли?“ НЪть, ваше-съ. „А въль 
живешь?“ — Дай богъ всякому, ваше-еъ.-—-„Го-то вотъ, скажеть, 
и оно-то. Если васъ веъхъ учить, —вы графами захотите быть... 
Кто-же землю-то пахать станетъ, а? Мы, что-ли?“ Хо-0-0-ро- 
шій человфкъ. Только вотъ до женекаго естества елабенекъ... 
Бабу ли молодую, дъЪвку ли съ нимъ однимъ оставлять, того, 
погодишь. Слабъ! Ну, я признаться, —ты только помалкивай, — 
свою дуру Аксютку подсуну ему: разливай, молъ, чай его 
сіятельству, а самъ за дверь... Наплевать, думаю, что ей дВ- 
лается... Не ягодка, не порезрВетъ, не опара—на шестокт: 
не уйдетъ... А мнЪ за это, глядишь, краененька! Отъ него 
жить пошелъ, ей-богу!.. Уголь вотъ теперь жгу въ его рощћ.. 
Роща то, почитай, дарма миЪ досталась, —а какой уголь то... 
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одна березка... звенитт!.. Уголыцикъ у меня жгет, вашъ 
Калуцкой, землякъ трой... двЪ ямы... Такъ воть какъ, ми- 
локъ, денежки-то наживаютъ, а не по ныншнему: „Вто-ста 
я? Ученый!“ Забастовщики безпортошные, дери васъ чортъ. 
Перевъшалъ бы васъ начисто, мошенниковъ! 

— Молчу я... не перечу.. Хозяинъ! потрафлять надо... 
Пошли въ другую избу... сЪли за столъ... ужинать велъль 
собирать, четвертную распечаталъ, налилъ въ графинъ. Самъ 
выпилъ и маъ поднесъ. Стали ужинать. Харчи, гляжу, хо- 
рошіе. Щи со свининой, изъ бЪлой капусты, каша съ салохъ, 
квасъ, любота! Поужинали, онъ и говорить: „Ложиеь тепе- 
рича спать... хоть здЪеь, хоть въ сЪнцахъ... Въ сВнцахъ то 
покой, а здесь бабы встаютъ чВмъ свътъ, громыхаютъ.“ Ладно, 
говорю, мнв все одно, —въ сЪнцахъ, такъ въ сЁницахъ... 
„Пойдемъ, говоритъ, я тебЪ укажу гдъ. Аксюшь, дакось ему 
постелиться чего-нибудь въ головашки. „А я, говорит», 
пойду, на печку, разломало меня дорогой то, растрясло... 
спинВ больно“. Та-а-къ, думаю себЪ. Ахъ ты, старый чортъ, 
растрясло тебя!.. Ушелъ онъ. Помолился я Богу, легъ... ус- 
чулъ, точно умеръ. Долго ли спалъ, не знаю, только слышу 
скрозь сонъ толкаетъ меня кто-то подъ бокъ... Оскомлъ глаза, 
съ просонокъ -то не пойму, гдз я... Кто это? „Я, гозоритъ... Что 
ты, аль испугался? Небось, говоритъ, не домовой, —дуптить не 
буду“.. Ахъ ты. думаю, притка тебя гадави!.. Во жены-то!.. 
Наши хороши, а эти еще чище... Что ты, говорю сперва, 
очумЂла?.. Спаси Богъ, самъ услышить, отвЪчай тутъ изъ-за 
тебя... „Небось, говоритъ, не услһілитъ... знаю я... спитъ, 
старый чортъ“... А много-ль время теперь? СвЪтъ, небось, 
скоро? „А зачЪмъ тебЪ, говорить, евЪтТЪ-то?.. Хохочетъ 
подлая. Ловко, говорю ей, это ты... не знамши человъка,— 
пожалуйте! „У ловкаго, говоритъ, все ловко“.—А мужъ-то, 
говорю... воит, свекоръ тоже... вижу, небось, я...— „Да что ты, 
говоритъ, къ обБднЪ я къ тебЪ, что ли, пришла, ай на духъ 
къ попу?“. 

А и то, думаю, мнф-то какое дђъло... наплевлть!.. 

— Ушла она отъ меня, должно, передъ свътомъ... Только 
было я глаза завелъ, слышу: заигралъ пастухъ вт жалейву,— 
скотину выгонять. Ветавать, думаю, мнЂ аль погодить?.. Лежу... 
слушаю. Пошли, слышу, бабы на дворъ коровъ доить... По- 
лоили, заскрин$ли воротами, — выгнали скотину на улицу. 
Гляжу, идетъ самъ, — только проснулся, — косматый, разум- 
шись.— Ну, говоритъ, какъ спалъ на новомъ-то мВстъ? Бета- 
вай... дфловь намъ нонБ по горло. Въ Москву поБдемъ на 
двухъ еъ угольемъ. Попьемъ чайку, закусимъ, пофдемъ на 
угольцицу насыпать... Вставай“. Всталъ я. Напилиеь чаю, по- 
завтракали, поднесъ онъ мнЪ стаканчикъ, заорали спосуду, 
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кули тонеь, запрягли въ полки —поЪхали на угольницу. Прі- 
їхали туда, начали насыпать изъ кучи уголь... Пзмазался я, 
аки чортъ какой... потья эта съ непривычки-то въ ротъ на- 
билась... Отъ ямъ дымъ идсть, глаза Ъстъ... Плюнешь— 
слюна черная... А жарко-то,—лухотень... А хозяину съ уголь- 
никомъ ничего, такъ словно и надо... Знамо, привычка... Ну, 
насыпали— слава Богу... пить смерть захотЪлось... Пошли 
8с трсе въ сторожну, досталъ хозяпнъ бутылку, --выпили, 
посидвли, позхали пазадъ въ возами домой... Дома не 
мъшкали, не отпрягали... Живо срядилиеь опять, — за- 
кусили, выпили... „Пошелъ со Христомъ!“ Онъ на чалой ко- 
былв передомъ, я па саврасомъ жеребенкЪ, позади... ‹10- 
шали здоровыя, привычния,—прутъ... снасть крЂЪпкач... вее 
устроено, какъ надо быть, не бойся, что ос» сломишнь. Не 
еломишь-—- желЪзная... 

— Съ$здили мы въ Москву съ углемъ, все по хорошему... 
Назадъ пріъхали... Кладь оттуда захватили въ городъ... Олять 
деньга... не порожнёмъ... Сталъ я у него жить... ПедВвлю живу, 
другую, третью... вижу, ничего: жить можно... Аксютка эта 
для меня—лучше быть не надо... Старухь, ейной матери, 
потрарилъ... Мить можно. Работы особо тяжелой нЪту... 
Знамо, хресьянекая, то, се... Ну, да ьЬдь мив не привыкать 
стать... По праздникамъ въ храмъ Божій обвязательно посы- 
лалъ хозяинъ... Самъ, бывало, пойдеть, коли дома, и меня 
съ собой. „Пойдемъ, екажетъ, Маркелъ, возблагодаримт. 
Господа за его великія и богатыя милости“... По праадни 
камъ въ деревнЪ весело было... Деревня большая... народл, 
все мастеровой... игрушки изъ жести дфлаютъ... исправный... 
ловкій... дъвки это... все больше на фаорикВ живутъ, про- 
жженныя... На улицЪ-то стовъ стоитъ. Пу, я, знамо, до этого 
не касался. Я, братчикъ, по другому ударилъ. Даве я тебъЪ 
сказывалъ, какъ хозяинъ-то мой въ трактирЪф говорилъ, что, 
мотъ, повадились къ нимъ въ деревню трое... народъ сму- 
щать... забылъ? 

— Помню, -—–отвътил» я. 

— Боть это самое... МнЪ, можетъ статься, и не къ чему 
бы, и не зналь бы я про нихъ, да дђло вышло какъ-то 
само собой. Сидимъ мы резь съ хозяиномъ въ избЪ, чай 
пьемъ. Окошко открыто... Глядь, идутъ по улицЪ мимо оконъ 
трое... одинъ повыше всъхъ въ шляп, а тБ двое въ карту- 
захъ... Чье такіе, -— говорю я,--глядика-сь? ПоемотрЪлъ хо- 
зяинъ. Плюнулъ. „А воть эти, говоритъ, самые смутьяны-то, 
гитаторы-то и есть“. Куды-жы это они? „Куды? Ндутъ, вишь, 
какъ и водится, къ Чюнину двору... Таматко у нихъ клубъ, 
притонъ...` Да погоди, ужо, попадетъ вамъ, а МишкВ не ми- 
новать острога... онесу, Истинный Господь“ .. 
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— Пойду-ка-сь я, говорю ему, схожу туды, послушаю, 
что такоича... любопытно. 

— Ступай, говоритъ, только смотри — знай край, да не 
падай... 

Пошелъ я... Гляжу: точно, около Чюнина двора народъ... 
ТВ трое сидятъ на скамьъ подъ окнами, двое папироски 
курятъ, а третій, въ шляиЪ-то, разговариваетъ... Мужики 
вокругъ, которые сидятъ, которые стоятъ, слушаютъ. Проти- 
скался я поближе, сталъ слушать... Говорить баринъ, вижу, 
все по-хорошему, дъло, а не пойму я путемъ, не вникну... 
Да и гдЪ-жъ мнЪ, братчикъ, самъ посуди, сразу понять 
было... Что я до этого-то слыхалъ, каки слова? Материнство 
отно... Да „сволочь“, „въ рыло“, „мужикъ“, „дуракъ“... Эхъ- 
ма! Н-да!.. 

Онъ помолчалъ, подумалъ, опять поскребъ голову и 
продолжалъ: 

— Началъ я съ эстого раза ходить, слушать ихъ, открыли 
они мнв глаза, понялъ я, въ чемъ дЪло-то.. повязку съ 
моихъ глазь сняли... Ну, братчикъ. и люди же, Истинный 
Господь, цфны нътъ. А этотъ, въ шляпЪ-то, Николай Ива- 
нычемъ звать, какъ начнетъ говорить, —что ты, голова!.. Заслу- 
шаешься... откуда что берется, ей-Богу, чисто вотъ у него 
по маслу такъ и плыветъ... За сердце хватаетъ, Истинный 
Господь!.. Хозяинъ мой, вижу, сталъ того... косыми глядВть 
на меня... „Чего ты, говоритъ, туды повадился... Какого 
чорта... Нашелъ кого слушать.. Нехристи, сукины д%Ъти... 
Смотри, говоритъ, и тебЪ попадетъ... Молчу я... ничего ему 
не перечу, а сгмъ про себя ужъ за пазухой камушекъ при- 
пасъ... Попротивълъ онъ мн%, братчикъ, хуже драной кошки... 
Эдакіе-то вотъ дьявола все и дђъло-то гадятъ... Много вВдь 
ихъ, чертей, и ничЪмъ ты ихъ не проймещь, никакими сло- 
вами... хуже быковъ, Истинный Господы Необузданный на- 
родъ, заскорузлый... Только и заботы, какъ бы хапнуть гдъ, 
обмануть, нажить, больше имъ ни рожна не надыть... Чужой 
ОЪДЪ рады. Я разъ какъ-то и скажи ему: все, говорю, они 
истинную правду говорятъ. НЪтъ въ ихнихъ словахъ лжи. 
Вотъ хоть, говорю, насчетъ земли... Нешто это порядокъ: 
у одного тысяча десятинъ, а у меня нъЪтъ ничего. Вонъ 
хоть у здъшняго графа-то твоего сколько земли-то, а? Поло- 
вина у%фзда, а на кой она ему чортъ? Сказалъ, да и 
самъ пе радъ... Батюшки-евЪты, накинулся онъ на меня... 
„Да ты, кричитъ, чего это, а? Въ нхнюю вру пере- 
шелъ... отравы хватилъ... ахъ ты, сукинъ ты сынъ, ду- 
р:къ... эдакія слова!.. Да скажи л его сіятельству про 
дерзповенныя ръЪти твои, —что онъ тогда съ тобой сдЪлаетъ? 
Ему только одно слово сказать —и кончено, и нётъ человЪка. 
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Дуракъ ты! намъ ли съ ними расняться... Онъ кто? Граръ. 
И родитель его графъ, и родителевъ родитель графъ, такъ 
и идетъ колесо... Земля дарственная, дарепая... Дуракъ, — 
царями дарена! За выслугу. Стало быть, они стоили того... 
Смотри, братъ, коли услышу еще, ступай тогда, гдЪ быль... 
Пенадобенъ будешь, и расчету не дамъ, да еще и урядинку 
представлю“. 

— Ну, что ты станешь съ пимъ, со старымь идоломъ, 
дълать... Молчу я. Ладно, молъ, толкуй, кто откуль... ису, 
работаю... Съ хорошихъ харче въ ТЬло входить сталь... 
Шея это, морда... не то, что сейчасъ... Лопнуть хочетъ! За- 
вси, почитай, водка, харчи хорошіе... Аксютка эта самая... 
любота, Истинный Господь! Покосъ подошелъ... съ Петрова 
закосили усадьбу, а къ Казанской сынъ изъ Москвы прі- 
Ъхалъ... Покосу, травы страсть сколько... своей мпого, да 
нанятой вдвое... Знамо, одному мнЪ не управиться, а самому 
со мной недосугъ. То, глядишь, въ Москву, то еще что,— все 
отрывка... ДЂло не ждетъ, а нанять некого. всеъ за свой взя- 
лись... Такъ и пришлось сынка изъ Москвы на покоеъ звать... 

Пріћхалъ онъ изъ города со станціи подъ вечеръ, въ 
самую Казанску, на ямщикВ парой, съ колокольчикомъ... 
Мы думали, кто такой? Анъ хвать,—это онъ. Соскочилъ съ 
тарантасу. Пальтишко на немъ легкое, брючонки на выпуск», 
жилетка, при часахъ... фу-ты, ну-ты! Рубашка на вороту 
шнуркомъ перевязана, на ногахъ щиблеты, зонтикъ... Ба- 
ринъ, истинный Господь! 

Пол%ъзъ это въ карманъ, досталъ кошелекъ, отдалъ ям- 
щику за подводу, ‘взялъ изъ-подъ сидфнья узелокъ эдакой 
небольшой, пошелъ домой въ избу. 

Мы сидимъ всЪ за столомъ, чай пьемъ... молчимъ... хо- 
зяинъ инда потемнз ль весь. Насупилея, глядить въ блюдце... 
Аксютка покраснЪла, бї льмами-то такъ и стрВляетъ... зна- 
етъ, погань, чье мясо съЪла... Мальчишка разинулъ ротъ, 
уставился на дверь, глядитъ во всв глаза... 

Ну, входитъ онъ. Картузъ па немъ надътъ бЪлый, снялъ 
его на порог, на иконы, гляжу, не креститея... „Здрав- 
ствуйте!—говоритъ, живы ли вы түтъ“ Никто ему на это, 
ни отецъ, ни жена, ни чукнули. ПосмотрЪълъ онъ на нихъ, 
на меня посмотрЪлъ, усмЪхнулея эдакъ тонкими губами, 
подошелъ къ столу, наклонилея къ мальчишкЪ. „Эдрав- 
ствуй, говоритъ, Колюнька. Аль не радъ отцу-то?“ Пачалъ 
цъловать его. Сняль потомъ пальтишко, повЂеилъ, остался 
въ пиджачишкЪ куцочъ... штанишки это на выпускъ, бол- 
таются. Да и весь-то, гляжу я, чудной какой-то, словно пЪ- 
тушишко забитый, заморышъ-курояй... Калость индо гля- 
дъть на него, истинный Господь! Ну, думаю себЪ, хорошъ 
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работникъ... много ты натяпаешь... Мордочка у него, пони- 
маешь, гляжу, вотъ эдакая, съ кулачекъ, словно моченое 
яблоко... глазенками хлопаетъ... въ градусахъ... Росту не- 
большого, жиденькій, словно ивовый хлыстикъ, а видать, 
что юркій... Такъ его всего и ведетъ, какъ бересту на 
огнЋ... ручонки такъ и трясутся, а губы бЪлыя, тонкія... Ну, 
думаю себЪ, ты тоже, братъ, должно, огурчикъ. 

Чудно мнв на нихъ, братчикъ: сидятъ — молчатъ... Ни 
тотъ, ни другой, ни третій покориться другъ дружк%Ъ не 
хотятъ... говорить не желаютъ. Я сижу, жду, что будетъ. 
Хоть и не мое дВло, а и мнв какъ-то въ родЪ неловко... — 
„А, что, спрашиваю, молодчикъ, какъ дорога-то, ничего? 
Попросохла ли?“ — „Просохла, говоритъ, Ъхать можно. МЪ- 
стами плохо, а то ничего. Въ Спирькиномъ оврагъ плоше 
всего.“ Гляжу, хозяинъ мой скосилъ на него глаза элакъ 
сбоку, словно, прости Господи, на чорта сталъ похожъ, да 
и говоритъ ему эдасъ скрозь зубы: — „Да ты видЪлъ ли до- 
рогу-то?.. Самъ-то себя видЪлъ ли?.. Налилъ очки-то“... А 
тотъ ему на это, не будь плохъ, въ отвЪтъ: 

— „Самъ-то ты не налилъ-ли?.. Чего брешешь зря“?.. Обо- 
злился, гляжу, мой хозяинъ... вылЪзъ изъ-за стола, руки 
въ боки уперъ, покраснълъ весь, касъ хумачъ, такъ и тря- 
сется, старый чорть. „Ты что-жъ это, говоритъ, сукинъ 
сынъ, двлаешь-то, а? Чего это ты меня ради стрэмишь, а?“ — 
„ЧВмъ я тебя страмлю:“—„ЧЪмъ, чъмъ... какой баринъ, по- 
думаешь, — на парВ съ позвонками пріћхалъ, а? Что тепе- 
рича люди-то говорить станутъ, а? Обо мнв и такъ слухь, 
что у меня денегъ дВвэть некуда... а онъ нако-сь... Чай, 
мимо графскаго дома Ъхалъ?.. Хорошо, его дома нЪту, а то 
что бы онъ подумалъ, коли-бъ увидалъ, а?“ —,„А миъ напле- 
вать на твоего графа, -— это сынъ-то ему на отвЪтъ, — тебћЪ 
онъ нуженъ, а минЪ —тьфу да ногой растереть! Все одно ихъ 
скоро къ чортовой матери, графовъ-то твоихъ... Голову ему 
отшибить, твоему графу-то... воткнуть на колъ да поставить 
въ коноплю воробьевъ пугаль... болВ-то онъ никуды не го- 
дится“... Гляжу я на него во већв глаза... Воть теб, думаю, 
штука! Откуда что, по; имаешь, берется... и ни чуточки не 
робЪетъ! Эдакой сморчокъ, а куды годишіся... Такъ весь и 
трясется... тронь его--зарЪ:кетъ-—-истинпый Господь! Оша- 
лЪлъ, вижу, мой хозяипъ отъ этихъ словъ. Выпучилъ глаза, 
глядитъ, кахъ сычъ, а сказать ничего ке можеть Оголо- 


ушилъ онъ его, какъ дубиной... ГдВ-то, гдВ-то опомвилея,— 


какъ заореть во всю пасть по матерну... „Давай, оретъ, 
деньги... нажилъ, чай, въ МосквъЪ-то?... Кажи, давай, а я 
твою жененку да щенка кормить дарма не обвязался.. За- 
бастовщикъ проклятый! Наплевалъ бы на то м$ето, г2ъ ты, 
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сукинъ сынъ, родился... ЖекЪ вонъ на платьишко не ку: 
пить, мошенникъ... въ храмъ господень и то вытти не 
въ чемъ... А тоже: „кто я?!“ Сволочь!“ А онъ ему на 
это: „Чего мн, говоритъ, покупать, а ты-то на что! 
Ты купишь. У тебя денегъ много... подохнешь, съ собой не 
возьмешь, нешто только на поминъ души попамъ оста- 
вишь?“ — „А ты, думаешь, тебЪ оставлю, аї.. Тебъ? Накось, 
вәтъ чего не хочешь -ли... нако-сь, выкуси! Въ печкЪ сожгу, 
а не дамъ“. А сынъ ему на это: „Жги, наплевать! МнВ тво- 
ихъ грабленныхъ денегъ не надо... Подавись ими! Грабилъ, 
грабилъ... подохнешь ввдь все едино"“...—„Подыхай ты, су- 
кинъ сынъ, ая не собака подыхать-то... Можетъ, ты впе- 
релъ мого подохнешь. Глядика-сь, Аксюткъ, муженекъ-то ка- 
кой сталъ—картинка... Что значить Москва-то, а? Хо, хо, хо! 
поправился! Возьмика-сь его, Аксюткъ, зажми промежъ ногъ, 
не вывернется, подохнетъ... хо, хо, хо!“ —ржетъ, аки жере- 
бецъ... МнЪ, братчикъ, индо совЪетно стало. Не видывалъ я 
п не слыхивалъ отродясь, чтобы, то ись, отецъ съ сыномъ 
такъ-то... Сижу, гляжу на сынка-то, и жалко мн его. Ви: 
дать сразу, больной человзкъ, чаврый. Побълълъ весь, аки 
бумага... трясется... страшно инда смотрЪть на него. Запла- 
калъ, сердешный, махнулъ рукой да изъ избы вонъ. Дверью 
хлопнулъ,—стекла заговорили... А мой чортушка-то ему въ 
догонку: „чтобъ тебя, сукина сына, эдакъ-то по ше% бы дер- 
нули! Поди, говоритъ, Маркелъ, посмотри, куды онъ пошелъ? 
Начнетъ теперь, сволочь, языкомъ трепать по деревнвВ... погля- 
дика-сь, выдь“. Надзлъ я картузъ, пошелъ. Выхожу на крыль- 
цо, гляжу: сидитъ онъ на скамейкз, папироску куритъ... По- 
смотрБлъ на меня... „Ты, говоритъ, гдъсь кто-жъ такой, 
а?“ —Да работникъ, говорю. Нанялся вотъ до Казанской. — 
„Такъ. Много-ль же онъ тебЪ положилъ?“ — Сказалъ я. — 
„Дуракъ ты, говоритъ, дешево... Бралъ бы больше. У него, 
черносотенца, денегъ много. Драть съ нихъ, чертей, надо... 
бить ихъ“... Закашлялся индо со злости...—„Эна, говоритъ, 
вишь вонъ имЪнье-то графское... Вонъ отседа видать, до- 
лина -то... а на чье это все денежки строено? На ваши, гово- 
ритъ, все... Народъ-то у насъ, говоритъ, все одно, что звЗри 
дикіе... Вотъ въ родЪ моего родителя, черти!.. Сами въ петлю 
лВзутъ... Въ МосквЪ вотъ дЪло другое... есть люди... ЭХЪ, 
братъ, слыхалъ я... Какъ соберутся да запоютъ: „Вставай, 
поднимайся, рабочій народъ“! — вЗришь, говоритъ, сердце 
мретъ... словно вотъ, говоритъ, летишь на крыльяхъ, и ви- 
чего тебЪ не страшно и не боишься никого... такъ бы вотъ 
взялъ, говоритъ, сейчасъ да и померъ за правду... Правду 
я, говоритъ, люблю пуще себя... За правду пострадать го- 
товъ, муку пріять... Я, говорить, вертЪться не стану, чер- 
Іюль. Отдфлъ 1 4 
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наго бЪлымъ дЪлать не буду... Ты, думаешь, — я сюда на 
нокосъ пр!Вхалъ?.. На кой онъ мив чортъ! Такъ я пріћхалъ, 
воздухомъ дыхнуть... Плохъ я... сынишку воть жалко!..“ = 

— А жена то? —говорю. ПосмотрЪлъ онъ на меня—усмЪх- 
нулся да и говорить: 

— „Гы, говоритъ, арапа-то не строй... небось, видишь“... 
Удивился я... 

— Дыкъ какъ же, говорю, ты это стеризть-то можешь, а: 
Неужли тебЪ ничего? 

— Ничего, говоритъ. Я теперь вродв Алексзя, человЪка 
божьяго... больной я, говоритъ, видишь... да и дура она, 
чортъ съ ней... корова... Кабы любилъ я ее,—дъло двВнад- 
цатое, а то она мнЂ все одно, какъ касторка съ похмЗлья... 
наплевать... Эхъ, говоритъ, землякъ, да нешто въ бабЪ дъло?.. 
Наплевать баба!.. Не такой я человЪкъ, мнЪ не баба нужна, 
миъ правда нужна... дзло мнЪ дЪлать нужно, пострадать... 
Воть я тебЪ, погоди—у меня книжки есть — почитаю про 
людей... Вотъ были люди, не съ нами сравнять, орлы! Ничего 
не боялись! РЪжь его, все одно ни чукнетъ! За правду уми- 
рали, за насъ, дураковъ, кровь проливали, старались... а мы 
что имъ за это? „Такъ и надыть... дери ихъ чортъ. Они, 
молъ, въ Бога не вЪруютъ, противу царя идутъ“... Тьфу ты, 
говоритъ, дуболомы проклятые. Вонъ мой родитель въ Бога 
вВритъ, въ церковь ходитъ, посты блюдетъ, а живодеръ 
первый во всемъ уЗздз... Не догадается ни одинъ дуракъ 
придти къ нему „руки въ верхъ“... Хлопнули бы, одной со- 
Сакой меньше!“ 

— Что это говорю, родителя-то ты какъ?.. Нешто можно?.. 
хакъ ни какъ, а все родитель... 

— „А я, говоритъ, просилъ его меня родить-то?.. Спра- 
шивался онъ у меня?“ у 

— Ну, это дЪло, говорю, божье, онъ не при чемъ... за- 
ковъЪ!.. | 

— „Божье, говоритъ, да божье! Вонъ къ моей дурехЂВ 
лъзетъ... тоже дЪло божье, коли родитъ, а?“ 

Молчу я... сижу, слушаю его... дивлюсь. А что, говорю, 
васъ эдакихъ-то много? Допрежь, словно бы, такихъ яи не 
привидывалъ? — У смЬхнулся онъ. „Много, говоритъ, повсе- 
м5стно... по всей Росеи... Помни говоритъ, Маркелъ, слова 
мои... подохну, можетъ, я скоро, можетъ, повћсятъ, напле- 
вать; встанетъ Росея, подымется народъ— „отдай наше“... хт, 
кабы мнв дожить, говоритъ... По локоть бы, говорнтъ, руки 
въ ихней крови выкуиалъ... напился бы, жоворитъ, ихней 
крови досыта!“... 

Гляжу на него... страшно индо, истинный Господь`.. 
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словно воть полоумный какой, порченый... Что это, говорю, 
они тебЪ насолили больно, а? Ужъ очень ты озлобился... 

— „Не мив, говоритъ, насолили... Я что, я муразей... 
всЪмъ они насолили, народу всему... грабители! Дуракъ ты, 
говоритъ, ничего еще не емыслишь... 

— Понимать-то нечего, говорю, нашему брату цЪна из- 
ВвЪетная—съ поконъ вВку грошъ... Ломай, да и вся не 
долга... У кого деньги есть, тому, знамо дћло, и хорошо, 
живи пе тужи... а безъ денегъ самъ бездЪльникъ... и ничего 
не цодБлаешь... Дакось, говорю, мнЪ денегъ, и я баринъ 
буду, халуя заведу. „Эй ты, малый, подай водки алой“... 
Лошадей заведу, коляску, нешто мы не можемъ... 

Махнуль рукой на мои слова... „Отстань, говоритъ. Я, 
говоритъ, про Өому, а ты про Ерему... спать, говорить, пора... 
въ сараЪ сВно есть? Лягу я тамъ“. Что-жъ тебЪ въ сарай, го- 
ворю, ложись дома... Только пріћхалъ, чай, не чужой... жена 
молодая... поужиналъ бы... все честь-честью...“ Махнулъ онъ 
опять рукой, ничего мнВ на это не сказалъ; всталъ, пошель 
въ сарай... Поглядћть я ему взадъ-то... жалко стало... 
Пошелъ въ избу.—„ГдЪ-яе онъ т0?“ хозяинъ спрашиваетъ. — 
Въ сарай, говорю, спать ушелъ.—„Ну, чортъ, говоритъ, съ 
нимъ, пущай спитъ. Давайсе ужинать. Ты его завтра, смотри, 
раньше буди... Косить пущай... это не книжки читать, не 
языкомъ болтать“...—Какой ужъ, говорю, онъ работникъ... 
въ чемъ душа...—,„А ругаться, небось, умВетъ... на это ма- 
стеръ... НЪть, ты, сукинъ сыпъ, долженъ покориться роди - 
телю... Вся моя власть надъ нимъ: стащу въ контору, вотъ... 
земскому скажу, прикажутъ отодрать... У насъ земскій, дай 
ему богь здоровья, человькъ справедливый, меня хорошо 
знаетъ, —еъ пимь и разговаривать не будетъ... Велитъ 
отодрать, и во какъ, за милую душу насыпютъ... Погляжу, 
вотъ, что будетъ изъ него, а то форсъ-то ему сшидбить на- 
дыть... Погодишь, брать! мы васъ взнуздаемь“... Ничего я 
ему на эго не говорю. Сижу молча... Поужинали... Пошелъ я 
къ себЪ въ еЪнцы спать... Подъ утро, слышу, пырхъ ко мнЪ 
Акеютка... „Сшииь?“ Взяла тутъ меня. братчикъ, злость. 

-. Теб ВБ, говорю, чего-Жъ это нэдо-то, сволочь ты эдакая, 
а? — „Что ты, говорить, очумбль?“-— Уйди, говорю ей, паскуда, 
безстадщница, уйди, цока цБла... Мужъ дома, а она... зачвмъ 
же ты стерва, апосля эгого законь приаяла, а. -ЗаемЪ- 
ялась опа. „Какой это, говоритъ, мужь? Онъ негожь для 
этого дБла, я такихъ не люблю“. Такъ, безъ стыда, и рв- 
жетъ. Плюнуль я туть ей въ харю, да по шеЪ раза три и 
отвбсилъ. Больше, гозорю, ко миз не ходи. Ступай, вонъ, 
къ свекру-батошкЂ, онъ ТБ, можеть, еще сачекъ какой ку- 
ПИТЬ. 
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Выругалась она матерно, заплевала меня,—ушла. 

Стала заря заниматься... всталъ я, пошелъ въ сарай мо- 
сквича будить на работу. Гляжу, а ужъ онъ не спитъ.— Что-жъ. 
это ты не спишь-то? — „Да такъ... не спится, тоска какая-то, 
да кашель одол%фл»ъ... грудь болитъ... Плохъ, братъ, я, Мар- 
келъ... А ты что пришелъ?“ —Да за тобой, говорю. косить. 
Вечоръ самъ наказывалъ будить тебя... Пойдешь?--УсмЪх- 
нулся. „Пойду, говоритъ, по своему желаню... Нгказу 
его не боюсь. Коса-то есть отбитая?“ — Есть. Всталъ онъ. По- 
шли мы съ нимъ, умылись на двор, взяли косы, вышли на 
улицу. Онъ м говоритъ: „Выпить бы хорошо теперь, да съ 
собой бы половиночку“. Дома у өтца, говорю, водки хучь 
облейся... постоянно держитъ.— „Ну его къ чорту, говорить, 
съ водкой-то его. Купить бы... Не знаешь, кривая Гундора 
торгуетъ?“—Признаться, говорю, самъ не хаживалъ а слы- 
хивалъ: придерживаетъ...—„Зайдемъ“. МнВ чтожъ, говорю, 
зайдемъ. Только какъ бы самъ не узналъ... ругаться станетъ. 

Зашли мы къ этой самой Гундор%... бабенка, вдова, вод- 
кой торгуетъ... съ ребятишками живетъ, этимъ и кормится. 
Глядимъ—заперто. Постучали въ оконце, встала она, впу- 
стила...—ЕВсть?— „Пожалте... Закусить-то вамъ чего? Лучку 
нешто пойти головку выдернуть“. Пошла, принесла луку 
зеленаго. СВли мы къ столу. Налилъ онъ. „Цей!“—Съ хо- 
зяина, чай, говорю, чередъ.— „Пей, не ломайся! не люблю я“. 
Хлопнулъ я. Налилъ онъ себЪ, тоже хлопнулъ. „Дака-си, 
намъ еще половинку, а эту на, убери (мнв говоритъ) въ 
карманъ, съ собой возьмемъ“... Притащила Гундора еще по- 
ловинку, и эту хлопнули. Отдалъ онъ деньги. Вышли на 
улицу... пошли вдоль деревни... Пошатывается, гляжу, мой 
малый, развезло его натощакъ-то, да и у меня тоже, слышу, 
того, не въ порядк%... А солнце чуть встало, на небБ ни 
облачка, роса сильнъйшая... „Хорошій день будетъ“ —думаю 
себв, надо понавалиться, до завтрака подвалить побольше... 

Вышли за деревню, стали подъ гору спускаться къ 
ръчкЪ, глядь — изъ-подъ горы пылитъ кто-то намъ на 
встрзчу. Глядимъ, не мужикъ Вдетъ. „Со ставціи, го- 
ворю, должно, господа каки-нибудь въ имзнье“. Останови- 
лись. Вотъ, глядимъ, катитъ пара въ дышлз, лошади хоро- 
шія, всБ въ мылћ... На козлахъ кучеръ, руки вытявулъ въ 
струнку... бородища черная по брюхо... А въ коляскЪз, гля- 
димъ, сидитъ—рагвалился баринъ какой-то въ шляп, па- 
пироску куритъ... прищурился, на насъ смотритъ... Поров- 
нялся съ нами... Снялъ я картузъ, хотВлъ было покло- 
ниться... Хвать, мой хозяинъ-то молодой какъ закричитъ 
по матерному, что ни есть хуже, а самъ зубы ощерилъ да 
кулакомъ-то вотъ эдакъ барину и грозитъ... -- „Вотъ теб%,. 
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кричитъ, такой-сякой!“ Я такъ, братчикъ, вВришь Богу, и 
присълъ... Увилалъ это баринъ, кучера въ спину тыкъ — 
„пошелъ“! А мой чудороть вдогонку-то имт, вдогонку. что 
ни есть гаже... Что ты, говорю, очумълъ —ни за што, ни про 
што лаешь!.. Кто такой баринъ этотъ? А онъ побълЪлъ весь, 
глаза страшенные... съ винища то еще пуще, попа изъ рогу 
клубкомъ. „Графъ это, говоритъ, чтобъ ему“... ла опять ма- 
терно. — „Воть бы, говорить. была бонба, шваркиулъ бы, 
полетВлъ бы вмВетв и съ коляской своей къ чортовой ма- 
тери... ишь, катить въ коляскћ... кучеръ... а мы съ тобой 
иди, воть, тяпай... А что онъ, умнБе насъ съ тобой, что-ли? 
Отними отъ него деньги, од Внь поплоше, счми, какъ съ 
бутылки, ярлычекъ графский... Подикась, молъ, добудь себъ 
на пропитанье. Ей-Бигу, въ злую роту не примутъ... Подох- 
нНетъ, сукинъ сынъ, съ голоду“... Обернулся опять въ ту 
сторону, куда графъ поћхал:, поднялъ кулакъ, кричитъ 
словно помЪшался: 

— „На наши денежки живешь... нашу кровь сосешь... по- 
годи, Погоди!“ Затрясся весь вдругъ. а пБна-то изъ роту, 
братчикъ, словно, истиный Господь, мыло какое... Показы- 
ваетъ, вижу, мнБ рукой на глотку на свою, а самъ глаза 
вытаращилъ. чортъ-чортомъ... Испугалея я... Не знаю, что 
дЪлать... А онъ, вдругъ, понимаешь, какъ закричить, да объ 
землю брыкъ—и забился, словно курица съ перерЗзанной 
глоткой... Нашло, значитъ, на него, ветупило!.. Испугался я 
того пуще... Батюшки-свЪты, что, думаю, какъ помретъ... 
что мнВ тогда двлать? Затаскаютъ... Стою надъ нимъ, ра- 
зиня ротъ... гляжу, а что дћлать — пе знаю... Отродясь такого 
страху не видывалъ... Лежитъ, смотрю, хрипитъ... Уснулъ, 
потомъ стихъ... Что дьлать? Не бросать же на дорог%... 
Много-ль онъ просиитъ -— шутъ его знаетъ... Домой ежели, 
думаю, хозяинъ заЪстъ и меня-то вмъстђ... Провались ты со- 
веВмъ проваломъ. И пе чорть ли, думаю, меня съ тобою 
связалъ... Гляяу, эдакъ шагахъ во ста отъ дороги кусты 
растутъ, и трава-некось высокая, метла... Дай, думаю, туды 
его стащу, пущай «пить... ужо пойду завтракать, зайду, 
разбужу, а то и самъ проснется, чортъ съ нимъ, найдеть 
дорогу. Взяль это его, поднялъ, завалилъ на спину, какъ 
обрубокъ какой сволокъ, положиль въ кусгахъ... Опи, молъ, 
а самъ взялъ косы, пошелъ на мВсто —косить. 

Разсказчикъ замолчалъ и, потянувшиеь, зБвнулъ. 

— А вадь мнв идти надыть, —сказалъ онъ, -—заболтался 
я туть съ тобой. Языкъ мой —врагъ мой. 

— Куда тебБ торопигьсл,—сказалъ я,—успБешь, на, по- 
курн. 

— Давай... наказываю я Тебя. 
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— Ничего. Ну, какъ же ты потомъ то... а2?.. 

— Да какъ!.. Покосилъ часика два, пошелъ завтракать, за- 
шелъ въ кусты, а онъ, гляжу, лежитъ, не спитъ, на небо смо- 
тритъ, табакъ куритъ... Ну, какъ, говорю, дћла-то, проснул- 
ся?.. Напугалъ ты меня до смерти. Графа ни за что облаялъ.. 
Угнаетъ отецъ, плохо теб» будетъ. — „Ступай ты, говоритъ, 
къ чорту съ графомъ-то да и съ отцомъ-го вмВстЪ... Не бо- 
юсь я никого... „Ну, пойдемъ, говорю, закусимъ, усталъ, не- 
бось... Чай, Ъсть захот8лъ,—голова болитъ?.. Вотъ, на, по- 
правься... Досталъ давешнюю половинку, которую съ собой- 
то вгялъ... подаю ему... Обрадовался онъ. „А я, говоритъ, и 
забылъ про нее... Вотъ спасибо. Завтракать я не пойду. Ты 
миф захвати сюда, пойдешь назадъ, хлЪбушка... А я пока 
полежу... Не хочется мнв туда... иші, здЪсь какъ гоже... 
благодать!.. Нечего дВлать— пошелъ одинъ. СЪлъ за столъ. 
Аксюшка и косыми на меня не глядитъ, такъ все швыр- 
комъ и швыряетъ... Самъ пришелъ со двора.—„А тоть-то’ 
говорить, гдъ-же? Лодырь-то?“ Сказалъ я. „Ишь ты, гово- 
ритъ, должно, съ осени закормленъ... Ну, шутъ съ нимъ. 
Губа толще-— брюхо тоньше, наплевать! Ну, какъ трава?“ 
Трава хорошая... Помолчалъ и говорю... чортъ-то меня за 
языкъ потянулъ... „Графа, говорю, твого пріятеля, вид%Вли... 
со станціи, должно, домой покатилъ... На встръчу намъ по- 
пался подъ горой... „О-0-0!“ ВЪЗрно. Обрадовался онъ. 
„Аксюшь, кричитъ, слышь, что баитъ: графъ-батюшка прі- 
Вхалъ“.. А она отъ печки: „а ма%Ъ наплевать, пр1Ъхалъ, 
такъ пріћхалъ. Много васъ тутъ, графьевъ-то“... — Что это 
ты ощерилась, говорить ей, — смотри, не замай... Это онъ, 
батюшка, благодћътель, на свои именины прибылъ... У насъ 
нонв какой день... пятница? Ну, значитъ, въ понедћльникъ 
онъ именинникъ. Сходку надыть собрать наканун%Ђ, потол- 
ковать съ православными, какъ и что насчетъ проздравленья. 
У насъ, говорить, съ изстари заведено, проздравлять ходить 
на барскій дворъ съ анделомъ... Теперича все по другому 
пошло: старики одни, почитай, ходятъ... молодые-то неплошь 
вотъ тово, не идутъ, а допрежь вс}, всЪмъ обчествомъ... 
Хо-0-0-рошо было! А теперича, говоритъ, его вдвойнћ про- 
здравить надо: кромЂ андела-то съ царской милостью, съ 
производствомъ въ государственнаго совћта членомъ... По- 
дарочекъ какой-нибудь надыть сдћлать. Барашка, нешто, а? 
Какъ думаешь?“ —-Да мнЪ то, говорю, какое дфло... По мнЪ 
хучь мерина, дђъло ваше. — „А что, говоритъ, какъ онъ вамъ 
попалсл1-то, мой-то поклонился ли ему?.. Картузъ-то сдер- 
нулъ ли?“ — Покловился, говорю. — „То-то. молъ, а то вЪдь 
отъ пего станетъ“... 

Ну, закусилъ я... пошелъ опять на покосъ валы бить... 
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хлђба взялъ ломоть. Прихожу на то мето, гдз дружка-то 
милаго оставилъ, гляжу, а онъ выпилъ все, полеживаетъ 
себъ, покуриваетъ...— Идешь?“ — Иду. На, хлвбушка тебЪ 
принесъ... пожуй. — „Ну что, какъ тамъ мой чертогонъ-то, 
про графа-то ты сказалъ?“ —Сказалъ, молъ, попался —Вдетъ, 
а насчетъ лаянья твоего умолчалъ. Спрашивалъ: покло- 
нился ли ты, молъ, ему. Я говорю: — „какъ же... знамо 
дВло, поклоинлся“.— Хочетъ, ишь, въ воскресенье сходъ со- 
брать насчетъ графа-то этого самаго... съ анделомъ ит- 
тить поздравлять, да съ царской съ милостью... въ члены, 
ишь, каки-то произвели, —барана, говоритъ, надо въ пода- 
рокъ снесть“... Засмћялсея онъ. — „Ахъ, говоритъ, мошен- 
НИКЪ... ВОТЬ сВволота-то! Ты думаешь, ему графъ этотъ ну- 
женъ?.. Какъ же, графъ!.. Карманъ ему нуженъ... ЦЗЛлко- 
зый... Онъ за двугривенный съ любой свиньей спать ля- 
жетъ... Поклонился... хы... ахъ вы, дьяволы сЪрые!..“ —Небось, 
тебя, говорю ему, графъ-то призналъ, чай?.. Вотъ отцу-то 
скажетъ, а? — „Наплевать... что я, боюсь, что-ли?“ — Побо- 
ишься... веыплютъ хорошихъ въ конторЗ-то, узнаешь... 
Онъ, графъ-то, лицо большое, скажетъь слово и каюкъ, 
крышка... — „Небось, не скажетъ. Имъ тоже хвостъ - то 
прижали, боятся они... Пущай только тронетъ, — убью и 
усадьбу до тла спалю“... Неужли взаправду, Доведись такое 
дЪло, спалишь?— „Спалю“.—Поймають—повЪеятъ.—„Напле- 
вать, вЪшай.. ВсВхъ не перевъшаешь...“ — А что-жъ, дума- 
ешь, веревокъ не хватить на вашего брата? — „Р Брно, гово- 
ритъ, не хватитъ. Мы, говоритъ. не тараканы, насъ моро- 
зомъ не испугаешь“...—Подивился я на него опять. Чудакъ 
ты, говорю, я такого и не видываль. Смотри, наскочишь, не 
сносить тебъ головы. 

Махнулъ онъ рукой... подвялех... „Пойдемъ, говорить, 
хосить“...—Пойдемъ, говорю. 

Свернули еще, покурили... Пошли... 
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— Въ воскресенье, братчикъ ты мой, эдакъ посля обЪла, 
часу во второмъ, стали наряжать на сходку... Хозяинъ мой 
пуще веъхъ хлопоталъ и вее это дЂло, будь онъ неладенъ, 
онъ оборудовалъ. Отъ нечего дЂлать и я пошелъ побол- 
таться. Послушаю, молъ, какъ они тамъ. 

Пошли... А молодой, москвичъ-то, дома остался... По- 
звалъ было его самъ, а онъ только рукой махнулъ. Ну. 
молъ, васъ, идите... Разладъ у нихъ каждодневно промежъ 
себя... одинъ другому уважить не хотятъ. Этотъ то гово- 
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рить, а этотъ ему на зло другое... Раскорячка, понимаешь, 
ни на што не похоже!.. 

Ну, пришли это мы, сли... Народъ, гляжу, подхо- 
дить, дћло праздничное... есть, которые изъ молодыхъ, въ 
градусахъ... Собрались, мой и началъ говорить: „Вотъ, го- 
рить, господа, завтрашній день тезоименитство благодВтеля 
нашего, его сіятельства графа. Какъ, значитъ, споконъ 
вБку не нами, дураками, а старыми стариками заведено 
было, такъ, значитъ, и мы дожны идтить его всђмъ опче- 
ствомъ проздравить со днемъ андела, да окромя этого съ 
производствомъ въ государственнаго совВта членомъ... Со- 
гласны ли, господа? А теперича, говоритъ, намъ надыть об- 
думать, какой-бы ему презентъ преподнесть, тысь, подарокъ. 
Барашка нешто. а? Какъ думаете? Сложимся по гривеннику 
съ души, купимъ... велики-ль деньги, а ему это вродЪ 
лестно будетъ... понятіе объ насъ будетъ имЪть не какое- 
нибудь... А, православные, какъ скажете?“ 

Вышелъ какой-то малый, подошелъ къ нему изъ народа 
подъ самое рыло, выпимши...— „Мы, говоритъ, пойдемъ, коли 
онъ намъ угощенье поставитъ. А не поставитъ, на кой онъ 
намъ тогда нуженъ?.. За гривенникъ-то я пойду къ Гун- 
дорВ да и ахну сотку. Намъ твой графъ наплевать, намъ 
водка нужна. А то придешь къ нему, притащишь барана- 
то, а онъ „спасибо“ скажетъ да и покажетъ теб на чемъ 
сидишь. Отъ ихняго брата, по нонъшнимъ временамъ, всего 
жди... жулье тоже, знаемъ мы, на чемъ свинья хвостъ-то 
носитъ“. А мой обозлился, да и говорить ему: —,Ну, съ то- 
бой, съ мошенникомъ, смутьяномъ, я и говорить-то не же- 
лаю... есть постарше тебя... твое дВло слушать, что старшіе 
говорятъ, да молчать. Тебя не спрашиваютъ... Кто ты такой?.. 
Молчи, не твое дзло“... Ну, тутъ и малый обозлился.—,„4хъ, 
ты, говоритъ, старый лопухъ... Да что-жъ я, неужели съ 
твое-то не смыслю? ТебЪ ли меня учить?.. Чудно! Теб%, 
знаешь, куды пора... Ты ступай, вонъ, Аксютку учи... по- 
нялъ?..“ Пришилъ ему языкъ-то... Замолчалъ на время... 

— Ну, такъ какъ же, православные, рБшайте насчетъ 
барашка-то... согласны, аль нътъ?—слышу, опять мой бор- 
мотъ затявкалъ.—Расчудесное бы дВло —ей-Богу... лестно 
бы ему было... 

— А я и барана знаю гдЪ найтить, — кричитъ на его 
слова Миша Долгй—чудакъ мужичонка и постоянно съ му- 
харемъ...— Такого барана, говорить, диковиннаго, четырех- 
рогаго... Ну, знамо, и цЪна ему... Хо-о-рошій баранъы Вотъ 
бы его разукрасить лоскутьями да къ графу на именипы... 
на, молъ, ваше ся, примай отрадъ сердца... БезпремЪнно бы 
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угощенье поставилъ...—СмЪются православные. „ГдВ-жъ это 
твой баранъ диковиный находится?“ 

— Недалече, говоритъ, въ Кузьмодемьянскомъ у трак- 
тирщика... Ну, только онъ его меньше красной не отдастъ... 
Давайте, православные. денегъ, я сбЪгаю. Вотъ какъ бы по- 
трафилъ графу, —залилъ бы водкой... Не разстался бы онъ 
съ эстимъ бараномъ.. Въ Питеръ бы его съ собой увезъ 
на показъ.—ей-Богу... Во, молъ, какъ меня мужички-то че- 
ствовали... какимъ бараномъ! Смъются мужики. 

— ВмВстЊ бы, говорятъ, съ твоимъ бараномъ и въ совВтъ 
%здилъ ДЛЯ охотки, вдвоемъ-то поваднъй... Можетъ, и ему 
на харчи 25 бумажекъ на день положили бы... А тебя бы, 
Долгій, за нимъ ходить приставить... Пошелъ бы? 

— Н»Ъть, говоритъ, за бараном'ь ходить не пошелъ бы, 
а воть кабы въ думу избрали, пииелъ бы. не отказался 
бы... Ужъ очень, голова, —послушаешь вонъ, въ въдомостяхъ 
читаютъ, — этимъ самымъ епутатамъ жизнь хороша... Крас- 
ная въ зубы на харчи каждодневно... Подумать надо, а? А 
каки дВла-то? Пришелъ по-утру въ думу, промялея по улицз... 
сълъ въ кресло. — сиди... любота! Слушай, какъ господа 
промежъ себя грызутея... одинъ такъ лаетъ, другой элакт... 
тепло, чисто... посиживай въ креслз-то, аки графъ, а де- 
нежка течетъ... красную, какъ ни какъ, а отдай за работу... 
На что ужъ лучше... Пошелъ бы, ей-Богу, съ большой съ 
охотой! 

— Ну, погсди, говорятъ ему, мы тебя въ другой разъ, 
шары катать будемъ, изберемъ... ДЪйствуй таматко! хлопочи 
для міру!.. 

Ну, туть опять мой вступился со своимъ графомъ да 
съ бараномъ... присталъ безъ короткаго. сбилъ весь міръ... 
согласились, порвшили идтить съ бараномъ на поклонъ... 
Знамо дзло, изъ расчетовъ больше: дискать, сдЗлаетъ уго- 
щенье, попьемъ винца съ хлЪбцемъ. Выпить-то вез не ду- 
раки, особливо на даровщинку-то... Опять же и мой увзрилъ: 
„будетъ угощенье... нешь онъ свинья, говоритъ, какая-ни- 
будь... чай, понимаетъ съ наше-то... чего ему значитъ уго- 
стить-то для эдакаго-то разу... Лестно ему, говоритъ, будетъ. 
Много доволенъ останется“. 

Собрались на другой день въ понедъльникъ... Работать 
бы надо—не стали работать... Срядили барана, разукрасили, 
собрались веВ: „пойдемте!“ 

Хозяинъ и мнв велвлъ идтить. „Пойдемъ, говорить. Пре- 
здравь и ты. Посмотришь, говоритъ, на него“. 

— А ты что-жъ, спрашиваетъ у сына, пойдешь? А онъ 
ему: „На кой онъ мн чортъ?.. Иди поздравляй, коли охота... 
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буду я самъ себя унижать. Небось, онъ меня поздравлять 
не придетъ. А выпить-то я захочу, —на свои выпью“... 
'Такъ и не пошелъ, дома остался. 

Ну, собрались это мы гурьбой, пошли... Барана впереди 
ведутъ двое за рога... ПотЪха, истинный Господь... Чисто съ 
крестнымъ ходомъ... Пришли на барскій дворъ, уставились 
это передъ парадной, коло балкону, барана впередъ къ са- 
мымъ ступенькамъ, на видное мЪсто. Стоимъ, ждемъ... гля- 
димъ, — ВЫХОДИТЪ... доложили ему... — „Здравствуйте, гово- 
рить, мужички, вы что?“ Голосъ у него тонкій, какъ у 
дЪвки, самъ небольшой, чернявый, съ плВшью. 

Гляжу, мой хозяннъ лћъзетъ къ нему. Картузъ енялъ, 
держить въ обђихъ рукахъ... поклоны отвзшиваетъ поясные... 
чисто передъ иконой стоитъ, Богу молится. „Мы, говорить, 
ваше ся, осмЪлились... вевмъ, тысь, опчествомъ... честь 
имВемъ проздравить`засъ со днемъ вашего андела, а окромя 
этого съ царской милостью, съ производствомъ въ государ- 
свеннаго совзта членомъ... Примите вотъ, ваше ся, оть насъ 
барашка... баращка воть привели... не побрезгуйте“. 

ЗасмЗялся онъ... любо ему... лестно. „Что-жъ, говорить, 
спасибо, мужички... очень радъ! очень радъ!“ Сошелъ это 
со ступенекъ, взялъ барана рукой, погладилъ. „Славный, 
говоритъ, барашекъ... славный“... 

Мы стоимъ, молчимъ. Ждемъ, что далъ отъ него будетл. 
„Не зналъ я, говоритъ, мужички, не зналъ, что вы это сд'ї:- 
лаете... Я бы приготовился, угостилъ бы васъ... спасибо 
вамъ, спасибо... Вы вотъ что — приходите въ середу... Я 
распоряжусь угостить васъ, а теперь, говоритъ, пока воть 
вамъ“... Досталъ, понимаешь, портмонетъ, вынулъ двЪ крас- 
ныхъ на дв ведерки... Важно. Сейчасъ мы вс ему за это 
ура, много лътъ здравствоваты.. А онъ стонтъ, усмЪхается... 
любо ему... инда покраснлъ... А мы что: намъ, знамо, водка 
дороже Бога... Онъ, думаетъ, его чествуютъ... 

Взяли деньги, отправились ‘назадъ въ деревню. Сей- 
часъ двоихъ за виномъ наладили. А бабы узнали, что онъ 
намъ столько закатилъ,—взяли ихъ завидки. „Пойдемте, го- 
ворятъ, и мы... какого рожна... имъ гулянки, а мы что-жъ,— 
за ними только за пьяными ухаживать“... Набрали яицъ, 
маршъ съ поклономъ. Ну, братчикъ, у бабъ еще того чище 
вышло: помазали онЪ его чище нашего, размякъ онъ... а он 
ему лЪсни... Денегъ далъ, звалъ въ середу... И пошла, ми- 
лый ты мой. у насъ по деревнъ гульба... Въ праздникъ, 
истинный Господь, въ Николу того не бываетъ... перепи- 
лись и мужики, и бабы... 

Разсказчикъ замолчалъ. ВынулЪ изъ-за пазухи пустую 
бутылку и, гриставя ее готлышкомъ къ губамъ, запроки- 
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нулъ голову и долго держалъ ее такъ, слизывая языкомъ 
тихо ползущія со дна капли водки. 

Было жалко и см8шно глядЪть на него. 

— Да ужъ полно,—сказалъ я—не выжмешь. 

— В®рно,—согласился онъ и откинуль бутылку. — Хо- 
чется, братчикъ... червякъ завелся во маъ винной... Пропа- 
дать мнв, а? 

Онъ вопросительно посмотрћълъ на меня. Я не отвътилъ 
ему на это ничего и спросилъ: 

— А сынъ-то хозяйскій гулялъ съ вами?.. Пилъ водку- 
то графскую? 

— Куда пилъ!. Полаялся съ отцомъ, ушелъ куда-то... И 
въ середу на угощенье не ходилъ. Да, взаправду, хорошо 
сдБлатъ, что не ходилъ. И мнв бы, братчикъ, кабы знать, 
пе ельдъ ходить... да ужъ, видно, такъ грћху быть... ДВло 
еъ эстими именинами да съ угощеніемъ вышло — бя... Со- 
брались это православные въ середу идтить... Хозяимъ мн 
и говорить по-намеднишняму: „пойдемъ, работа успћетъ... 
для эдакаго разу можно“. Ну, а мн® худо ли?.. Я радъ... 
Бабы тоже не отстаютъ... разрядились, — чисто, голова, ба- 
рыни... другъ передъ дружкой... съ пЪснями на барскій 
дворъ... Сынокъ опять не пошелъ. Ходитъ, молчитъ... смот- 
рить звзремъ... Только мнВ въ догонку, какъ пошли мы, 
буркнулт: „ахъ вы, сволочи, хамы!“ 

‚ — Ну, пришли это мы на барскій дворъ. опять на это 
Место, къ балкону... Тутъ, глядимъ, столъ стоитъ, скатертью 
накрытъ, на столЪ бокалъ воть эдакій, рукой обхватить, 
графинъ... А за столомъ дворецкій, толстый, рыжий... при- 
сгавленъ, значить, водку подносить. Немного подальше дру- 
гой столъ, тамъ закуска: по пирогу вотъ по эдакому да 
ветчины кусокъ, а коли кто ветчины не желаетъ, день пост- 
ный, Бшь рыбу... Водки пей досыта... Выпилъ бокалъ, 
мало,-—пей, еще нальютъ. 

Ладно. Обождали мы это мало дВло, глялимъ--изъ парад- 
ной самъ вышелъ... Какая-то высокая барыня въ очкахъ съ 
нимъ да два жигана въ пиджачишкахъ, учителишки во- 
кругъ его, какъ хмЪль кругъ тычинки, вьются... Привели съ 
собой, сукины дЪфти, ребятъ все училище, выстроили въ 
сторонкЪ и, только, понимаешь, графъ-то сошелъ съ балкона 
здороваться, велъли они имъ какую-то канту пЪть... Знамо, 
чтобы угодить. народъ бЪдный, семейный... Глядишь, что- 
нибудь перебадетъ: штанишки старые дастъ—и то давай 
сюда... Забитый народт, робкій, хуже насъ гръшныхъ, истин- 
ный Господь! 

Поздоровалея это онъ съ нами... Мы во всю глотку 
ура... такой-сякой, отецъ, батюшка... Увидали водку-те. 
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ошалзли, рады... СЪлъ на стулъ около стола, барыня около, 
учителишки... Дворецкій за столомъ, да два какихъ-то бри- 
тыхъ, холуи, что ли, песъ ихъ знаетъ, у него въ поддуж- 
ныхъ... Изъ четвертной въ графинъ водку льютъ, добав- 
ЛЯЮТЪ... 

Начали подходить къ столу другъ за дружкой... че- 
редъ устроили... Я позади своего всталт,... держусь ему за 
поясъ, какъ ребенокъ за няньку. 

Подошли... подошелъ нашъ чередъ... Хозяинъ пере- 
домъ... „Здравія желаю, батюшка ваше ся... честь имЪъю 
проздравить съ прошедшимъ съ анделомъ, да съ царской съ 
милостью съ произзодствомъ“... ОтвЪсилъ это поклонъ въ 
поясъ. Узналъ его графъ. „А, Абрамъ! Здорово... Ну, какъ 
живешь?“ Слава, Богу, батюшка ваше ся. Вы, осмвлюсь спро- 
сить, какъ? Какъ тамъ Дума-то?—осмЗлюсь спросить. — 
„Дума-то? Ничего. Дума, братъ, все думаетъ, какъ у насъ 
землю отнять, да вамъ отдать. Хо, хо, хо!“ Заржалъ. А мой 
ему: „Да нешь это возможно... Какъ же такъ? Не законъ“. 

— „А вотъ, говоритъ, по-твоему не законъ, а по-ихнему 
законъ... Набрали тамъ крамольниковъ, головор$зовъ, кри: 
чатъ, какъ въ кабакћ“... Махнулъ рукой, не сталъ больше 
говорить... досталъ портсигаръ, закурилъ папироску. 

Выпилъ мой хозяинъ бокаль—пошелъ къ закуск%... 
Я подошелъ... Налилъ мнв дворецкій... Взялъ я въ лзвую 
руку бокалъ этотъ, перекрестился правой, графу поклон»ъ, 
здравія, молъ, желаю... только хотВлъ выпить, анъ тутъ и 
случись, братчикъ, грЪхъ... такая-то вышла заварышка... 
тьфу!.. 

Узналъ меня графъ.— „А, говоритъ, пріятель! Ты кто та- 
кой, а?“ Всталъ съ мъста, подошелъ ко мнЪ... покраеснълъ 
весь... такъ и залился краской... „Ты не здЪшній: А тотъ, 
который съ тобой былъ, здЂВсь? Говори же! Что ты мол- 
чишь?“ . 

Гляжу, подбЪжалъ мой хозяинъ... „Это, говорить, ваше 
ся, мой. въ работникахъ у меня нанялся, калуцкой, 
дальній... Взялъ я его сюды... не прогнъвайтесь, на васъ 
взглянуть... Человъкъ онъ темный! эдакое лицо гдъ-жъ ему 
видать... не обезсудьте“... ЗасмВялся графъ, эдакъ, слышно, 
со злостью, нехорошо. — „Да ужъ онъ, говорить. видалъ 
меня. А тотъ... КТО съ тобой шелъ тогда?.. Кто такой, чей?“ — 
Его вотъ, говорю, сынъ. Показалъ на хозяина. Обернулея 
овъ.—,„Сы-ы-нъ?—говоритъ. —Вотъ какъ, а я и не узналъ... 
Не думалъ, не думалъ... Не ожидалт, я, Абрамъ, что твой 
сынокъ меня площадными словами ругать см$лъ... Благо- 
дарю, Абрамъ, очень благодарю!..“ А. тотъ иснугалея, п09 Б- 
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лЬлъ... „Ваше ся... помилуйте! что такое:“ —„А вонь у него, 
говоритъ, спроси... онъ теб скажетъ“... 

И напустился онъ, братчикъ, тутъ допрежь на меня, а 
потомъ на самого. „Да ты, кричитъ на меня, кто такой? Да ты 
такой же... ты заодно... ни Бога, ни царя не признаете, су- 
кины сыны... За урядникомъ послать.. Да я тебя, такой- 
сякой, въ острогъ... сгніешь ты у меня въ тюрьмћ“... Я 
стөю... ошалВлъ, слова сказать не могу. Бросилъ меня, на- 
пустился на хозяина... Ну, этому попало здоровше мого. Ужъ 
онъ его... ужъ онъ его при народВ-то!..—,Кто онъ такой, 
кричитъ, твой щенокъ, а? Какъ онъ смВлъ? Зачъмъ ты его 
держишь?.. Почему онъ сюда не пришелъ, а?.. Вс пришли, 
а онъ нътъ... Почему?.. Молчишь, старый песъ? Крамоль- 
ника держишь... Да знаешь ли ты, что я власть имЪю по- 
вЪсить его, мерзавца, а?“... 

А мой ему на это бултыхъ при всемъ-то народћ вт, 
ноги.„ВЪшай, говоритъ, батюшка, слова не скажу... Отсту- 
паюсь я отъ него... Не сердись ты только на меня Христа 
ради... прости... Да нешь я учу его... Уродился такой раз- 
бойникъ... Что станешь дћлать съ нимЪ. Прости“... Катается 
у него въ ногахъ-то на старости лътъ, смотрВть индо 
совзстно... Народъ стоитъ, молчатъ, всћмъ вроцз какъ-то 
неловко, стыдно... СФлъ опять графъ на стулъ, утишился 
малость... поговорилъ что-то по-каковски-то съ барыней въ 
очкахъ... Потомъ моему хозяину и говоритъ: „Ступай домой. 
Испортилъ ты мн весь праздникъ. А ты,—мнВ говоритъ,— 
лучше не попадайся на глаза. Чтобы и духу твоего не 
было... Понялъ?“...— „Да я, говорю, ваше ся, ни при чемъ... 
Онъ пьяный былъ... а я что-жъ.. я, знамо, работникъ.“ 
Напустился онъ опять на меня: „Молчать, кричитъ, не раз- 
говаривать... Молчать!.. Передъ къмъ стоишь, сукинъ сынъ, 
а?.. Молчать!“ 

Ужъ я стою, не дышу, не токмо что говорить, а онъ все 
свое: —„молчать!“ —оретъ... 

Что станешь дЪлать... Пошли мы съ хозяиномъ отъ на- 
роду прочь, словно собаки, хвостъ поджамши. СовЪзетно 
ему, вижу. Голову наклонилъ, въ лицВ точно почерн Вл”, 
какъ-то, сопитъ носомъ... Эхъ, думаю, быть чему-нибудь... 
дЬло-то по-хорошему не обойдется. 

Отошли мы отъ барскаго двора порядочно эдакъ, не ви- 
дать насъ отгеда; онъ, понимаешь, ни слова не говоря, бацъ 
меня по рылу—искры посыпались, истинный Господь. И 
началъ, и началъ... „Да ты такой-то, да ты эдакой-то. Да 
зачъмъ ты не сказалъ мнЪ. Заодно ты съ нимы Расчетъ 
тебъ, ступай къ чорту, не нуженъ“. А самъ такъ съ ку- 
лачьями, остервенился, и претъ къ рылу... Ну, тутъ ужъ и 
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я не стерлълъ: смазалъ его раза два... Дери тебя, говорю, 
чортъ и съ расчетомъ-то. Снохачъ проклятый!.. Всю до- 
рогу, пока до двора шли. лаялись мы, что ни есть хуже... 
Мн, знамо, обидно... Доведись до кого хошь, понапрасну 
лаютъ... Л тоже, небось, не каменный... Пришли въ избу. 
Одна старуха дома, никого нЪтЪ. „А гдЪ-жь тоть, говорить, 
разбойникъ-тот“— „Да не знаю. Тутатко былъ, вертЪлся, вы- 
шелъ куда-то“... СЪлъ онъ на лавку, ноги разставилъ, со- 
пить, духъ не переведеть... Отстегнулъ воротъ, тяжко ему... 
ПосидБлъ, вскочилъ, побъгаль по избЪ, сЪлъ опять и- 
что же ты думаешь, братчикъ, заплакалъ со злости-то... 
Ужъ очень ему, значить, обидно насчетъ графа-то... остра- 
милъ при всемъ народ%... 

Неловко мав стало... пошелъ я изъ избы... Глядь, за 
дверью въ сънцахъ сынокъ... идеть откуда-то, выпимши... 
„Ну что, говорить, угостили васъ? Вы еще бы, говорит», 
Христа ради попросили... Онъ еще бы угостилъ. Ахъ вы, 
сволота!.,“ 

— Не ходи, говорю ему, въ избу, обожди: самъ нехо- 
рошъ... какъ бы чего не было. —,А что?“... 

Разсказалъ я ему. А онъ смЂется, радъ... „Гакъ вамъ, 
говоритъ, и надо... Шовко. Вотъ, небось, мой-то, пойду по- 
смотрю“.—Пошелъ въ избу... Я за нимъ... ГрВшный чело- 
въкъ, любопытно мнЪ, что у нихъ будетъ. 

Не усп%лъ это онъ черезъ порогъ путемъ перелћзть, 
какъ набросился на него самъ, ровно волкъ на падаль... 
Сцфоились. „Ты что-жъ это со мной едЪлалъ, богоотступ- 
никъ проклятый, а?— кричить старикъ.— Долго-ль ты меня 
страмиль-то, мучить-то будешь? Что ты со мной надБлалъ? 
Съ какими я бъльмами на улицу теперь выйду? Какъ я къ 
графу покажусь? Мошенникъ ты, разбейникъ, сукинъ сынъ! 
Къ уряднику тебя... свяжу по рукамъ, по ногамъ,—вЪъ го- 
родъ:.. Пороть тебя, смутьянъ проклятый... вышибить изъ 
тебя духъ-то твой окаянный!..“—А сынъ смЪется да и гово- 
ритъ ему на это: „У гостилъ, говоритъ, ловко... такъ и надо. 
Поди еще покланяйся, — поднесетъ чашку... Помиритесь, го- 
воритъ. Онъ такихъ любитъ... Рыбакъ рыбака съ другого 
берега видить... Такіе обормоты, какъ ты, имъ нужны, какъ 
мостъ черезъ ръку. По вашимъ спипамъ ходятъ, а ты, ду- 
ракъ, гниеь ниже... эхъ, вы!“ Х№отЬль еще что-то сказать, 
да не успђлъ... Случилось тутъ, братчикъ, дЪло, не дай 
Богъ, вспомнить тошно... Схватилъ, понимаешь, самъ рубель, 
воть которымъ бабы бълье катаютъ, на брусу онъ лежалъ, 
да какъ ахнеть его этимъ рубелемъ-то по голов%... такъ онъ 
и покатился по полу, какъ снопъ... 

— Убилъ?—какъ-то невольно воскликнулъ я. 
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— А ты слушай. НЪтъ, не ‘убилъ сразу, а только оглу- 
шилъ... Ударилъ-то онъ его, понимаешь, плашмя, а не реб- 
ромъ... Кабы ребромъ—прошибъ бы голову... Ну, упалъ это 
онъ на полъ, потомъ хотВлъ встать, анъ нътъ, не можеть... 
Поднялся эдакъ на карачки, да по избВ-то кругомъ, кру- 
гомъ ва одномъ мЪъстВ, какъ волчекъ... Страсти смотръть— 
истинный Господь... 

Подбвжалъ я къ нему. Что-ты, что ты? Взялъ его въ 
охапку, посадилъ на скамейку, а у него голова-то вотъ такъ 
внизъ и падаетъ, и говорить ничего не можетъ, языка р%- 
шился... Взялъ я, подстелилъ въ головл—положилъ его.—- 
Старуха-то со страху убъжала за дверь, втроемъ мы оста- 
лись... Убилъ, говорю, малаго-то... что теперь д%ћлать, ай?.. 
Молчитъ старый, испугался. трясется... Въ больницу, говорю, 
надо скорЂе везти—пока живъ. Можетъ, помогутъ... Да на- 
врядъ... За попомъ бы послать... Напрћетъ тебЪ теперь, го- 
ворю, что надзлалы.. Испугался онъ, вижу, еще больше... 
„Батюшка, говоритъ, Маркелъ, не сказывай, не сказывай 
Христа ради... не губи!.. Затаскаютъ!.. Я теб за это... вотъ 
погоди... погоди, я теб двв красныхъ... Мало? Три... живи 
у меня, пей, Ъшь...“ Гляжу я на него. Ахъ ты, думаю, сво- 
лочь ты эдакая. Онъ все объ себВ-то хлопочетъ, себя-то ему 
жалко пуще всего, а не человЪка... Н -да!.. 

— Померъ?—спросилъ я еще разъ. 

— Туть же, на этой скамьЪ, гдв положилъ я его—отдалъ 
Богу душу. Безъ языка былъ да, должно, и безъ памяти... 
погасъ, какъ лучина... потрещала, потрещала, да и того, 
свалилась въ лоханку, только дымокъ пошелъ. 

Разсказчикъ опять замолчалъ, еловно задумавшись о 
чемъ-то... 

— Ну, а какъ же потомъ-то? —спросилъ я. — Самъ-то какъ 
же?.. Судили? Что ему было? 

Онъ махнулъ рукой. 

— О, братчикъ,—чорта лысаго судили!.. Ни фига ему не 
было, —оправдали... 

— Ну, а Ты какъ же?.. У него жить остался? 

Онъ усмЪхнулся какой-то нехорошей, злобной уемЪъшкой 
И ОТРЪЬТВЛЪ: 

— У него... да только, братчикъ, не долго... Его, стараго 
пса, нашелся какой-то добрый человЪкъ,—ецалили... 

— Какъ спалили? | 

— Какъ'.. Вакы.. Не знаешь, какъ?.. Махонькій, что-ли?.. 
Подпустили ночью пвтула подъ коышу-то—и готово дЪло... 
Какъ корова языкомъ слизнула. 

— то-жь это?—спроеиль я и посмотрЪлъ на него. 
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Онъ тоже смотоБть на меғя. и ето ГОбЫ ЕРЕРИЛа преж- 

няя 215 ная, нехорошая усиъ:кз. 
Нашелся тегуй... да И за ЛЬ... тацъ ему, сукину 

СЫНУ. И НАДО... ТАКЪ И Надо... И ВСБМЪ имъ, кговоп.йцамъ, 
вСЪУЪ... Ох, Господ и.. 

Онъ схватился за грудь, закашлялся, всталъ нп. махнувъ 
рукой. пошелъ отъ мева прочь. 

— Куда-жъ ты, погоги!-—кгрихаулъ я, думая, чт) онъ 
остановится... 

Но, даже не оглянувшпсь на мой қкгикъ, снъ опять 
махнулъ рукой и черезъ минуту скочлся на поворот за 
часто и густо пазросшимиея кустами. 

С. Подъячевъ. 


Очерки изъ истори политическихъ и 
общественныхъ идей декабристовъ. 


м. 
Судебная реформа. 


Члены Тайнаго Общества въ свонхЪ предиоложеняхъ относи- 
тельно преобразованія существующаго строя останавливались почти 
на всфхъ явленіяхъ русской жизни: они задумывались надъ тВмъ, 
какъ нужно реформировать висшую и м$стную администрацію, 
судопроизводство, улучшить тюрьмы, ограничить тфлесныя наказа- 
нія, устроить болће правильно государственное хозяйство. Они раз- 
сматривали, что нужно едфлать для совершеннаго уничтоженя со- 
словнаго строя или для измъЪненія положення отдфльныхъ сословй 
и, прежде всего, для уничтожентя крћпостного права; они стреми- 
лись къ установленію свободы совфели или, по крайней мЪрЪ, вЪро- 
терпимости, къ введенію свободы печати. Они требовали уничто- 
жевія военныхъ поселеній, полнаго преобразовашя нашего воен- 
наго строя и особенно сокращетя срока службы солдать. Ознако- 
мившись съ проектами конституцюннаго характера и переходя къ 
требоваямъ частныхъ преобразованій, мы начнемъ съ предполо- 
жен! относительно преобрлзованія сулопроизводства. 

Падъ вопросомъ о необходимости введешя гласнаго судопро- 
изводства и суда присяжныхъ едва-ли не боле другихъ членовъ 
Тайнаго Общества размышлялъ Н. И. Тургеневъ, который еще въ 
московскомъ университетф слушалъ лекпін по «теоріи права» из- 
вВстпаго профессора Цвфтаева *). Онъ сталъ задаваться этими 
вопросами, какъ видно изъ его дневника, еще до вступленія въ 
Общество **). 


*) М. Л. Вишнииерь. „Гёттингенскіе годы Н. И. 'Тургенева“. „Минув- 
ше годы“ 1908 г. №№ 5—6, стр. 280—222. 

**) Напомню, что, еще въ самомъ началЪ ХІХ в., А. Н. Радищевъ 
считалъ необходимыми введене гласнаго судопроизводства и суда при- 
сяжныхъ и совершенное уничтожене пристрастныхъ допроеовъ: онъ 
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Въ 1816 году, задумываясь вадъ изданіемъ сочиненія по уголовно- 
му праву, для котораго онъ воспользовался своими записями лекцій по 
уголовному праву талантливаго гёттингенскаго профессора Гёде *), 
онъ высказываетъ предположеніе о томъ, чтобы въ предисловіи къ 
нему представить «пользу и необходимость» суда присяжныхъ. Въ 
этомъ же или слфдующемъ году онъ останавливается на мнфн!и Па- 
ганеля, автора. книги о французской револющи **), о необходимости 
не только суда присяжныхъ, но и «мирныхъ судей». Въ феврал% 
1819 г. онъ возражаетъ въ своемъ дневникБ на мнфн!е 0 сүлд? 
присяжныхъ извфстнаго защитника стараго режима Бональла. 
Утверждая «что јигу не есть условіе свободы, Бональдъ говорить, что 
какая въ томъ свобода: осуждать себћ подобныхъ? Мы замфтимъ», 
продолжаетъ Тургеневъ, «что это не право, а обязанность для су- 
дящихъ, но право для подсудимаго и признакъ, условіе его сво- 
боды». Въ 1819 г. (7 августа) онъ пишетъ въ дневник%: «Довольно 
въ пользу учрежден!я присяжныхъ сдфлать одно замВчаніе, предъ 
которымъ всВ кривотолки должны безмолствовать; довольно ска-. 
зать, что съ тВхъ поръ, какъ Англія наслаждается благодЪтель- 
нымъ учреждевіемъ присяжныхъ, ни одинъ невинный не былъ при- 
говоренъ судомъ ихъ къ наказанію (?). А въ твхъ государствахъ, 
гдз мертвыя слова закона, гдз окаменфлыя сердца судей изре- 
каютъ приговоръ подсудимымъ!..» (іс). Въ сентябрв слЗдующаго 
года Тургеневъ начинаетъ, какъ видно изъ дневника, писать со- 
чинен!е о суд присяжныхъ, къ сожалфнію не сохранившееся. Такъ, 
напримВръ, 22 сентября, онъ отмћчаетъ, что окончилъ вторую главу 
«0 слВдствіи» и недоволенъ ею. Далће онъ пишетъ о томъ, какъ 
присяжные произносятъ свой приговоръ, въ 4-й главВ, по его сло- 
вамъ, «самой существенной», говоритъ «о маломъ суд8 присяж- 
ныхъ» ***) ио судейскомъ сословіи вообще; шестая глава была по- 
священа вопросу о единогласномъ рБшеніи присяжныхъ. Въ на- 
чал декабря онъ пишетъ 7-ю главу «объ отвфтственности»****) и 
при этомъ замфчаеть: «мысль о цензур отнимаетъ духъ писать» 


утвержхдалъ также, что всъ состоянія равны передъ закономъ, и потому 
ТВлесныя наказан1я должно отмЪнить. 
*) См. Га Киввіе еї 1еѕ Киввев 1, 84, 389—391. 

жж) „Еззал һізіогідџе еб сгібідџе виг 1а гвуоаИоп Їгапсаізе, зез сацвеѕ 
еівез гевиїаіѕ* раг М... (Расапе!). Первое издан!е конфисковано въ 1810 г. 
и уничтожено въ 1813 г.; второе вышло въ свЪтъ въ 1814 г. 

***+) Большой судъ присяжныхъ въ Англін рЪшалъ вопросъ о преданін 
суду (см. Миттермайеръ „Уголовное судопроизводство въ Англін, Шот- 
ланди и АмерикЪ*, М. 1864 г. стр. 216 и сл.); малый судъ присяжныхъ 
произносилъ единогласный приговоръ о виновности или невинности под- 
судимаго. Ср. Фойницкій. „Курсъ уголов. судопр.*, т. І, изд. 2, Сиб. 
1596 г. стр. 29—30; „Объ устройствЪ судовъ и судопроизводств% въ Англии“. 
„Духъ Журналовъ“ 1519 г. кн. 12, стр. 32—40, 41—24. 

****) Должны были быть еще главы о наказаніяхъ, о гласности судо- 
производства и кое-что „о русекомъ жюри“, что найдется „въ КарамзинЪ 
въ СудебникЪ и проч.*. 
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и «заставляетъ не торопиться» *). Въ ма 1821 г. Тургеневъ 
отм$чаетъ: «продолжаю заниматься моимъ жюри» (т. е. трудомъ 
о судБ присяжныхъ); въ конц августа онъ пишетъ: «въ преди- 
слои къ моему жюри надобно сказать объ учености н%®мцевъ, о 
успфхахъ ихъ въ теори законодательства вообще. Въ философіи 
права уголовнаго они дале другихъ народовъ», которымъ «даже 
неизвфстна философія нВмцевъ». 

Въ перепискъ Н. Тургенева съ братомъ Сергвемъ находимъ 
еще нБкоторыя подробности объ этомъ труд т указанія на его 
источники. Въ письмф отъ перваго ноября 1820 г. онъ говоритъ, 
что «охоту писать о жюри» вызвало въ немъ сочиненіе Филлипса, 
переведенное на французскій языкъ извзстнымъ юристомъ Ш. Кон- 
томъ **): «законоискустники, въ особенности вЂмецкіе», пролол- 
жаетъ Тургеневъ, «возстаютъ противъ жюри. Н%мцы говорятъ, что 
имъ не нужно ни взаимное обученіе, ни жюри, потому что у нихъ 
первоначальное учен!е и судопроизводство хорошо». Съ первымъ 
онъ соглашается, относительно послБдняго выражаетъ сомнніе. 
«Впрочемъ, вообще новыя политическ:я идеи», прибавляетъ Н. И., 
«еще не вкоренились въ Германіи». Въ письмВ отъ 30 ноября 
Тургеневъ сообщаетъ, что думаетъ посвятить свою книгу польскому 
сейму «въ изъявлен!е желанія», чтобы судъ присяжныхъ былъ у 
вихъ принятъ. 

Әтотъ трудъ Н. И. Тургенева о судв присяжныхъ не сохра- 
низся, но основные принципы его изложены авторомъ въ его книг8 
Га Киѕзіе еї ]ез Кизѕеѕз ***). Онъ предлагаетъ примЗнять судъ при- 
сяжныхъ не только въ уголовныхъ, но и въ гражданскихъ дфлахъ; 
въ лользВ послъдней мВры его убВждаетъ примъръ Шотландіи, гдВ 
введеніе суда присяжныхъ въ гражданское судопроизводство «не- 
давно» (съ 1815 г.) было принято какъ важная прогрессивная 
мфра. Онъ считалъ необходимымъ, чтобы присяжными могло быть 


*) А. И. Тургеневъ въ письм% къ кн. Вяземскому отъ 6 октября 1820 г. 
также говоритъ по поводу работы брата о присяжныхъ: „при мысли о 
цензурВ Талантъ мерзнетъ, уму тЪсно и душно... Одинъ цензоръ гласно 
объявилъ: 84а$ рго Іесе уоіипќауѕ“*. „Остафьевсмй Архивъ князей Вязем- 
скихъ“ 11, 84, стр. 89. 

**) К. РҺі11ірв. Пе5 роџхоігв её 4ез обісайопв 4ез туз, гаа 
4е Гапр!аіѕ раг С. Сошуе. 

***) 1547 г. Вгихе|]еѕ, П, 231—242. Это видно, какъ изъ собственнаго 
изложенія Тургенева, такъ и изъ слъдующаго свидћтельства декабриста 
Волконскаго: „Въ предварительныхъ уставахъ разныя части управленія 
были розданы для обработки разнымъ лицамъ... судопроизводетвенная 
и финансовая части были поручены Тургеневу ...Труды Тургенева не по- 
пались въ руки иравительству, но не скрою, что все, что печатно выска- 
зано имъ о финансахъ и судоипроизводетвВ для Росаи во время его без- 
мятежнаго пребыванія въ чужихъ краяхъ, есть сводъ того, что имъ при- 
готовлено было для примъненія при пореворотЪ, имъ и нами замышляе- 
мсмъ для Росси, и это я завъряю совЪестью“. „Запиеки С. Г. Волкон- 
‘скаго“. 1901, стр. 422, 425. 





от 
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возможно большее число лицъ, особенно, чтобы эту обязанность. 
несли лица, состоящія на гражданской службЪ, и чтобы отъ нея 
были изъяты только духовенство, военные и судьи. Въ уголовныхъ 
дВлахъ Тургеневъ устанавливаетъ правило, что каждый иметь 
право быть судимымъ равными себВ, членами своего сословія, 
однако, готовъ допустить, чтобы лица высшихъ классовъ участво- 
вали въ рБшеяіи дёлъ, гдВ подсудимыми являлись лица изъ низ- 
шихъ классовъ, и соглашается и на то, чтобы только было опре- 
дБлено различіе между платящими подушную подать и избавлен- 
ными отъ нея. Онъ предлагалъ ввести судъ присяжныхъ лишь въ 
гражданскіе и уголовные суды второй степени (въ губернских? го- 
родахъ). Предс$датели и члены палатъ уголовнаго и гражданскаго 
суда должны были только подготовлять дла для рВшенія присяж- 
ныхъ, а въ уголовныхъ дБлахъ Тургеневъ готовъ былъ предоста- 
вить имъ и составленіе обвинительнаго акта. Для сужденія по граждан- 
скимъ двламъ онъ считалъ необходимыми особыхъ присяжныхъ, 
обладающихъ спещальными знаніями. Трибуналы первой ин- 
станціи въ уБздныхъ городахъ должны были вфдать только нару- 
шен1я полицейскихъ правилъ; кромв того, имъ предполагалось по- 
ручить слфдств!я по уголовнымъ дфламъ, которыя тогда были воз- 
ложены на такъ пазываемый земскій судъ, состоявший подъ пред- 
сБдательствомъ исправника. Присяжные должны были засфдать 
только въ послЪдній мЪсяцъ каждой четверти года. Тургеневъ счи- 
талъ необходимымъ, чтобы они выносили единогласное рВшеніе, 
но, по крайней мърБ на первое время, по примфру французскаго 
судопроизводства, допускалъ, что, если-бы въ течене сутокъ они 
не пришли къ соглашенію, то двло могло бы быть рфшено боль- 
шинствомъ голосовъ или при участи судьи *). 

Уголовное судопроизводство должно было быть исключительно 
устное, а вь гражданскомъ могло быть допущено чтен!е докумен- 
товъ и записокъ. Адвокаты и прокуроры составляютъ, по его мнћ- 
нію, необходимую принадлежность судопроизводства. Овъ допускалъ, 
чтобы высшая инстанція (сенатъ) только кассировала приговоры 
суда присяжныхъ, но не произносила бы сама окончательныхъ 
приговоровъ. Такимъ образомъ, оставляя по его словамъ, «скелетъ» 
прежнихь учрежден. Тургеневъ старался вдохнуть въ него новую 
жизнь. Но большимъ нововведеніемъ онъ считалъ установлено 
гласности судопроизводства во всфхъ судебныхъ учрежденіяхъ. 

Въ своихъ воспоминаніяхъ Н. Тургеневъ говоритъ: «Я разсчи- 
тывалъ напечатать въ предположенномъ мною журнал **) много 
статей объ уголовномъ судопроизводствз и объ учреждевін суда 





*) Тургеневъ предлагалъ, чтобы при ршени дълъ судомъ съ при- 
сяжнымн былъ одинъ судья, такъ какъ онъ будетъ болЪе чувствовать всю. 
отвътственность своей должности. 

**) См. о немъ въ моей стать въ „Рус. БогатствЪ“ 1508 г. № 4, стр. 
77—19. 
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присяжныхъ». Упомянувъ о томъ, что этотъ послБдній трудъ былъ 
«почти оконченъ», Тургеневъ продолжаеть: «Я хотфлъ также изло- 
жить великія п безчисленныя неудобства письменнаго судопроиз- 
водства и показать настоятельную необходимость принять въ рус- 
скихъ судахъ устное производство. Для статей, приготовленных? 
по этому предмету, я особенно воспользовался трудами знамени- 
таго профессора Миттермайера, который, по моему мнБнію, такъ 
хорошо зналъ и оцБнилъ два сиособа судопроизводства—француз- 
скій и нъмецкій—и который съ истинною научностью соединяетъ 
совершенную ясность изложенія» *). 

Въ тзхъ же воспоминаніяхъ Тургеневъ свидфтельствуеть, что, 
продолжая работу о судЬ присяжныхъ **), опъ задумалъ изло- 
жить теорію уголовнаго судопроизводства, «развивъ основпыя на- 
чала и правила, которыхъ необходимо всегда держаться при сл$д- 
ствін. Я старался, говоря объ иностранномъ законодательств по 
втому предмету, показать русскому читателю многів и очень 
важные недостатки нашего законодательства по этому предмету. 
Я намфревался, когда этотъ трудъ будеть оконченъ, составить 
уставъ уголовнаго судопроизводства, какъ уже отчасти составилъ 
проектъ торговаго уложеня. Это была моя мечта, осуществленіе 
которой постоянно занимало мои мысли. ВеБ мон занятія были на- 
правлены съ тфхъ поръ къ этой цфли. Судьба не дозволила мив 
довести до конца ни одинъ изъ отихъ трудовъ. Чтобы лучше озна- 
комиться съ вопросомъ, какъ о судЪ присяжпыхъ, такъ и вообще 
объ уголовномъ судопроизводствћ, я задался мыслю изучить ихъ 
въ Англии. Простыя формы аяглійскаго судопроизводства казались 
мӯБ болфе подходящими къ Россін, чфмъ французскія, боле пра- 
вильныя (?), но болфе сложныя и требующія боле образованныхъ 
судебвыхъ слфдователей». Съ этою цЕлью Тургеневъ сталъ даже хло- 
потать о м$стВ генеральнаго консула въ ЛондонЪ, но получить его 
ему не удалось. 

Свой трудъ о судопроизводствъ Тургеневъ сообщилъ Сперан- 
скому и Мордвинову ***) Этотъ трудъ, носящій заглавіе «Мысли о 


*) [а Визе её [ев Пиззез |, 84—85. 

**) На собрани членовъ Сзвернаго Тайнаго Общества въ 1528 г., въ 
квартирЪ И. И. Пущина, Тургеневъ взялся написать проектъ о судз при- 
сяжныхъ. р 

»**) Тургеневъ записалъ въ дневникъ 20 октября 1821 года: „Сегодня, 
читая въ Миттермайерв объ устройствЪ судной части въ `различныхъ 
государствахъ, я почувствовалъ какое-то сильное желаше написать нъко- 
торыя дезійегіа для Россін въ семъ отношеніи. Сперапекій мн пришелъ 
на мысль, и мнв взлумалось сдВлать это въ видВ письма къ нему, такъ, 
однако-же, чтобы изъ письма всегда можно было сдълать разсужденіе“. 
10 ноября Тургеневъ замЪчастъ: „Не знаю, можетъ-ли понравиться сіе 
разсуждене кому-либо. Поняття мои о судопроизводетвВ очень огранг = 
чевы, ибо я мало знакомъ съ симъ предметомъ‘. 
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возможныхъ исправленіяхъ россійскаго судопроизводства» *), до- 
шелъ до насъ **). Сохранилось и черновое письмо, съ которымъ 
авторъ обратился къ Сперанскому. Онъ говорить въ немъ, что въ 
занятіяхъ «по части судопроизводства» находитъ «боле пищи для 
души», чвмъ въ занятіяхъ по служб въ министерств финансовъ, 
такъ какъ финансы «во всей Европ на практик не согласны съ 
теоріей», которую онъ считаетъ справедливою и изученію которой 
«посвятилъ лучшіе годы жизни». Тургеневъ заявляетъ, что имъ 
«всегда одна главная идея владфеть: приспособленіе, по возмож- 
ности, всего хорошаго, всего полезнаго, всего благодћтельнаго къ 
пользВ Россіи». Сравненіе правосудія въ иностранныхъ госудао- 
ствахъ съ нашимъ вызываетъ въ немъ «глубокое сокрушеніе». Его. 
утБшаетъ только надежда на возможность его улучшенія, такъ какъ 
преобразованіе судопроизводства нигдъ не встрВчало затрудненій. 
«Сколько справедливыхъ и несправедливыхъ упрековъ раздавалось 
въ Европ8 относительно послЪдствій революціи французской, но 
никогда и никому не приходило въ голову порицать введеніе глас- 
ности въ судопроизводетвв, учреждене присяжныхъ», высшаго 
«ревизіоннаго» суда (соџг е саѕѕайіоп ***). 

Въ своемъ разсужденіи ****) Тургеневъ говорить о «словесномъ 
производств дфлъ, гласности судопроизводства, отдВленіи и неза- 
висимости части судной отъ правительственной, устройств судовъ, 
адвокатовъ и стряпчихъ». Но, прежде чфмъ перейти къ этимъ 
вопросамъ, онъ указываетъ на различіе двухъ системъ уголовнаго 
процесса—н%$мецкой, основанной на вынужденіи отъ подсулимаго 
признанія въ вин, и французской, стремящейся къ уличенію 
обвиняемаго свидЪтельскими показаніями и основанной на внутрен- 
немъ убЪжденін произносящаго приговоръ, и зам чаетъ, что наше 
сутопроизводство гораздо ближе къ нфмецкой систем, нежели къ 
французской. Тургеневъ возмущается уввщаніемъ священника допра- 
шиваемому, этимъ, по его выраженію, стараніемъ сдђлать Бога 
«участникомъ въ человћческой несправедливости». Далфе овъ ука- 
зываетъ на то, что система вынужденія признанія приводитъ у 


*) Заглавіе это несколько измЪнено карандашемъ: „Мысли о нфко- 
торыхъ исправлешяхъ россійскаго судопроизводства, возможныхъ даже 
и въ теперешнемъ состоянін онаго“. 

**) См. Тургеневскій Архивъ, въ отд. рукоп. библ. Академ наукъ, 
№ 1132. 

***) Тургеневъ извиняется за длинное вступленіе къ письму: „При: 
выкнувъ излагать“, — говоритъ онъ, „мысли мои въ разсужденіяхъ или 
диссөртаціяхъ, назначаемыхъ для чтенія публики. остающихся, однако-же, 
всегда въ моемъ портфелъ, я не им%ъю довольно искусства, чтобы въ 
письмв къ человъку просвъщенному избъгнуть того, что необходимо 
только для массы читателей... Если хотятъ избавиться отъ повторенія. 
всзхъ, такъ называемыхъ, 12.ющадныхлъ истинъ, то надобно ръшиться 
привести ихъ въ исполненів“. 

****) Начало его сохранилось въ двухъ редакціяхъ — сокращенной и 
болъе обширной. 
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насъ «къ другому пагубному обыкновеню»,— пристрастному допросу, 
хоторый не что иное, какъ пытка. Хотя такой допросъ воспрещенъ 
закономъ, но часто въ дфйствительности примЪняется и признается 
необходимымъ на основаніи предразсудка, что безъ такого выну- 
ж1енія нельзя узнать истины *). Это зло можетъ быть уничто- 
жено только принятіемъ системы уличенія посредствомъ допроса 
`видётелей и требованія отъ обвинлемаго лишь объясненій и воз- 
раженій на свидфтельсюмя показанія **). 

НЪтъ причины думать, продолжлетъ Тургеневъ, «чтобы учре- 
жденіе суда присяжныхъ въ Россін было сопряжено съ непреодо- 
лвмыми препятствіями. Намъ оно не чуждо. Судебникъ предста» 
вллеть намъ остовъ сего плода свободы дикихъ германцевт... 
Петръ І, сильною рукою отдФливъ насъ отъ варварства въ обы- 
чаяхъ, отдълилъ, къ несчастію, и отъ благодБяній лучпаго судо- 
производства вмвсто того, чтобы сблизить насъ съ опыми, НЪмецкое 
златье не вытвснило совершенно русскаго; между тЬмъ какъ судъ 
нЬмецкій и сохранившаяся донынЪ татарская расправа заставили 
насъ устранить даже память о древнихъ русскихъ цловальникахъ... 
Но возможное въ лБсахъ германскихъ почему невозможно теперь 
къ Россіи? Учрежденіе, сушествовавшее во времена Іоанна Гроз- 
паго, почему не можеть быть воскрешено и усовершенствовано во 
премзна Александра?» Однако, Тургеневъ не входить Въ этомъ 
разсужден!и въ подробное разсмотрёше вопроса о судів присяжныхъ, 
такъ какъ здфсь онъ «предположиль говорить только о самыхъ не- 
затруднительныхъ перемфнахь», о такихъ, «который могутъ быть 
приняты даже и при теперешнемъ порядкъ нашего судопроиз- 
водства “**). 

При письменномъ судопроизводетвв Тургеневь считаетъ полез- 
лымъ, послВ разсмотрънія всЬхъ представленныхъ просьбъ и доку- 
ментовъ, но до рБшительнаго заключенія, допустить «говореніе 


`*) Въ первой редакцім разсужденя Тургеневъ отмъчаетъ разсказъ 
одного унтеръ-офицера о томъ. какъ онъ допрашивалъ солдатъ, накормивъ 
пхъ селедками. 

**) Важное неудобство нашего уголовнаго процесса состоитъ, по его 
мнъвію, въ томъ, что „люди судятся и осужлаются по большей части 
заочно“. Онъ предлагаетъ, принявъ систему допроса, какъ при елЪдетвн, 
такъ и на судЪ, обязать уголовныя палаты разематривать дзла въ при- 
сутств!и подсудимыхъ. 

**®) Въ особомъ наброски. безъ начала и конца, составляющемъ, нВроятно 
отрывокъ изъ другого труда, Гургеневъ говоритъ о судъ присяжныхъ: 
„Законъ предоставилъ не судьямъ ршить виновность или невинность 
подсудимаго, но 18-ти человъкамъ, къ кКоторымъ подсудимый имзетъ 
доввренность: они рБшатъ не по писанымъ инструкціямъ, но единственно 
по убъжденію внутреннему, по совъсти. Они видятъ преступника во все 
время пронзводства дфла, они слышатъ свидфтелей и, наконецъ, произ- 
носятъ: да или нфт», зная, что отъ словъ сихъ зависитъ участь подсу- 
димаго. Такимъ образомъ присяжные опредъляютъ виновность. Судъ 
прилагаетъ законъ“. Тургеневскій Архивъ, № 739. 
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суда» въ особомъ засвданін, въ которомъ тяжущіяся стороны 
могли бы словесно, сами или посредствомъ своихъ повзренныхъ, 
представить свои иски или отвБты, посл чего судьи должны 
постановить рБшенія. Впрочемъ, такое устное, или, по его термино- 
логін, «словесное» дВлопроизводство онъ предлагалъ ввести только 
въ низшихъ и среднихъ инстанціяхъ, но не въ Сенат. 

Если введеніе устности судебнаго производства представляется 
Тургеневу удобнымъ, то въ дВлахъ уголовныхъ онъ считаеть его 
даже необходимымъ, особенно если принято будетъ правило раз- 
сматривать дВла не иначе, какъ въ присутствіи подсудимаго. 


„У насъ, какъь и вездЪ“, говорить онъ, „судамъ уголовнымъ подвер- 
гаются наибол$е люди“, которые „бъдностью и невъжествомъ скорфе во- 
влекаются въ преступленіе и которые... по сей —по самой причинз бол%е за- 
служиваютъ снисхожденія и милосердія законнаго, нежели того равнодушія, 
съ которымъ судьба сихъ несчастныхъ ввЪряется, такъ называемому, закон- 
ному порядку, плохо устроенному... и недостатки коего, падая на людей без- 
зласныхь, не могутъ не обратить на ссбя дъятельнаго вниманія тЬхъ, отъ КО- 
торыхъ зависитъ исправленіе. Другія, высш я сословия у насъ въ нЪкоторыхъ 
отношеніяхъ, кажется, совершенно освободили себя отъ благотворнаго ига 
законовъ уголовныхъ: чиновникъ ли играетъ вЪсами правосудія и обманы- 
ваетъ довфренность правительства, дворянинъ ли неистовствуетъ съ своими 
крестьянами, купцы -ли обманываютъ публику и другъ друга, рЪдко сила за- 
кона достигаетъ ихъ беззаконія; когда же къ симъ сословіямъ принадлежа- 
щіе попадаются, какъ у насъ говорятъ под» судь *), то часто возвращаются 
въ среду общества по золотому мосту оправданными, очищенными. Когда 
же—что, впрочемъ, рЪдко случается, гораздо ръже въ сравненіи съдругими 
государствами —обстоятельства не позволяютъ отстранить наказаніе, то и тутъ 
часто приговоръ гласитъ: „такого-то чиновника, какъ неблагонадежнаго, 
отставить отъ службы и впредь ни къ какимъ дфламъ не опредЪлять и не 
выбирать“.—„Имфн!е такого-то помфщика взять въ управленіе опеки, а 
смерть такого-то крестьянина предать волЪ Божей“ **). 


«Словесное дБлопрочзводство», по мнБвію Тургенева, «можеть 
существовать въ полной мъЪр% тогда только, когда не будутъ судить 
заочно и когда будутъ у насъ адвокаты». 

Переходя къ вопросу о гласности судопроизводства, Турге- 
невъ напоминаегь слова М-те Ѕіае!: «оц еѕітізіёге еп Киѕѕіе, еї 
серепдапё гіеп п'ү еѕї ѕесгеі». Онъ опровергаетъ возраженіе про- 
тивниковъ гласности судопроизводсгва, что при этомъ «слабые 
соблазняются, злонам$ренные научаются различнымъ способамъ 
преступленія, различнымъ уловкамъ оправданія» ***). Онъ указы- 


*) Въ этомъ отдъль мы встрЪчаемъ ссылку на статью извЪъстнаго 
нъмецкаго юриста Фейербаха въ „Рейнскомъ Меркур!и“, газет, которую 
издавалъ въ 1814—16 гг. Герресъ. 

**) Въ примъчанін Тургеневъ поясняетъ: „это выраженіе: „лопаль подъ 
субъ“, не показываетъ-ли, что свойство суда законнаго емзшивается у 
насъ съ свойствомъ какой-то западни, около которой ходить можно, но не 
надобно только попадаться въ нее!“ 

***) О нашемъ дореформенномъ суд% см. Г. В. Гессенъ „Судебная 
реформа". Сиб. 1905 г; Калмыковъ „Старый судъ“. („Русская Стар.“ 
1836 г. т. 52, стр. 511—544). 
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ваетъ ва то, что и публичность наказан! можеть имфть такое-же 
вредное вліяніе, и въ подтверждене своего мнћвія ссылается на 
показане одного русскаго крестьянина, что первая мысль о пре- 
ступлени родилась въ немъ, когда онъ, увидВввъ публичное нака- 
заніе преступника, спросилъ объ его винЪ, — что вмЪстё съ ТАмъ 
доказываетъ ошябочность мнЪнія тБхъ юристовъ, которые главною 
цБлью наказанія считаютъ устрашеніе. Напротивъ, на человъка, 
смотрящаго на уголовный судъ «съ злымъ намћЪреніемъ», могутъ 
произвести сильнъйшее впечатлъніе «разные, часто непостижимые, 
чудесные, никакъ не предусмотрЪнные случаи обнарүженія пре- 
ступленія... и изъ души его изгладить первый зародышъ порока». 
Если театральныя представления (это, по выраженію Тургенева, 
«условное, натянутое подражание жизни») могутъ благотворно вліять 
на нравственность людей, то можеть-ли не имЪть такого-же дЪй- 
ствія «торжественное, подлинное врБлище, представляющее взо- 
рамъ и душ$ присутствующихъ злодђяніе, въ тайн и съ надеж- 
дою тайны содфланное, но открытое и караемое явно силою рав- 
ныхъ для всЪхь законовъ?» Гласность судопроизводства возможна 
и тамъ, гд нЪтъ суда присяжныхъ; она совершенно неразлучна 
съ устнымъ дфлопроизводетвомъ: «главнымъ обузданіемъ для судьи, 
главнымъ обезпеченіемъ для подсудимаго» при этомъ «служитъ 
присутствіе публики при судопроизводетв%ф». 

Гзласность, по словамъ Тургенева, возможна въ трехъ отноше- 
ніяхъ: 1) въ отношеши къ тяжущимся и подеудимымъ, 2) въ обва- 
родоваши посредством'ь печати производства и рЪшенія дфла и 3) въ 
производств дфла при открытыхъ дверяхъ *). —«Гласность лер- 
ваго рода состоить въ томъ, чтобы все предприпимаемое судом», 
по производящемуся въ ономъ дфлЪ, не было скрываемо отъ тёхъ, 
до кого сіе дЪло касается, чтобы тяжущіяся стороны, чтобы под- 
судимый знали все то, что дфлается въ суд по ихъ дЪфлу, чтобы 
все производство происходило въ ихъ присутетви». Относительно 
печатанія производства и рвшенія дћлъ Тургеневъ замфчаетъ, что, 
насколько ему извЪетно, это не запрещено нашими законами, «но 
такъ кавъ мы причяли, казжотея, правиломъ, что все ло затре- 
щено, что именно не позволено, то и для права печатая про- 
цессовъ нужно у насъ особое дозволеше **). Польза отъ оглашенія 
процессовъ въ печати очевидна: «Судьи еъ большею вниматель- 
ностью разсматривали-бы и рЪфшали дБла, имъ ввЪфряемыя, зная, 
что публика можетъ и надъ ними произнести приговоръ основа- 
тельный и справедливий. Многіе люди при дурномъ дФлБ боятся 
не самого дла, но стыда, съ нимъ сопряженнаго. Тайпа сой стыдъ 


` 
*) Ср. Фойницкій. „Курсъ уголовнаго судопроизводства“, т. 1, 
изд. 2, Спб. 18906 г., стр. 102—103, 
**) Цензура разрВвшала у насъ тогда печатать отчеты только о су- 
дебныхъ дЪлахъ, ръшенныхъ въ Царств Польскомъ. 
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скрываеть. Гласность можетъ причинить его>. Имена, судей должны 
быть обнародованы. Все это--элементарныя истины въ настоящее 
время, но тогда въ нихъ было много новаго; впрочемъ, даже еще 
недавно скрывались имена членовъ военно-полевыхъ судовъ *). 

Что касается гласности въ смысл производства дфлъ при 
открытыхъ дверяхъ, то Тургеневъ указываеть на то, что она 
«именно предписывается» въ нашемъ военномъ судопроизводствћВ: 
«законъ повелђваетъ производить судъ при растворенныхъ две- 
ряхъ и допускать къ оному зрителей, когда нътъ особаго на то вос- 
прещенія». Онъ утверждаетъ, что тамъ, гдБ этотъ законъ испол- 
нялся, какъ, наприм%ръ, въ корпусВ гр. Воронцова во время пребы- 
ванія во Франщи, «гласность была весьма полезна». — Приго- 
воры должны всегда объявляться публично, но совфщан1я судей и 
присяжныхъ не должны быть гласными. Дфла, «могущія произ- 
вести соблазнъ» **), не должны разематриваться публично, о чемъ 
судьи объявляютъ предъ началомъ дфла. «ОтдВльность судебной 
части отъ правительственной», по словамъ Тургенева, «состоитъ 
въ отстраненіи всякаго вліянія чиновниковъ исполнительныхъ не 
только на судопроизводство. но даже и на самое слЪдствіе, которое, 
хотя и можетъ иногда производимо быть чиновниками исполнитель- 
ной или полицейской части, но не иначе, какъ по точнымъ пред- 
писаніямъ и подъ исключительнымъ надзоромъ суда. 

«Независимость власти судной состоить въ безотв тетвечноети 
оной и въ безпрекословномъ исполнени приговоровъ, произнося- 
мыхъ ею по извфстнымъ правиламъ и обрядамъ, безъ всякаго 
участія власти правительственной». Чтобы сд$лать дЪйствительною 
эту независимость, въ нфкоторыхъ государствахъ установлена не- 
смБняемость судей ***). 

«По свидфтельству истори, первые, постоянные усифхи гра- 
жданственности оказывались между народами не прежде, какъ когда 
судная часть была совершенно отдфлена отъ правительственной. 
Сіе отдфлен!е есть корень правосудія» ****). * 


*) Въ цитированномъ уже отрывкъ Тургеневъ говоритъ: „гласность 
состоитъ въ томъ, чтобы всякій могъ печатать извъстія о своемъ про- 
цесс, отвътствуя, впрочемъ, предъ закономъ за неправильность или не- 
пристойность своихъ покаганій“. Тургеневсый Архпвъ, № 739. 

**) Или, какъ онъ выражается въ упомянутомъ отрывкз, „которыя 
касаются до постыднаго нарушенія нравовъ и которыя, по самой непри- 
стойности своей, требуютъ нзкоторой тайны“: 

***) Въ цитированномъ уже выше отрывкъ Тургеневъ говоритъ: „дабы 
доетавить судьямъ независимость, правительство не должно имЪзть права, 
по собственному своему произволу отрЪшать ихъ отъ занимаемой долж- 
ности. Правительство должно только имЪть неусыпное наблюденіе за по- 
веденіемъ и поступками судей, особенно посредствомъ учрежденія про- 
куроровъ, и въ случа подозрфшя предавать дВйствія ихъ разсмотрЪнію 
присутственныхъ мЪстъ, закономъ для сего учрежденныхъ“... По мнънію 
Тургенева, „независимости судей весьма споспЪшествуетъ также безвоз- 
мездное... судопроизводство“, 

****) Въ вышеупомянутомъ отрывкЪ Тургеневь рБшительно высказы- 
вается противъ чрезвычайныхъ судовъ: „Правительство не должно имфть 
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Наше законодательство отдћляетъ часть судную отъ правитель- 
ственной, но, вмБствВ съ тВмъ, оно смВшиваетъ ихъ, предоставляя 
сБдствіе чиновникамъ власти исполнительной, обязывая губерна- 
тора пересматривать рБшенія уголовной палаты и допуская раз- 
смотре судебныхъ дфлъ въ общемъ собраніи Сената, гдв при- 
сутствуютъ и члены, опредЗляемые для отправлен!я исполнительной 
власти. Н$которые иностранные писатели, по словамъ Тургенева, 
хвалили устройство нашего Сената, полагая, что предоставленіе 
окончательнаго рВшенія уголовныхъ дЪлъ *) «не исключительно 
чиновникамъ судной части способствуетъ милосердію въ пригово- 
рахъ. Привычка, какъ вообще замфчено, дёлаетъ обыкновенныхъ 
судей, долговременно занимающихся отправленемъ уголовнаго 
правосуд1я, н8сколько жестокими, по крайней мЪрз равнодушными 
къ участи подсудимыхъ. Напротивъ, люди, не имВющіе непремЗн- 
нымъ занятіемъ разсмотрнія дфлъ уголовныхъ и осужденія ви- 
новныхъ, будучи призваны для произнесенія приговоровъ, ста- 
раются смягчить оные сколько возможно». Однако, относительно 
нынъшнихъ сословныхъ представителей въ присутетвілхъ судеб- 
яыхъ палатъ по дфламъ политическимъ о такихъ старанінхъ смяг- 
чить участь подсудимыхъ что-то не слышно. Къ такому-же выводу 
приходитъ самъ Тургевевъ относительно Сената. «Признаюсь», 
говоритъ онъ, «что я не вижу на самомъ дБлВ особеннаго мило- 
сердія въ приговорахъ сенатскихъ». да едва-ли можно и ожидать 
его, «ибо, судя дла не только въ формахъ, но и въ самомъ сх- 
ществВ, онъ судитъ однако-же заочно; а заочность суда и мило- 
сердіе приговора несовмъстны одно съ другимъ». 

«Особенно вредно», продолжаетъ Тургеневъ, «ем$шене властей 
судной и исполнительной при слюдетвьи», которое производилось 
У насъ по дфламъ уголовнымъ членами земскаго суда и особенно 
капитанъ-исправникомъ; иногда даже «простой солдатъ или ун- 
теръ-офицеръ внутренней стражи исполняеть сію важную обязан- 
ность» **). 

Тургеневъ предлагаетъ составленіе сл$детвеннаго устава, осно- 
ваннаго на систем уличенія, допущенія свящелническаго увзща- 
нія лишь относительно свидфтелей предъ принесешемъ ими при- 
сяги. Въ новомъ слБдственномъ устав$ важное м$фсто долженъ 
занять повальный обыскъ; тогда наше слЪдетв!е «не чуждо будетъ 
благодћяніямъ б0.1ьш0?0 суда присяжныхъ». Такъ какъ и самое 


права учреждать чрезвычайныхъ судебныхъ комиссій. Каждый гражда- 
нинъ и во всякомъ случав долженъ былъ подсуденъ только обыкновен- 
нымъ мЪстамъ судебнымъ“. 

*) Судъ сената не былъ окончательнымъ; если дћло не рћъшалось 
опредъленнымъ большинствомъ въ общемъ собранін сената, оно посту- 
пало въ Государственный Совътъ-—– сначала въ соединенные департаменты, 
а затвмъ даже и въ Общее Собраніе. Гесеенъ, 8. 

**) Срав. мою етатью въ „Рус. БогатетвЪ“ 1907 г. № 5, стр. 146—147. 
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предан1е суду должно проясходить по судебному приговору, то Тур- 
геневъ считаетъ наибол}е удобнымъ учредить «слфдственные суды», 
которые должны постановлять рЬшеніе о предан обвиняемаго 
суду или о превращен!и дфла. «Вс$ ареставты вообще должны под- 
лежать вБднію власти судной». Тургеневъ утвержлаеть. будто-бы 
«нВкоторая независимость власти судной совсмъ пе противна 
свойству правленія самодержавнаго»; по его мнВнію, она даже не- 
обходим$е въ самодержавной мопархіи. Для обезиеченія судей- 
скаго сословія онъ считаетъ необходимымъ установленіе и точное 
соблюдевіе правила, что «никакой судья не можетъ быть лишенъ 
маста и званія своего безъ особеннаго, на законномъ основавіи 
даннаго приговора». 

Относительно службы по выборамъ въ судахъ гражданскихъ н 
уголовныхъ онъ предлагаетъ установить обязанность службы по 
выборамъ для всЪхъ дворянъ безъ исключен!я, но зато сократить 
срокъ службы: висто трехъ лътъ назначить три или четыре не- 
дБли, а сессіи судовъ слфлать не непрерывными, а временными, 
по срокамъ. ЗасЂдатели должны выбираться по сословіямъ; число 
ихъ въ нижней и средней инстанціяхъ или, по крайней м$р$, въ 
одной средней, онъ предлагаетъ увеличить до 8 —42 и назначать 
тройной комплектъ ихъ съ предоставленіемъ подсудимому въ д$- 
лахъ уголовныхъ права отвести треть ихъ. Можно предоставить 
засВдатехямъ рфшать вопросъ о фактћ (Іа диезИоп Ои №) оезъ 
участія судей или дать имъ одинаковыя права съ судьями. Въ 
первомъ случаъ примфнен!е закона (а диезИоп Чи гоі) должно 
быть предоставлено судьямъ. засфдателямъ можно дать участіе въ 
завБдываніи тюрьмами во время срока сессій подобпо тому, какъ 
такое же право предоставляется «обвиняющимь присяжным» въ 
Англіи; точно также каждый судья долженъ имфть въ своемъ в%- 
дБніи тВхъ подсудимыхъ, которые содержатся въ тюрьмахъ. по 
дфламъ, разсматриваемымъ въ этомъ судБ. Введене въ суды но- 
выхъ засфдателей по предложенной имъ систем познакомить, по 
его мнЪнію, вс сословія съ законами и со способами ихъ при- 
мнения. 

Наконецъ, Тургеневъ обращаеть внимаше па то, что у насъ 
нЪть адвокатовъ, которые существуютъ только въ нЪмецкихъ и, 
отчасти, въ польскихъ провинціяхъ Россін. Ееть стряпчіе, по они 
употребляются только по дБламъ гражданекимъ. «По дфламъ уго- 
ловнымъ подсудимые не имфютъ у насъ оффииальныхь Защитни- 
кәвъ... Хорошее законодательство требуетъ, чтобы веякій подсуди- 
мый непремфнно имфлъ адвоката», и, если его нЪтъ, то самъ судъ 
вазначаеть защитника *). Тургеневъ полагалъ, что сословіе адво- 
катовъ должно пользоваться самоуправленіемъ, и что пріему вт. 


*) Тургеневъ слышалъ, что въ комисеін законовъ уже былъ въ эго 
время составленъ проектъ объ устройств сосломя адвокатовъ. 
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него должно предшествовать собраніе сввдћній о желающихъ въ 
него вступить. 

«Сословів адвокатовъ можетъ быть разсадникомъ для сословія 
судей» *). | 

Упомянувъ въ своей книгВ «Га Киѕѕіе её 165 К 15563», 0 ТОМЪ, 
что записка о судз присяжныхъ имфла связь съ трудомъ объ уго- 
овномъ судопроизводств$, Н. Тургеневъ говорить, что ни то, ви 
другое его произведен!е не пригодилось ни къ чему (11, 242). Его 
братъ, впрочемъ, предвилФлъ это: еще когда Н. И. ванимался со- 
ставленівмъ проекта о суд присяжныхъ, А. И. Тургеневъ пн- 
салъ кн. Вяземскому (15 октября 1820 г.): «Но что ему будетъ 
ДВлать съ нимъ, если янинскій паша не потребустъ отъ него про- 
екта уголовнаго судопроизводства?» **). 

Изъ цитированнаго выше отрывка отм5тимъ еще мысль Н. Тур- 
генева о совершенномъ отдфлени военныхъ судовъ отъ граждан- 
скихъ и о подсудности первыхъ военныхъ только за преступле- 
мя и проступки по служб ыы исключеніе изъ эгого правила 
онь допускалъ только во время войны или похода. 

По словамь Тургенева, Н. С. Мордвиновъ остался очень дово- 
ленъ его трудомъ; это видно и изъ того, что сохранилось собствен- 
норучно сдъланное этимъ извфетнымь государственнымь дфятелемъ 
извлеченіе изъ изложенной работы "Тургенева ****). Сперанскій 
также прочелъ его записку, но автору осталось неизвъетнымъ его 
мяЪніе о ней. Тургеневъ объяснилъ это «полнымь равнодушіемъ 
Слеранскаго въ это время ко всему, что имфло цфлью обществен- 
ное благе» "****). | 

Въ изложенномъ нами сочинени Тургенева, какъ показываетъ 
п самое его заглавіе («Мысли о ифкоторыхъ исправленіяхъ россій- 
скаго судопроизводства, возможныхъ даже и въ теперешнемъ со- 
стояніи онаго»), онъ не веодилъ въ существовавпий тогда строй 
‘удебныхъ учреждешй такихъ р®шительныхъ измфненй, вакія 
предлагалъ Никита Муравьевт,, какъ видно изъ изложешя проекта его 
конституцій, сл$ланнаго имъ для СлВдственной Коммиссін о Тай- 
номъ Обществ$. гдЪ въ основу своего плана судебныхъ учрежденій 
Муравьев положилъ учрежденіе въ каждомъ уфздВ совфетнаго 








*) Тургеневскй Архивъ № 1132. Въ этомъ трудъ Тургеневъ подкрВ- 
пляетъ нБкоторыя предложешя (объ устности и гласности судопроизводства, 
о правъ подсудимаго имфть защитника и проч.) ссылкою на нашъ военно- 
полевой законъ (Образован е военно-судной части 1512 г.\. Эта сравнн- 
тельная лноеральность военно-судебнаго производства объясняется тъмъ, 
что этотъ законъ былъ передълкою съ французскаго. 

**) „Остафьевскій Архивъ“ П, 39. 

**"*) Это было прямо установленово Франціи, подъ вліяніемъ Бенжамена 
Констана, въ изданномъ во время Ста дней Добавочномь АктБ, 22 Апрзля 
1515 г. Тг:ріет, Без Сопѕіциіопе е ]а Егапее, Р. 1343, р. 255. 

*=**) „Архивъ графовъ Мордвиновыхъ“ УТ, 299—512. 
8") Га Кизые еў 1еѕ Виззев Ц, 2725. 
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судьи, избираемаго «обыкновенными избирателями» *). Пестель въ 
«ЗапискВ о государственномъ правленіи», составленной ранфе его 
«Русской Правды», рВшительно высказывается за необходимость 
введенія суда присяжныхъ и гласности судопроизводства, но въ 
то-же время желаетъ сохранить письменность судебнаго произ- 
водство и не допускаетъ произнесенія въ судв рЪчей **). 

Въ 1823 г. Тургевевъ сталъ писать сочиненіе подъ названіемъ 
«Уголовное Уложеніе». ЗдЪсь онъ также рЪшительно протестоваль 
противъ пытки, о которой «въ нынБшнія времена даже и говорить 
нельзя», и противъ лристрастнаго допроса ***). 

Еще въ 1816 г. Тургеневъ въ своемъ дневникЪ’ ‘выразӣлъ мяВ- 
нів о необходимости уничтоженія кнута; правда, онъ допускать 
тогда клейменіе преступниковъ, но, очевидно, лишь потому, что 
не считалъ возможнымъ немедленное осуществленіе бол$е гуман- 
ныхъ тгебованій, такъ какъ тутъ-же онъ высказываетъ мысль, что 
«вообще наказанія должны быть во всВхь случаяхъ сколь воз- 
можно менће строги». (Онъ думалъ тогда, что полиція не должна 
имфть права производить тБлесныя наказанія ****). Въ сочиненіи 
«Уголовное Уложеніе» (1823 г.) неоконченномъ Тургеневымъ, онъ 
говоритъ, что тфлесныя наказанія должны быть назначаемы не по 
усмотрВнію «гражданскихъ или полицейскихъ» лицъ и учреждевій, 
а разв только за важныя преступлен!я по приговорамъ уголовныхъ 
судовъ; тБлесныя-же наказанія «въ простомъ грамматическомъ, 3 
не въ законномъ смыслВ», т. е., очевидно, розги, могутъ быть на- 
значаемы только людямъ, не достигшимъ совершеннолћтія. 

По вопросу о тюрьмахъ Тургеневъ въ сочиненіи «Уголовное 
Уложен!е» говорить, что «соединеніе съ задержаемъ какой-либо 


дд. —— 


*) О планв судебной реформы Н. Муравьева см. въ моей стать въ 
журнал „Былое“ 1906 г., № 2, стр. 108—113. Мы видЪли, впрочемъ, что 
еще въ 1816—17 гг. Тургеневъ задумывался надъ вопросомъ о введенін 
у насъ мировыхъ судей. 

**; См. мою статью въ журнал „Былое“ 1906 г., № 3, стр. 191—192. 

***) „Отъ пытки, которая употреблялась не прежде, какъ когда винов- 
ность была вћроятна, нъкоторые криминалисты отличаютъ причинене 
обвиняемому тВлесной боли въ случаз, если онъ оказываетъ непокорность. 
противорћчитъ самъ себъ, лжетъ. Отвергая первую, они допускаютъ по- 
елЪднее. Се различіе неосновательно, несправедливо. Всякое причиненіе 
боли есть наказаніе. Обвиняемаго, еще неосужденнаго, наказывать нельзя. 
Наказаніе должно слВдовать за полнымъ доказательствомъ. Если обви- 
няемый будетъ уличенъ во лжи или въ какомъ-либо другомъ преступле- 
ній, то онъ долженъ быть за сіе наказанъ не иначе, какъ по силЪ и на 
основанін законовъ“. „Уголовное уложеніе“, гл. І „Теорія уголовнаго судо- 
производства“. Введен!е. Тургеневскій Архивъ, № 1151. 
****) Въ своемъ сочинении „Опыть теорін налоговъ* (1819 г. изд. 2 
стр. 207), которое онъ еще въ рукописи, въ 1812 г. представлялъ ми- 
нисгру финансовъ, Тургенсвъ категорически высказалъ, что „тълесныя 
наказанія никогда не должны быть употребляемы“ при взыскании нало- 
говъ съ ненсправныхъ плательщиковъ. 


| 
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строгости, не нужной для предупрежденія бБгства, не позволительна *); 
не сл$дуеть также содержать въ одной тюрьмБ обвиняемыхъ съ 
осужленными **). 

Н. Тургеневъ, Н. Муравьевъ и Пестель подробнЪе другихъ де- 
кабристовъ высказались по вопросу о реформБ судопроизводства, 
но и вЪкоторые другіе члены Тайнаго Общества считали ее со- 
вершенно необходимою ***) и дфлали относительно нея тв наи другія 
предложен!я. Въ «Краткомъ опытБ», составленномъ гр. М. А. 
Дмитрісвымъ-Мамонтовымъ въ то время, когда, ниъстВ съ М. 0. 
Орловымъ, онъ предполагать основать Общество Русекихъ Рыца- 
рей, сказано: «јигу, или судъ присяжныхъ вмЪсто надворныхъ, 
уфздныхъ и совфетныхъ судовъ. (Соигв іе саѕѕайоп. Присяжный 
третейсвій судъ, вмЪсто уголовныхъ и гражданскихъ палатъ. Вотъ 
судная система» ****). Јунинъ въ своемъ «Взгляд$ на Тайное Об- 
щество» говоритъ, что оно старалось доказать «важность суда 
присяжныхъ въ гражданскихъ и уголовныхъ искахъ и его вну- 
треннюю связь съ гражданской свободой». Общество желало, чтобы 
судопроизводство оило «устное, открытое *****) и даровое». Завали- 


*) Онъ указываетъ на то, что такая строгость замвВняетъ иногда 
пытку. „Во Францін вошло въ обыкновеніе сажать обвиняемыхъ въ о0со- 
быя тайныя мъста (аи зесге*), въ которыхъ сін несчастныя жертвы судей- 
скаго произвола подвержены бываютъ всЪмъ возможнымЪ безпокойствамъ, 
даже мучен!ямъ: они дышатъ зараженнымъ воздухомъ, цълые дни про- 
водятъ безъ пищи, не видятъ дневного свЪта, но иногда яркій фонарь, 
направленный прямо въ глаза, принуждаетъ держать ихъ сомкнутыми. 
Все сіе для вынужденія признан!я“. 'Гургеневскій Архивъ, № 1131. 

**) Въ 1812 г. Тургеневъ занесъ въ свой дневникъ слздующее пред- 
ложеніе для охраны заключенныхъ въ тюрьмахъ отъ злоупотребленій 
полпціи: „Читая Юма“, говоритъ онъ, „пришла мнъ мысль о комитет%, 
который можеть быть учрежденъ при министерствЪ полищи“. Онъ 
„булетъ изыскивать невинно страждущихъ въ тюрьмахъ и т. п., будетъ 
разсматривать различныя полицейскія рЪшенія и приговоры. — Служащіе 
тутъ не должны получать никакого жалованья, ни чиновъ, ни крестовъ, 
а всякій долженъ знать, что они служатъ безъ малзйшихъ выгодъ“. Тур- 
геневскій Архивъ, № 207, л. 118 об. 

***) Ө. Н. Глинка вмЬнялъ себъ въ обязанность „желать открытыхъ 
судовъ,. „Рус. Стар.*, 1904 г. № 3, стр. 512. В. П. Зубковъ, близкій съ 
нъкоторыми изъ декабристовъ и рривлекавшійся къ слъЪдствію цо ихъ 
дълу, вернулся въ 1521 г. изъ Парижа, гдъЪ онъ ознакомился съ судомъ 
присяжныхъ, „прельщенный французекимъ судопроизводетвомъ“. [10елв 
этого онъ часто говорилъ съ членомъ Тайнаго Общества Кашкинымъ объ 
‚улучшени въ судопроизводствъ, объ адвокатахъ и присижныхъ`. „За- 
писки В. П. Зубкова. Съ предисл. и примЪч. Б. Л. Модзалевскаго“. Сиб. 
1906, стр. 4, 47—49. 

*ежә) Б ороздинъ. „Изъ писемъ и показа декабристовъ“. Сиб. 
1706 г., стр. 145. | 
жж) О желанін ввести гласное судопроизводство свидВтельствуетъ н 
Александръ Мих. Муравьевъ въ его воспоминашяхъ подъ заглавіемъ 
Моп Јоџгпа. Зе Б1етайп. Юре Еттотаапе Рацз 1 апа Фе „Гьготеже:- 
сопе №МКојацз |, 5. 165. 
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шинъ также говоритъ, что Общество желало «введенія новаго су- 
допроизводства съ присяжными» (І, 323). Въ перечив предпола- 
гаемыхъ реформъ, найденномъ въ бумагахъ С. Трубецкого, были 
упомянуты, какъ и въ конститущи Н. Муравьева: гласность суда 
и «введен!е присяжныхъ въ суды уголовные и гражданскіе», а 
Батеньковъ и Пестель высказались, какъ и Н. Тургеневъ, за не- 
зависимость судебной власти. Пестель, какъ и Тургеневъ, считалъ 
необходимою несмЪняемость судей, т. е. удаленіе ихъ не иначе, 
какъ по судебному приговору. Въ «Русской Правдъ» Пестеля и 
въ перечнз реформъ, найденномъ у Трубецкого, было указано на 
необходимость уничтожен1я всякихъ чрезвычайныхъ судовъ, чего, 
какъ мы видфлн, требовалъ и Н. Тургеневъ **). А. Бестужевъ, въ 
письмв къ императору Николаю, свидВтельствуетъ, что члены Тай- 
наго Общества желали сокращенія продолжительности судопроиз- 
водства, «публичности» его и предоставленія тяжущимся права 
избирать любого судью изъ извЪстнаго ихъ числа. 

Лунинъ въ разбор$ «[онесенія тайной слфдетвенной комис- 
сін» упоминаетъ о томъ, что декабристы считали необходимымъ 
изданіе новаго уложевія, Онъ, вфроятно, разум$еть тутъ предполо- 
женіе Н. И. Тургенева составить уголовное уложеше и работу на 
эту тему Пестеля, который, въ своемъ сочиненіи «Краткое умо- 
зрительное обозрЪніе государственнаго правленія» (1820 г.), посвя- 
щаетъ очень много мста вопросу о законахъ гражданскихъ 
и уголовныхъ, представляетъ планъ гражданскаго судеоника и 
проч. Здесь Пестель устававливаетъ слфлуюцйя основныя начала 
относительно наказан: 1) «Наказане не есть мшене, ибо 
мщен!е есть страсть», а законъ долженъ ставить преграды 
страстямъ и не можетъ быть самъ выраженіемъ страсти. Законъ, 
опредфляя наказаніе, имЪеть въ виду «общество, а не преступ- 
ника, благо общественное, а не частную ненависть, примвръ для 
булущаго, а не мщеше за прошедшее, а потому и состоитъ вся 
ціль законовъ при опред$лени наказав! единственно въ томъ, 
чтобы удержать другихъ людей отъ подобныхъ преступлен!й, испра- 
вить, если возможно, самого преступника и Поставить его въ не- 
возможность нарушать впредь спокойствіе и благоденствіе общества 
и частныхъ людей». Поэтому онъ считалъ необходимымъ выбирать 
такія наказанія, которыя, «будучи соразм®рны преступленію, про- 
изводятъ самое сильное впечатлБніе на другихъ людей и заклю- 
чаютъ, между тмъ, самое меньшее количество страданія для пре- 
ступника». 2) Пестель рБшительно высказывается противъ смертной 
казап. 3) Какъ и въ «Русской ПравдВ», онъ считаетъ необходи- 
мымъ, чтобы наказав1я были «одинаковы для всфхе состояній и 


*:) Необходимость установленія несмЪняемости судей и недопущенія 
никакихъ чрезвычайныхъ судовъ доказываетъ и Бенжаменъ Констанъ, 
произведенія котораго были знакомы многимъ декабристамъ. См. РойИаие 
СопзишиепеЦе, І, 154, 956, П, 152. 








| 
| 
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всБхъ сословій безъ изъятія», хотя и признаетъ, что одно и то 
же наказаніе причинить «большее страданіе» человЪку образован- 
вому, нежели лишенному воспитанія. 

Каховскій въ письмв изъ крЪпости высказывается также про- 
тивъ смертной казни *). Одобряя французскіе уголовные законы, 
онъ считаетъ, однако, весьма вреднымъ допущене ими смерт- 
ной казни. Оговариваясь, что, какъ подсудимый, самъ онъ пред- 
почитаетъ «смерть и позору, и заключению», Каховскій гово- 
рить, что «законы должны наказывать виновныхъ, но не убивать, 
и въ самомъ наказанін стараться не заграждать пути преступнику 
къ исправленію **). 

Баронъ В. И. Штейнгель, въ запискЪ 1817 г., представленной 
государю, считалъ необходимымъ отмфну кнута и плетей. 

Н. Тургеневъ въ сочинении объ уголовномъ уложеши ставитъ 
въ примъръ Европ$ американскія тюрьмы, а изъ европейскихъ 
счнтаетъ лучшими англійскія и датскія. Каховсый въ цитирован- 
номъ письмв изъ крБпости указываетъ на ужасное состояніе на- 
шихъ тюремъ и также восхваляетъ тюремное устройство Соеди- 
ненныхЪ Штатовъ ***). 


ү. 
Преобразовашя военнаго строя. 


Гакъ какъ громадное большинство членовъ Тайнаго Общества 
были военные, то естественно, что они серьезно задумывались надъ 
тЪуъ. какія преобразованія необходимо произвести въ устройствВ 
арм. 

Одно изъ первыхъ м$фсть среди ихъ предположенй по этому 
вопросу занимаетъ сокращен! срока службы нижнихъ чиновъ ****). 








*) Манифестомъ 30-го ноября 1806 г. о милицш или ополчен!и дана 
была главнокомандующимъ земскими войсками власть предавать военному 
суду ослушниковъ и нарушителей присяги и приводить въ исполнене 
даже приговоры къ смертной казни. П. С. З. ХХІХ, № 22374, п. 20. Въ 
дивиз!и, расположенной въ Бессарабии, была введена смертная казнь для 
прекращенія побвговъ за-границу. М. 0. Гершенлонь. „Иеторя молодой 
Росси“, М. 1908, стр. 31. 

**) Протестъ противъ смертной касни могъ явиться у декабристовъ 
подъ вліяніемъ Бентама („Разсуждене о гражданекомъ и уголовномъ 
законоположенін“, Спб. т. 1, 1506 г., стр. 614—616) и Беккари. Нъкото- 
рымъ изъ нихъ могло быть извфетно и сочинене Гизо „Пе Та реше де 
тогі еп танеге по ісце“. Р. 1502 г. Бъ 1525 г. въ „Съверномъ АрхивЪ“. 
(№ -2) была напечатана статья противъ смертной казни, переведенная 
изъ Кеуне Епсусіоре іце, 

**-) Постановлешя о тюрьмахъ въ конститупін Ы. Муравьева и „Русской 
Правдъ* нзложены Пестеля, въ моей статьв въ жури. „Былое“ 1906 г., 
№ 2. стр. 80, № 3, стр. 157. 

ж'*) Въ январ 131 г. И. С. Мордвиновъ поднееь государю записку 

Іюль. ОтдЪлъ [. о 
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На это указываютъ и Лунинъ въ своемъ «Взгляд на Тайное 
Общество», и Александръ Мих. Муравьевъ въ спискћ реформъ, 
предложенныхъ декабристами. Въ записеЂ, найденной въ бумагахъ 
Трубецкого, предполагалось сокращеніе срока военной службы для 
нижнихъ чиновъ, которое должно было послфдовать по уравненіи 
воинской повинности между вофми сословіями, и увольненіе въ 
отставку вс$хъ безъ исключенія нижнихъ чиновъ, прослужившихъ 
15 л$тъ *). Пестель въ «Запискћ о государственномъ правленіи», 
болфе раннемъ его произведен, чфмъ «Русская Правда», предлагалъ 
также установить 15-л6тнШ срокъ службы. Такой же срокъ указанъ 
имъ и въ <«Записк$ о состав войска» **). Въ ней онъ говоритъ, что 
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„О новомъ образЪ комплектованія войскъ“, въ которой между прочимъ 
предлагалъ срокъ для службы солдатъ опредълить въ 12 лћътъ, Въ томъ 
чиелъ $ для дЪйствительной службы и 4 для того, чтобы числиться въ 
составЪ резервной армін. Александръ | противъ этого пункта написалъ 
„(ле предположене считаю оеновательнымъ, и прежде оное у меня въ 
виду уже было“. Во флотъ Мордвиновъ считалъ возможнымъ назначить 
16-лътній срокъ службы и предлагалъ, чтобы згатъмъ каждый возвра- 
щался „въ первобытное состоян}е“ (сл5довательно крзпостные, вопреки су- 
ществовавшему тогда закону, должны были бы возвращаться подъ власть 
помфщика). Государь сдЪлалъ на это такое замВчан!е: „много неудобствъ 
сопряжено съ симъ“. Комитетъ изъ предсћдателей государственнаго со- 
вЪта и его департаментовъ одобрилъ мнЪн1е Мордвипова, но оно оста- 
лось неосуществленнымъ. „Архивъ гр. Мордвиновыхъ” 1У, 42—43, 51. Въ 
мнЪніи по поводу росписи на 1811 г. Мордвиновъ предлагалъ даже на- 
значить срокъ служоы солдатъ въ 7—8 льтъ, посл чего они должны 
были „обращаться въ прежнее свое состояніе“. Іа. ІУ, 447. Дибичъ въ 
1817 г. предлагалъ сократить срокъ службы нижнихъ чнновъ до 16 дъЪтъ 
съ тБмъ, чтобы потомъ они, по своему желанію, или продолжали служить. 
или возвращались къ помЪщику, становясь, однако, не крћпостными, а 
лишь прикръЪпленными къ землЪ. „Военный Сборникъ" 18061 г. т. ХІХ, 311. 
Общій срокъ службы въ это время для нижнихъ чиновъ былъ 25-лътній, 
но поступившіе въ нее изъ однодворцевъ, малороссійскихъ казаковъ, вой- 
сковыхъ обывателей Слободской Украйны и Новоросе!:, веенныхъ посе- 
лянъ и дЪтей пахотныхъ солдатъ получели отставку черезъ 15 лЪтъ. Бъ 
1822 г. срокъ службы въ гвардін былъ уменьшенъ до 22 лъЪтъ. 

*) Въ поздыфйшей запискв, написанной въ 1855 г. рукою кн. С. Тру- 
бецкого, предлагается сокращеніе срока службы до 10-ти и даже ло 
5 лЬть (см. его „Записки“, изд. его дочерей, 1907 г., стр. 165). Едва-ли можно 
сомнфватьея въ томъ, что эта записка составлена 'Грубецкимъ. М. А. 
Фопъ-Визинъ въ „запискв о кръпостномъ состояши земледьльцевъ въ 
Росии“ (1842 г.) высказался за 10—12-лЪтній срокъ службы нижнихъ 
чипонъ. См. мою статью о немъ въ изданін Пирожкова „Обществ. движ. 
въ Россім въ первую половину ХІХ в.“. т. 1, Спб., 1905 г. етр. 50; „Быь- 
оліотека Декаористовт,“. М. 1907 г. в. 1%, 118. Мордгиновъ въ 1826 году 
предлагалъ установить 10 аБти:в ерокъ елужоы, въ 1839 г.—8—10-льт- 
ній, а позднъе 8-лЪтній срокъ. „Арх. гр. Мордвиновыхъ“ УИ, 36, МШ. 227, 
ЇМ, 51, 135, 141. При Никола 1 установлено увольненіе нижиихъ чиновъ 
по выслугБЬ 20 лЬтъ на 5 остальныхъ лътъь службы въ безсрочн ый 
отпускъ. Редиеръ. „Комплектоване и устройство вооруженной силы“. Сиб. 
1500 г., стр. әт. 

**) Волконскій, упомянувъ о томъ, что Тайное Общество поручило 
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одною изъ главныхъ причинъ многочисленносги преступленій вь 
8"Век5 является продолжительность службы нижнихъ чиновъ: «Срокъ 
для службы, опредЪленный въ 25 лђтъ, до такой сгепени черезъ всякую 
хъру продолжителевъ, что мало солдатъ оный проходять и выдержи- 
ваютъ, и потому съ самаго младенчества привыкають они взирать на 
военную служоу, какъ на жесточайшее несчастіе и почти какъ на рВ- 
зительный приговоръ къ смерти. Съ таковыми чувствами и понятіями 
вступая въ войско, а въ продолжене тягостной своей службы на- 
ходя мало причинъ перемънить па ея счетъ свой образъ мыслей, те- 
ряютъ солдаты всякую надежду на счасте всей жизни, а съ тфуъ 
вмфет$ и содфлываются готовыми къ послБдованію дурныхъ ири- 
мБровь и къ прияятію еще худшихъ совъговь». Нужно устано- 
вить, «чтобы въ рекруты брались одии только молодые люди, имђ- 
ющіе 20 лЪть, а не болће. Велбдствіе сего имълъ бы каждый 
солдатъ, выходящій въ отставку, пе болфе 35 льтъ, былъ бы тогда 
еще въ полной сил н, заплативъ дань отечеству, могъ бы лк.бое 
сей$ избрать состоявіе и надфяться еще на многолЬтнее счастіе, 
награждающее его за хорошую службу». Короткіе сроки службы 
казались Пестелю невозможными. «Мысль, что войско, лишаясь 
‹тарыхъ солдатъ, теряетъ въ крфпости и устройсгьЪ своемъ, была 
ӧы справедлива, если срокъ службы до 5 лЬтъ былъ бы умень- 
шечъ, но совершенно неосновательно, когда для онаго оппедфля- 
ются 15 лЬть, ибо каждый начальникъ подтвердитъ, что самые луч- 
пие солдаты суть т, которые служатъ отъ 5 до 15 годовъ. Пер- 
вые пять годовъ нужны солдату, дабы къ службЪ совершенно при- 
ВЫКНУТЬ и надлежащимь образомъ оную познать. Прослужа же 
15 дътъ, начинаетъ онъ слабЪть и становится уже менЂе совер- 
шеннымъ, а потому лучшее время для солдата находится между 
5 и 15 лЬтъ срока его службы. Пройдя сей срокъ, нельзя отъ 
него требовать ни живости, ни бодрости надлежеицей и нельзя 
ожидать ни үсердія, ни пользы. Люди не суть простыя шашки, 
Боими бы можно было двигать по произволу безъ веякаго сообра- 
женія и разсуждепія» *), Пестелю казался невозможнымъ э-лфгий 
срокъ службы въ войск, между тъмъ во Францш, во время ре- 
ставрацін, существовалъ для этого 6-лЪтній срокъ и лишь па время 
войны въ 1817 г. установлена была еще б-лфтняя территоріальная 
служба дія отетавныхъ солдатъ “*). 


не хоторымъ своимъ членамъ выработку предварительныхъ уставовъ раз- 
ныхЪъ частей управленя, говорить: „административная часть и воепная 
организація были поручены Пестелю“ (стр. 427), и двйетвительно, въ его 
бумагахъ сохранилось много запнсокъ по вопросамъ восянаго быта, а 
тақже предположеня и относительно административныхъ реформъ. 
*) Черновыя записки Пестеля по дъламъ военнаго управлешя „Госуд. 
Арх." 1 В. № 413. 
*:) а ці11оп. [3 сошроз шіаігеѕз з018 1а Кеѕќацгайоп. Р. 1595, 
о. 24, 27. Въ Пруссін по закону 3 сентября 1514 г. вмЪсто прежняго, 
(5 ^ 
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Декабристъ Якубовичъ въ письмБ къ ими. Николаю изъ кр%Ъ- 


пости (отъ 28 декабря 1825 г.) предлагалъ уменьшить сркъ. 


службы солдатъ. Петръ А. Бестужевъ одною изъ важнфйшихъ 1%- 
лей Тайнаго Общества считалъ сокрашене срока службы нижни:ъ 
чиновъ *“). Членъ Сфвернаго Общества Назимовъ на вопросъ 
слБдственной комисеш, на чемъ Общество осковывало свои надежды 
на успъхъ, отвфчалъ: «на, уменьшеніи срока службы солдатъ и на 
объявленіи свободы помфщичьимъ крестьянамъ». 

Рылфевъ во время сл$дств!я заявилъ: «При соввщаніи о срел- 
ствахъ къ возмущен!ю солдатъ я полагалъ полезнымъ распустить 
слухъ, будто въ сенат$ хранится духовное завъщаніе покойнаго 
государя, въ которомъ срокъ службы нижнимъ чинамъ умень- 
шенъ 10-ю годами». Мнфн!е это было единогласно принято, какъ 
Трубецкимъ, такъ и всфми другими членами, и рышнено было офи- 
церами разныхъ полковъ, принадлежащими къ обществу, привести 
его въ исполненіе. По повазанію Трубецкого, предполагалось, 


когда собраны будутъ вс полки на сенатской площади и когда 


вступятъ съ ними въ переговоры, требовать отъ сената завБща- 
нія, по которому убавленъ срокъ службы солдатамъ. 

Н. А. Бестужевъ въ воспоминаніяхъ о Рылфев$ разсказнваетъ. 
что онъ самъ, его братъ А. А. Бестужевъ и РылЂевъ, посл того, 
какъ войско присягнуло Константину Павловичу, «положили было 
писать прокламаціп къ войску и тайно разбросать ихъ по ка- 
зармамъ; но посаБ, признавъ это неудобнымъ, изорвали нБсколько 
исписанныхъ уже листовъ и рБшились вс трое идти ночью по 
городу, останавливать каждаго солдата, останавливаться у каждаго 
часового и передавать имъ словесно, зто ихъ обманули, не пока- 
завъ завБщанія покойнаго царя, въ которомъ дана свобода кре- 





20-лътляго срока службы была введена общая воинская повинность для 
всъхъ спогобныхъ носить оруже срокомъ въ 19 лътъ; но изь нихъ лишь 
5 лЪтъ служили въ дЪйствительвой служоь, въ томъ числЪ З года подъ 
знаменами н два—въ отпуску. Затћмъ на 56 году жизни переходили на 
7 лБтъ въ первый призывъ ландвера, который во время войны, какъ и 
постоянная армія, обязанъ былъ служить и внутри, и внЪ страны, а ві. 
мирное время, въ извъстные днн, подвергался нобольшимъ учеқіямъ и 
разъ въ годъ соединялея съ отрядами постоянной арміи для маневровъ. 
Второй призывъ ландвера, также съ 7-лътнимъ срокомъ службы, въ миг 
ное время соонрался только въ своемъ краю и на нЪсколько дней. а ье 
время войны служилъ для полеръпленія гаринзоновъ, но въ случаъ не- 
обходнмости могъ быть употребленъ и внЪ страны. Наконецъ, ланлитурмь 
(ополченіе) предназначался лишь для защиты въ крайнемъ случаЪ отъ, 
непріятельскаго нападешя и въ составъ его входили всЪ способные но- 
сить оружіе отъ 17-го до 50-го года. Сыновья осразованныхъ сословії, 
вооружавийеся из свой ечетъ, служили подъ знаменами лишь однеъ 
годъ, уже посль трехъ лЪть переводиансь въ ландверъ и были тамъ 
первыми претендентами на офицерсыя мъета. Ттеітѕе|һ Ке. резне 
Сеѕсһісһте, 1 Те |, 7 АЯ. 1904, Э. 592—505. 

*) Никита Муравьевъ такие показалъ, что „Остество полагало силох 
нить войска на свою сторову умепьшешемъ ерока службы“. 
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стьянамъ и убавлена до 15 лБтъ солдатская служба... Нельзя 
представить жадности», говорить Н. Бестужевъ, «съ какою слу- 
шали насъ солдаты; нельзя изъяснить быстроты, съ какою раз- 
велись наши слова по войскамъ; на другой день такой же обходъ 
По городу удостов$рилъ насъ въ этомъ» *). 

С. И. Муравьевъ-А постолъ во время возстаніч черниговскаго 
полка сказалъ въ Васильковъ 51 декабря 1825 г. краткую рЪчь 
селдатамъ, въ которой. призывая ихъ къ защитВ свободы для 
сея и отечества, обнадеживаль ихъ, что имъ будетъ прибавлене 
ж.лованье, уменьшенъ срокъ службы и облегчено тяжелое поло- 
жеше крестьянъ **%). 

.1тнинъ во «БзглядЪ на Тайное Общество» также свидфтель- 
сгртетъ о желанін Общества, чтобы жалованіе солдата было «уве- 
лнчено въ соразмЬрности съ его нуждами». Песгель въ «ЗапискЪ 
о гюударственномъ управлени» доказывать необходимость улуч- 
шить пищу солдатъ и едБлать ихъ одежду теидфе и удобифе. 
П словамь А. А. Муравьева, стремились и вообще къ «улучше- 
и», судьбы залцитниковъ отечества». 

По свидБтельетву Лунина и А. М. Муравьева, Тайное Общество 
жолило уменьшеня количества войскъ въ мирное время. А. Бесту- 
жезь въ письм5 изъ кр5пости къ Николаю 1 совфтоваль ему умень- 
шить чиеденность арм «въ треть» “”*). ИН. Тургеневъ въ неиздан- 
номъ сочиненіи «Теорія политики» (ч. ИП, 1820 г.) высказалъ 
мысль, что постоянная армія должна «еостовть только изъ регу- 
лярнэй кавалерін и артиллерш», такъ какъ эти части ея «не 
могутъ быть вдругъ сформированы», пфхотою же можетъ быть ми- 
лиція; принадлежащіе къ ней люди должны были оставаться въ 
свсихъ домахь и «только по временамъ упражняться въ экзерци- 
щи военной» ***”). 

Пестель въ «Записк$ о тесударствепномъ правлении» очень 
подробно говоритъ о различныхъ военныхъ прсеобразованіяхъ; я 
остановлюсь лишь на н$Феколькихъ его предложеніяхъ, имъющихъ 
болБе общее значеніе. Для пріученія солдатъ къ исполненію ихъ 
обязааностей онъ предлагалъ, чтобы четвертая часть войска была 
расположена на границ, при чемъ полгода они стояли бы въ ла- 
геһБ, а остальлое время въ крБиостяхъ. Пробывъ такимъ обра- 
зомь годъ на военномъ положен, эта часть войска должна была 
суфняться другою. Войска, находящіяся на мирномъ положеши, 


*) «Полн. собр. соч. К. Ө. Рылфева», Лейпц. 1861 г., Библ. рус. авто- 

ровъз, І, 32—33, „Иетор. В Бет.“ 1904, № 4. 

х) „Тайное Общество и 1-4 декабря 1825 г.“, Лейпц. стр. 87; ер. „Рус. 
Арх.“ 1902 г. № 6, стр. 296. 

жх) \| А. Фонъ-Визинъ въ позднЪйшемъ трудЪ „О крћВпостномъ со- 
стгачійи земледьльцевъ нъ Россін“ 1542 г. находитъ возможнымъ сокра- 
щеніс армін до половины. 
#87) Тургеневскій Арх. въ рук. отд. Библ. Акад. Паукъ № 1117, л, 22. 
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енъ преллагалъ употреблять на «дБланіе дорогъ», пострейку зда- 


ній и «вообще на вс большія государственныя работы» *“}. 
Поступающихъ на военную службу Пестель раздБляетъ на воль- 
но - опредфляющихея и «наборвыхъ ратнивовъ». Вольно-опре- 
дъляющимися могутъ быть не только ратники (солдаты), но и всв 
«чиновники» (офицеры). Вольно-опредБляющ ся, желающій посту- 
пить на службу офицеромъ, долженъ выдержать соотвфтственнсе 
испытаніе, нэ во всякомъ случаъ обязанъ предварительно прослу- 
жить одинъ уфсяцъ рядовымъ, другой десятникомъ (ефрейтором+.), 
третій унтеръ-офицеромъ, чтобы узнать военную службу во всъхъ 
ея степепяхъ. ‹Наборный ратникъ, опредфляющійся въ полкЪ, СЪ 
большою пользою можетъ поступить предварительно въ кореня ю 
дружину на одинъ годъ и тамъ быть всему пужному обученъ, 
для чего и долженъ каждый полкъ имфть особенное училище при 
коренной дружин$». Отдавать людей въ воевную службу въ вид 
наказанія должно быть запрещено, такъ какъ «воинское зваше 
столь почтенно», что не должно быть «удфломъ недостойнаго че- 
ловвка». Во флот, по мнънію Пестеля, всего полезнъе было бы 
«имБть однихъ только вольно-опредфляющихся, поступающихъ ва 
военные корабли съ купеческихъ кораблей, ибо», какъ полагаетъ 


ОНЪ, «СИЛЬНЫЙ» флотъ «НИ на чемъ иномъ основанъ быть не мо- 


жетъ, какъ единственно на купеческомь мореходств$» для тото, 
чтобы быть епособнымъ въ трудной и продолжительной войн%. 
Пестель не рвшилея высказаться въ томъ же сочиненін за со- 
вершенное увичтоженіе тфлесныхъ наказан въ войскахъ, а сто- 
ялъ только за ихъ ограничене. «ТЪлесному наказанію», говорить 
опъ, «должны подлежать одни рядовые младшаго оклада **), и то 
не иначе, какъ по суду, равно какъ и всякое наказаше вообше, 
исклочая малозпачущихъ случаевъ, которые болъе ошибками при:- 
наны быть могутъ, пежели преступленями. Но и въ семъ случаз 
должно происходить гласно, передъ друживою, по приговору дру- 
жинной расправы» (состоящей изъ дружиннатго начальника и 
вефхъ дружинныхъ офицеровъ), «а не по вол одного дружин- 





—- 


*) Завалишинъ сообщаетъ, что, по мвънію членовъ Тайнаго 05- 
щества, „войска въ мирное время могли быть употребляемы на госу- 
даретвенныя работы“, а особенно на нсполненіе дорожной повинности, 
что казалось боле естественнымъ, нежели давать солдатамъ отпускъ 
для земледћльческяхъ работъ, а въ то же время отрывать отъ няхъ кре- 
стьянина для отработки натуральныхъ повинностей. „Записки“ |, 171. 

**) Это предложеше, вЪроятно, объясняется тъмъ, что въ Пруссін въ 
это время уже было отмЪнено наказаніе палками для содатъ перваго 
класса. Ссейе, аз Лей тег ег денезсвеп Етьефипьы. 1591, ], 144—145. Еще 
во время сушествован!я "'ГассепдБипд’а появилась статья Гнейзенау 
„Гге1Ье ег Каскей* (свобода спины) въ кенигсбергскомъ журналв 
„Уо1кегеппа“*. Около этого же времени (въ 1809 г.) англійскій публи- 
цистъ Коббетъ инсалъ противъ употребленя въ армін тБлесныхъ на- 
казашй. 


а. 
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наго начальника. Рядовой, сквозь строй прогнанный, долженъ изъ 
полкү быть выписанъ и поступить въ т мЪста гражданскаго и 
военнаго вздометвь, гд$ производятся тягостныя работы, напри- 
х®ръ, въ литейные дворы, заводы и т. п.» *). 

Будучи полковымъ командиромъ Вятскаго полка, Пестель не 
туничтожилъ у себя тБлесныхъ наказаній. На допроев въ ТульчинЂ 
22 декабря 1825 г. ему было указано на то, что сначала онъ 
былъ весьма снисходителенъ къ нижнимъ чинамъ, но посл смотра, 
произведеннаго корпуенымъ командиромъ въ 15533 г. въ лагерЪ 
при город$ Барф. онъ вывель полкъ для наказаня твхъ нижнихъ 
пиновъ. которые замфчены были офицерами или унтеръ-офицерами, 
какъ нерадивые или дфланше ошибки. Пестель отьфчаль: «Съ 
нижнихъ чиновъ я сначала мпогаго требовать не могъ, ибо не 
были они выучены и не были въ томъ виноваты. Бадобно было 
дать имъ способъ сдфлаться въ службЪ свфдущими, а потомъ 
уже требовать и взыскивать. ПослВ лагеря 1822 г. занялся я 0с0- 
ӧенно унтеръ-офицерами чрезъ всю зиму, собраль ихъ въ учеб- 
ныя команды и сдфлалъ изъ нихъ учителей, а прежде были они 
сами неучи». Посл того солдаты оказали усибхи, «но недоста- 
точные, и закоренфлая лЪность все еще оставалась въ дФйетви. 
Се попудило меня обратиться къ строгости, испытавъ всё сред- 
ства теринія и поучешя и убфдившись, что одна строгость мо- 
жетъ искоренить давнишнюю лЪнь и сильное нерадъніе. УспЪхъ 
оправдаль мое соображене. Вотъ причины, понудившія меня пе- 
ремвнить прежнее мое снисходительное обращеніе ва строгое». 
Пестель признался, что послв смотра, произведеннаго корпуснымъ 
командиромъ, велфлъ наказать палками всфхъ нерадивыхь сол- 
датъ. Но, если онъ, къ стыду его, не сумЪлъ обойтись при коман- 
довани полкомъ безъ употребленія палокъ, что нашелъ возмож- 
нымъ другой декабристь М. А. Фонъ-Визинъ, бывшій полко- 
вымъ командиромъ двухъ егерскихъ полковъ, то все же не слЪдуетъ 
думать, что Пестель былъ зауряднымъ начальникомъ. Изъ одного 
донесенія, уже по смерти его, видно, какую хорошую память оста- 
вилъ онъ посл себя въ Вятскомъ полку. «Ве нижше чины и 
офицеры», сказано въ этомъ донесеніи, «жалфютъ Пестеля, быв- 
шаго ихъ командира, говоря, что имъ хорошо съ нимъ было, да 
н еще чего-то лучшаго ожидали, и стоитъ только вспомнить кому 


*) Въ „ЗапискВ о составв войска“, гдъ повторяется это предложеше, 
Пестель находилъ еще возможнымъ, чтобы баталіонный командиръ и 
выспле начальники имЪли право наказывать тБлесно рядовыхъ инизшаго 
оклада по своему усмотрЪнію, но съ тъмъ, чтобы они обязаны были вно- 
сить эти дла въ расправныя книги и въ нихъ расписываться. Въ этой 
запиекз Пестель также предлагалъ запретить „отдавать людей въ вака- 
заніе въ военную службу“: однако онъ допускалъ здзеь, чтооы они посту- 
пали туда, куда отсылались бы еолдаты. выключаемые изъ полковъ, то 
есть на литейные дворы, заводы и проч. Государств. Арх. Г №, № 343. 
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изъ военныхъ Пестеля, то вдругъ всякій со взлохомъ тяжкимъ и 
слезами отвчаетъ, что такового командира не было и не будетъ; я 
сіе отъ многихъ самъ слышалъ, и евреи, почти всякій, тоже отъ 
военныхъ слыша, ми доносили» *). 

Якушкинъ говоритъ, что члены союза Благоденствія «стали при 
всВхъ случаяхъ гремфть противъ дикихъ учрежденій, каковы: палка, 
крЪпостное состояніе и проч.... Въ этомъ да мы рвшительно 
были застр$льщиками;... на каждомъ шагу встрфчались Скалозубы 
не только въ арміи, но и въ гвардіи, для которыхъ было непо- 
нятно, чтобы изъ русскаго человъка возможно выправить годнаго 
солдата, не изяомавъ на его спинЪ нБсколько возовъ палокъ» **). 
Въ Семеновскомъ полку, въ которомъ служило нъсколько членовъ 
Союза Благоденствія, «палка почти совсъмъ уже была вы- 
ведена изъ употреблепія» ***). Н. Тургеневъ также тговоритъ о 
членахъ Тайнаго Общества, что «если нЪкоторые изъ нихъ прежде 
воздерживались отъ наказаній солдатъ палками, то это было слВд- 
ствіемъ природной доброты, теперь-яе они отвергали это средство 
поддержанія дисциплины, как противорфчащее основнымь нача- 
ламъ справедливости и человЪчности» ****). Поручикъ Тирасполъ- 
скаго полка Титовъ, принятый въ Общество Нарышкинымъ яъ 
февраль 1824 г., показалъ, что въ числ «артикуловъ», сообщен- 
ныхъ ему Нарышкинымъ, было обязательство «обращаться съ под- 
чиненными сколь можно челов$колюбивЪе». 


*) „Русск. Арх.“ 1905 г. № 6, стр. 309. 

**) 9. Н. Глинка считалъ себя обязаннымъ порицать употребленіе 
палокъ въ войскахъ. „Рус. Стар.“ 1904 г. № 3, стр. 512. 

***) О гуманной дзятельности М. Ө. Орлова въ находившейся подъ 
его командою въ Бессарабіи, дивизіи, о чемъ я уже упоминамъ въ на- 
чалћ этой статьи (,Русск. Бог.“ 1907 г. № 5) см. М. 0. Гершензонъ 
„Псторія Молодой Росси“, М. 1908 г. стр. 28—37 и въ воспоминаніяхъ 
Липранди („Русск. Арх.“ 1866 г. стр. 1430—1441). Орловъ былъ лишенъ 
дивизии! и назначенъ „состоять по арм и“, но дЪло его получило широ- 
кую огласку даже и заграницею. Очевидно, подъ вліяніемъ приказа 
М. Ө. Орлова, З августа 1820 г., ГДВ запрещались „елишкомъ строгое 
обращеніе съ еолдатами и дисциплина, основанная на побояхъ“, коман- 
диръ 32-го егерскаго полка, полковникъ Непенинъ, членъ Союза Благо- 
денствія, отдалъ 9 декабря 1520 года приказъ о совершенномъ уничто- 
женіи наказанія нижнихъ чиновъ палками (Арх. военно-судн. управле- 
ія). Въ одномъ векрытомъ письмЪ неизвВетнаго поляка на французекомъ 
язык, которое было доведено до свздЪшя имп. Александра 1 (оно най- 
дено посл его смерти въ его кабннет%), есть слъдующее извзст!е: „Пра- 
вительству будетъ весьма трудно искоренить духъ, который „генералъ 
Орловъ“ вселилъ въ свою дивизію. Замъчаютъ, что это прививается въ 
значительной части арм!и, и офицеры очень недовольны и ръзко говорятъ 
противъ правительства“. Нужно замфтить, что поляки, члены Тайнаго 
Общества, учрежденнаго Лукасинскимъ подъ назвашемъ Національнаго 
Масонства, принимая въ общество офицеровъ, обязывали ихъ гуманно об- 
ходиться сь солдатами. 

****) [а Кизце еї 1ез Ки$зез Ц, 850. 
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М. А. Бестужевъ, ротный командиръ Л. Г. Московскаго полка, 
принялъ роту отъ предмъстника, который былъ жостокъ съ сол- 
датами и даже на ученіи билъ ихъ шомполами. «Желая поставить 
роту на ипыхъ принцииахъ», разсказываетъ Бестужевт въ своихъ 
запнскахъ, «я съ перваго-же дня уничтожилъ употребленіе не только 
ш.мполовъ, но даже палокъ н розогъ. Солдаты первоначально меня 
н" поняли и приняли мое гуманное съ ними обращеніе за слабость. 
Но... послЪ нФфеколькихъ случаевъ недоумфя, все обошлось какъ 
нельзя къ лучшему, я заслужилъ ихъ любовь и довфренность. Су- 
дились и наказывались они своимъ судомъ, и въ штрафную книгу ви 
одного солдата не было записано, такъ что я даже заслужилъ строгій 
выговоръ за потворство подчиненнымъ» *). С. Г. Волконскій гово- 
ритъ въ свонхъ запискахъ, что во время служоы на Волыни, послБ 
1515 т., онъ «старался ввести въ отношенія начальника къ подчи ~ 
неннымъ болфе мягкости и теплоты: былъ учтивъ съ офицерами и 
дружески попечителенъ о нижнихъ чинахъ, старался заслужить 
общее ихъ довБріе и любовь, чего можно достичь и бизъ упадка 
въ дисциплинЂ, вопреки убфжденю старой, грубой палочной си- 
стемы». 0. Муравьевъ - Апостолъ, баталіонный командиръ черни- 
говскаго полка, показалъ на слБлсетвін: «Кромъ хорошаго обраще- 
нія и помощи въ нуждахъ, я... никакихъ средетвъ не употреолялъ >, 
чтобы привязать къ себв «людей черниговскаго полка, оть доли 
наго же наказанія за вины я солдатъ освобождать не могъ, 100 
баталіонный командиръ не входилъ во внутреннее управленіе ротъ (?), 
а палочныя наказанія за ошибки во время ученіл я, дъйствительно, 
уничтожилъ». По словамъ бюграфа С. Муравьева-Апостола, в» 
баталіонВ, состоявшемъ подъ его командою, «хозяйство было пере- 
дано въ руки солдатъ; доброта сердца, мягкое обращеніе С. И. съ 
подчиненными едБлали его любимцемъ всего полка... Корпусный 
командиръ два раза его представлялъ въ полковые командиры, но 
веяюЙ разъ тщетно». Это было слЪдствіемъ того, что С. Муравьевъ- 
Апоетолъ служилъ прежде въ раскасепрованномъ Семеновекомтъ 
полку “*). По свидфтельству члена Общества Соединенныхь Славянъ 
Борисова 2-го, С. Муравьевъ-А постолъ и Бестужевъ-Рюминъ убЪ- 
ждалъ ихъ стараться внушать солдатамь любовь и довфренность 
къ себВ «и ободрять ихъ въ уныніи надеждой скорой перемзны -. 
Членъ того же общества маіоръ Спиридовъ въ письмъ къ Николаю 
І изъ кр$фпости, въ конц декабря 1825 г., говорить: «необходимо 
бы ограничить палочные побои, чтобы каждый не смфлъ бить, какъ 
и сколько ему угодно». Во время допросовъ Сииридовъ показалт, 
что «строгія и непомфрныя взысканія», налагаемыя нфкоторыми 
начальниками, какого-бы малаго чина они ни были, наводятъ на 
мысль, что «быть солдата требуеть вЪкотораго улучшеніх и т%- 


*) „Русск. Стар.“ 1870 г. т. 1, изд. 8, етр. 206. 
**) „Русск. Стар.“ 1573 г.. т. МЛ, 669. 
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лесное наказаніе—ограниченія». Относительно солдатъ онъ никогда 
ше прибъгалъ къ «жестокой строгости»; право фельдфебелей и унтеръ- 


офицеровъ наказывать солдатъ палками было ограничено, такъ 


какъ онъ не могъ «надфяться на ихъ нравственность и разсуди- 
тельность; за ошибки на учени не позволяль наказывать свыше 
нЪеколькихъ ударовъ», а «заставлялъ обучать хладнокровно и тер- 
пфливо». Спиридовъ үпоминаетъ о томъ, что иногда за «тероъливое 
обхожден!е» съ солдатами «на ученьи получалъ выговоры отъ бли- 
жайшихъ начальниковъ въ случа неудачнаго ученья», однако, не- 
смотря на это, часто подтверждалъ подчиненнымъ, чтобы они безъ 
толку не дрались, ссылаясь на слова, сказання имп. Александромъ І 
горпусному командиру на смотру Саратовскаго полка въ го- 
родБ Острогъ: «учить вадо солдата, не торопясь, —мъсяцъ, два и 
тесть, постепенно». 

Возвращаясь къ предположеніямъ декабристовъ относительно 
гаенвыхъ преобразованій, упомянемъ о томъ, что, по свидЪтельству 
кн. Волконскаго, ими было предположено «уничтоженіе привилеги- 
ровавныхъ войскъ», т. е. гвардіи. 

Пестель требовалъ въ «Русской Правд$» уничтоженія военно- 
‘протскихъ отдфленій (кантонистовъ). Объ этомъ, какъ о желаніи 
декабристовъ, упоминаетъ и Завалишинъ въ своихъ запискахъ. 

Въ «ЗапискБ о государственномъ правленіи» Пестель для от- 
ставныхъ воиновъ предлагаетъ учрежденіе инвалидныхъ домовъ. 

Н. И. Тургеневъ въ «Теори политики» (Ч. П, написанной 
въ 1820 г.) настаивалъ на введенін всеобщей воинской повин- 
ности или конскрипцін. «Съ умноженіемъ армін», говорить овъ, 
«надобво было прибфгнуть къ такъ называемой конскрипціи, 
которой отличительная черта есть: распространен!е обязанности 
служить на всВ классы народа вообше, съ нЪкоторыми частными, 
закономъ опредФленными исключеніями. Для введенія конскрищціи, 
или общаго для всЪхъ гражданъ рекрутскаго закона, надле- 
житъ, чтобы состоян!е солдата было соотвфтствевно благород- 
ному своему предназначеню, чтобы число лфть служенія было 
весьма ограниченное, чтобы дисциплина военная не имла ничего 
унизительнаго и проч.-— Таковая конскрипція, или общій для веБхъ 
гражданъ законъ рекрутскій, существуетъ нын$ во Франщи, въ 
Пруссіи, въ королевств Виртембергскомъ и въ нБкоторыхъ другихъ 
государствахъ» *). Членъ Южнаго Тайнаго Общества Крюковъ 2-й 
въ своихъ наброскахъ высказалея въ пользу того, чтобы «войско 
набирать конскрипціями», т. е. посредсгвомъ всеобщей воин- 


ской повинности. Такую повинность совфтуеть ввести и Пестель. 


въ «Русской Правд$». Завалишинъ въ одномъ мств своихъ ва- 
писокъ (І, 171) говоритъ, что декабристы желали «облегченія воин- 
кой повинности распространеніемъ ея на иностранныхъ колони- 





ч. 
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стовъ, а впосл$детвн и на вс привилегированныя сословія»; ві. 
другомъ-же мъст (І, 170—171) онъ выражается боле категорично: 
«военной повинности должны были Подлежать одинаково вс$ рус- 
скіе граждане. Ролъ и степень повинности опред$лялиеь не сосло- 
віемъ, а качественными условіями, измфнавшимися отъ степени 
пользы, которую человфкъ можегь приногить въ томъ или другомъ 
звавіи или занятін... Отъ предварительнаго служешя въ иижнихъ 
чинахъ никто не освобождалея; различіе состолло только въ боле 
или менфе продолжительномъ времени.-- Второе условіе состояло въ 
томъ, чтобы еблизить по возможности устройство постояннаго воћ- 
ска съ народнымъ, т. е. съ ополченіемъ. Поэтому всякая служоа 
должна была качипаться и окапчиваться въ мВетныхь войскахъ». 

Въ программ преобразован, найденной въ бумагахь Тру- 
бецкаго, высказаны былин слфдуюция требованя: 1) «уравпеніе ре- 
крутской повинности между вефми сословіями», >) «уничтожене 
постоянной арміи» и 3) «образоваше внутренней стражи» *). 

Дехабрпеты едиводушпо высказались за уничтожене военныхъ по- 
селеній. Въ «Русской Правдв» Пестеля мы находичъ весьма краснорђъ- 
чивую страницу по этому предмету. Никига Муравьевъ, требуя въ 
своемъ проектЪ конституцін немедленнаго уничтожешая военвыхъ по- 
селеній, предлагалъ уравнять военныхъ поселянъ съ государственными 
и удфльными крестьлнами. Объ уничтоженш воевпыхъ поселевій упо- 
минаетея и въ сиискВ предположенныхъ реформъ, найденпломъ въ 
бумагахъ Трубецкого, и въ перечпъ намфченныхъ преобразован, 
сообщаемомъ А. М. Муравьевымъ. Батеньковъ предлагалъ обратить 
военныя поселенія въ народную стражу или въ народную гвардію. 
Лунинъ упоминаетъ о требовани декабристовъ, «чтобы военныя 
поселенія, не достигающія первоначальной цфли, беззаконныя въ 
своемъ основан1и, были уничтожены въ отвращене новыхъ ало- 
дЪйствъ и пролитя крови». 


*) ‘Завалишинъ проводилъ среди офицеровь мысль о „народномъ 
войскъ“ (1. 216). Морякъ Торсонъ въ замћчаніяхъ на проектъ конституціи 
Н. Муравьева подробно разсмотрвлъ вопросъ о милищи (См. „Былое“ 
1906 г. № 2, 103—104). Такъ какъ военная служба при Наполеон была 
крайне тягостна для населенія Франціи, то Людовмкъ ХУ Ш хартею 1814 г. 
уничтожилъ конскрипщю и установилъ добровольную вербовку; гвардия. 
кавалерія и спеціальные роды войска набирались этимъ способомъ; но 
такъ какъ онъ не удовлетворялъ потребности въ пополнен войска, то 
законъ 1518 г. установилъ наборъ 40,000 человъкъ по жребію изъ веъхъ 
молодыхъ людей 20-ти-лЪтняго возраста. Не вынувшіе жребія навсегда 
освобождались отъ военной службы. Добровольная наемка уменьшала число 
призываемыхъ. Соп, Гев сотріобв тііќаігеѕ, р. 23—24. Арндтъ предла- 
галъ замъну прусской армін милищею, въ родЪ шведской. Ттеіёѕећ к ~ 
Ьсаќ-сћє Сезееве 11, 5 ЛЕЙ. 5. 142. 
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Үп. 
Спобода печати. 


Декабристы были горячими защитниками свободы печати. По этому 
вопросу въ Россін у нихъ было не много предшественниковъ. Наибо- 
лђе талантливымъ изъ нихъ былъ А. Н. Радищевъ, высказавшійся въ 
своемъ знаменитомъ «Путешеств!и изъ Петербурга въ Москву» за пол- 
ную свободу печати, не исключая вопросовъ религіи и нравственно- 
сти. Сочиненіе Радищева было уничтожено, но нВоколько десят- 
ковъ экземиляровъ его книги уцфлЪло, распространены были и руко- 
писныя ея копій, и она оказала вліяніе на наше общество; не да- 
ромъ Пушкинъ замфтилъ, что «Радищевъ, рабства врагъ, цензуры 
изофжалъ». Къ числу выдающихся лицъ, знакомыхъ въ началь 
ХІХ в. съ сочпненіемъ Радищева, повидимому, принадлежалъ и 
Сперанскій *). Весьма возможно, что отчасти подъ вліяніемъ идей 
Радищева Сперансый, характеризуя въ Записк$ 1803 г. основныя 
черты «государственнаго закона» (т. е. конститущи) въ «правиль- 
номъ монархическомъ государств», указывалъ на то, что одною 
изъ такихъ черть является существованіе «свободы тиснепія въ 
извБстныхъ, съ точностью опредфленныхъ границахъ» **). 9 января 
1504 г. въ комиссію, составлявшую цензурный уставъ, была по- 
дана записка, неизвЪстный авторъ которой требовалъ уничтоженія 
цензуры, свободы печати ***). Въ этомъ же году въ жүрналф 
Мартынова «Сверный ВЪстникъ» ****) было помфщено «Мя%фніе 
шведскаго короля Густава ПІ о вольности книгопечатаня». Оно 
вполн$ бләгопріятно свобод печати ****), что весъма естественно, 
такъ какъ въ Швещи ранфе всъхъ европейскихъ континенталь - 
ныхъ государствъ была признана закономъ свобода печати. Пз- 
раграфъ 86 конституцій 1766 г. постановлястъ, что’ «подъ свобо- 
дой печати понимается право каждаго шведа издавать печатныя 
произведенія», чему государственная власть препятствовать не 
можетъ. Только посл изданія онъ можетъ быть привлеченъ къ 
этвфтственности компетентнымъ судьей и лишь въ такомъ случа 


*) См. мою статью „Первый политическій трактатъ Сперанскаго“. 
„Русск. Богатство“, 1907 г. № 1, стр. 47, 57. , 

**) Но, конечно, этя мысли могли быть навзЗяны Сперанскому и чте- 
ніемъ произведен!й Бентама во французскомъ изд. Дюмона. 

***) Министръ пряказалъ не докладывать ея въ Главномъ правленіи 
училищъ; она напечатана Сухомлиновымъ въ его „Изелъдованіяхъ“, [, 
415—416. 

89% Ч. Ш, стр. 201—206. 

****:) „При свободномъ толькс книгопечатан!и, —говоритъ Густавъ Ш,— 
государь узнаетъ истину, которую скрываютъ отъ него съ такимъ тща- 
чіемъ и, весьма часто. съ великимъ успЪхомЪъ”, 
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можетъ подлежать наказашю, если его сочинешя очевидно вару- 
шаютъ законъ, изданный для обезпеченія общественнаго спокой- 
ствія, но безъ стБененія общаго просвфщеня. Только протоколы 
государственваго совзта, а также у короля по дипломатическимъ 
дъламъ и командованю армей и, наконецъ, протоколы и акты 
банка и управлешя государственными долгами составляютъ тайну; 
всф остальные документы и протоколы могүтъ быть печатаемы *). 
Изъ статьи «СВвернаго ВЪетника» читатели могли узнать, что 
Гхставъ Ш особенно указывалъ на необходимость для общества 
знать все производство дфлЪ въ судахъ и вс судебные приговоры, 
и переводчикъ дфлаетъ отъ себя примфчаше о желательности обна- 
родованія приговоровъ, особенно по дЪламъ уголовнымъ, въ пол- 
номъ видЪ. Онъ считаетт, пеобходимымъ періодическое изданіе для 
печатанія этихъ приговоровъ въ кидв «Памятника Россійслаго 
Правосудія». 

Въ оффишальномъ «С-Петербургскомъ „Курнал%» (1804 г., фев- 
раль) была помфщена статья «О свободЪ книгопечатанія» изъ 
Бентама, а затфмъ, въ 1805—11 годахъ напечатаны сочиненія 
Бентама подъ заглавіемъ «Разсужденіе о гражданскомь и уголов- 
номъ законоположеніи», изданное въ трехъ томахъ, по повел®нію 
государя, и въ переводв посзященное ему. ЗдЪеь въ «Началахъ 
уголовнаго уложенія» (ПТ, 28—25) русеше читатели могли ознако- 
миться съ слБдующими мыслями: «Сравни правленія, гдф стфеняли 
обнародованя мысли съ правленіями, кои давали имъ свободное 
теченіе. Съ одвой стороны представится теб Испанія, Португалія, 
Пталія—съ другой Англія **), Голландія, СЪверная Америка. Гд% 
боле пропвътаетъ нравственность и благосостояніе? ГБ чаще 
злодБянія Гдф общежительность пріятнђе и надежнфе?» Бептамъ 
возражаетъ противъ восхвалени правленія жреповъ въ древнемъ 
Египтв, браминовъ въ Иилостанв и Тезуитовъ въ ПарагваЪ. Онъ 

”) По $ 108 конституцій очередный рейхетагъ, созываемый въ каждый 
третій годъ, обязанъ назначать комитетъ, оберегаюния свободу печати н 
соетоящи изъ уполномочеинаго отъ министерства ЮСТИЦИИ и б членсенъ, 
выбранныхъ рейхетагомъ. Авторъ иля типографщикъ могутъ (но не ооя- 
заны) представлять комитегу рхсопись до чапечатанія и. если онь наЙДОТЪ 
ВвозможрЫымъ ея опуоликовани и выдасть о ТОМЪ СВИДЬТельегво, ТО онн 
освобождаются отъ веякой отвьтетвенностни. Законъ 16 іюля 1512 г. огра- 
ничилъ свободу печата, такъ касъ предоставилъ королю право пзекра- 
щать безъ суда исродичееня издашя, угрежаюция общей безопасности 
или оскорбительныя „для невиниыхъ личностей“. Азененопа. ра 
эемугесые Чег уетошибен кошетеей Меһлуодеп пи Хотмесеп въ издаши 
МагаиагЧ еп” а. НапЧ ав Чех ОНИ ев Веиз, 1У Вава. Раз во- 
тесі сег ацвяеннаия овен мазе, И Наин, 2 Азрет, 2830 г. м. ТОТ, 

+5) О развитій свободы печати въ Англ см. книгу Глотаѕ Етек Кіпе 
Мау. Шзшие Соп попе е 4е ГАзецате 1760 1600. фа. раг С. Че 
“их. Р. 1505, ср. 13-Х иг. в. В. Дерюжщинекаго Сволола печате 
п судъ присяжных къ Англи? въ его книсв „сь петоры вели тичее ное 
еБободы въ Анрии и Франции“. Спо. 1496 г. 


а В. СЕМЕВСКТИ. 


үказываетъ на то, что «народы, кои непрестанно были удержи- 
ваемы въ состоян уничижешя установленіями, противными успф- 
хамъ всякаго рода, содфлывались добычею народовъ, имф$вшихъ 
предъ ними сравнительное превосходство. Состариваясь въ д'Втетв%. 
подъ властію опекуновъ, старавшихся продлить ихъ несмыслен- 
ность для удобнъйшаго ими управленія, они представили всВ удоб- 
ностт къ ихъ порабощеню». За этимъ въ подлинник слћдовало 
очень сильное м$сто противъ цензуры, которое въ русскомъ изда- 
ніп (1805—17 г). было исключено. Оно даже и въ настоящее вре- 
мя сохранило значеніе. 


„Свобода печати имћетъ свои неудобства. Но при всемъ томъ вредъ, 
могушій произойти отъ нея, нельзя сравнивать съ вредомъ отъ цензуры. 

„Гд вы найдете такого рЪдкаго генія, тотъ высшій умъ, того смерт- 
наго, доступнаго для всфхъ истинъ и недоступнаго для всхъ страстей, 
которому бы вы могли поручить эту высшую диктатуру надъ всЪми про- 
изведеніями челсвЪческаго ума? Неужели вы думаете, что Локкъ, Лейбницъ, 
Ньютонъ ръшились бы взять на себя эту диктатуру? И въ чемъ состоитъ 
власть, которую вы принуждены дать людямъ обыкновеннымъ? Это— власть. 
гъ исполнен которой, по неизбЪжной странности, заключаются вс при- 
чины къ нарушенію своей обязанности и всБ отличительныя черты неспра- 
ведливости. Что такое цензоръ? Это судья заинтересованный, судья един- 
ственный, судья, дЪъйствующій по произволу, производящий свою судебную 
процедуру тайно, осуждающій безъ выслушанія доводовъ и рЪшающій безъ 
апелляціи. Тайна, величайшее изъ злоупотребленій, есть самая сущность этой 
вещи. Заставить вести публично процессъ о книг, это значило бы публико- 
вать ее для того, чтобы узнать —надо ли ее публиковать. 

„Что касается до вреда, который можетъ произойти изъ цензуры, этого 
вреда невозможно исчислить, потому что невозможно сказать, гд онъ оста- 
навливается. Это —не что инсе, какъ опасность остановить вс успЪхи чело- 
вЪъческаго ума во всъхъ его областяхъ. Всякая любопытная и новая истина 
должна имЪть много враговъ по одному тому, что она любспытна и нова. 
Можно ли предположить, ' что цензоръ принадлежитъ къ тому безконечно- 
немногочисленному классу людей, который возвышается надъ господствую- 
щими предразсудками? И если бы у него даже была эта столь рЪдкая сила 
ума, будетъ ли у него мужество подвергать себя опасности изъ-за открытій, 
слава которыхъ будетъ принадлежать не ему? Для него остается одинъ без- 
опасный исходъ: это—запрещать все то, что выдЪляется изъ ряда ходячихъ 
понятій, налагать свою рфжущую косу на все, что становится выше ихъ. 
Запрещая, онъ не рискуетъ ничъмъ; позволяя, онъ рискуетъ всЪмъ. Въ слу- 
чаъ сомнительномъ потерпитъ не онъ: подавлена будетъ истина... 

„Истинная, настоящая цензура есть цензура просвЪфщеннаго общества, 
которая предаетъ осужден!ю опасныя и ложныя мн%Ънія и которая поошряетъ 
полезныя открытія *). 


Читатели, знакомые съ произведенями Бентама лишь по рус- 
кому переводу, были лишены удовольствія прочесть это сильное 
место, но въ Петербург, немедленно по выход въ евфгь загра,- 
ницей французскаго изданія Дюмона, было раскуплено очень много 


+) „Избзанныя сочиненія 1ереміи Бентама, т. І. Переводъ (по англій- 
скому изданію Боуринга и французскому Дюмона) А. П. Пыпина и А. Н. 
Невъдомсхаго“. Сиб., 1567, стр. 555—555. 
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экземпляровъ, и, слфдовательно, краснорфчивая вылазка Бентама 
противъ цензуры должна была произвести свое вліяніе и въ Росеш. 
Нужно замфтить, впрочемъ, что посл$дняя мысль Бентама («на 
стоящая цензура—есть цензура проевЪщеннаго общества») омла 
высказана у насъ еще ГРэдищевымь въ его знаменитой книг 
(1790тг.): «Цензура печати ваемаго принадлежить обществу: оно дастъ 
с чинителю вБнецьъ или употребить листы на обертки». 

Обсуждая далфе въ томъ же сочинен1и вопросъ объ общихъ предо- 
сторожностяхъ противъ злоупотреблен!й власти, Бентамъ вновь т“-- 
ворить о свободЪ печати. Онъ указываетъ на то, что простой 
здравый смыслъ убЪждаеть въ необходимости выслушивагь всЪ 
совБты, а это и значить допустить свободу печати. МнЪн!е публики 
подезно знать и тогда, когда извстпая мЪра уже принята; это 
гораздо полезнфе и для государя, чЪмь «дозволенная свобода по: 
дачи просьбъ». Опасаются, что, осуждая какую-нибуль м$ру, будутъ 
нападать и на тБхъ, кто ее принялъ. Эти «страхи самолюб]я»› 
являются причиною того, что такъ рфдко допускають свободу п"- 
чати, несмотря на ея очевидную пользу. Однако же, «1осифъ П, 
Фридерикъ П введенемъ ея ознаменовали свои царствованія *). 
Она существуеть въ Швещи; она существуетъ въ Англиг; она 
можетъ существовать повсюду съ н$которыми ограниченіями, ко- 
торыя бы предупреждали важныя злоупотребленія оной». Однако, 
допуская возможность такихъ ограничен, Бентамъ не сочувствуетъ 
имъ и указываетъ на то, что они приводили къ совершеппо обрат- 
ныть послЬдствіямъ сравнительно съ тЪмъ, ради чего опи были 
установлены **). 

Цензурный уставъ 9 іюля 1804 г., хотя онъ и былъ мягче 
посл$дующихъ цензурныхъ уставовъ ***), все же быль освованъ 
на правилахъ предварительнаго разсмотрЂнія печатающихсея въ 
Росси сочиненій. Опъ вызвалъ сочувствевные отзывы Карамзина 
и Каченовекаго ****), но Пнинъ, человфкъ свободнаго образа 
мыслей, не былъ имъ удовлетворенъ. Бъ статьБ «Сочинитель и 
Цевзоръ, переводъ съ манчжурскаго>», очъ отм$чаеть возможность 
цензурнаго произвола и указываетъ на то, что вмфето отвъг- 
ственности цензора * ****) можно было бы установить отвЪтегренность 





*) Это невЪпно: ни тотъ ни дугой не уничтожали цепзуры, а только 
смягчили ее. См. В1едегтапи. Шеці-ерапа іт МШ ФабтьииЧете В. і, 
1580, 2 АцИ., У. 124—145. | 

**) „Разсулденіе о гражданекомъ и уголовномъ законоположени соч. 
Іереміч Бентама. изд. на французек. азыкъ Дюмономь порукописямъ, отъ 
автора ему дәстазленнымь*, переводъ М. Михайлова, т. Ш, 1511 г., 
стр. 222—228. 

***) |. С. 2. ХУШ, № 21538, ер. Сухомлиновъ „Изел юовашя“ 
1, 404—415. 

х=») „Въетникъ Европы“. 1804г, ч. ХУ, нояорь, стр. 70, 1895 г., 
февраль, стр. 199—204. 
ж+ж) Въ ст. 15 цензурнаго устава говорится объ отвЪтетвеннсеги пен 
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автора (едБлавъ, такимъ образомъ, ненужною предварительную 
пензуру) *). Предсказаніе Пнина вполнз подтвердилось цензур- 
ною практикою послфдующаго времени; всего вреднфе было то, что 
въ 1818 г. запрещено было писать (какъ за, такъ и противъ) и 
о крБпостномъ прав, ‘и о преобразован государственнаго 
строя **),—двухъ вопросахъ, наиболве интересовавшихъ русское 
образованное общество того времени. | 

Хорошимъ правиломъ цензурнаге устава 1804 г. было то, 
что иностранныя книги, привозимыя изъ-за границы для част- 
ныхъ лицъ, Цензурному досмотру не подвергались, а книгопро- 
давцы должны были отвфчать за продажу книгъ, противныхъ 
пензурному уставу (т. 27): это, конечно, д®лало гораздо болЪе 
легкимъ распространеніе либеральныхъ книгъ, иностранные же 
журналы подлежали цензур, учрежденной при почтамтахъ (п. 9). 
Н. И. Тургеневь упоминаетъ о случаяхъ задержанія иностран- 
ныхъ гГазеть, что же касается выходящихъ за границею ЕНИгЪ, 
не соотвтствующихъ нашимъ цензурнымъ правиламъ, то, кром 
полученія ихъ чрезъ книгопродавцевъ, быль и еще одинъ путь 
ихъ пріобрћтенія: наши морскіе офицеры привозили съ собою, по 
крайней мЪрђ, въ первой половин$ 1820-хъ ГОДОВЪ, книги, кото- 
рыя было трудно пріобр%сти иначе, и распродавали ихъ. Такимъ 
образомъ, иностранныя литературы могли вліять на русское обще- 
ство, и мы видВли, какіе авторы были наиболфе популярны среди 
декабристовъ ***). Правда, французская литература, наиболфе у насъ 
доступная, благодаря широкому распространеню французсваго 
языка, была, до перваго низложенія Наполеона, крайне стВснепа 
въ самой Франщи правительственнымъ произволомъ ****), Но про- 
изведенія французскихъ авторовъ, запрещенныя во Франціи, пе- 
чатались за границей: такъ, напримъръ, запрещенное во Франщи 
сочинене г-жи Сталь о Германи было издано въ Лондон% 
въ 1818 г. 

Свобода печати во Франція была возстановлена конетитугіон - 
ною хартіей 4 ікня 1814 г., которою было постановлено: «Фран- 
зора, пропустившаго сочиненіе, протизное „Закону Божію, правленю. 
нравственности и личной чести какого-либо гражданина”. 

*) „Щурналь Рос. Словесности“ 1805 г. ХИ. Статья эта перепеча- 
тана М. К. Лемке въ „МірВ Божіемъ“, 1901 г., № 11, стр. 00—62, 

*х. 3 мая 1318 г. въ „Сычъ Отечества” появилась статья Куницына 
„О конституцін“*, а 14 мая того же года было разъяснено, что „обо всемъ, 
казающемся правительства, можно писать только по волЪ самого правн- 
тельства, которому лучше извъстно, что и когла сообщить публикЪ: 
частным же лицамъ не слъдуетъ писать о политическихъ предметахъ 
вн зе, ни противъ. и то, и другое перълко бываетъ одинаково вредно, 
даная полодъ къ различнымъ толедмъ и внключешямъ“. 

***) См. мою статью въ „Руг. Бог. 1907 г., № 10. 

;#**) См. \Ме|зентичег „а сепзиго 3018 ]е ргепиег Етріге“ Р. 1888 
и статью объ этой книгв В. Ө. Дерюжинекаго въ его книгБ „Изъ истори 
политической свободы въ Англии и Франщи“, Сиб. 1996. 
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пузы вмБютъ право публиковать и печатать свои мнЪнія, сообра- 
зуясь съ законами, которые должны подавлять злоупотреблевія 
этою свободою». Правительство Люловика ХУПГ уже үсифло за- 
Бономъ 21 октября 1814 г. ввести предварительную цензуру для 
веБхъ книгь менфе 20-ти початныхъ листовъ %), но само было 
низвергиуто Наполеономъ. Посл 100 дней, во время которыхъ 
печать пользоралаеь полнфйшею свободою, Людовикъ ХҮШ ордо- 
нансомъ 20 іюля 1815 г. измфиилъь прежнй законъ о цензурова- 
ми книгъ объемомъ менфе 20-ти листовъ, но закономъ 9 ноября 
1815 г. была установлена самая строгая предкарительная цен- 
зура **), которая, однако, законами 17 и 26 мая и 9 іюня 1819 г. 
была замЗнена наказаніемъ преступленй и проступковъ печати 
по постановленію суда присяжныхъ, а за диффамацію и оскорбле- 
ніе частныхъ лицъ—трибуналовъ исправительной полицін ***). 
Однако, послБ убійства Лувелемъ герцога Керр скаго (13 фе- 
враля 1820 г.) законами 31 марта 1820 г. и 20 юля 1821 г. 
возвратились вновь для періодическихъ изданій къ предваритель- 
ной цензүрБ. Законъ 17 марта 1823 г. требовалт, разрпенія ко- 
роля для періодическихъ изданій, предоставлялъ ему право воз- 
становлять цензуру указомъ, контрассигнированнымъ тремя мини- 
страми, и давалъ сулу (соигз гоуа[еѕ) право прекращать періоди- 
ческія издания за вредное направленіе. По закону 25 марта 18232 г. 
дла о печати должны были разсматриваться судами безъ при- 
сяжныхъ. Указомъ 15 августа 1824 г. предварительная цензура 
была возстановлена ****). 

Н. И. Тургеневъ слфдилъ за судьбою печати во Франции. 
Онъ отмЗтилъ въ своемъ дневпикв 20 Поля 1831 г: «Въ камерЪ 
депутатовь прошелъ законт о продолжени пепзуры. Ультры Че 
Гехгете Ягоіќе» (крайней правой) произнесли прекрасныя рЪчи: 
УеаиЪ]апс... ШеЈаіоі, Сахеа]а, Вегі іе Ұелих., Министры 
Разашег и, въ особенности, Пезегге говорили глупо и гадко. Ови 
теперь хотятъ говорить, что хартія, даровавъ свободу квигопеча - 


*) Административнымъ распоряженіемъ было установлено, что ни 
одно періодическое изданіе не можетъ выходить въ свътъ безъ спещаль- 
наго разръшпенія. 
**) По закону 28 февраля 1817 г., временно, до 1818 г., періодиче- 
скія издания могли быть разрћшаемы лишь королемъ. 
***) Для политической періодической печати установлены были за- 
логи весьма значительнаго размЪра. 

*.*` Ауепе!. „Нізіоіге Яе Іа ргезѕе Ѓтапс̧аіҳе Черц!з 1759 ]а59а?’а поз 
фомтв“ Р. 1900, р. 206—250. О цензурв Пруссия, Аветрін и Баваріи 
въ 1819 --30 гг. См. Ѕа1 отоп. (іезсћісһќе деѕ ЧещёзеНеп /сібцпсачуеѕеп, 
ПГ, 1906 г., р. 240—260, ср. ст. Фойницкаго „Моменты исторін зако- 
нодательства о печати” въ „СборникВ Государствонныхъ Знаній* подъ 
ред. Безобразова, 11, 1875 г., 416—419. 

***=) Крайне роялисты во время реставрацін стали. хотя и не всегда, 
защищать свободу прессы въ виду своихъ партійныхъ цфлей. Ср. А хе- 
пе], 240. 

Іюль. ОтдЬлъ І. 7 
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танія, не включила тутъ и журналы, 94 500% һогѕ де 1а сһаѕѕе! 
И эти-то люди хотятъ управлять конституціоннымъ государствомъ!» 
29 јюля Тургеневъ вновь отмВчаетъ: «Мапие! съ н$котораго вре. 
мени мн очень нравится. Цензура прошла большинствомъ двухъ 
голосовъ». 15 февраля 1822 г. Тургеневь пишетъ въ дневник: 
«Дочитывалъ французскія газеты. Новый законъ заг 1а гергез1оп 
деѕ ађоѕ де 1а ргеѕѕе въ Пал. Деп. прошелъ. Ж. (жюри) уничто- 
жено» *). 

Декабристы вполнв понимали необходимость свободы печати. 
Изъ показаній М. А. фонъ-Визина и кн. Ө. П. Шаховскаго 
видно, что уже члены Союза Опасенія въ 1817 г. стремились къ 
достижен!ю свободы _книтопечатан!я **). Н. Тургеневъ еще въ 
1816 г. ваписалъ въ своемъ дневникЗ: «Неоспоримо, что свобода 
печатанія книгъ чрезвычайно полезна. Вездз народъ чувствуетъ 
выгоды оной» ***). 7 августа 1819 г. онъ высказался тамъ же за при. 
мЬненіе суда присяжныхъ къ дёламъ о печати ****). Декабристъ 
Семеновъ показалъ, что одною изъ главнзйшихъ цфлей Тургенева 
была «свобода книгопечатаня» *****), 

Показания Кюхельбекера и Грибоедова во время саъдствія по 
вопросу о цензур$ ******) были, конечно, не вполн искренни. Го- 
равдо важиће для насъ т8 миня декабристовъ, которыя выска- 


*) Ср. Ули ]аре 11е. Нівіоіге Сев деох Кевіаџтаіјогв, +. У, Р. 1850, 
386 —407. Польскою конституціонною хартіею 1816 г. (п. 16) „свобода 
печатн“ была „гарантирована“, но законъ долженъ былъ опредълить 
средства для обуздан!я злоупотребленія ею. Однако, 22 мая 1819 г. 
были подчинены предварительной цензурв вс повременныя изданія, а 
16 юля того же года эта цензура распространена и на книги. 

**) Въ одномъ изъ „Пунктовъ преподаваемаго во внутреннемъ Орденћ 
ученія“ (относительно которыхъ пришли къ соглашенію М. Ө. Орловъ и 
гр. Дмитріевъ-Мамоновъ) было упомянуто: ‚вольное книгопечатаніе“. 

***) Нужно замЪтить, что Тургеневъ еще до отъЪзда въ гёттингенскій 
университетъ прочелъ книгу Радищева „Путешеств!е изъ Петербурга въ 
Москву“. 

***®) „Разнообразность проступковъ книгопечатанія“, говоритъ Турге- 
невъ, „заставила также всъхъ здравомыслящихъ людей убЪдиться, что 
для сихъ проступковъ одинъ удовлетворительный образъ судопроизводства 
есть посредствомъ присяжныхъ, и что свобода книгопечатанія ничъыъ 
инымъ не можетъ быть достаточно обезпечена“. 

+%%%) Кн. П. А. Вяземскій, не принадлежавшій къ Тайному Обществу, 
мечталъ хотя бы о н8которомъ улучшении положенія печати; онъ писалъ 
декабристу М. Ө. Орлову 10 ноября 1821 г: „Дай намъ не полную, но 
ум%ренную свободу печатанія, сними съ мысли алжирскія цвпи, и въ 
годъ—словесность наша преобразуется... Ты не знаешь, до какой степени 
ценсура наша давитъ все то, что не словарь, а подобіе мысли. НЪкоторые 
примЪры ея строгости и нелћпости уморили бы со-смъху Европу. Какъ 
посмотришь на то, что печаталось при Екатерин%... и то, что теперь вы: 
марывается изъ сочиненій!“ Далће Вяземскій упоминаетъ, что хотвлъ бы 
напечатать переводъ польской конституціи („Пол. Соб. Соч.“ И, 110—111), 
но для осуществленія этого предположенія встрътились препятствія. 
вете) Сы. мою статью въ „Рус. Бог.“ 1907 г. № 7, стр. 158. 
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ваны ими въ ихъ проектахъ преобразован. Никита Муравьевъ 
въ своей конститущи, очевидно подъ вліяніемъ декларащи правъ 
(п. 11) и конституція 1791 во Франщи (тит. Ш, гл. Ү, п. 17—18), 
устанавливаеть свободу устнаго и печатнаго слова. Во второй, 
нанболће подробной, редакщи көнституціи Н. Муравьева сказано: 
«Всякій имћетъ право излагать своп мысли и чувства невозбранно 
и сообщать оныя посредствомъ печати своимъ соотечественникамъ. 
Книги, подобно всзмъ прочимъ дзЁств!ямъ, подвержены обвиненію 
гражданъ предъ судомъ и подлежать присяжнымъ» (ст. 14) *). 
Въ глав конституци Н. Муравьева о народномъ взч было ска- 
зано, что оно «не имћетъ власти нарушать свободы рВчей и кни- 
гопечатанія» (ст. 98) **). 

Батеньковъ относидъ свободу «тисненія» къ числу «моральныхъ 
обевпеченій неизивнности установленнаго порядка»; ее должно 
установить временное правленіе еще до совванія депутатовъ. 

Въ запискБ о требованіяхъ, которыя должны были быть 
предъявлены возставшимъ войскомъ сенату, между прочимъ вна- 
чилось: «свободное тисненіе и, потому, уничтоженіе цензуры». 

Рылвевъ въ письмВ къ имп. Николаю 16 декабря 1825 г. го: 
воритъ: «Приговору Великаго Собора положено было безпреко- 
словно повиноваться, стараясь только, чтобы народнымъ Уста- 
вомъ» (т. е. конститущею) «былъ введенъ представительный образъ 
правленія, свобода книгопечатанія, открытое судопроизводство и 
личная безопасность». А. Бестужевъ, касаясь въ письмв къ ими. 
Николаю преобразованія судопроизводства, говоритъ: «свобода кни- 
гопечатанія обличала-бъ нерадивыхъ или криводушныхъ» судей ***). 

Членъ Южнаго Общества Крюковъ 2-0й показалъ, что одною 
изъ задачъ, къ осуществленію которыхъ стремилось Тайное 06- 
щество, было введен!е свободы книгопечатанія. 

Пестель въ своемъ боле раннемъ труд: «Краткое умозри- 
тельное обогрВніе государственнаго правленія. Сочиненіе русскаго 
гусара» (1820 г.) еще допускаетъ цензуру. «Исполнительное бла- 
гочивіе», говорить онъ, иметь «надворъ ва кнагопродавцами, ти- 
пографіями, театральными представленіями и обращеніемъ книгъ, 
журналовъ, мелкихъ сочиненій и листковъ. СОСвЪдВнія о дозволе- 
ніяхъ, данныхъ для тисненія новыхъ сочиненій и для пропуска 
книгъ ивъ-ва границы» также относятся къ вђдомству исполни- 
тельнаго благочинія. Но въ «Русской ПравдВ» установлены уже 
либеральныя основныя начала свободы книгопечатанія, хотя и здВсь 


*) Въ первой редакщи вторая половина статьи была редактирована 
хуже: „Вредныя книги, подобно другимъ преступленіямъ, преслЪдуются 
судомъ и подлежатъ присяжнымъ“* (ст. 17). 

**) Въ первой редакци: вЪче „не можетъ воспретить свободнаго 
книгопечатанія“. 
***) Каховскій въ письмЪ къ Николаю Г доказывалъ, что строгость 
цензуры дестигаетъ совершенно обратной цЪли. 
7% 
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встрёчались н%которыя неудачныя предложения: 1) «каждый гражда- 
нивъ имфетъ право писать и печатать все то, что онъ хочетъ», 
за исключешемъ только личныхъ ругательствъ, «которыя никогда 
допускаемы быть не должны». Однако, Пестель требуетъ, чтобы имя 
автора всегда выставлялось на его сочиненіи. 2) «За ми%нія и 
правила, въ сочиненія изложенныя, отвћчаетъ каждый писатель 
на основании... правилъ объ ученіи и проповћдываніи, противныхъ 
ваконамъ и чистой нравственности, и судится общимъ судебнымъ 
порядкомъ» (т. е. судомъ присяжныхъ). 3) «Ежели въ сочиненш 
излагаются какія-нибудь происшествія или что-нибудь утверждается, 
то сочинитель обязанъ оныя доказать, если къ суду обиженною 
стороною призвань будетъ. Если же доказать не можетъ, то 
подвергается уголовному ваказанію по суду присяжныхъ, судя съ 
обыкновеннымъ порядкомъ». 4) Такому же порядку «подлежатъ 
всВ сочиненія большія и малыя, всв переводы, вс вЪдомости и 
срочныя изданія, всВ живописи, гравировки и, однимъ словомъ, 
все то, что какого бы то ни было рода сочиненія составляетъ»... 
Срочныя же сочиненія (повременныя изданія) «должны быть изда- 
ваемы не иначе, какъ по предварительному извЪщенію правитель- 
ства о семъ намъреніи». 5) Каждый гражданинъ можеть имфть ти- 
пографію съ обязанностью только предварительно извъстить пра- 
вительство о ея заведеніи и съ твмъ, чтобы на всемъ печатаемомъ 
въ ней было обозначено имя владвльца. Мысль о необходимости 
суда присяжныхъ въ дВлахъ печати могла быть заимствована Пе- 
стелемъ изъ сочиненій Детю-де-Траси и Бенжамена Констана. 


В. Семевскій. 


(Охончанле слъдуст».) 


ИТАЛИЯ. 


За стВной пћсню поютъ. Деревенскую протяжную и груст- 
ную, какъ малороссійская думка, что носится по-надъ степью, 
такая же безконечная, какъ безконечна степь. И я слышу, 
какъ горничная оставляетъ свою щетку и тряпку, которыми 
она неумолимо борется съ пылью, выходитъ на сосЪдній 
балконъ, что-то вытряхаетъ и останавливается и смотритъ 
долго, долго — маъ видно съ моего балкона — далекимъ ту- 
маннымъ вгглядомъ поверхъ моря туда, гдЪ синЪетъ изви- 
листая линія итальянскихъ горъ... Она снова возвращается 
въ комнату, и пъсня звучитъ еще тише, еще грустн%е... 

И маъ нужно н3зкоторое усиліе,. чтобы вепомнить, что 
я въ Ниццз, и что предъ моимъ балкономъ горитъ на еолнцф 
не Ялтинское море, и что то не Одарка изъ Золотоноши 
поетъ, что она пришла „шукать собі дол! у синяго моря“, 
& итальянская Эрнеста—такая странная, чужая и родная 
для меня, далекая и близкая — по-деревенски тоскуетъ 
по своемъ мъстВ, по своей сторон. Она тоже пришла 
искать долю у чужого моря изъ своей итальянской „Золо- 
тоноши“, гдћ крестьянская доля такая горькая и тяжкая. 
Она устроилась на знати у моихъ знакомыхъ русскихъ, давно 
живущихъ въ НиццВ, она живетъ у нихъ уже три года и 
поступила на мВсто своей двоюродной сестры, которая тоже 
прожила въ той же семь нћсколько лЬтгъ. Въ той же семьЪ 
живеть кухарка восемь лћътъ, изъ одного съ ней мћъста, изъ 
одной округи, а мужъ ея служитъ на той же улиц, а муж- 
ній брать тоже устроился въ Ниццћ. Они тянуть другъ 
друга, сестры, братья, шурья, зятья своихъ сродственни- 
ковъ, людей одного мЪста, одной волости. 

Эрнеста никуда не выходитъ изъ дому, она не гуляетъ, не 
рядится, на ней все одно и то же платье, только изрћдка въ 
прагдникъ воткнетъ она красную гвоздичку въ свои черные 
волосы. И только по утрамъ свою пЪсню поетъ, свою груст- 
ную,*деревенскую пЪеню,—по утрамъ, когда одна въ ком- 


102 С. ЕД ПАТЬЕВСКТЙ. 


Ватв—тихо, чтобы люди не слыхали. Тамъ въ Италіи бьется 
вокругь пустого мВста ея женихъ, и, я знаю, они копятъ 
деньги, чтобы у%фхать въ Америку, гдз можно сЪеть на 
землю, въ Америку, такъ какъ нельзя сидВть на своей 
итальянской землВ, гдЪ пасутся овцы и не могутъ кормиться 
люди, — сдћлать такъ, какъ сдВлала предшественница, ея 
двоюродная сестра, какъ дВлаютъ многіе изъ ихъ м%Вста, 
игъ ихъ округи. 

Бъдные они, бвдные! Я встрћчалъ ихъ 14 лВтъ назадъ 
въ Швейцаріи, въ той же Франщи. Ихъ работа тамъ, гдћЪ 
трудъ тяжелће и плата меньше, —та работа, которую не хо- 
тять дВлать сытые хозяйственные швейцарскіе мужички и 
болЪе обезпеченные французскіе рабочіе, ихъ доля ФЗеть 
черствый хлЪбъ и удовлетворяться той жизнью, которою не 
хотять удовлетворяться французы и швейцарцы, ихъ доля — 
и нътъ въ равной мЪъръ такой доли у другихъ народовъ— 
покидать навсегда свою родную землю, потому что имъ 
нЪтъ мъста въ своей родной землф... 

Я часто встрћчаю ихъ въ окрестностяхъ Ниццы. Такіе 
же прирожденные каменщики, какъ рязанскіе мужики-земле- 
копы и добытчики торфа,—они сидятъ въ бБлой пыли отъ 
камня, надъ которымъ работаютъ, на краю придорожныхъ 
канавъ, и обћВдаютъ. Они вынимаютъ запыленныя краюхи 
грязнаго хлфба, и, мнЪ кажется, я слышу, какъ хруститъ 
каменный песокъ на зубахъ ихъ, они ломають большими 
кусками свой хлЪбъ и откусываютъ маленькіе кусочки, со- 
всВмъ маленькіе, своего итальянскаго сыра или малороссій- 
скаго, настоящаго малороссійскаго сала, и много и долго 
жують черствый пыльный хлћбъ и обильно сдабриваютъ 
его чеснокомъ, какъ сдабриваютъ лукомъ рязанскіе мужики. 
И, чтобы онъ быль не такой черствый и жесткій, они мока- 
ютъ его въ красное вино и крошать въ чашку съ крас- 
нымъ виномъ, какъ крошатъ свой черствый хлЬбъ въ квасъ 
рязанскіе мужики. И разъ въ годъ далеко въ горахъ надъ 
Ниццей, на границ Франщи и Пьемонта, бываетъ ярмарка. 
СъВажаются французы и итальянцы. Я не знаю, что приво- 
зять французы, — итальянцы привозять своихъ дћтей. Ма- 
ленькихъ дВтей отъ 8 до 10—11 лВть и отдаютъ въ года 
французскимъ крестьянамъ, отдаютъ изъ корму, потому что 
неч8мъ кормить ихъ дома, отдаютъ за плату —5-—-8 франковъ 
въ мВсяцъ, — большія деньги для пьемонтскаго крестьян- 
екаго хозяйства. А потомъ отцы возвращаются домой и 
идутъ копать швейцарскую землю, обрабатывать французскій 
камень... 

Въ праздникъ они собираются въ своихъ пыльныхъ 
одеждахъ, —на чужой сторонЪ у нихъ нътъ праздничныхъ 
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одеждъ, —въ темныхъ кабачкахъ дальнихъ ниццскихъ улицъ, 
гдв нЪтъ иностранцевъ, и играютъ на мандолинахъ и гита- 
рахъ, которыя, повидимому, дороже имъ праздничныхъ 
одеждъ, и поютъ свои грустныя итальянскія пћсни. И пьютъ. 
Пьютъ много и тяжко, и, когда пьютъ, не радуются и не 
смЪются, какъ весело и заразительно смВются французы, — 
и когда напьются, становятся мрачными и жестокими и дико 
и безсмысленно суютъ ножъ въ своего товарища, въ того, 
кто подвернется подъ руку. И кажется, что у нихъ нВтъ, 
кромЪ ножа, другого средства утолить свою печаль, свою 
тоску. Тогда, 14 лЪтъ назадъ, мнв все хотВлось спросить 
ихъ: почему вы такъ грустны? Почему печаль на вашихъ 
лицахъ и такъ много гнзва въ сердцахъ вашихъ? Почему не 
см%Ъетесь вы, какъ смъются ваши французске братья? 


Когда я уъзжалъ въ нынВшнемъ году изъ Ниццы въ Ита- 
лію, мив показалось, что я только что побывалъ тамъ и снова 
возвращаюсь, и, казалось, тотъ же рабочій, что тогда, 14 лътъ 
назадъ,—съповрежденной, завязанной грязной тряпкой, рукой 
и блЬднымъ страдальческимъ лицомъ, сидитъ противъ меня. 
И ТВ же спутники, хмурые, грустные и молчаливые, — 
странно молчаливые посл говорливыхъ, см8ющихся фран- 
цузскихъ людей Ниццы. Нудно плакалъ ребенокъ, и жа- 
лостно и больно звучали нЪжныя итальянскія слова матери. 
Хмуро и непривътно было въ темномъ и грязноватомъ 
третьеклассномъ французскомъ вагонз. Быстро вспыхивалъ 
разговоръ и такъ же быстро потухалъ. И, когда они молчать 
и смотрять въ окно вагона на синее море, мимо котораго 
несется нашъ поЪъздъ,--у нихъ далекій и долгій, туманный 
взглядъ, смотрящій поверхъ того, что передъ глазами, не 
короткій, рЬшительный, точно фиксированный „европейский“ 
взаглядъ французовъ и нћмцевъ и англичанъ, а тотъ далекій 
туманный взглядъ, который я вотрёчалъ только тамъ далеко, 
въ рязанской земл. 

На границ, въ Вентимильи, я пересћлъ на итальянскій 
позздъ и —такъ быстро смъняются впечатл%фнія — встрћтилъ 
веселыхъ, смБющихся итальянскихъ людей. ЦВлая компанія 
великолъьпныхъ молодыхъ людей съ превосходными галсту- 
ками и чудесными разноцвътными шарфами сидфВла въ 
моемъ вагонЪ и дћлила заработокъ, полученный въ НиццВ, 
гдв они кончили сдЪльную работу, — ставили машину на 
ниццскій заводъ, — итальянскую машину, съ гордостью по- 
яснилъ мнћ одинъ, — на французеюй заводъ. Старшій изъ 
нихъ, съ серьезными черными усами, раскладывалъ на ска- 
мейкЪ предъ каждымъ изъ товарищей кучки серебряныхъ 
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монетъ, и, такъ какъ остались отъ дълежки три франка, 
которые, очевидно, было неудобно и трудно дЂълить, то въ 
Санъ-Ремо было куплено должное количество фіаско съ 
„Кіанти“, и итальянскій сыръ „горгонзоля“ и настоящая 
итальянская салями, лучше которыхъ, конечно, нВвтъ на 
свът%. .. 

Должно быть, вмВетв съ франками они вывезли изъ 
Ниццы долю французской радости жизни и шумнаго кар- 
навальнаго веселья, которое еще не потухло тогда въ НиццВ,— 
старшой игралъ на гармонь, остальные пћли сезонную 
карнавальную пЪсенку, которая вплоть до моего отъЗзда 
звензла на всъхъ улицахъ Ниццы. А потомъ другой членъ 
компани, съ легкомысленнымъ пушкомъ на верхней губВ,— 
на плохомъ французекомъ языкВ, но съ художественно пе- 
ренятымъ французскимъ шикомъ спълъ веселое „морсо“, 
очевидно, подобранное съ эстрады какого-нибудь маленькаго 
ниццскаго кабачка. Они были корректные и деликатные 
люди и спрашивали меня, не мВшаютъ ли мн, а когда 
узнали, что я русски, —отнеслись ко мн съ лестнымъ вии- 
маніемъ, говорили, что они знаютъ, что дВлается въ Роса, 
за что и какъ ведется борьба, такъ какъ въ ихъ газетахъ 
много пишутъ о Россіи а старшой заявилъ, что онъ слу- 
шалъ на митинг въ Генув русскую барышню, которая 
прекрасно говорила по-итальянски и имфла большой успвхъ 
у нихъ, рабочихъ. 

И— странное двло!—я долго не отдавалъ себВ отчета, — 
что-то новое, какой-то новый тонъ жизни, новыя манеры 
почувствовались мною за короткій пере$здъ и за тъ два-три 
дня, которые я прожилъ въ Генуъ. ДЪло не въ веселыхъ 
молодыхъ людяхъ. Меня удивилъ итальянскій третьеклассный 
вагонъ, въ которомъ я Вхаль отъ Вентимильи. Онъ былъ 
не тотъ грязный, темный и заплеванный, въ которомъ я 
Вздилъ 14 лВтъ назадъ, — свЪтлый, просторный и чистый, 
онъ былъ гораздо лучше третьеклассныхъ французскихъ 
вагоновъ, въ которыхъ приходилось въ нынЪшнемъ году 
Бадить миъ по Франціи. И несравненно дешевле, чЁ8мъ во 
Франціи, стоилъ желЪгнодорожный билетъ. И другіе но- 
сильщики встрћътили меня въ Гену%В. Я помню, какъ тогда 
рвали, отнимая другъ у друга, мой багажъ, факино, и какъ 
жадно на моихъ глазахъ разсматривали, сколько я далъ. Я 
заплатилъ носильщику большую по-итальянски сумму —пол- 
франка мЪдными монетами и съ удивленіемъ смотрълъ, какъ 
онъ, не взглянувши даже на деньги, опустилъ въ кружку, ви- 
сзвшую на груди старика -факино. Я нарочно остановился и 
наблюдалъ, какъ и другіе факино получали деньги и, какъ 
только освобождались отъ вещей, бъжали къ старику, не- 
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подвижно стоявшему у багажнаго депо, и полностью опускали 
въ кружку свои получки. И въ кабачкВ, въ Гену%, гдз я 
сидђлъ вечеромъ, въ б%дномъ, простонародномъ кабачкћ, 
гдВ выходили на эстраду пЪвцы неаполитанскихъ пВсенъ 
и пзвицы въ ослЪпительно блестящихъ платьяхъ, какія 
появляются только на эстрадахъ народныхъ кабачковъ, — 
послћ каждаго номера артисть или артистка обходили съ 
тарелкой публику, собирали по пяти чентезимовъ и такъ же, 
какъ тв носильщики, не считая, сыпали на широкое блюдо, 
стоявшее на шанино, передъ которымъ они пЪли. 

Не исчезли и старыя манеры завЪщаннаго отцами и дъ- 
дами, традищоннаго использован!я иностранца, спеціально 
итальянскаго налувательства, какого-то наивнаго, неприкры- 
таго, не дъловаго, но въ этотъ разъ мнъЪ не приходилось такъ 
тщательно, какъ прежде, провърять отельные и ресторанные 
счета, и за все время путешествія по Италіи я получилъ въ 
видъ сдачи только двЪ фальшивыхъ серебряныхъ монеты, 
наивно, по-дВтски сдЗланныхъ, съ какими ни одинъ, сколько- 
нибудь уважающій себя русскій фальшиво-монетчикъ не по- 
зволилъ бы себЪ выйти на дъловой рынокъ. 

И бросилось мнЪ въ глаза, —и въ Генуз, и въ дальнЪй- 
шихъ моихъ скитаніяхъ по Италіи,--даже въ Неаполћъ, — 
р3зкое уменьшеніе нищенства и попрошайничества на ули- 
цахъ и дорогахъ, котораго такъ много было 14 лЪтъ назадъ. 


— Вы революціонеръ? — Молодой человЪкъ, только что 
узнавшій, что я не англичанинъ, не венгръ и не чехъ, а 
русскій, предложилъ мнЪ вопросъ просто и спокойно, и 
по тону его голоса было видно, что онъ, собственно, ждалъ 
не отвъта, а подтвержденія того, что было для него несо- 
мнЪнно, и на мой встръчный вопросъ, почему онъ такъ ду: 
маетъ, такъ же просто и убъжденно отвЪътилъ: 

— Вздь въ Россіи двЪ только парти. На одной сторон\Ъ 
правительство, полиція и генералы, а на другой революці- 
онеры. Не такъ-ли? 

Я могъ бы сдЪлать ему серьезныя редакціонныя поправки, 
но вм®сто этого только высказалъ предположеніе: 

— А быть можетъ, я генералъ? —Мой возрастъ позволялъ 
мяЪ это, и я съ нЪкоторой обидой наблюдалъ, какъ онъ 


улыбнулся и отрицательно качалъ головой О себЪ онъ объ- 


яснилъ, что онъ калабріецъ, только что окончилъ факуль- 
теть римскаго университета, соціалистъ, хотя и не зачис- 
лилъ еще себя въ опредЪленную группу, — онъ между Ферри 
и Лабріола, такъ какъ ни тотъ, ни другой не удовлетворяютъ 
его въ полной мЪрЪ. Онъ былъ лостаточво освЪдомлень о 
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Россіи. Оговорившись, что, быть можетъ, онъ ошибается въ 
оцънкЪ, онъ сообщилъ, что Чайковскій ближе ему, интимнће 
и понятнће, чВмъ Глазуновъ, и что Чайковскій даже весьма 
препятствовалъ ему сдавать выпускные экзамены, такъ какъ 
онъ не могъ отказаться отъ наслажденія слушать Чайков- 
скаго, который какъ разъ во время экзаменовъ исполнялся 
въ концертахъ въ Рим. Онъ читалъ Тургенёвъ, Массимо 
Горки. Они, молодежь, высоко чтутъ Льва Николаевича Тол- 
стого, и онъ вмъстЪ съ товарищами студентами устраивалъ, 
въ знакъ почитанія, серенаду передъ отелемъ въ Рим%, гдћъ 
жила дочь Толстогб Татіана, но для него лично выше всзхъ 
и ближе всЪхъ Достоевскій,--единственный, исключитель- 
ный, которому нътъ не только равнаго, но и сколько-нибудь 
сходнаго въ современной европейской литератур%. 

Ихъ было трое молодыхъ людей въ моемъ купе второго 
класса, въ которомъ я Вхалъ отъ Генуи, молодыхъ людей 
въ котелкахъ, почему-то ужасно напомнившихъ мнЪ помощ- 
никовъ присяжныхъ повъренныхъ, въ несмЪтномъ количе- 
ствЪ населяющихъ городъ Петербургъ,—одинъ былъ даже 
съ петербургскимъ адвокатскимъ портфелемъ. Они хали въ 
Римъ на назначенное на другой день большое собраніе для 
чествованія памяти д’Амичиса, не задолго предъ тёмъ умер- 
шаго на итальянской Ривьерћ. Я не хотВлъ мВшать имъ и 
сидвлъ въ углу съ закрытыми глазами. У нихъ поднимался 
споръ и потухалъ, и снова громко звучали голоса, и я съ 
наслажденіемъ слушалъ этотъ необыкновенный, единетвен- 
ный итальянскій языкъ, гдз обиле гласныхъ сочетается съ 
твердыми и рђзкими согласными, двойными г, двойными 7, 
необыкновенная музыкальность съ латинской каменной сол- 
датской твердостью, эту необъятно широкую гамму челов%- 
ческаго голоса, въ которую улягутся всВ человЪческія чув- 
ства, всћ настроенія души, —и слова любви, и грустной жа- 
лобы, самой нъжной любви и самой грустной жалобы, и ве- 
ликій гиъвъ, и великая ненависть, и огненныя слова про- 
клятій... И были удивительны для меня ихъ манеры, ихъ 
жесты, такъ по-русски просты были они и такъ странны 
послЪ всегда немного приподнятаго, всегда взвинченнаго 
французскаго разговора и французскаго тона, къ которому, 
за четыре мъсяца ниццекой жизни, я успълъ привыкнуть, 
какъ къ нормальному тону, какъ къ обычной челов ческой 
манер%. 

Я кое-что понималъ изъ ихъ рВчей, они спорили о 
д’Анунціо и Д‘АмичисВ, спорили о преимуществахъ Генуи, 
Неаполя и Рима— обычный итальянскій споръ. Я помню, 
какъ 14 лвть назадъ генуэзскій профессоръ-медикъ доказы- 
валъ миъ, что центръ науки и культуры и итальянской 
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промышленности только въ Гену%, а остальныя итальяноскія 
націи, въ особенности Римская, отсталыя нащи,—и очнулся 
отъ страннаго тона одинокаго голоса. 

Совс%мъ юный съ дВвичьимъ лицомъ неаполитанецъ, 
ученикъ художественной школы, оказавшійся тоже соціа- 
листомъ, говорилъ медленными отдЪльными фразами, и по- 
тому что онз были медленны, я понималъ ихъ. 

— Вы не видали Неаполя лЪтней ночью... Когда море 
горитъ и горы въ лунномъ свЪт$... и пЪсня незполитанская 
несется съ берега... Дымится Везувій... Тамъ гнЪвъ въ землф, 
тамъ земля дрожитъ отъ гнЪва... 

И глаза были больше и темные и св%тились на бльдномъ 
лицћ, и напряженно, страстно звучалъ голосъ. 

А потомъ заговорилъ сидћъвшій въ углу одинокій госпо- 
динъ съ суровымъ, застывшимъ въ глубокой задумчивости 
лицомъ и, замЂтивши, какъ я вслушиваюсь въ ръчь неапо- 
литанца, сталъ убВждать меня, чтобы я не учился италь- 
янскому языку у римлянъ, генуэзцевъ и неаполитанцевъ, 
у которыхъ такія дурныя, изуродованныя нар%фчія, что на- 
стоящій, чистый, хорошій итальянскій языкъ только у нихъ, 
во Флоренции... И даже не въ самой Флоренціи, а въ Фіе- 
золЬ, на холмахъ надъ Флоренціей, и говорятъ настоящимъ 
итальянскимъ языкомъ только 1500-2000 крестьянъ, живу- 
щихъ въ мВстности Фіезоле. 

Онъ только что возвратился изъ артистическаго турнэ 
по Россіи,—онъ акробатъ,—и говорить наполовину по-рус- 
ски. Онъ говорить, что, когда посл долгихъ скитаній по 
Англи и Франціи, по Росии, Съверной и Южной Америк 
онъ возвращается къ себЪ во Флоренцію, — повЗрите-ли, 
епоге?—онъ прежде всего идетъ въ окрестности, гдз рабо- 
таютъ крестьяне изъ Фіезоле, и завтракаеть съ ними въ 
деревенскихъ кабачкахъ и проводитъ съ ними весь день, — 
все слушаетъ, какъ они говорятъ, такъ какъ нътъ на свЪтВ 
лучшей музыки, н3зтъ для него большаго наслажденя. „И, — 
можеть быть, вамъ зіспоге, покажется странно,—плакать хо- 
чется иногда, въ особенности если долго отсутствуешь, 
долго не слышишь его, —языкъ Фіезоле...“ 

Потомъ они замолчали и сидћъли съ закрытыми глазами, 
откинувшись на спинки дивановъ. Темная ночь глядВла въ 
окна вагона, смутный свЪтъ падалъ сверху, тъзни отъ шляпъ 
падали на лица, и легло на нихъ раздумье и строгость и... 
печаль. 

И я все думалъ: что вяжетъ меня съ ними, чужедальними 
людьми? Почему они такъ близки мн, и такъ кровно вол» 
нують меня, какъ люди моей родины? 
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Я пр!Ъхалъ въ Римъ. И снова переживаю то же чувство, 
что тогда, въ первый разъ. ПріћВхалъ въ свое мЂсто, гдЪ все 
знакомо, гдЪ оставилъ столько воспоминаній, гдз столько близ- 
кихъ могилъ. Все знакомое, близкое, съ давнихъ лЪтъ, съ ДВТ-" 
скихъ сновъ, съ юношескихъ мечтаний. И АлексЪй, —божий че- 
ловзкъ, надъ которымъ столько слезъ было пролито,—и Петръ, 
и Павелъ, и Кирика-У лита. И „люди Плутарха“, надъ которымъ 
столько думъ было передумано,—и Брутъ, и Цезарь, и авгу- 
стъй шій Августъ, и Маркъ Аврелій, и Сократъ, и Демосфенъ, и 
Софоклъ. И молодые —Рафаэль, Микель-Анжело... И дома, и 
площади, и улицы, Квириналъ, и Капитолій, Форумъ и 
Колизей, тэрмы, и тріумфальныя арки, тріумфальныя ко- 
лонны и мВста молитвы подъ землей и надъ землей, —все 
это я видълъ давно-давно, еще тогда, когда стали открываться 
мои глаза на божій міръ, я не помню, —во снћ или наяву, 
но я ходилъ здЂсь, толкался между этими камнями и больно 
стукался о Корнелія Непота и объ Цезаря и Саллюстія и 
объ Сократа съ его апологіей. Я только немножко забылъ. 
Я слишкомъ долго жилъ въ другихъ домахъ и толкался 
между другими людьми,—и н$еколько стерлись и поблекли 
давшя воспоминания... 

Ихъ такъ много было, —еъдыхъ камней и старыхъ могилъ 
и давнихъ воспоминаний. Язычесвй, императорский и папскій 
Римъ былъ такъ огромно великъ и такъ страшно тяжелъ, 
и темныя тЬни Колизея и Пантеона и термъ такъ густо ло- 
жились на новый Римъ, что мнЪ не видно было тогда новаго 
Рима, новой жизни. МнЂВ даже казалось тогда, что наслЗд- 
ство слишкомъ велико и тяжело для теперешней Игаліи, 
что новой культурЪ, новому искусству, новымъ росткамъ 
жизни слишкомъ трудно пробиваться изъ-подъ старыхъ 
камней, и приходило тогда въ голову, что. быть можетъ, легче 
строить свою жизнь тъмъ молодымъ нащямъ безъ наслћъдства, 
безъ старыхъ кладбищъ, гдз ни камни, ни воспоминанія не 
помБшаютъ возводить новыя зданія. 

Я помню тогдашній Римъ, темный и тБсный, съ мутнымъ 
Тибромъ въ грязныхъ вонючихъ берегахъ, заплеснЪвълые, 
темные неуютные дома и какую-то общую оброшенность. 
Казалось, старые жильцы ушли, а новые за двадцать съ не- 
большимъ лћтъ, протекшихъ съ освобожденія Рима отъ пап- 
ской власти, не успзли устроиться, приспособить жизнь къ 
своимъ потребностямъ и вкусамъ. А то новое. что входило 
тогда въ жизнь, начиная съ крикливаго шовинизма газеть 
Криспи до самоновъйшей отельной архитектуры—было такъ 
безнадежно-плоско и такъ недостойно Итати, великаго 
прошлаго ея духовной жизни. Я помню еще Римъ у под- 
ножья алтарей, помню распростертыя на каменномъ полу 
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церквей фигуры людей въ лохмотьяхъ, съ посинЪзлыми отъ 
холода лицами, я помню тихій шопотъ признаній колънопре- 
клоненныхъ фигуръ у окошечекъ исповЪдаленъ,-—и въ страст- 
ную недЪлю я не могъ попасть въ нћъкоторыя церкви изъ- 
за множества народа, набившаго храмы и тЪсной толпой 
стоявшаго на паперти... 

` А за стЪнами Рима начиналась пустыня, шла степь, голая, 
съ неряшливыми порослями кустарника, заброшенная, гдЪъ 
не было людского жилья, и бродили только безчисленныя 
стада овецъ, да угрюмые пастухи, да злыя собаки... И старыя 
овечьи чувства еще живы были въ итальянскихъ сердцахъ. 
Я помню, какъ катавшій насъ по морю въ порт Анціо, не- 
далеко отъ Рима, старый рыбакъ бранилъ новый строй жизни, 
хвалилъ папскія времена и говорилъ намъ: 

— Кто теперь думаетъ о насъ? Кто заботится? Людей все 
прибавляется, а жить становится все труднЗе... Воть у меня 
двзнадцать сыновей... Когда у дъда моего родился двВнад- 
цатый сынъ, онъ сталъ получать отъ папы пенсію. Стариие 
сыновья разлетвлись, а маленькихъ я кормить долженъ, и 
вотъ моя пенс1я— возить васъ, форестьеровъ!.. 

Я помню, чЪмъ жила тогда Италія. Вепыхивала колос- 
сальная итальянская панама, вскрывались возмутительныя 
беззаконія, воровство и произволъ и великій развратъ полиціи 
и администраціи, вспыхивали и потухали подъ тяжестью 
взкового наслЪдства, старыхъ укладовъ жизни и немощи 
новыхъ. Вспыхивали хаотическія стихійныя движенія въ родЪ 
сицилійской рЪзни, вепыхивали и замирали до новыхъ ха- 
отическихъ вспышекъ. Тогда Криспи праздновалъ медовый 
мЪсяцъ тройственнаго союза и упорно толкалъ Италію отъ 
внутренняго строительства къ политик великой державы, 
къ абиссинскимъ авантюрамъ. Шла тогда Италія въ хвост 
Германіи и Австріи, казалось, подобранная ими изъ жалости, 
и было тогда снисходительно - презрительное отношеніе 
къ ней въ Европ%Ъ, и французы называли итальянцевъ ма- 
каронщиками, а великолЪпные русскіе, ушедшіе отъ Сева- 
стополя и не пришедшіе еще къ Цусим%, презрительно го- 
ворили: 

— Итальяшки... Тоже воевать собираются!.. 

Въ этоть разъ у меня было новое ощущеніе, —я не знаю, 
откуда оно явилось и какъ сложилось, —новыхъ лицъ, новыхъ 
рВчей, новаго уклада жизни. Смутно, медленно скадываясь, 
выростало у меня впечатл%Ъніе идущей глубокой ломки жизни 
освобожденія, я бы сказалъ, возрожденя Италіи. 
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Самый Римъ, внъшній Римъ измЗнился. Я многаго не узна- 
валъ въ Рим%, который такъ хорошо зналъ 14 лВть назадъ. 
Безконечное число электрическихъ трамваевъ, связавшихъ 
отдъльныя части Рима, измВнили физіономію города, и велико- 
лпный туннель, длинный и широкій, разломалъ гнилые дома 
и проползъ подъ старыми улицами. Каменная набережная 
одзла Тибръ и разрушила старое вонючее жилье, ютивше- 
еся по илистымъ грязнымъ берегамъ его. Ломаются цЪлыя 
улицы, и въ новыя широкія. гдз много свћта и солнца, улицы 
переходить римская жизнь. И не жаль мнћъ было въ этотъ 
разъ, какъ жаль мнъ было тогда этого разрушен1я, такъ 
какъ разрушается старое пошлое и грязное, мВшавшее лю- 
дямъ жить, и старое великое и дорогое теперь заботливВе 
охраняется и лучше стережется, чвмъ тогда. Встали на 
улицахъ и площадяхъ Рима памятники великихъ людей Ита- 
ли, бившихся за счастье родины,—Гарибальди въ своей по- 
ходной рубашкъ высится надъ Римомъ, на старомъ холм 
Яникуло. Удивительная по красотЪ вилла Боргезе стала 
собственностью Рима, и при миъ происходило открыт!е ог- 
ромной насыпи, соединившей новой чудесной аллеей густо- 
лиственный паркъ Боргезе съ древнимъ садомъ Пинчіо, гдв 
подъ акаціями и магноліями, подъ старыми пиніями и 
лиловыми кистями глициній безконечной вереницей тя- 
нутся мраморные бюсты не итальянскихъ Гогенцоллерновъ, 
а ученыхъ писателей, государственныхъ дзятелей. 

ОпустВли римскіе храмы, и молчатъ пустыя окошки ис- 
повздаленъ. Какъ и тогда, я провелъ въ РимЪ страстную 
недзлю и Пасху и меня поразила пустота церквей въ срав- 
неніи съ прежнимъ. Я не говорю о соборЪ св. Петра и о 
Латеранскомъ соборз, гдЪ и тогда главный контингенть 
посћтителей были иностранцы съ красными бедекерами въ 
карманахъ, — въ нихъ тоже было втрое меньше прежняго 
публики, но, быть можетъ, это объясняется меньшимъ прі- 
Ъгдомъ иностранцевъ,—меня интересовали другія древ- 
нія римскія церкви вродВ Магіа Масріоге, Мапа Ѕорга Мі- 
пегуа, Магіа е! Роро]о и тв многочисленныя церкви на рын- 
кахъ, въ старомъ Рим3, переполненномъ жителями, гд 
собираются римляне. ОнЪ были пусты, и даже удивительныя 
службы страстной недзли и знаменитое пизегеге и велико- 
лъоная пасхальная объдня не собрали и четверти прежняго 
количества молящихся, и одинокія группы д%Втей, стари- 
ковъ и женщинъ терялись между темными колоннами. 
Люди уходятъ отъ старыхъ пастырей, властителей душ», 
отъ прежнихъ учителей жизни. 

СвЪтлЪе, просторнће и радостнзе стало въ Рам%. По 
иному складывается жизнь и всей Итати. 
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14 лътъ назадъ, мъняя деньги въ Ницц%, я получилъ за 
100 франковъ 107 лиръ; я былъ удивленъ, когда въ этотъ 
разъ мнЪ предложили за тъ же 100 фр. только 99 лиръ. Въ 
мою голову какъ-то не вмВщалась мысль, что франкъ сто- 
ить дешевле лиры, и итальянскія государственныя бумаги 
выше французскихъ. Промышленность Италіи быстро раз- 
вивается и, по мн8Шю свздущихъ людей, въ нЪкоторыхъ 
отрасляхъ опережаеть Францію. Какъ и прежде, яйца со- 
ставляють одинъ изъ главныхъ предметовъ вывоза Италии, 
съ которой конкуррируетъ въ этомъ отношении только Рос- 
сія-—одинъ свВдущій человЪъкъ увВрялъ меня, что Италія 
вывозить яицъ даже на большую сумму, чЁ8мъ Россія —но 
кромв яицъ Италія вывозитъ теперь броненосцы и всякія 
морскія суда и автомобили, считающіеся въ ЕвропЪ луч- 
шими и получающіе первыя преміи на международныхъ 
гонкахъ. И, говорятъ, заказы на машины часто минуютъ то- 
перь Францію и направляются въ Италію. ИзмЪнился и вићш- 
ній престижъ государства, ея международный удВльный 
вћсъ значительно повысился и до иавЪстной степени она 
теперь является яблокомъ раздора, центральнымъ пунктомъ 
международныхъ дипломатическихъ комбинацій. 

Но не этоть успЪхъ, не это внъшнее возрожденіе зани- 
маютъ меня, — тамъ внутри самой Италіи, въ нЪдрахъ на- 
родной жизни идетъ большая сложная работа освобожденія 
отъ накопившейся вЪками плЪсени и грязи, — вогрожденіе 
КЪ НОВОЙ ЖИЗНИ. 

И въ этомъ смысл имЗеть глубокій интересъ знамени- 
тый процессъ Нази. Онъ преломился въ русской пресс въ 
ве совсъмъ должномъ освъщеніи. Многіе усмотрЪли въ немъ 
только вскрытіе глубокой общественной язвы, подтачиваю- 
щей организмъ, именно признаки разложеня Итали, глу- 
бокой порчи нравовъ. Въ дъйствительности это было симп- 
томомъ именно обновленія и возрожденія Итали. Я слЪ- 
дилъ за этимъ процессомъ и читалъ передовицы газетъ 
разныхъ направленій и изъ разныхъ центровъ итальянской 
жизни — это былъ побъдный кличъ всего честнаго въ Ита- 
лін, безъ различ1я направленій, всего протестующаго про- 
тивъ остатковъ стараго режима, всъхъ привътствующихъ 
оздоровленіе нравовъ. И то, что процессъ могъ состояться 
и развернуться во всю широту его государственнаго зна- 
ченія— есть несомнЪнная побЪда, несомнзнный крупный 
шагъ впередъ. Крайнія лъвыя и сощалистическя газеты, — 
и туринская Матра, и римская АуапИ, и буржуазная ми- 
ланская газета Согйеге деа Ѕега, и умъренная римская 
Јогпаје 4’ЦаЦа говорили приблизительно одно и то же: „Намъ 
не интересно и не важно, какому наказаню подвергнутъ 
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Нази, намъ важно, что преступлене открыто, глубокіе по- 
роки администраціи отданы на судъ общественнаго мнВнія 
и заклеймены позоромъ“. „Намъ не интересенъ Нази самъ 
по себЪ, мы боремся не противъ лица, а противъ системы, 
и мы привътствуемъ осужденіе Наги, какъ осужденіе 
системы“. 

Это былъ взрывъ всеобщаго негодованія и огромной ра- 
дөсти, объединившей всъхъ, радости за торжество граждан- 
ственности. И только. И бунтъ избирателей Нази, этого го- 
рода южной Италіи, гдВ хранятся традищи коморры и ко- 
пится специфическій мЪстный патріотизмъ,--только подчер- 
кнулъ общеитальянское значен!е процесса Нази. 

И во всемъ этомъ процессз мое вниманіе остановила еще 
одна черта, —единодушіе, общій языкъ, на которомъ гово- 
рили соціалистическія и несоціалистическія, но независи- 
мыя газеты, общ тонъ, возможность котораго я не могу 
сейчасъ представить себв во Франщи. Такое же единоду- 
ше и общій языкъ проявились и въ отношеніи къ памяти 
дАмичиса, — и въ оцЪнкВ его, этого благороднаго чело- 
вЪка, заступника за солдатъ, друга дЪтей и народа, оффи- 
ціально зарегистрированнаго соцізлиста, сошлись газеты 
самыхъ разныхъ направленій. А въ это самое время ря- 
домъ, въ сосфдней Франщи, шла позорная агитащя противъ 
перенесен1я праха Золя въ Пантеонъ, и потоки бЪшеной 
слюны изливались по адресу Золя на страницахъ націона- 
листическихъ газетъ. | 

По всей Италіи идетъ борьба за новое будущее, за осво- 
божденіе и обновленіе ея, за ея возрожденіе,—борьба еже- 
дневная, ни на минуту не затихающая, напряженная и 
страстная. Не проходитъ дня, чтобы газеты не сообщали о 
проявленіяхъ антиклерикальнаго движенія въ Итами,-—вЪъ 
крупныхъ городахъ и маленькихъ общинахъ, на съверћЪ и 
югз Италіи происходятъ столкновенія. Бываетъ, что мелкіе 
случаи разростаются въ событія, даютъ поводъ къ огром- 
нымъ демонстраціямъ, къ обсужденію съ парламентской 
трибуны, но гораздо важнзе именно эти ежедневныя коро- 
тенькія замЪтки, — объ изнасилованіи монахомъ маленькой 
дзвочки, о практикуемыхъ монахами обычаяхъ въ мона- 
стырскихъ школахъ для мальчиковъ, о воровствЪ монаха, о 
поддълкВ клерикалами избирательныхъ бюллетеней въ му- 
ниципальной борьбъ. Кажется, тысячи ревнивыхъ непріяз- 
ненныхъ глазъ слфдять за каждымъ шагомъ монаха, за 
тЬмъ, что дълаютъ и собираются дълать руководители изъ 
Ватикана. И этотъ клерикальный вопросъ привходить сей- 
часъ во веъ вопросы итальянской жизни, — и въ обще- 
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государственную политику, въ вопросъ о народномъ обра- 
зованіи, въ муниципальную жизнь городовъ. 

Быть можеть, въ нВкоторой мВрЪ это ожесточеніе борьбы 
объясняется новой позищей католическаго духовенства въ 
Итал1и,—именно тъмъ, что оно не пожелало дольше сидЪть 
дома, оставаться въ положеніи гонимаго узника, перестало 
ждать, что вотъ придуть образумившеся итальянцы и осво- 
бодятъ его отъ цћпей, которыя оно само наложило на себя, — 
и за послЪъднія нВсколько лЪътъ, съ благословенія Ватикана, 
итальянское духовенство вышло на улицу и со всей силой 
накопленной энерми и огромной организованности ринулось 
во всякую уличную борьбу и въ особенности бьется те- 
перь съ сощалистами за обладане муниципалитетами. 

Когда погружаешься въ провинщальную жизнь, занима- 
ющую въ итальянских, газетахъ такое огромное мЪето въ 
сравненіи съ скуднымъ и нищимъ провинціальнымъ отдЋ: 
ломъ французскихъ газеть, чувствуешь, какое широкое и 
глубокое движен!е въ разныхъ направленяхъ идеть въ ни- 
захъ Италіи, какая страстная, напряженная ежедневная борьба 
совершается тамъ. Идетъ огромное движеше въ сферЪ на- 
роднаго образованія, въ сферЪ муниципальной жизни, — про. 
тивъ старинныхъ родовъ, захватившихъ въ свои руки мЪст- 
ную жизнь, желающихъ использовать ее къ своему благопо- 
лучію, противъ маленькихъ Нази, подкупающихъ и развра- 
щающихъ мъЪстную жизнь. Идетъ борьба съ глубоко развра- 
щенной полиціей, не могущей отказаться отъ старыхъ 
методовъ произвола и подкупности, неизмЪнно поддержи- 
вающей маленькихъ Нази и мВетныхъ родовыхъ и промыш- 
ленныхъ магнатовъ и клерикаловъ и, въ тћеномъ содруже- 
ств съ маффіей, и коморрой, и воровскими шайками, укры- 
вающей преступленія, фабрикующей съ оружемъ въ рукахъ 
муниципальные и парламентскіе выборы. Въ отдЪльныхъ 
случаяхъ столкновеня съ полищей и администращей тоже 
выростаютъ до огромныхъ демонстрацій еъ кровавымъ фи- 
наломъ и до обще-итальянекаго вопроса на парламентекой 
трибун. 

Во всю идетъ сощальная борьба труда съ капиталомъ... 
И, можеть быть, самое крупное изм$нене въ сошальной 
жизни Италіи, — это выросшая за поелёдне 15—20 лътъ 
огромная организованность трудящихся классовъ населенія. 
Газеты полны отчетами о засћъданіялъ мћЪстпыхъ соціалисти- 
ческихъ и профессіональныхъ групиъ, объ областныхъ и 
обще-итальянскихъ съЪзлахъь представителей трудовыхъ 
организаци, и уже по тому, какъ подробно, полно и тща- 
тельно, — до отдВльныхь восклицаній, до передачи лаже 
жестовъ ораторовъ,--реферируются эти сьЪзды, видно, какую 
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огромную роль они играютъ въ странЪ, и какое значеше 
придается имъ прессой. 

И еще одно я не могу не отм$Зтить въ психологін совре- 
меннаго итальянскаго рабочаго движен1я—его активность, 
его вапряженность. 


Если бы меня спросили, какое слово слышится теперь 
чаще въ Италіи и звучить громче, — я, не колеблясь, ска- 
залъ-бы: „шоперо“ (ѕсіорего—стачка). Стачка стала буднями 
жизни, ежедневнымъ содержаніемъ газетъ. Стачка оканчи- 
вается, стачка разгорается, стачка готовится. Стачка ва 
сЪверВ, стачка на югВ, въ ТосканЪ, ПьемонтЪ, въ Гену%. 
Стачки деревенскія, стачки городскія, стачки промышлен- 
ныхъ рабочихъ, стачки ремесленниковъ. И не столько важны 
результаты тъхъ или другихъ стачекъ, сколько та психо- 
логія итальянскаго рабочаго, то настроеніе массъ, которыя 
вскрываются въ нихъ. 

Мн пришлось наблюдать шагъ за шагомъ послЬднюю 
всеобщую забастовку въ РимЪ. Мотивъ былъ съ нашей 
обычной русской точки грћнія ничтожный, онъ былъ недо- 
статоченъ и съ европеской точки грЪнія для всеобщей за- 
бастовки, —забастовка была, такъ сказать, не научна. Хоро- 
нили рабочіе товарища-каменщика, задавленнаго тяжестью 
на работВ. Хоронили его скромной процессіей товарищи по 
ремеслу, и вотъ потому, что полиція не пускала процессію 
по той улицВ, по которой хотЪли идти рабочіе, и требовала, 
чтобы колесница съ мертвымъ тЬломъ свернула въ другую, 
узенькую улицу, и полицейскіе грубо схватили подъ угдцы 
лошадей и стали силой сворачивать съ пути, —-полетВли кир: 
ничи въ полицію и каарбинеровъ, а оттуда стали стрфълять и 
нЪсколькихъ убили, и многихъ ранили — объявлена была все- 
общая забастовка. Происшествіе случилось днемъ между 
часомъ и тремя. Въ 6 часовъ назначены были засћъданія от- 
дВльныхъ районныхъ организацій, въ 3 засВданіе комите- 
товъ отдъльныхъ партій, избранные тамъ представители 
сошлись въ 11 ночи на обсужденіе общаго вопроса, какъ 
реагировать на событіе, во второмъ часу ночи вынесено было 
ръшеніе объявить всеобщую городскую забастовку съ 6-ти 
часовъ утра... 

Я помню прошлогоднюю забастовку булочниковъ въ Па- 
риж%, къ которой долго готовились, о которой задолго извЂ- 
щалось соціалистической газетой, какъ объ огромной за- 
бастовкВ, въ которой вс примуть участе,—я не помню, 
какой процентъ булочниковъ принялъ участіе въ забастовкз, 
но бастующихъ оказалось очень мало, и стачка провалилась. 
Не то было въ Рим. Въ тотъ вечеръ я покупалъ всЪ газеты, 
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выходившія вечерними выпусками, и въ „Јогта1е й'іајіа“ про- 
читалъ сообщеніе въ такомъ смыслЪ: „Мы только что получили 
точныя свъд%нія изъ квестуры и можемъ успокоить публику, — 
только незначительная часть извозчиковъ приметъ участіе въ 
забастовкВ. Трамваи не будуть ходить по такимъ-то ули- 
цамъ, а по такимъ-то будутъ ходить, въ особенности по линіи 
Транстевере, которая обслуживаетъ, главнымъ образомъ, ра- 
бочіе кварталы и нужна имъ самимъ“. Въ 6 часовъ утра, 
т. е. черезъ четыре съ чЪмъ-то часа посл резолюціи, за- 
бастовка была осуществлена —не выЪзхалъ ни одинъ извов- 
чикъ, ни одинъ трамвай, не вышла ни одна газета, кром 
„РороІо Котапо“, наборщики которой не состояли въ рабо- 
чей организаци. Мы Зли три дня такъ называемый солдат- 
скій хлЪбъ, т. е. выпеченный солдатами, и я нарочно обходилъ 
булочныя моего района и иигдЂВ не могъ достать обычнаго 
свЬжаго хлћба. И маленькая сапожная мастерская на моей 
улицЬ, гдЪ работали только „хозяинъ“ и „работникъ“, з8- 
бастовала, и въ полуоткрытыхъ магазинахъ было пусто 
хозяева больше проводили время на улицв подъ своими 
магазинами, обсуждая въ толоћ, сколько дней продолжится 
стачка, чВмъ въ магазинахъ, въ которые не заглядывалъ 
покупатель. 

Забастовка прошла безъ малћйшаго осложненія. Я видВлъ 
возвращавшуюся съ кладбища, съ похоронъ убитыхъ, толпу 
въ 30—40 тысячъ человћкъ. Съ суровыми напряженными 
лицами они молча двигались по улицз Кавуръ и, видимо, 
тщательно избВгали всякихъ столкновеній съ войсками, не- 
прерывной цъпью растянувшимися по бокамъ улицы и въ 
выходахъ переулковъ, ведущихъ съ улицы Кавуръ къ Квай- 
роналу. Нельзя не отм%Ътить, что, не смотря на телеграмму 
центральнаго комитета, руководившаго забастовкой, разо- 
сланную всюду и предлагавшую мъстнымъ рабочимъ орга- 
низація не устраивать забастовокъ, а протестовать по поводу 
событія другими способами, —нЪкоторые города не подчи- 
нилясь и все же устроили забастовки на одинъ-два дня... 

Какъ по мановенію дирижерской палочки, остановилась 
уличная жизнь, такъ же черезъ три дня она двинулась съ 
той точки, на которой остановилась. Я не расцвниваю сте- 
пень основательности и резонности этой забастовки, но было 
удивительно то единеніе, та организованность и дисциплина, 
которыя сказались въ ней. И напряженность настроения... 
Теперь въ Италіи идетъ страстная борьба синдикалистовъ 
съ интегралистами и реформистами. Неаполитанская „Іа рго- 
равапда“ ежедневно обливаеть помоями парламентскихъ 
сощалистовъ, не проходитъ ни одного рабочаго съЪзда; гдз 


не поднимались бы страстныя обостренныя отолкновенія син- 
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дикалистовъ, и анархо-соціалистовъ, по преимуществу южанъ, 
съ сЪверными итальянскими соціалистами, —и, тВмъ не мен%е, 
манифестъ, выработанный ночью послЪ принятія всеобщей 
забастовки и расклеенный на другой день по всему Риму, 
былъ подписанъ сощалистами всЪхъ оттћнковъ, —и партіей 
мадзинистовъ, и партіей республиканцевъ, и партіей рим- 
ской молодежи (я не помню точнаго названія ея) и группой 
анархистовъ-соціалистозъ. 

Повторяю, я не хочу поднимать вопроса о цћлесообразв- 
ности и, такъ сказать, правильности этой забастовки. Парла- 
ментская соціалистическая фракція была, повидимому, недо- 
вольна забастовкой, и въ частныхъ разговорахъ съ свВду- 
щими людьми и кое-гдв въ печати можно было встрВтить 
заподозривающее недоумЂніе по поводу воза кирпичей, не- 
ожиданно появившагося именно въ моментъ, когда нужно 
было раздраженной толиЪ дать въ руки то, чЪмъ можно 
бить полицію и войска. Кое-гдЪ и не во враждебномъ лагерЂ 
проскальзывало предположеніе о провокащи со стороны 
синдикалистовъ и анархистовъ, желавшихъ создать дол- 
жную обстановку. Съ другой стороны, въ не-сощалистиче- 
скихъ и въ то же время не французскаго тица итальян- 
скихъ газетахъ, въ родв „Меззасего“ и „Јогпаіе Ф Пана“, 
приводились резонныя соображенія о томъ, что стачки, на- 
столько частыя и устраиваемыя по такимъ неосновательнымъ 
поводамъ, не достигаютъ той цъли, которая имЂется въ виду — 
обыватели привыкаютъ къ нимъ, такъ или иначе приспосо- 
бляются, и въ результатв психологическое значеніе такихъ 
забастовокъ можетъ свестись къ нулю. Мои личныя наблю- 
денія скорЂе подтверждаютъ это мн№ніе. 

Были напуганы иностранцы, и около 800 иностранцевъ 
вызхало въ первый же день; говорятъ, еще большее число 
изъ - за этой забастовки не пр хало въ Римъ, боялись 
желћзнодорожной забастовки. Но римскій обыватель, оче- 
видно, особаго безпокойства не испытывалъ, —у дверей мага- 
зиновъ и въ уличной толиЪ относительно благодушно обсу- 
ждали три или пять дней продожится забастовка, и въ той 
средней обывательской итальянской семьВ, гдв я жилъ, 
хозяйка дома добродушно извинялась, что молоко я буду 
получать по-прежнему, а хлъбъ придется мнв Весть сол- 
датскій. И я считаю нужнымъ отмЂВтить это отношеніе обы- 
вательскихъ слоевъ и не сощалистическихъ газетъ къ заба- 
стовк8,—въ РимЪ совсъмъ не чувствовалось ни того злобнаго, 
ни того презрительно-насмЂшливаго тона, который бываетъ 
въ такихъ случаяхъ во французскихъ буржуазныхъ газе- 
тахъ. 


Я не знаю и не хочу разбирать, насколько справедливы 


о жи 
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предположевія о подкладкВ забастовки, —меня интересуетъ 
въ этой римской забастовкЂ ея психологія, то особенное, 
привходившее въ нее, что отличаетъ итальянское рабочее 
движеніе отъ остального континентальнаго европейскаго ра- 
бочаго движения. 

И когда я читаю сообщенія о стачкахъ въ Италии вообще, 
какъ быстро, по всякимъ поводамъ, возникають онз, и какъ 
часто проливается въ нихъ кровь, — предо мной особенно 
ярко встаетъ спеціально-итальянскій характеръ тамошняго 
рабочаго движенія, его темпераментъ, настроеніе, его напря- 
женность и страстность, и я невольно думаю, ищу причинъ, 
почему оно такъ сложилось. 

Я помню, какъ въ „дни свободъ“, когда посл почтово- 
телеграфной забастовки вспыхнула такзя-же въ Париж%, — 
французъ, корреспондентъ одной изъ парижскихъ газетъ, въ 
кружкВ русскихъ знакомыхъ предсказывалъ неудачу фран. 
цузской стачки и объяснялъ, что французскіе почтальоны и 
телеграфисты не смогутъ такъ долго и дружно, какъ русскіе, 
выдержать, потому что имъ трудно отказаться отъ своихъ 
установившихся привычекъ, сдълавшихся жизненной необ- 
ходимостью, —извЪстнаго комфорта, привычнаго обБда, ста- 
кана абсента, вечера въ кафэ съ положеннымъ количествомъ 
краснаго вина или пива, отъ чего легко отказаться русскому 
почтальону, имЪющему проблематическій объдъ и невырабо- 
тавшему потребностей, отъ которыхъ трудно было-бы отка. 
заться. 

Быть можетъ, это правда, и даже боле обширная, прим3- 
нимая не къ одной Франщи, быть можетъ, и итальянцы 
такъ же бЪлны, какъ русскіе, и имъ такъ же легко отка- 
заться отъ того малаго, что они имВютъ, но ДЗло, конечно, не 
въ этомъ одномъ, и особенности итальянскаго рабочаго дви- 
женія нужно искать въ общихъ условіяхъ страны, въ харак: 
терВ народа, въ его истори, въ общемъ укладЪ жизни, — въ 
томъ общемъ и главномъ, что даже однотонную сощалисти- 
ческую схему претворяетъ въ причудливыя, рЪзко индиви- 
дуализированныя формы, въ строгомъ соотвћътствіи съ харак- 
теромъ среды, съ условіями страны, въ которой разверты- 
вается эта схема. 

Д%ло въ особенностяхъ самой Италш, такъ рЪъзко во всВхЪ 
отношеніяхъ выдзляющейся изъ остальныхъ европейскихъ 
государствъ. 

И одна изъ характерныхъ особенностей итальянской 
жизни —огромное мЗсто, которое занимаетъ въ ней деревня и 
все, что съ деревней связано. Какъ яйца —одинъ изъ главныхъЪ 
предметовъ ея вывоза, такъ и деревня играетъ огромную 
роль во внутренней жизни страны и занимаетъ большое мъсто 
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въ литератур, на страницахъ итальянскихъ газеть, на соціа- 
листическихъ съћздахъ. И въ рабочемъ движеніи вообще. 

Шоперо звучитъ въ итальянской деревиВ такъ же не- 
престанно и быть можетъ, даже настойчивће, чЪмъ въ го- 
родахъ. Земледвльческ1я стачки возникаютъ по всякимъ по- 
водамъ и ведутся съ той же страстностью и единодушіемъ, 
какъ и въ городахъ. И даже уступки, которыхъ уже много 
землевладвльцами сдЂлано, не останавливаютъ аграрнаго 
движенія и не насыщаютъ мужицкихъ требованій. Черегъ 
годъ послВ успЬшной стачки вспыхиваетъ новая, и для по- 
сторонняго человъка, наблюдающаго жизнь изъ газетнаго 
окна, кажется, что тамъ въ деревенскихъ низахъ Италіи, 
идеть непрерывное дрожаніе почвы, вспыхивающей то тутъ, 
то тамъ языками пламени ин потоками лавы. 

И то обстоятельство, что аграрное движеніе существуеть 
въ такихъ размВрахъ, и что крестьянское движеніе не от- 
граничено такъ р3зко, какъ въ другихъ странахъ, отъ чисто 
пролетарскаго рабочаго движенія, придаетъ совершенно 0со- 
бый характеръ и привноситъ особую силу и въ городское 
рабочее движеніе. 

Германскіе и французскіе соціалисты останавливаются 
съ недоумъніемъ и вопросомъ передъ деревенской изгородью 
и должны ломать свои теоретическія построенія и тщетно 
бьются въ поискахъ должной тактики. Тактика, судя по рас- 
пространенности и интенсивности аграрнаго ‘статистическаго 
движенія, повидимому, выработана итальянской деревней 
и согласована съ общимъ итальянскимъ сощалистическимъ 
движеніемъ. Я читалъ необыкновенно трогательное описаніе, 
какъ принимали деревни знаменитаго, и одного изъ благо- 
роднВйшихъ людей Итали,—старика - сощалиста Косту, и 
какъ двушки съ цвЪътами встрћчали его при входВ въ 
деревни. 

ДЪло не въ однзхъ стачкахъ, а вообще въ той роли, ка- 
кую играетъ деревня въ Итати. И то вниманіе, которое 
удзляется итальянской интеллигенцей деревнВ, дВло не 
сегодняшняго дня. Тамъ было своего рода народничество. 
Я помню свое юношеское удивленіе, тридцать лЪтъ назадъ, 
когда я читалъ въ „Отечественныхъ Запискахъ“ итальянскіе 
разсказы Верга и другихъ, такъ гармонировавшіе по тону 
съ печатавшимися рядомъ разсказами Гл. Успенскаго и 
Каронина и р3Ззко выдЪлявшіеся изъ общаго фона западно- 
европейской беллетристики, гдЪ встрћчались только еди- 
ничные случаи вниманія къ деревнЪ вродВ „Истор!и одного 
крестьянина“. И когда я читалъ очерки А. И. Чупрова и 
слышалъ отъ него самого разсказы объ агрономическихъ 
просвътительныхъ начинаніяхъ Итати, я невольно прово- 
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дилъ непрерывающуюся линію отъ тЬхъ разсказовъ Верга 
къ передвижнымъ сельскохозяйственнымъ академ!ямъ. 

Быть можетъ, эту линію можно продолжить до стЬнъ 
парламента, и, быть можетъ, не одна государственная необ- 
ходимость, но и велћнія справедливости толкаютъ итальян- 
скій парламентъ на путь аграрныхъ реформъ, по которому, 
повидимому, намъревается идти онъ. 


Почему Италія такъ глубоко демократична и такъ р%зко 
выдВляется своею демократичностью изъ другихъ европей- 
скихъ странъ? Почему монархическая Италія безнадежно 
равнодушна ко всякимъ суверенамъ, къ которымъ и по сіе 
время неравнодушна республиканская Франція? Почему не 
аристократична она, какъ глубоко аристократична Англія, 
и ни въ литератур%, ни въ жизни итальянскій дюкъ не 
окруженъ и сотой долей того ореола, которымъ окруженъ 
англійскій лордъ, такъ непреоборимо дВйствующій на ан- 
глійскаго купца, на англійскаго клерка? 

У итальянскихъ дюковъ есть тоже латифундіи не мень- 
ппя, чъмъ у англійскихъ лордовъ, и вотъ-—-старикъ русскій, 
больше двадцати лътъ прожившій въ Италіи, вращавшійся 
и между крестьянами и между помзщиками, разсказывалъ 
мн, какой удивительный тонъ отношенШ существовалъ и 
существуеть между помВщиками и мужиками, и какъ онъ 
поражался, пока не привыкъ, когда видъзлъ, что входившій 
въ кабинетъ крупнаго итальянскаго помфщика его мужикъ- 
половинщикъ, не дожидаясь приглашенія, бралъ стулъ и 
садился. Пока не привыкъ и не убВдился, что это въ нра- 
вахъ, въ укладЪ жизни, что такъ принято, подразумЗ вается 
само собой. | 

Әта демократичность чувствуется на каждомъ шагу, она 
бросается въ глаза даже поверхностному наблюдателю италь- 
янской жизни. Тамъ не чувствуется той разграничительной 
черты между высшими и низшими, между привилегированны- 
ми инепривилегированными классами, какая бросается въ глаза, 
не только въ Росси, но и въ Германи, Франщи, Англіи. Въ 
уличной толи, нагуляньи въ Пинч10, въ театральной публик, 
въ жел знодорожномъ позздз,—вы не отличите по манерамъ 
человћка изъ высшаго общества и средняго сословія и даже 
ниже средняго сословія, если это различ1е не подчеркнуто 
грязными лохмотьями, голоднымъ лицомъ, измучепнымъ ви- 
домъ. На пріемахъ и празднествахъ, устраивавшихся 14 лътъ 
назадъ въ честь международнаго медицинскаго конгресса, — 
гдв принимали участіе представители двора и аристократіи 
и римскаго муниципалитета, мнв нужно было спрашивать, 
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чтобы не смЂшать знатнВйшаго герцога съ членомъ город- 
ской управы, вышедшимъ изъ приказчиковъ, и не принять 
этого приказчика за герцога. А присутствовавшій тогда въ 
уличной толп№ портной, у котораго я жилъ, глядълъ на- 
стоящимъ герцогомъ съ своей великолЪпной сздой львиной 
головой и, какъ герцогъ, приподнималъ шляпу, привзт- 
ствуя прозажавшаго короля. 

Я не имълъ случая болће близко присмотрћъться къ пред- 
ставителямъ итальянской аристократіи, но мнв пришлось 
въ тотъ разъ провести вечеръ у моихъ русскихъ знакомыхъЪ 
въ обществ итальянской графини. И если бы не ея италь- 
янскій языкъ и не ея—говорили мн% характерное римское 
лицо, и если бы я не зналъ, что она графиня не только по 
мужу, но и по рожденію, я бы принялъ ее за русскую кур- 
систку, интеллигентную женщину немножко тургеневскаго 
типа, — такъ просты были ея манеры, такъ по-русски ин- 
теллигевтна она была. Она играла мнЪ пВсни безъ словъ 
Мендельсона и русскіе романсы Глинки и Даргомыжскаго, 
и я помню, какъ воодушевилась она, когда пожелала про- 
свзтить меня насчеть итальянской музыки. И остался у 
меня въ памяти ея особенный жестъ, которымъ она аргу- 
ментировала свои мысли именно тогда, когда была взволно- 
вана. И помню одинъ возгласъ .ея: „піепіе! піепіе!“ Черезъ 
два года я увидзлъ въ Москвъ Дузе и пораженъ былъ ея 
крикомъ „піепіе, шеще!“—и именно въ моментъ высшаго на- 
пряженія ея геніальнаго творчества я увидълъ тотъ же не- 
обыкновенно характерный жестъ руками, котораго кром%В 
Италіи не встр®тишь нигдВ, — жесть той итальянской гра- 
фини—и какъ-то сразу вспомнилъ, что вздь это жесть и 
‚ моей хозяйки, жены портного, тоть римскій жестъ, который 
я видЪлъ на рынк®, у прачешнаго бассейна, когда дамы 
рынка и дамы бассейна разговаривали между собой въ по- 
вышенномъ тон. 

И въ тотъ, и въ этоть разъ меня поражало, когда, воз- 
вращаясь домой изъ театра, я слышалъ, какъ расходившіеся 
изъ народныхъ кабачковъ рабочіе пћли ТВ же арии и съ той 
же манерой, которыя я только что слышалъ въ театрћ. И 
мои знакомые, итальянскіе старожилы, разсказываютъ, какъ 
просто итальянскіе поденщики, эти прирожденные артисты 
камня, становятся скульпторами, и какъ быстро и легко 
приказчики изъ лавокъ и носильщики дълаются знамени- 
тыми пъвцами съ благородными оперными манерами, и какъ 
безъ театральныхъ школъ итальянки дфлаются великими 
драматическими актрисами... Итальянское искусство и по сіе 
время глубоко народно, и итальянская музыка есть непре- 
рывающаяся традиція народной пЪени, какъ и русская му- 
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зыка, —и въ этомъ смыслЪ поражаетъ своею особенной св$- 
жестью. 

И вся итальянская жизнь запечатлЪна этой необыкно- 
венной демократичностью. Мы всВ знаемъ укладъ жизни 
германскаго, англійскаго и французскаго студенчества... Для 
того, чтобы только сдать выпускные экзамены во француз- 
скомъ университетВ, нужно заплатитьтакую сумму, которая 
совершенно недоступна людямъ съ малыми средствами, —и 
въ меню французскаго студента, между другими обязатель- 
ными блюдами, входить и гризетка съ потребными на нее 
расходами. Я пораженъ былъ, когда узналъ въ этотъ разъь 
бюджетъ итальянскаго студенчества, когда узналъ, что 50 
лиръ (около 20 руб.) есть идеалъ неаполитанскаго студен- 
чества, что у него тотъ-же русскій нищій студенческій бюд- 
жетъ. Въ ихъ меню не значится гризетка, нзтъ гонокъ и 
всего режима студенчества Оксфорда и Кембриджа, нЪтъ 
неизмънныхъ блюдъ германскаго корпоративнаго студен- 
чества. | 

А между тЪмъ, кажется, нигдЪ нћтъ столько аристокра- 
пи, сколько въ Италіи. Кажется, совсзмъ нътъ просто 
дворяяъ—все графы, маркизы, принчипе. Папскій Римъ и 
неаполитанскіе Бурбоны создали огромное количество но- 
выхъ дюковъ и графовъ изъ предводителей разбойничьихъ 
шаекъ, изъ пиратовъ, которые переходили къ нимъ на 
службу, но они давно слились съ старымъ ядромъ древней 
итальянской патриціанской знати. Древней знати... Въ Европ 
нигдв нЪтъ такой древней аристократ!и, восходящей сво - 
ими корнями къ античнымъ временамъ языческаго Рима. 
Въ блескЪ мірового могущества и высшей культуры сто- 
яли предки теперешнихъ принчипе, когда предки тепереш- 
нихъ лордовъ и родоначальники суествующихъь европей- 
скихъ королевскихъ домовъ были еще плохо обставлены 
насчеть нижняго бВлья и за малограмотностью ставили 
крестъ или прикладывали перстень къ своимъ королев- 
скимъ мандатамъ. 

И въ этомъ тоже особенность этой особенной, неправиль- 
ной страны Италіи —не такъ, какъ во Францш, Гермаши 
и Англіп пошла жизнь итальянской аристократіи. Они 
какъ птицы небесныя, что ни сБютъ, ни жнутъ и не соби- 
раютъ въ житницы и, какъ птицы, погибаютъ, лишенные 
старыхъ привычныхь кормовъ. ТВ птицы, англійскія, фран- 
цузскія, нЪъмецкія, тоже не сЪють— не жнутъ, но въ житницы 
собпраютъ, онъ тоже, повидимому, обречены на вымираше, 
но боле цЪико держатся за свою жизнь, за свою государ- 
ственную позицію, за свою житницу, — онћ какъ-то приспо- 
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собляются къ новымъ условіямъ, разыскиваютъ новые корма. 
БВдные, жалкіе, обреченные люди, — итальянскіе дворяне 
немощно стоятъ предъ лицомъ новой жизни, какъ ихъ рус- 
скіе менЂе древніе братья, такіе же обреченные, очутившіеся, 
какъ рыбы на берегу, послЪ отмъны крћпостного права, такъ 
же не приспособившіеся къ жизни, такъ же безпомощно 
стоящіе предъ лицомъ этихъ новыхъ условій жизни. И 
такъ же жалко смЪшны они въ своемъ дворянствћ. Итальян- 
скій принчипё будетъ питаться однзми макаронами, какъ 
его слуга, у него не будетъ пары лиръ на дрова для ками- 
на, онъ будетъ жить въ сыромъ и холодномъ дворц%, но у 
него есть пара лошадей съ безукоризненно корректнымъ 
кучеромъ или автомобиль, и онъ съ силой отчаянія будетъ 
держаться за него. Это его визитная карточка, это его патентъ 
на принадлежность къ „нашему кругу“, это послЪднее, съ 
чЪмъ онъ разстанется, и, когда онъ съ этимь разстанется, 
приходить конецъ его. Тогда онъ становится 4ес1а586, дЪ- 
лается маленькимъ чиновникомъ, идетъ въ услуженіе, или 
покидаетъ свою родину... 

Или „выходить замужъ“ за американскую дЪвицу... И 
послз яицъ и автомобилей дюки—значительная статья италь- 
янскаго вывоза. Ихъ подбираютъ парижскія кокотки, жела- 
ющія увънчать свою карьеру короною маркизы; изрЪдка 
покупаютъ ихъ русскія барыни, — подержанный дюкъ не 
` дорого стоитъ — и я знаю не одинъ случай, когда русскія 

помзщиць съ Волги и изъ степей вывозили себЪ дюковъ 
съ семиэтажными фамиліями; но главный рынокъ для 
итальянских дюковъ, какъ для англійскихъ лордовъ, вен- 
герскихъ графовъ и французскихъ герцоговъ-—Америка. Та 
американская дћвица, которая, по безсмертному выраженію 
Гл. Успенскаго, „сама играетъ“, получила теперь вкусъ къ 
аристократической коронЪ, и изъ всъхъ коронъ, которыя 
бВгутъ къ ней, она выбираетъ по преимуществу итальян- 
скую. Англійскій лордъ слишкомъ дорого стоитъ, и онъ 
тяжелый, громогдкій, трудно гнущійся; венгерский графъ 
только что входитъ въ моду, и онъ слишкомъ экзотиченъ и 
немножко дикій; великолБпенъ французскій герцогъ, но 
трудно на него положиться, и пока что американская дъвица, 
какъ практичная дочь своей родины, останавливается на 
итальянскомъ принчипе. Онъ подешевле, и онъ гибкій, эла- 
стичный, покладистый, и у него черные огненные глаза и 
фамилія, въ которой значатся папы, коронованныя особы. 
Это звучитъ гордо, въ этомъ есть даже, выражаясь совре- 
меннымъ языкомъ, нЪчто мистическое... 
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Маъ пришлось быть невольнымъ свидЪтелемъ купли — 
продажи. Я пришелъ въ гости въ РимВ къ моему русскому 
знакомому. Еще поднимаясь по лВстницз, я услышалъ громкій 
итальяняскій разговоръ и взрывы хохота. На верхней площадкВ 
передней русская няня, бойкая тверская дћвушка, не забыв- 
шая „ушедши“ и „пришедши“ и свободно балакавшая на 
итальянскихъ языкахъ, вела оживленную бесћду съ огром- 
НЫМЪ ТОЛСТЫМЪ монахомъ. 

Вышедпий хозяинъ познакомилъ меня съ обворожительно 
любезнымъ и необыкновенно подвижнымъ католическимъ 
аббатомъ и посл его ухода объяснилъ: 

— Мы познакомились въ НеаполВ. Это аббатъ изъ Аме- 
рики.—Онъ назвалъ штатъ.—Веселый человзкъ!.. 

ДЗло было на ПасхВ, и я спросилъ: 

— Значить, пріћВхалъ Пасху встрътить въ Рим% и пред- 
ставиться папъ? 

— Да, конечно.—Мой знакомый улыбнулся. — Да, конеч- 
но... Но онъ американецъ, и у него дћъло есть. НевЪсту 
привезъ изъ Америки, дюку одному неаполитанскому. У 
дюка я и познакомился съ нимъ... 

И объясняетъ. 

...Есть неаполитанскій дюкъ съ гордой фамиліей, настолько 
гордой, что нужны большія средства, чтобы поддержать 
честь фамиліи! Онъ поддерживалъ эту честь, на это ушли 
его средства. Онъ уже былъ женатъ на американской д%ћ- 
вицВв, но жена его умерла, и въ поддержкъ чести фами- 
лін какъ-то распылились тв нЪсколько сотъ тысячъ долла- 
ровъ, которые получилъ онъ въ приданое. Дюкъ подержан- 
ный, ему подъ пятьдесятъ, но еще молодчина. И вотъ они 
списались съ аббатомъ, который чуть ли не устраивалъ 
ему и первую женитьбу, и аббатъ привезъ ему изъ Америки 
невЪсту. 

Нерезъ н%сколько дней произошли смотрины въ при- 
сутствіи моей знакомой, русской дамы. Они ветрЪтились 
„случайно“ на гуляньи, на улицахъ Рима. Аббатъ по- 
знакомилъ ихъ и послћъ короткаго обмВна привЪтствіш вгялъ 
дюка подъ руку и нЪсколько отсталъ отъ компани; у дюка 
былъ удрученный видъ. НевЪста оказалась на возраст и 
тоже подержанной, но аббатъ весело и энергично подбад- 
ривалъ: 

— Неправда ли, она очень интересна? По-американски 
она красива... Имзла усоћхъ... 

Дюкъ мычалъ что-то неопредЪленное, что въ перевод 
на русскій языкъ приблизительно значило: 

— Д-д-да...—Но скоро подбодрился и болће увЪренно ска- 
залъ:-— Да! 
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Насколько мић извъстно, сдвлка состоялась. ДВдо шло 
о полъ-милліонв — и черезъ дв недВли посл моего отъ- 
Ъада должна была состояться свадьба. По крайней мъЪрВ, по 
словамъ моего знакомаго, почтенный аббатъ, отдававшій мало 
времени Ватикану и все время не выходившій изъ гостинныхъ 
итальянскихъ графовъ и маркизовъ, собирался уззжать въ 
Америку, —быть можетъ, для того, чтобы разыскивать новыхъ 
американскихъ ДЗВИЦЪ ДЛЯ итальянекихъ ДЮКОВЪ. 


Старое уходитъ. Разрушаются старыя зданія, уходятъ со 
сцены принчийе. Идетъ новое... 

Я былъ въ глубин Италіи. Мы долго Вхали вдоль низ- 
кихъ и плоскихъ береговъ Тибра, широкой долиной римской 
Кампаньи. Меньше овецъ, больше полей, но тотъ же старый 
видъ и то же старое безлюдье. Вотъ заводъ, огромнымъ кир- 
пичнымъ. квалратомъ раскинувшійся на берегу рћки, по 
сторонамъ гремящаго горнаго ручья, —новеньюй, съ неусоВв- 
шими закоптиться красными кирпичами стВнъ и трубъ, а 
дальше средь полей крестьянское жилье, одинокій старый 
домъ, тяжелый, мрачный и кособокій, съ подслВповатыми 
оконцами, съ новыми заплатами на старомъ грязномъ тВлВ,— 
сиротливый и неуютный, и—мнЪ почему-то кажется, —такой 
холодный-холодный домъ. И опять безлюдье, странное, уди- 
вительное въ этой странЪ тысячелЪътней культуры, въ стран 
переполненной людьми, которые разбЪгаются по вевмъ сто- 
ронамъ въ поискахъ труда, не холоднаго жилья, которые 
ищутъ себъ полей и долинъ въ далекой Америк%... Люди 
еще тамъ, на высокихъ холмахъ, надъ долиной, все сидятъ 
подъ тБнью старыхъ замковъ и сторожевыхъ башен», 
въ покрытыхъ мохомъ старыхъ угрюмыхъ домахъ, — тВсно 
сгрудившіеся, прижавшіеся другъ къ другу, какъ овцы въ 
грозу. И кажется, что они еще боятся спуститься съ горъ 
въ широкую долину, что они не хотятъ, —имъ непривычно, — 
строить новыя, веселыя и свЪтлыя жилища, какъ радост- 
ные коттеджи въ англійскихъ поляхъ, смЪющіяся фермы 
Франціи... 

Замки и башни, башни и замки... Голые, покинутые, съ 
пустыми окнами, что смотрятъ, какъ дыры на мертвомъ че- 
репз. Случается —осталась только одна башня. Все кругомъ 
исчезло, —стЬны и бойницы и рвы, и стоитъ она на бугр%, 
окруженная до ея подножія вспаханными полями, полураз- 
валившаяся, неизвЪстно зачъмъ существующая, — стоитъ 
одинокая и такая странная въ безлюдьи равнинъ, какъ оди- 
нокій стихъ потерянной поэмы, какъ послБдній грозящій 
жестъ уходящей бранной рати... 
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Ушли оттуда люди и аллебарды, копья и щиты, луки и 
отравленные кинжалы, и остались только видЂнія, что бро- 
дятъ въ лунныя ночи между сЪдыми камнями, да старыя 
легенды, какъ темные іероглифы, какъ полустертыя надписи, 
начертанныя неизвЪстной рукой на старыхъ камняхъ... 

ааа. с ьддвеь жила принчипесса Сфор- 
цо, это ея замокъ... И все кругомъ ей принадлежало“. 

Сторожъ съ сВдыми усами широкимъ жестомъ указываетъ 
ва огромную равнину, разстилающуюся передъ нами подъ 
высокой горой, на вершинВ которой стоимъ мы въ воротахъ 
замка. Мы поднимаемся по крутымъ, узкимъ и темнымъ, 
изъ$деннымъ временемъ каменнымъ ступенямъ въ холодные 
и пустые залы, изъ которыхъ жизнь ушла. Этажъ за 
этажомъ, мимо массивныхъ дверей съ тяжелыми, огром- 
ными желћаными засовами заходимъ мы въ залъ, гдЪ судили 
старые Сфорцы, и въ залъ, гдВ пировали они, и въ залъ, гдв 
возлежали они. И когда сторожъ съ усиліемъ отодвигаетъ 
тяжелый желъзный засовъ и отворяеть дверь, гулъ идетъ 
по старому замку, и пыль встаетъ съ каменныхъ половъ. 

Я заглядываю въ т8сную и узкую темную комнату безъ 
оковъ и вижу короткую ржавую цВпь, ввинченную въ ка- 
менный полъ, трогаю ее ногой, отъ чего она шуршитъ ржа- 
вымъ, противнымъ звукомъ, и спрашиваю стараго сторожа— 
что это? Онъ тоже дотрогивается ногой до цћии и медли- 
тельно говоритъ: = 

— Къ ней принчипесса Сфорца кардинала приковала... 

Онъ нЪкоторое время молчитъ и потомъ продолжаетъ, — 
и, кажется, медленно и трудно встаютъ у него восцоминанія. 

—- ..За то, что любить ее не хотћВлъ... Давно это было. 
Была принчипесса у папы и увидъла тамъ молодого кар- 
динала, который красивъ былъ, какъ ангелъ, и пригласила 
его къ себЂ въ замокъ. И вотъ онъ пріћхалъ, и ужинали они, 
и посл ужина предложила она ему любовь свою... Но онъ 
былъ не какъ другіе кардиналы тогда, — онъ не хотЪлъ жен- 
ской любви и отказался дълить любовь... 

Къ этой цъпи принчипесса Сфорца и приковала карди- 
нала, здъеь и умеръ онъ, —принчипесса не давала ему Весть... 

Старый сторожъ показываетъ мнЪ спальню принчипессы 
и зад ланную кирпичами маленькую дверь изъ нея и го- 
воритъ: 

— Воть отсюда черезъ корридоръ бъжали они, молодые 
люди... Онъ молчитъ и снова продолжаетъ: 

— Принчипесса много любила, принчипесса любила лю- 
бовь... Она разыскивала въ окрестностяхъ самыхъ красивыхъ 
юношей, и каждую ночь у ней былъ юноша. И, когда ночь 
проходила, она говорила юношЪ: „бъги, бъги, чтобы тебя 
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не увидЪли!“ Воть въ эту дверь бВжали они по узкому 
темному тайному корридору, а корридоръ оканчивался отвер- 
стіемъ въ бездонный колодецъ. Туда падали они и тамъ по- 
гибали, и никто не слышалъ криковъ ихъ... 

Мы выходимъ на дворъ, на выложенный старыми камнями 
дворъ замка. Оторожъ ведетъ меня въ уголъ стъны и указы- 
Вваетъ миъ пятно болћђе новыхъ камней и говоритъ: 

— Вотъ здъсь начинался подземный ходъ... Когда жители 
окрестностей начинали волноваться, потому что уходили въ 
замокъ и не возвращались оттуда самые красивые юноши 
страны —принчипесса Сфорца спускалась сюда,—былъ ходъ 
прямо изъ замка—и подземнымъ ходомъ переходила вотъ 
туда... Онъ указываеть на видн®*юпийся вдали на холмВ го- 
родокъ и прибавляетъ: 

— Тамъ тоже у ней былъ замокъ.......... 


Я долго стоялъ у вороть замка и все смотрЪлъ на раз- 
стилавшуюся предо мной вплоть до вырисовывавшихся на 
горизонт горъ Апенинскаго хребта, волнующуюся зеленую 
равнину Умбри съ бЪлой лентой дорогъ, съ зелеными пят- 
нами весеннихъ хлћбовъ, между которыми, какъ змЗя, ви- 
лась рВка отъ тВхъ туманныхъ горъ. 

И все, что кругомъ,—лежитъ предо мной, какъ страница 
раскрытой книги, большой древней итальянской книги. И 
не нужно мнЪ стараго сторожа и моего спутника, чтобы 
прочитать письмена въ старой книгЪ. Воть тутъ рядомъ 
ръка разорвала горный кряжъ и, какъ сердитый Терекъ, зе- 
леная съ бЪлой пВной прыгаеть по камнямъ въ дикомъ 
лвсистомъ ущельи, чтобы разлиться на поляхъ широкой 
римской Кампаньи мутно-желтымъ Тибромъ въ плоскихъ 
берегахъ. То были ворота изъ Умбріи въ римскую Кампанью, 
и на высокомъ утес%, у воротъ, какъ коршунъ, сидзлъ старый 
замокъ и зоркими глазами смотр%лъ, кто идетъ и кто Здеть, 
и отпиралъ и запиралъ ворота. А подъ его крыльями прі- 
ютились, какъ старыя гнЪзда, пять монастырей по еа 
горы, въ чащъ л8са дикаго ущелья... 

Давно глубокимъ сномъ спитъ принчипесса Сфорца, уста- 
лая отъ многой любви, и давно ушла изъ замка та старая 
жизнь. Много жильцовъ перемВнилось въ замкЪ; былъ онъ 
итальянской крВпостью, былъ онъ государственной тюрьмой, 
а теперь сторожъ—единственный житель его, и старый за- 
мокъ продается за исчезновеніемъ смысла жизни его. Ушли 
темные жители изъ темныхъ разсыпающихся зданій старыхъ 
монастырей, и мой спутникъ разсказываетъ мн ихъ судьбу, — 
одинъ монастырь купилъ русскій художникъ, другой сдается, 
какъ дача, желающимъ, два совсъмъ необитаемы, и только 
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одинъ подъ нашими ногами съ яркими крышами новыхъ 
построекъ, ожилъ новой жизнью, тамъ поселился монаше- 
скій орденъ, изгнанный изъ Франци. Давно свищуть же- 
л№зно-дорожные поззда въ угрюмомъ лћсистомъ ущельи, и 
только двЪ великолЬпныхъ арки уцЪлЪли отъ того гранді- 
ознаго моста императора Августа, который былъ построенъ 
надъ рВкой въ воротахъ ущелья. А по склону горы отъ 
стараго замка къ мосту Августа тянется городокъ,—ма- 
ленькій городокъ. Тоже какъ страница книги, старая, пожел- 
тввшая страница съ причудливыми заставками, съ замысло- 
ватыми минізтюрами, напечатанная стариннымъ, давно вы- 
шедшимъ изъ употребления шрифтомъ. 

Все камни и камни, старые, потемнъвшіе, покрытые разно- 
цв®тными лишаями, пучки зеленой травы и какіе то цвз- 
точки лззуть изъ расщелинъ старыхъ камней, и все это 
прилипшее къ скал, какъ птичьи гнЪзда, и не всегда рав. 
берешь, гдз кончается камень скалы и начинается человћ- 
ческое жилье. И такъ странно-ярко и неожиданно блещутъ 
на солнцз красные апельсины и мандарины между темными 
камнями, лиловыя кисти глициніи и бЪлый плащъ черешни, 
повисшей на краю утеса. Дома прилипли другъ къ другу, 
и верхніе этажи соединены арками, чтобы поддерживать 
другъ друга, чтобы вмВстЪ дрожать, когда затрясется гнћв- 
ная итальянская земля. А подъ арками вьются темныя узкія 
улички, —улицы-лВстницы. И поднимаются по улицамъ-лфст- 
ницамъ отъ городского ключа, тамъ внизу у городскихъ во- 
ротъ, что когда-то запирались тяжелыми желћгными засо- 
вами и огромными гремящими замками, —женщины, и кажется, 
сошли онъ съ старыхъ картинъ, съ тзхъ средневъковыхъ 
миніатюръ. У нихъ тяжелые кувшины съ водой на головахъ, 
онз медленно поднимаются все выше и выше, и вяжутъ на 
ходу чулки, и ведуть оживленную бесзду и, такъ какъ на 
головахъ ихъ тяжелые кувшины, —пламенной мимикой лица 
замћЪняютъ необходимые пламенные итальянскіе жесты. А за 
ними снизу поднимается маленькій осликъ съ вязанками 
дровъ по бокамъ и тяжелый мулъ съ мы кладью 
мЪшковъ на спин. 

И казалось, все осталось по старому на кривыхъ и узкихъ 
уличкахъ городка, съ давнихъ поръ, когда ходила по ули- 
цамъ и вглядывалась въ лица юношей итальянская Тамара, 
и съ гораздо болће давнихъ поръ, когда ребенкомъ игралъ 
на камняхъ этихъ улиць императоръ Нерва, здЪсь родив- 
шійся, чьимъ именемъ и теперь называется главная улица, 
когда заходилъ въ городокъ императоръ Августъ съ своими 
легіонами. Остались камни и дома, только та жизнь ушла, 
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и новая жизнь вошла подъ темныя арки, въ покрытыя ли- 
шаями и съдымъ мохомъ стВны старыхъ домовъ. 


Наше появленіе вызвало волненіе въ городкз. Въ Беде- 
керЪ ничего не сказано о городк%, бедекеровскіе иностранцы 
не знаютъ о его существованіи и не посъщаютъ его, —и потомъ 
мой спутникъ, имъющій большія и давнія связи съ жите- 
лями, цБлую зиму не былъ тамъ. ВыбЪгаютъ люди изъ домовъ, 
изъ лавокъ, горячо жмуть руку моему спутнику и долго не 
выпускаютъ ее изъ своихъ рукъ. Старые люди обнимаются 
съ нимъ и цзлуются, и такъ сердечно и любовно звучатъ 
перекрестныя фразы: 

— Соте зе? Соше за уоѕїга ата 

Старый, худой лћеной объЪздчикъ, и слесарь, и влад лецъ 
скобяной лавки, и лудильщикъ, и шорникъ, и чиновникъ 
изъ муниципалитета... Все превосходные синьеры съ кра- 
сивыми важными лицами, съ твердыми подбородками и чу- 
десными усами, въ котелкахъ и широкополыхъ шляпахъ, 
въ пиджакахъ, --одинъ въ удивительной разлетайкЪ, въ ка- 
кихъ любили ходить до „дней свободы“ въ захолустныхъ 
городахъ, въ родЊ г. Уфы, —люди свободнаго образа мыслей. 
Отворяется дверь балкона стараго дома, и толстая красно- 
щекая женщина, городская акушерка, привъЪтствуетъ насъ. 

— Соте зіаѓе? Соте зќа?... А изъ-за спины ея посылаеть 
намъ привътственные жесты мужъ ея, столяръ. 

Мы быстро узнаемъ городскія новости, все, что случилось 
за зиму. ЛЂсной объъздчикъ болЪлъ тифомъ, и одно время 
Је аоёбоге совсЪмъ было отчаялся; у владВльца скобяной лавки 
умерла рісоЈа Іацга, — „помните, зѕіспоге, какая она была ми- 
лая?“ —въ сосВднюю общину пріъхалъ новый священникъ, 
молодой, а въ городокъ пріБзжалъ зимой французъ, собирается 
купить одинъ изъ брошенныхъ монастырей, —и мнВніе жителей 
городка раздЪлилось: одни говорятъ, дачу себЪ строить 
хочетъ, а большинство склоняется, что для монашескаго 
ордена, который надозлъ французамъ... Мы привЪтствуемъ 
лъсного объъздчика, горюемъ по маленькой ЛаурЪ и склоня- 
емся къ мнЪнію, что французъ—подставное лицо и хлопочетъ 
для монаховъ. 

Тихо, пріятно на улицахъ горедка. Нътъ извозчиковъ, 
нЪть экипажей. Ни одна фабричная труба не дымится надъ 
городкомъ. И весь онъ-—какъ русскій уфздвый, скор%е за- 
штатный городокъ, раскинувшійся среди полей, чтобы удовле- 
творять деревевскія нужды полей. Мужицкій городокъ... И 
магазины мужицкіе,--скобяные, шорные; только мужицкія 
шляпы въ окнахъ магазиновъ, только деревенская „сурьез- 
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ная“ обувь.—одвого дегтя не хватаетъ. И нЪтъ отелей; 
единственная гостинница —настоящій „постоялый дворъ съ 
нумерами“, гдЪ ночуютъ задержавшіеся по дћламъ деревен- 
скіе люди, и въ общемъ заяЪ по праздникамъ показываютъ 
свой форсъ молодые крестьянскіе парни. И такъ какъ мы 
пріВхали не въ праздникъ и не въ базарвый день, то на 
улицахъ было совсъмъ тихо и безлюдно. Лавки были от- 
крыты, но тамъ не было не только покупателей, но и хозяевъ,— 
они были въ кафэ, въ самомъ шикарномъ кафэ городка, — 
тамъ, на городской площади, у фонтана. 

Тамъ всВ нотабли города —и лавочники, и сборщикъ по- 
датей, и помВщикъ изъ уъзгда, и муниципалитетъ, и даже 
адвокатъ изъ Рима, съ портфелемъ и серьезнымъ адвокат- 
скимъ лицомъ,—единственный пассажиръ, слъзшій съ нами 
изъ по®зда на маленькой желъзнодорожной станціи городка. 
Они играютъ въ кости, курятъ свои длинныя, крЗпко-пахну- 
щія итальянскія сигары, пьютъ кофе, потягиваютъ превосход- 
ное красное вино изъ превосходныхъ фіаско. 

— Виопо с1огпо! Соше Зе? Соте 5} 

Насъ снова шумно привћътствуютъ. Первымъ подходить 
къ моему спутнику и долго обнимается съ нимъ синьоръ, 
которому 104 года и котораго только два года назадъ сынъ 
отстранилъ отъ лавки. Снова крВпкія пожатія рукъ и лас- 
ковыя, сердечныя шривъЪтствія... 

-- Все соціалисты...—говоритъ мнв мой спутникъ о лю- 
дяхъ, которые подходятъ къ нему на улицв здороваться. И 
на мой недоумВвающій вопросъ отвЗчаетъ: 

— Ну, вотъ лудильщикъ правительственной партіи, по- 
жалуй—лВсной объЂадчикъ.. Чиновникъ? Онъ самый ярый 
сощалисть и есть. Клерикалы* 

Онъ задумывается надъ моимъ вопросомъ и говоритъ: 

— Кто же? Вотъ акушерка клерикалка... А то все со- 
щалисты... | 

Мой спутникъ-—почтенный русски челов къ, давно осЂв- 
шій въ Италіи, челов къ стараго воспитанія, стараго рус- 
скаго строгаго уклада жизни. Его огорчаетъ, что итальян- 
скіе люди уходять отъ ввры. | 

— Старики изъ деревень еще держатся, въ церкви хо- 
дятъ, исповълуются, а молодежь ушла...—-говоритъ онъ мнВ.— 
Трудно теперь здъеь ихнимъ священникамъ, особенно мо- 
лодымъ... Въ сто глазъ смотрятъ, какъ живетъ, что дВ- 
лаетъ, что Встъ, какъ спитъ... А не приведи Богъ—съ жен: 
щиной подольше поговорить, не старая если, —–сейчасъ 
слухъ пойдетъ, разговоры нехорошіе... 

— И весь муниципалатетъ изъ соціалистовъ, и синдикъ 
ихъ, городской голова, тоже соціалистъ — маляръ онъ. Я 

Іюль. Отд%лъ І. 5 
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не говорю.—продолжалъ онъ,—налоговъ съ бъдноты уба- 
вили, объ школахъ заботятся, почище стало, а только вотъ 
что не хорошо по моему: кромВ соціалистовъ никто здЪсь 
работу не найдетъ. Мостовыя, напримВръ, или другія го- 
родскія работы, службу разную, —только своимъ соціалистамъ 
отдаютъ. 

Мы зашли въ городскую Думу, —мнъ хотћлось познако- 
миться съ синдикомъ-соціалистомъ. Это была удивительная 
для городка Дума... Древній-древній домъ, внутри велико- 
лзпный дворъ съ колоннами, а во второмъ этаж чудесная 
огромная зала съ фресками, превосходной картиной Гирлян- 
дайо, закрывавшей одну изъ стзнъ,—и у меня невольно 
вырвалось восклицаніе: 

— Да вздь это дворецъ! Замокъ! 

— Да, дворецъ...—подтверждаетъ мой спутникъ и назы- 
ваеть маркизскую двойную фамилію, одну изъ древнЪй- 
шихъ и уважаемыхъ римскихъ патрищанскихъ фамилій, 
боле древнюю, чъмъ Сфорца. 

— Что же, они вымерли? —спрашиваю я. 

— НЪтъ, маркизъ живъ. Лавочка у него въ Рим%, табач- 
ная —недалеко отъ моей квартиры. Торгуютъ тамъ съ же- 
НОЙ... 

— И больше у нихъ ничего? 

— Больше ничего. 

Къ сожалЪн!ю, мы не застали синдика, такъ мнВ и не 
удалось познакомиться съ маляромъ-соціалистомъ, посе- 
лившимся въ замкВ древнихъ римскихъ патриціевъ. 

Мы обВдали въ темной низкой залВ постоялаго двора 
съ номерами, и мой спутникъ говорилъ все о томъ же, на 
чемъ, очевидно, давно остановилось его вниманіе, что въ не- 
меньшей мЪрЪ занимаетъ и меня. 

— Вы удивляетесь, какимъ образомъ лавочники и чи 
новники-соціалисты? Вы вотъ чему подивитесь—женщины 
становятся соціалистками! Итальянскія женщины... И какія 
женщины? И онъ разсказываетъ мн. 

..Есть дама въ городк%, самая уважаемая дама... Воспи- 
тывалась въ домВ маркизы, какъ пріемная дочь, француз: 
скій языкъ знаетъ, манеры, нЪкоторое образованіе полу- 
чила, —и Вотъ самая главная соціалистка! Заработокъ мужа 
маленькій, она работаетъ, не покладая рукъ, какъ вообще 
итальянскія жены. Всякую работу... Стираетъ б%лье, 
гладитъ, кружева чиститъ... А когда узнаетъ, что какая- 
нибудь мать въ городВ заболВла и лежитъ,—бросаетъ свою 
работу, идетъ туда и топитъ печку, и стряпаетъ, и дћЪтей 
убираетъ... И не только уважають ее во всемъ городк%, но 

и любятъ ее, какъ никого. И самая ярая соціалистка и дру- 
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тихъ женщинъ убЪждаетъ. И сына-подростка тоже воспиты- 
ваетъ въ этомъ дух%. 

...И не только въ городкЪ уважаютъ, здЪшніе... Два брата 
У ней, монахи, одинъ еще профессоръ богословія,— мой 
спутникъ называетъ университегъ.—Страшные друзья съ 
ней, любятъ ее, почитаютъ. Положимъ профессоръ богословія 
модернистъ, и были уже слухи въ Рим, что папа скоро 
запретитъ ему лекціи... 

Виситъ надъ обрывомъ старый постоялый дворъ, и огром- 
ный несравненный видъ на старую Умбрію открывается изъ 
него. Мой спутникъ тоже смотритъ туда, на широкую вол- 
нистую равнину, и говоритъ мнз, какъ много измВнилось 
въ долинахъ и горахъ Умбріи съ твхъ поръ, какъ двадцать 
лвть назадъ онъ въ первый разъ пріћхалъ провести лЪтніе 
мВсяцы въ этомъ городкЪ съ чудеснымъ воздухомъ и не- 
сравненной красотой видовъ; какъ полны были тогда церкви 
молящимися, какъ чужды были идеи этимъ женщинамъ, 
столъЪтія носившимъ на головахъ кувшины съ водой и знав- 
шимъ только чулокъ и семью, какъ патріархально непоко- 
лебимы были древнія средневвковыя отношенія крестьянъ- 
половинщиковъ съ помВщиками, въ чьихъ избахъ жили изъ 
поколВнія въ поколВн!е крестьянскія семьи, какъ тихо, 
устойчиво и безшумно складывалась тогда жизнь, и какъ 
теперь „шоперо“, одни шоперо опредзляють людскія отноше- 
нія. Маъ казалось и теперь тихо въ городк%, и я невольно 
-спросилъ: 

— Неужели и здЪсь шоперо? 

— Постоянно... Вотъ въ прошломъ году, при мн%, выгнали 
крестьяне своихъ быковъ на дорожку лВсную, помните 
проВгжали —вьется по горз? Вверхъ— скала, внизъ—про- 
пасть... Быки барскіе, а приплодъ, какъ все у половинщи- 
ковъ, пополамъ—и оставили... Быки ревутъ, ни питья, ни 
корму, и никуда податься нельзя... Ну, съВхалась полиція, 
карабинеры,—что они могутъ сдЪлать? Ревутъ быки... Усту- 
пили помЪщики. 

— И чЁмь все это кончится? —раздумчиво говоритъ мой 
спутникъ. ПомЪщики сказывали мнЪ, что имъ дальше и 
уступать нельзя, —нечвмъ жить будетъ. А гспорять, и въ 


нын®шнемъ году готовится шоперо... 
С. Елпатьевский. 


(Окончане слљдуетъ). 
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Дореформенный инетитутъ и преобра- 
зованія К. Д. Ушинскаго. 


(Изъ личныхъ воспоминаній.) 


ь Г. 


Александровская половина Смольнаго.—Пріемъ «новенькихъ».—Начальница 
Леонтьева %*)е— Жизнь воспитанницъ.—Ратманова.—БЪгство Голембовской. 


Институть въ прежнее время игралъ весьма важную роль въ 
жизни нашего общества. Институтки въ качеств воспитательницъ 
и учительницъ, какъ своихъ, такъ и чужихь дзтей, очень долго 
имфли чрезвычайно большое вліяніе на умственное и нравственное 
развитіе цфлаго ряда поколфній. Однако, несмотря на огромное 
значен!1е института, его правдивое изображеніе долго было немы- 
слимо. Въ прежнее время въ печати можно было говорить либо. 
только 0: вн шней сторон жизни въ институт, либо восхвалять 
воспитане въ немъ. дто тёмъ боле странно, что цензура уже 
давно начала довольно снисходительно относиться БЪ статьямъ,. 
указывающимъ недостатки учебныхъ заведен другихъ вфдомствъ. 
Но лишь только касались закрытыхъ женскихъ учебныхъ заведений, 
и въ нихъ указывались какія-нибудь несовершенства, такія статьи 
пропускали только въ томъ случа, когда выражен!я: «классныя 
дамы», «начальница», «инспектриса», «институтка» были зам нены 
словами: «гувернантки», «мадамъ», «пансіонъ», «пансіонерка» 
и Т. П. 

Въ этомъ очерк я говорю исключительно о Смольномъ, этомъ 
древнйшемъ и самомъ огромномъ изъ всЪхъ подобныхъ образо- 
вательныхъ учрежден. Онъ долго служилъ образцомъ для устрой- 
ства не только остальныхъ институтовъ, но и многихъ пансіоновъ 
и различныхъ женскихъ учебныхъ заведеній. Мн кажется, не- 
безъинтересно познакомиться съ результатами воспитанія въ 


*) Воспитанницы института и весь женск й персоналъ, служивший въ. 
немъ, кромз главной начальницы, названы вымышленными фамиліямн. 
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Смольномъ, въ основу принциповъ котераго его основателями 
{(Екатериною П и Бецкимъ) были положены передовыя идеи За- 
падной Европы. 

Въ числ способовъ обученія уставъ әтого воспитательнаго 
ередне-учебнаго заведен!я требуеть «паче всего возбуждать нъ 
воспитываемыхъ охоту къ чтенію книгъ, какъ для собственнаго 
увеселенія, такъ и для происходящей отъ того пользы». Онъ вмћ: 
няетъ въ обязанность «вперять въ нихъ (дфтей) охоту къ чте- 
нію» и ставить непремвннымъ условіемъ имфть въ заведені: 
библіотеку. Кром} того, уставъ возлагаетъ на воспитателей обя- 
занность «возбуждать въ дфтяхъ охоту къ трудолюбію, дабы они 
страшились праздности, какъ источника всякаго зла и заблужде- 
нія». Онъ указываетъ на необходимость научить дътей «собол%з- 
нованію о бВдныхъ, несчастливыхъ ия отвращенію отъ всякихъ 
продерзостей». Мало того, для сохраненія здоровья предписывается 
увевелять юношество «невинными забавами», чтобы искоренять все 
то, что «скукою, задумчивостью и прискорбіемъ назваться можетъ». 
Путемъ такого гуманнаго воспитанія императрица Екатерина П 
думала создать въ Россіи новую породу людей. 

Что эти мечты Екатерины 11 не могли осуществиться въ ея 
царствованіе, когда Россія была погружена въ безпросвЪтный 
мракъ невћжества, это понятно, но посмотримъ, &то представлялъ 
институтъ почти черезъ 100 лфтъ посл своего основав(я. 

Въ одно ясное, солнечное, но холодное октябрьское утро я 
подъфзжала съ моею матерью къ Александровской половинћ 
Смольнаго *), съ тВмъ, чтобы, вступивъ въ него, оставаться въ 
немъ до окончанія курса. Но высокія монастырскія стфны, кото- 
рыя съ этой минуты должны были изолировать меня на про- 


*) Смольный институтъ (основанъ въ 1764 г.), до начала въ немъ 
нововведеній, т. е. до 1860 г. состоялъ изъ двухъ учебныхъ заведеній: 
Общества благородныхъ дъвицъ или Николаевской половины и Алексан - 
дровскаго училища, или Александровской половины. На Николаевскую 
половину принимали дочерей лицъ, имъющихъ чинъ не ниже полков- 
ника или статскаго совзтника и потомственныхъ дворянъ; на Алоксан- 
дровскую половину—дочерей лицъ отъ чина полковника и коллежскаго 
совзтника до штабсъ-капитана и титулярнаго совътника, а также дћътей 
протоіереевъ, священниковъ, евангелическихъ пасторовъ и дочерей дво- 
рянъ, внесенныхъ въ третью часть дворянской книги. Оба эти огромныя 
заведенія состояли подъ главенствомъ одной начальницы и одного ин- 
спектора. Лишь черезъ сто лътъ посл основан!я Смольнаго состоялось 
отд%леніе Александровской половины отъ Николаевской, т. ө. полное 
обособленіе одного института отъ другого. Съ этого времени Алексан- 
дровская половина Смольнаго получила особую начальницу и своего ин- 
спектора. Это раздъленіе произошло по желанію императрицы Марин“ 
Александровны, обратившей вниманіе на веудобства совмЪстнаго суще- 
ствованія двухъ огромныхъ институтовъ. 

Я описываю преимущественно воспитан1е на Александровской поло- 
винв Смольнаго передъ эпохой реформъ и во время ея. 
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должительное время не только отъ родной семьи, но, такъ ска-- 
зать, отъ вевхъ впечатлввій бытія, отъ свободы и приволья: 
деревенскаго захолустья, откуда меня только что вывезли, не сму- 
щали меня. Старшие много разсказывали ми% объ институт, но, не 
желая, ВЗроятно, волновать меня, недостаточно останавливались. 
на его монастырской замкнутости: всз ихъ разсказы оканчива- 
лись обыкновенно твмъ, что у меня будетъ много-много подругЪъ,. 
что съ ними миъ всегда будетъ очень весело. Въ дътствъ я стра- 
дала отъ недостатка общества сверстницъ, и это извВстіе приво- 
дило меня въ такой восторгъ, что не пугала даже разлука съ ма- 
терью и сестрами. Мое нэстроеніе было такое бодрое, что не сму- 
тилъ и величественный швейцаръ въ красной ливрез, который рас- 
пахнулъ передъ нами двери института. 

Не успвли мы еще снять верхнюю одежду, какъ въ переднюю 
вошли дама съ дБввочкой приблизительно моего возраста. Какъ. 
только мы привели себя въ порядокъ, къ намъ подошла дежурная 
классная дама, т-е!е Тюфяева, по виёшности особа весьма анти: 
патичная, очень старая и полная, и заявила намъ, что инспек- 
триса, ш-те Каро, не можеть насъ принять въ данную минуту: 
«Вы не только опоздали на три мВсяца привезти вашихъ доче- 
рей, но и сегодня васъ ожидали къ 9-ти часамъ утра, какъ вы 
объ этомъ писали. Къ этому времени приглашены были и экзаме- 
наторы. Теперь 11 часовъ, и учителя заняты...» 

Моя матушка и т-ше Голембіовская начали извиняться, но 
т-еПе Тюфяева, не слушая ихъ, попросила насъ всвхъ слБдовать 
за нею въ пріемную; при этомъ она, не переставая, бранилась и 
ворчала на нашихъ матерей, и ея однообразная воркотня разда- 
валась въ огромныхъ пустыхъ корридорахъ, какъ скрить непод- 
мазанныхъ колесъ. 

— Вотъ такъ наставница|—заговорила матушка съ раздраже- 
ніемъ, когда классная дама ушла, оставивъ насъ однфхЪ въ ком- 
нат%.— Моя мать, вакъ и вообще старше въ то время, рВдко 
обращала вниманіе на то, что можно сказать при дћтяхъ и чего 
нельзя.—Я воспитывалась въ Екатерининскомъ институт$,—гово- 
рила она,—и‘тав1я дамы были немыслимы въ мое время. Импе- 
ратрица Марія Федоровна посвщала институтъ по нВскольку разъ 
въ недфяю. Придетъ въ классъ, скажетъ классной дам, что она 
одна желаетъ остаться съ дВтьми, сядетъ на учительское м$сто 
къ столику, и ну вызывать къ себф воспитанницъ. У одной спро- 
ситъ, что было вчера за обфдомъ, у другой—не была ли она на- 
казана, переберетъ и многихъ другихъ, разспрашивая ихъ, однимъ 
словомъ, все доподлинно узнавала. Такая сварливая и грубая 
классная дама, какъ т-еПе Тюфяева, не могла бы служить при 
ней!.. 

Мнз очень хот$лось поболтать съ новой подругой, но это не 
удавалось: она стояла около своей матери, то прижимаясь къ вей, 
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то нервно хватая ее за руки, то припадая къ ея плечу и жа- 
лобно выкрикивая: «мама, мама!» —а слезы такъ и лились изъ ея 
глазъ. 

Мать и дочь Голембіовскія были чрезвычайно похожи другъ 
на друга, но такъ, конечно, какъ можетъ походить 35-тилЪтняя 
женщина на 10-тилътнюю дБвочку. 06$ он были брюнетки, съ 
большими черными глазами, блёдныя, худощавыя, съ подвижными 
лицами и правильными, красивыми чертами лица, обв одфты были 
въ глубокій трауръ, т. е. въ черныя платья, обшитыя бфлыми по- 
лосами, называемыми тогда плёрёзами. 

Не получивъ поощренія со стороны будущей подруги Фанни 
для моего сближенія съ нею, я стала прислушиваться къ разго- 
вору старшихъ. Воть что я узнала. М-те Голембіовская была 
полька-католичка, какъ и ея мужъ, который умеръ: въсколько не- 
дфль тому назадъ. Оставшись съ дочерью Фанни безъ всякихъ 
средствъ, она переВхала изъ провинціи въ Петербургъ и посели- 
зась въ семь своего родного брата, который зарабатывалъ хоро- 
шія средства, но имфлъ большую семью. Г-жа Голембіовская за- 
нималась у него не только хозяйствомъ, но и обучала его дЪтей 
нностраннымъ языкамъ, которые она хорошо знала. Ея братъ 
выхлопоталъ для своей племянницы у какого-то магната стипен- 
дю, которая и дала возможность помфстить ее въ институтъ. 

Прозвонилъ колоколъ, и къ намъ вошли пепиньерка *) и учи- 
тель русскаго языка: первая должна была заставить меня отвЪтить 
молитвы и проэкзаменовать насъ обфихъ изъ французскаго языка, 
а учитель—изъ русскаго. Экзаменъ былъ совершенно пустой и 
олагополучно сошелъ для насъ обфихъ. Черезъ нфсколько минутъ 
т-Це Тюфяева повела насъ, новенькихъ, одБваться въ переднюю. 
Мы должны были явиться къ начальницВ вмфетВ съ нею и отправи- 
лись по безкояечнымъ, холоднымъ и длиннымъ корридерамъ. Туда же 
обязаны были явиться и наши матери, но имъ приходилось сдЪ- 
лать эту дорогу не корридорами, которыми ходили лишь люди, 
такъ или иначе прикосновенные къ институту, а по улиц и 
войти къ начальницё съ подъЁзда Николаевской половины. 

Мн такъ хотВлось увидћть поскорђе моихъ будущихъ подругъ, 
что у меня моментально вылетЬлъ изъ головы грубый пріемъ 
ш Пе Тюфяевой; не обратила я вниманія и на оффиціальное выра- 
женіе ея лица и непринужденно напала засыпать ее вопросами. 


*) Воспитанницы педагогическаго класса назывались пепиньерками. 
Кромъ лекцій, которыя онъ слушали въ институтъ, онв должны были 
дежурить въ кофейномъ, младшемъ, классВ во время болЪзни классныхъ 
дамъ и спрашивать въ это время уроки у маленькихъ. Пепиньерки одћ- 
вались лучше и красивВе всъхъ остальныхъ воспитанницъ: ихъ формен- 
ное платье—сЗрое съ чернымъ передникомъ, съ кисейною, а по праздни- 
камъ и съ кружевною пелеринкою. Въ праздничные дни онъ пользовались 
правомъ по очереди ућъзжать домой. 
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— Гав же дБвочки, тетя? 

— Я теб не тетя! Ты должна называть классныхъ дамъ—та- 
діешоіѕеПе... 

Сердитый окрикъ заставиль меня замолчать. Но воть и 
пріемная. 

Начальница Смольнаго, Марія Павловна Леонтьева *), была 
въ это время уже старухой, съ обрюзгшими и отвисшими щеками, · 
съ совершенно выцвфтшими глазами, безъ выраженія и мысли. 
Ея вафшній видъ краснорћчиво говорилъ о томъ, что она про- 
жила свою долгую жизнь безъ глубокихъ думъ, безъ борьбы, 
страданій и разочарованій. Держала она себя чрезвычайно важно, 
какъ королева первостепеннаго государства, давая чувствовать 
каждому смертному, какую честь оказываетъ она ему, снисходя 
до разговора съ нимъ. 

Она, дБйствительно, была немаловажною особой: начальница 
старћйшаго и самаго большого изъ возхъ институтовъ Россіи, 
она и помимо этого имла большое значене по своей прежней 
придворной служб, а также и вслЪдствіе покровительства, оказы- 
ваемаго ей послБдовательно тремя государынями; она имфла право 
вести переписку съ ихъ величествами и при желаніи получить у 
нихъ аудіенцію. Къ тому же, Леонтьева имфла огромныя связи не 
только при н$фоколькихъ царственныхъ дворахъ, но и вела зна- 
комство съ высокопоставленными лицами свВтскаго и духовнаго 
званія. Своего значен1я она никогда не забывала: этому сильно 
помогали огромное населене двухъ институтовъ и большой штатъ 
классныхъ дамъ и всевозможныхъ служащихъ той и другой по- 
ловины Смольнаго, которые раболпно пресмыкались передъ нею. 
Забыть о своемъ зваченін она не могла уже и потому, что была особой 
весьма невБжественной, неумной отъ природы, а на старости лть 
почти выжившей изъ ума. Отъ учащихся она прежде всего требо- 
вала смиренія, послушанія и точнаго выполненія предписаннаго 
этикета, а классныя дамы, согласно ея инструкціямъ, должны были 
вс свои педагогическія способности направить на поддержаніе су- 
ровой дисциилины и на строгое наблюденіе за тВмъ, чтобы никакое 
вліяніе извнъ не проникало въ стВны института. Порядокъ и духъ 


, *) Урожденная Шипова. Марія Павловна получила образованіе въ 

Смольномъ. ВскорВ послЪ окончанія ею курса, имп. Марія Федоровна на- 
значила ее фрейлиной къ своей дочери, вел. кн. Екатерин% Павловн%, вы- 
шедшей впослЪ дсте!и замужъ за принца Георгія Ольденбургскаго. ЗатЪмъ 
Марія Павловна Шипова вышла замужъ за генерала Леонтьева, но когда ей 
было 45 лъть, она овдовћла и была пожалована им. Александрой Федо- 
ровной гофмейстериной ко двору своей дочери вел. кн. Мари Николаевны, 
бывшей замужемъ аа герцогомъ Лейхтенбергскимъ. Въ 1839 г. Леонтьеву 
назначили начольницею въ Смольный. гдВ она прослужила 36 лЪтъ и 
умерла на своемъ посту 82-хъ-лЪтнею старухою. Такимъ образомъ, 45 лЪтъ 
своей жизни Леонтьева провела въ институтЪ, изъ нихъ 9 лътъ, какъ 
воспитанница, а $6 лЪтъ, какъ его начальница. 
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заведевія строго поддерживался ек; перем$нъ и нововведеній она 
боялась, какъ огня, и ревниво охраняла неизмЪнность нашего 
строя, установившагося испоконъ вка. Нашею непосредственною 
начальницею была инспектриса, М-ше Каро, которую ‚мы называли 
«татал», но мы часто видћли и нашу главную начальницу: еже- 
дневно, по очереди, двое изъ каждаго класса носили ей рапортъ 
о больныхъ, каждый большой праздникъ воспитанницы должны 
были являться въ ея аппартаменты съ пездравлен!ями, она при- 
сутствовала на‹већхъ нашихъ экзаменахъ, отъ времени до времени 
приходила на наши уроки или въ столовую во время об%да, и 
кром3 всего этого мы каждую субботу и воскресенье видфли ее въ 
церкви. За все время моего пребыванія въ институгв я никогда 
не слыхала, чтобы она кому-нибудь изъ насъ сказала ласковое, 
сердечное слово, задала бы вопросъ, показывающій ея заботу о 
насъ, чтобы она проявила хотя малћйшее участіе къ больной, 
которая, какъ ей было извфетно изъ ежедневно подаваемыхъ ра- 
портовъ, пролежала въ лазарет нВсколько м8сяцевъ въ тяжелой 
болЪзни. Она посфщала и лазаретъ, но разговаривала съ воспи- 
танницами не иначе, какъ строго - офиціально. Являясь къ намъ 
на экзамены, Леонтьева никогда не заинтересовалась ни умствен- 
ными способностями той или другой ученицы, ни отсутствіемъ ихъ 
у нея. Принимая отъ насъ рапорты, она спрашивала, какое еван- 
гел1е читали въ церкви въ послфднее воскресенье, или по поводу 
какого событія установленъ тоть или другой праздникъ. На экза- 
менахъ она поправляла только произношен!е отдфльныхъ словъ, и 
не потому, что оно было неправильно, а потому, что у нея было 
нБсколько излюбленныхъ словъ, произношеніемъ которыхъ ей никто 
не могь’ угодить. Какъ бы воспитанница ни произнесла «святый 
Боже», «божественный», «тысяча», «челов къ», она сейчасъ за- 
ставляла ее за собой повторять эти слова. Когда мы отвфшивали 
ей реверансъ при ея появленіи, она непремВнно замВчала по- 
`французски: «вы должны дфлать глубже вашъ реверансъ!» А когда 
мы сидфли, она каждый разъ считала долгомъ сказать: «держитесь 
прямо!» | 

Въ церкви мы стояли стройными рядами, но какъ только вхо- 
дила начальница, она начинала все перестраивать по - своему: 
воспитанницъ маленькаго роста ставила въ проходахъ, а боле 
высокихъ— къ клиросу; въ другой же разъ вытягивала на средину 
большихъ ростомъ, а маленькихъ выставляла у проходовъ, и такъ 
дале, до безконечности. Если на слВдующій разъ дежурная дама 
ставила въ церкви воспитанницъ такъ, какъ угодно было началь- 
ницв поставить ихъ въ послфднШ разъ, та все-таки переставляла 
ихъ по своему. Әтимъ и ограничивались всв «материнскія» заботы 
начальницы относительно воспитанницьъ Александровской половины. 
Однимъ словомъ, нашею начальницею, безъ преувеличенія можно 
сказать, была не женщина, а просто какой-то каменный истуканъ, 
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даже въ то рабское, кр$постническое ‘время поражавшая всћхъ 
своимъ бездушнымъ, деревяннымъ отношеніемъ къ людямъ вообще, 
но особенно къ воспитанницамъ. Однако, эта особа умъла прево- 
сходно втирать очки, кому слВдуетъ. Ея письма и отчеты госуда- 
рын$ дышатъ необыкновенною добротой къ дфтямъ, снисхожденіемъ 
и всепрощенемъ ея любвеобильнаго сердца. Въ 1851 г. Леонтьева 
пишетъ императрицв: «ДЪти всегда послушны, за рћдкими исклю- 
ченіями, когда ихъ волнуеть живость, простительная въ ихъ воз- 
раст». Черезъ нћсколько лзтЪ, возвращаясь посл лЪтняго отдыха 
изъ деревни, она пишетъ: «Велика моя радость снова увидфть 
мою милую, многочисленную семью!» («Статсъ-дама Марія Павловна, 
Леонтьева. Составила 3. Е. Мордвинова». Стр. 85, 93). 

По установившимся традищямъ и кодексу весьма своеобразной 
институтской морали, нерћдко, впрочемъ, не имзвшей ничего общаго 
съ здравымъ смысломъ, начальница, несмотря на свой преста- 
рБлый возрасть, должна была имЗть величественный вилъ, даже и 
въ томъ случа, если природа не надВлила ее для этого никакими 
данными. , 

Для достиженя этой цфли Леонтьева прибфгала къ незамы- 
словатымъ средствамъ: она всегда туго зашнуровывалась въ кор- 
сетъ, ходила въ форменномъ синемъ платьБ и въ высокомъ мод- 
номъ чепцв. Разговаривая съ подчиненными, она смотръла не на 
нихъ, а поверхъ ихъ голевъ, до смфшного растягивала каждое 
слово, все произкосила необыкновенно торжественно, не давала 
возможности представлявшимся ей лицамъ вдаваться въ какія бы 
то ни было объясненія и подробности, а допускала лишь лакони- 
ческій отвБтъ: «да» или «нЪтъ, ваше превосходительство», имла 
всегда крайне надменный видъ и застывшую улыбку или, точвЂе 
сказать, гримасу на старческихъ губахъ, точно она проглотила 
что-нибудь горькое. 

Когда мы, новенькія, въ первый разъ подходили къ пріёмной 
начальницы, мы встрфтили здЪсь нашихъ матерей и вошли вм ств 
съ ними въ сопровождени ш-еПе Тюфяевой. Въ огромной пріём-. 
ной, обставленной на казенный ладъ, у стБны противъ входной 
двери, сидБла на диван назальница Леонтьева, а подлћ нея, на 
стулв, ея компаньонка Оленкина. | 

— «Мама! Мама!» ——вдругъ закричала Фанни, бросаясь въ 
объятія матери. Әтотъ крикъ раздался совершеннымъ диссонансомъ 
среди гробовой тишины. 

Начальница чуть-чуть приподняла голову, что для Оленкиной, 
видимо, послужило сигналомъ узнать фамиліи новоприбывшихъ, 
такъ какъ она быстро подошла къ нашимъ матерямъ, а затмъ 
начала что-то шептать на ухо яачальниц. 

— Потрудитесь подойти! Сюда! Ближе! Я прежде всего попрошу 
васъ покончить съ этой сценой .. Можете садиться!--И она вели- 
чественнымъ жестомъ указала г-жф Голембіовской на стулъ про- 
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тивъ своего стола. Фанни подбћжала къ матери и крфпко вцћъпи- 
лась въ ея юбку. 

— Видите-ли, —снова обратилась начальница къ Голембіов- 
ской, —какихъ недисциплинированныхъ, испорченныхъ двтей вру- 
чаете вы намъ! 

— Испорченныхъ? — переспросила Голембіовская съ изумле- 
ніемъ, въ своей провинщальной простот8 не понимавшая ни ве- 
лия начальницы, ни того, какъ съ нею слЪдуетъ разговари- 
вать. —Уввряю васъ, сударыня, что моя Фанни послушная, ласковая, 
привязчивая дћвочка!.. А то вдругъ «испорченная!» Какъ же это 
можно сказать, не зная ребенка! — Въ ту же минуту надъ ея сту- 
ломъ наклонилась компаньонка Оленкина и шопотомъ, который 
былъ слышенъ во всей комнатВ, произнесла, отчеканивая каждое 
слово: «должны называть начальницу ваше превосходительство. 
Вы не имЗете права такъ вольно разговаривать съ ея превосхо- 
дительствомъ! Извольте это запомнить!» 

— Извините, ваше гревосходительство, — заговорила перекон- 
фтженная Голембіовская.—Я васъ назвала не по титулу... Я вдь 
провинщалка... Везхъ этихъ тонкостей не разумћю... Все же о 
своей дочкВ опять скажу вамъ: золотое у нея сердечко! Будьте ей 
матерью, ваше превосходительство! Она вдь у меня сиротка! — 
И слезы полились изъ глазъ бЪдной женщины. 

— Мав страшно, мама! — вдругъ со слезами въ голос% завопила 
ея ДОЧЬ. 

— Сударыня! Моя пріёмная не для семейныхъ сценъ! Извольте 
выйти въ другую комнату съ вашей дочерью и ждать классную 
даму. 

Тогда къ начальниц8 подошла моя мать и начала рекомендо- 
вать себя на французскомъ языкЪ, которымъ Голембіовская не 
сум$ла воспользоваться, хотя свободно говорила на немъ. Въ то 
время знане французскаго языка облагораживало и возвышало 
каждаго во мн$фн!и общества, тфмъ боле громадное значене оно 
имло въ институт8. В$роятно, вслБдствіе этого начальница бла- 
госклонно кивнула ей головой, но когда моя мать выразила свое 
тдовольствіе по поводу того, что ея дочь принята на казенный 
счеть н получить образованіе, котораго она, за отсутствіемъ ма- 
теріальныхъ средствъ, не могла бы дать сама, Леонтьева возразила 
ей не безъ ироніи: «Если бы вы понимали, какое это счастіе для 
вашей дочери, вы могли бы въ назначенное время доставить ее 
сюда!» —и, кивнувъ головой въ сторону т-еПе Тюфяевой, она по- 
казала этимъ, что аудіенція окончена. 

Мы шли обратно такъ же, какъ и пришли: матери отдфльно, 
мы — въ сопровожденіи Тюфяевой. Общее молчаніе нарушалось на 
этоть разъ только вехлипываніями Фанни. Когда мы вошли въ 
комнату, въ которой экзаменовались. наши матери уже сидЪли въ 
ней. Фанни не замедлила броситься со слезами въ объятія своей 
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матери. М-еПе Тюфяева рћзко зам тила: «прошу прекратить этогъ 
ревъ!.. Черезъ нфсколько минутъ, когда я приду за дЪвочками, 
мы уже сами позаботимся объ этомъ, а теперь это еще ваша обя- 
занность!» | 

— Ахъ, милая т-еПе Тюфяева, — съ мольбой обратилась къ 
ней Голембіовская, — скажите ей хоть одно ласковое словечко... 
хоть самое маленькое!.. ВВдь у нея отъ всвхъ этихъ пріёмовъ 
сердчишко, точно у пойманной птички, трепыхаетъ... 

— Трепыхаетъ! Это еще что за выраженіе! «Молчать!» —вотъ 
что вы должны сказать вашей дочери! Вы своими телячьими нъж- 
ностями и начальницу осмВлились обезпокоить, а тутъ опять на- 
чинаете ту же исторю!—и она направилась было къ двери. 

— Покорись, дитятко! Перестань плакать, сердце мое! — по- 
крывая дочь страстными поцВлуями, нриговаривала Голембіевская, 
не обращая вниманія на то, что классная дама остановилась и 
смотръла на нихъ. — Что же дзлать, дитятко! Тутъ ужъ, видно, и 
люди такъ же суровы, какъ эти каменныя стёны! 

— А!—прошип®ла Тюфяева.—Я сейчасъ доложу инспевтрис%, 
какія наставленія вы даете вашей дочери! 

Моя мать, испуганная за Голембіовскую, и понимая, какъ это 
можетъ повредить ея дочери, подбВжала къ Тюфяевой и начала 
умолять ее. | 

— Сжальтесь... Сжальтесь надъ несчастной женщиной! Она въ 
такомъ иервномъ состояніи! 

М-еПе Тюфяева грубо отстранила мою мать рукой; въ эту ми- 
нуту Фанни вскрикнула и безъ чувствъ упала на поль. Тюфяева 
быстро вышла за дверь, а затъмъ къ намъ вбфжало н$Зсколько 
горничныхъ, и безчувственную Фанни понесли въ лазаретъ. За ними 
послБдовала и ея мать. Я наскоро простилась съ моею матерью, 
и такъ какъ передо мной уже выросла Тюфяева, я поплелась за 
ней. Она привела меня на урокъ рисован!я. Я какъ-то машинально 
продфлывала все, что мнв приказывали, и очнулась отъ разсћян- 
ности только тогда, когда прозвонилъ колоколъ. Дзвочки задвига- 
лись и стали подбФгать ко мнв съ вопросами. 

— Молчать! Становиться по парамъ! —кричитъ классная дама 
Петрова и устанавливаетъ воспитанницъ по росту, пару за парой, 
маленькихъ впереди, дфвочекъ боле высокаго роста — пезади. 
То одна воспитанница выдвинется нисколько вбокъ, то другая 
подастся впередъ, — классная дама сейчасъ же равняетъ такихъ: 
немедленно подбъгаетъ къ нимъ, олну толкаетъ назадъ, ея сосЪдку 
двигаеть впередъ, кого ставить правфе, нЪкоторыхъ дергаетъ 
влфво и, наконецъ, въ стротомъ порядкБ ведетъ въ столовую, 
выступая впереди своего отряда. По институтскимъ правиламъ 
требовалось, чтобы воспитанницы, куда бы онз ни отправлялись, 
выступали, какъ солдаты, представляя стройную колонну и двига- 
лись безъ шума. Если предводительница этой женской армін при- 
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баватъ шагу, —и воспитанницы должны идти скор%е, не разстраи- 
вая колонны; при этомъ овВ обязаны были молчагь; если одна изь 
зспитанницъ произносила хотя слово, такое преступленіе рЪдко. 
оставалось безнаказаннымъ, особенно въ кофейномъ классЊ. 

Трудно представить, какъ много времени уходило на установку 
по парамъ. Въ столовую водили 4 раза въ день (на утренній и 
вечерній чай, къ обЗду и завтраку), слЗдовательно— туда и назадъ. 
по парамъ строились восемь разъ; тоже двлали, когда отправля- 
лись на прогулку и возвращались посл нея; такимъ образомъ. 
тратили болБе часу времени, а по субботамъ и праздникамъ, когда 
приходилось отправляться въ церковь, и еще того больше. 

Въ то время, которое я описываю, начальство института уже. 
не имло права давать волю рукамъ: еттрепать по щекамъ или. 
избить чёмъ попало по голов, высфчь розгами, какъ это бывало 
раньше, въ мое время не практиковалось даже и въ младшемъ 
классВ, но толчки, пинки, весьма чувствительное обдергиваніе со 
вофхъ сторонъ, брань, безчисленныя наказанія, особенно въ млад-. 
шемъ класс, были обычными педагогическими воздВйствіями. 

Къ молчанію и безусловному повиновенію институтокъ пріучали 
весьма систематично. Впрочемъ, на женщину въ то время вообще 
смотрВли, какъ на существо виолнз подчиненное и подвластное . 
родителямъ или мужу, —институть стремился подготовить ее къ 
выполненію этого назначенія, но чаще всего достигали совершенно 
противоположныхъ результатовъ. Отъ насъ требовалось или молча- 
ше, или разговоръ полушопотомъ, и такъ въ продолженіе всего дня, 
кром перемънъ между уроками, когда громкій разговоръ не вызы- 
валъ ни окрика, ни кары. Наиболће суревыя классныя дамы ограничи- 
вали и суживали даже ничтожныя привилегіи «кофулекъ» (воспи- 
танницъ младшаго класса), которымъ по праздничнымь днямъ, вече- 
ромъ, дозволялось бЪгать, играть и танцовать. Какъ только он 
поднимали шумъ и возню даже въ такіе дни, классныя дамы кричали; 
«по м$фстамъ! вы не умфете благопристойно держать себя!» ДЪти 
послушно садились на скамейки и, получая постоянно нагоняй за 
ръзвость, все рфже предавались веселью. 

Какъ ни была жива и шаловлива дБвочка при поступленіи въ 
институтъ, суровая дисциплина и вБчная муштровка, которымъ 
она подвергалась, а также полное отсутствів сердечнаго участія и 
ласки, бметро измЪняли характеръ ребенка. Если дфвочка свыка- 
лась съ институтскимъ режимомъ, а наклонность къ шаловливости 
еще не совсзмъ пропадала въ ней, ее неудержимо влекли къ себф 
глупыя и пошлыя шалости. 

Когда я въ первый разъ вошла въ столовую, меня удивило 
огромное число наказанныхъ: нфкоторыя изъ нихъ стояли въ про- 
стввкахъ, другія сидфли «за чернымъ столомъ», третьи были безъ 
передника, четвертыя, вмЪсто того, чтобы сидфть у стола, стояли 
за скамейкой, но мое любопытство особенно возбудили двЪ дъвочки: 
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у одной изъ нихъ къ плечу была приколота какая то бумажка, 
у другой —чулокъ. Когда, посл пЪнія молитвы, мы усзлись за объдъ, 
я больше уже не могла выносить молчанія и стала разспрашивать 
сосВдку, можно-ли разговаривать; та отвћчала, что можно, но только 
тихонько. И меня съ двухъ сторонъ шопотомъ начали просвъщать 
насчетъ институтскихъ дфлъ. Когда у дБвочки приколота бумажка, 
это означаетъ, что она возилась съ ней во время урока; приерћ- 
пленный чулокъ показывалъ, что воспитанница или плохо зашто- 
пала его, или не сдВлала этого вовсе, а за что наказаны старшія 
воспитанницы (бВлаго класса),—намъ, кофейнымъ, неизв стно. 

На другой день послБ завтрака насъ повели въ дортуаръ, гдЪ 
мы должны были надфть гарусные капоры и камлотовые салопчики, 
чтобы отправиться въ садъ на прогулку. Институтскій туалетъ въ 
дореформенный періодъ отличался необыкновеннымъ безобразіемъ: 
только платья шили болћђе или менфе по фигурЗ, а верхнею одеж- 
дою и бфльемъ воспитанницы должны были довольствоваться, что 
кому попадало отъ предшественницы. Нер$дко дВвочк%, весьма пол- 
ной, доставался салопъ отъ худенькой, и она еле натягивала его 
на себя. Воспитанницы старшихъ и младшихъ классовъ, одЪтыя въ 
`салопы допотопнаго фасона и въ гарусные капоры, скорзе походили 
‚на богадвльныхъ старушонокъ, чВмъ на молоденькихъ дфвушекъ. 

Воспитанницы гуляли въ саду по получасу, и притомъ только 
по мосткамъ, какъ всегда, по парамъ, подъ предводительствомъ класс- 
ной дамы и обыкновенно подъ аккомпаниментъ ея воркотни и рас- 
пеканій. Она находила для этого много поводовъ: то ей досаждалъ 
«дурацкій смВхъ» кого-нибудь изъ воспитанницъ, то пилила она 
тьхъ, которыя отставали отъ другихъ или чуть-чуть выходили изъ 
пары, то за то, что кто-нибудь на минуту сосвакивалъ съ мост- 
ковъ. Воспитанницы ненавидфли эти прогулки и были безконечно. 
‘счастливы, когда ихъ находчивость помогала имъ сослаться то на 
ту, то на другую несуществующую бол$знь, чтобы избавить себя 
отъ этой непріятной повинности. Черезъ полчаса посл прогулки 
мы возвращались въ томъ же порядк%. 

Меня, какъ новенькую, отправили къ кастелянш$, которая 
оказалась женщиною добрёЙтей души. Вообще нельзя сказать, чтобы 
въ институтБ совсБмъ не было хорошихъ людей. Кром нея, объ 
лазаретныя дамы, а также и докторъ были весьма добрыя суще- 
ства. Но замћчательно, что веВ эти личности не играли ни малЪї- 
шей роли въ институтБ и только въ экстренныхъ случаяхъ стал- 
кивались съ воспитанницами. Къ тому же, всв они жили своею 
особою жизнью, обособленною отъ институтскаго міра, что и давало 
имъ возможность сохранить душу живу. 

— Что же ты такъ грустна, милая дввочка?-—ласково спросила 
мепя кастелянша. Это было первое ласковое слово, которое я услы- 
хала въ стЪнахъ института, и, вмсто отвфта, я припала къ ея 
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плечу и залилась слезами. Ова дала мя выплакаться, напоила 
меня кофеемъ п усадила къ столу. 

— Жаль, что тебя не привезли къ общему пріему, тремя м3ся- 
пами раньше. Тебъ было бы легче привыкать вмъств съ другими 
новенькими. 

На мой вопросъ, почему классныя дамы такія сердитыя, она отв%- 
чала: «Потому, что у нихъ свонхъ крошекъ не было. Запомни, 
дЪтка, какъ можно меньше съ ними разговаривай,—не съ подру- 
гами конечно, а съ своими наставницами,—он% и придираться 
меньше будуть къ те». 

Доброе отношеніе милой женщины успокоило меня и, примфри- 
вая то одно, то другое, я выражала ей свое удивленіе. «Какая 
рубашка! ВЪдь она свалится съ плечъ! А эта у меня до полу дохо- 
ДИТЪ».— Меньше вЪътъ, —все бВлье шьется у насъ по безобразнымъ 
образцамъ. Зато въ длинной рубашкВ тепле будетъ спать. Ночью 
у васъ холодно: ваши одфяла вЪтромъ подбиты, спите вы безъ 
ночныхъ кофтъ, длинной рубашкой хоть ноги себз обмотаешь. 

Наконецъ, я превратилась въ казенную воспитанницу. На маф 
надфто было плохо сидфвшее камлотовое платье коричневаго цвЪта— 
символъ младшаго класса: оно было декольте и съ короткими рука- 
вами. На голыя руки надЪвались б®лые рукавчики, подвязанные 
тесемками подъ рукавами платья; на голую шею накидывали урод- 
ливую пелеринку; бБлый передникъ съ лифомъ, который застеги- 
вался сзади булавками, довершалъ костюмъ. Пелеринка, рукавчики, 
передникъ были изъ грубаго бВлаго холста и по праздникамъ за- 
мЪнялись коленкоровыми. 

Форма чрезвычайно мФняла наружность новенькой: даже гра- 
ціозвая, миловидная дфвочка казалась въ ней неуклюжей и непово- 
ротливой. Камлотовое платье было настолько коротко въ младшемъ 
классВ, что выставляло на показъ жалкієе кожаные башмаки, ко- 
торые скорве можно было назвать туфлями или шлёпанцами, и 
грубые, бфлые нитяные чулки. Пока новенькая не умфла приноро- 
виться въ своему форменному наряду такъ, чтобы ея безобразныя 
туфли не падали съ ногъ, чтобы рукавчики не сползали, чтобы 
платье не разстегивалось позади, она ходила, тяжело ступая, и 
имла крайне неуклюжій видъ. Въ первый разъ на свиданіи съ 
родными новенькая обыкновенно поражала ихъ своей перем$ной, 
и они, не стфеняясь, повторяли на всв лады: «какой см$шной 
нарядъ! Какъ онъ тебя безобразитъ!..» Къ тому же, этотъ нарядъ 
совсвмъ не былъ приноровленъ къ условіямъ жизни. Холщевая 
пелеринка, накинутая на плечи, не защищала отъ зимняго холода, 
когда термометръ въ класс$ показывалъ десять и даже девять 
градусовъ, а во время уроковъ приходилось сидЪть съ обнажен- 
ными плечами. 

Переодфвшись въ форменное платье, я отправилась въ дортуаръ 
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(спальню) уже къ своей классной дам *). Нужно замЁтить, что, 
поступивъ въ дортуаръ къ той или другой дам%, воспитанница 
вмфстВ съ нею переходила изъ одного класса въ другой, однимъ 
словомъ, была подъ ея руководствомъ во все время своего воспита- 
нія. Такъ устроено было для того, чтобы классная дама могла 
хорошо изучить характеры ввзренныхъ "ей 30-ти, а то и боле 
воспитанницъ, привязаться къ нимъ всей душой, сделаться для 
нихъ истинной наставницей, руковедительницей, матерью. Но ири 
мав эти родственныя узы проявлялись въ одномъ: если воспитан- 
ница была наканунВ наказана не своею дамою, она обязана была 
заявить объ этомъ на другой же день своей дортуарной дам%. 
Узнавъ объ этомъ, дама обыквовенво находила необходимымъ 
наказать во второй разъ ту, которая была уже наказана наканун%. 
Я поступила къ классной дамв т-еПе Верховской, въ то время 
когда въ другомъ отдВленія классною дамою была Тюфяева. 

— Покажи-ка, какъ тебя нарядили? — спросила меня т-ее Вер- 
ховская. х 

— Башмаки съ ногъ падают»... – пожаловалась я. 

— А ты еще крзпче разсерцись, тогда тебВ уже навћрное при- 
шлютъ изящныя ботинки, —мило пошутила т-е]е Верховская. 

Воспитанницы, обрадованныя веселымъ настроеніемъ своей дамы, 
громко засмЗялись. 

— Ахъ, тетечка,—вдругъ закричала я въ восторгВ отъ того, 
что поступила къ такой, какъ мев показалось, веселой и доброй 
дамв.—Какая вы добрая! Какая вы красавица! — И я бросилась къ 
ней на шею и расцВловала ее въ губы. Воспитанницы, поступившія 
въ институтъ за три м%сяца до меня и уже успввшія освоиться 
съ институтскими нравами, съ ужасомъ наблюдали эту сцену. П0- 
цфловать классной дамъ руку или плечо не только дозволялось, но 
считалось похвальною почтительностью къ старшимъ, поцВловать 
же ее въ губы было верхомъ неприличія и фамильярности: впро- 
чемъ, это случалось только съ новенькими, да и то въ рВдкихъ 
случаяхъ. 

— Ну, милВйшая моя племянница, это, знаешь-ли, черезчуръ 


*) Въ дореформенное время воспитанницы Александровской половины 
дзлились на два класса: на младшій (кофейный) и старшій (бълый) въ 
зеленыхъ платьяхь. Въ томъ и другомъ изъ нихъ он оставались по 
три года. Каждый классъ дЪлился на два отдћленія, а каждое отд%ле- 
н!е—на два дортуара; одинъ изъ нихъ находился подъ руководствомъ 
одной, другой—подъ руководствомъ другой классной дамы. Воспитан- 
ницы одного дортуара спали въ одной спальнз и были связаны между 
собою ТВензе, чВмъ съ подругами другого дортуара, хотя онћ и были 
съ ними въ одномъ отдъленіи, сидЪли въ одной общей классной комнат%, 
учились у однихъ и тћВхъ же учителей. Такъ какъ въ каждомъ отдЪлевія 
было по 2 дортуара, а слЪдовательно и по двЪ классныхъ дамы, то онћ 
дежурили въ классв по очереди, и одна изъ нихъ въ свободное время 
могла у3ззжать изъ института. 
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ифжно. ЗдБсь это не принято, —отстраняя меня, сказала т-е]е 
Верховская. —Къ тому же, ты должна всћхъ классныхъ дамъ назы- 
вать «шайешоіѕее», а не «тетечка». Черезъ недёлю-другую, когда 
ты будешь уже не новенькая, а старенькая, ты должна будешь 
это твердо помнить. 

Все это, однако, было сказано очень мило. Затьмъ мы по оче- 
реди должны были подходить къ ней и читать по-русски и по- 
французски. Наконецъ, она ушла въ свою комнату. 

Когда мы остались оди, дфвочки окружили меня и стали за- 
кидывать вопросами. Но, когда я выразила радость по поводу того, 
что поступила не къ Тюфяевой, которая мн% очень не понравилась, 
а къ Верховской, воспитанницы потянули меня къ двери дортуара, 
на противоположномъ концв котораго находилась комната нашей 
дамы, говоря, что тутъ будеть менфе слышенъ нашъ разговоръ. 
Перебивая другъ друга, онъ сообщали мнз о томъ, что Верховская 
нерћдко поступаетъ съ ними еще хуже, чфмъ Тюфяева. Но меня 
это не взвелновало: я подумала, что дфвочки сами сильно на- 
шалили. А мав чего же бояться? Я собиралась быть очень при- 
лежной и послушной, чтобы по оконзан!и курса получить золотую 
медаль, какъ я это об%щала моей любимой сестрз и матушк%. 

— А ты зач$мъ подлизывалась? Зачмъ полфзла цфловать Вер- 
ховскую въ губы?—накинулась на меня одна изъ подругъ, по 
фамилии Ратманова. Я очень переконфузилась, не зная, что от- 
ввтить. Но тутъ всз дЪвочки стали меня защищать, оправдывая 
мой поступокъ тВмъ, что я новенькая, и просили меня показать 
имъ вещи, привезенныя изъ дому. Меня схватили съ обфихъ сто- 
ронъ за руки, и мы всё вмВстћ побъжали къ табурету, въ ящиЕЗ 
котораго уже стояла моя шкатулка. Для удобства мы опустились 
на колёни и начали вынимать изъ шкатулки различные сверточки: 
карандаши, вставочки для пера, перочинные ножички и другія 
классныя принадлежности. 

— Ну, это не интересно! —отрфзала Ратманова. Это была ху- 
лощавая, высокаго роста дЪвочва, съ смфющимися глазами на вы- 
катз, портившими ея миловидное, нервное, подвижное лицо, придавая 
ему васмЪшливое, иногда даже наглое выраженіе. 

— Почему же не интересно?—въ обидв за меня перебила ее 
Ольхина, болфзненная, блБдвая дфвочка съ синими глазами. —Рат- 
мановой всегда нравится только то, что дорого стоитъ и нарядно! 

— А ты любишь только гадость!.. Недаромъ ты постница и 
богомолка! —бросила ей Ратманова. 

— Перестаньте браниться! Пусть новенькая покажетъ намъ 
все, что у нея есть,—кричали со всъхъ сторонъ. 

Я сняла верхнее отдфлене своей шкатулки, которое, крем% 
классныхъ принадлежностей, было занято конфетами съ картин- 
ками. Каждой дђвочкЪ я дала по конфетк$ и одну изъ нихъ про- 
тянула Ратмановой. | 

Іюль. Отдфлъ І. 10 
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— Я не нуждаюсь въ такой дряни!—запальчиво закричала 
она, бросая назадъ поданное ей.— Если хочешь мні что-нибудь 
подарить, дай мнв вотъ эту конфетку,—и она указала на самую 
лучшую. Но она такъ нравилась мнф самой, что я сильно поко- 
лебалась и, чувствуя, что красн$ю, въ зам$шательств$ наклонилась 
надъ шкатулкой. 

— Ишь, жаднюга!—насм$шливо воскликнула Ратманова. 

— Н%тъ, нфть! Это я только такъ... Возьми!—и я испуганно 
подала ей то, что она просила.—А воть тутъ у меня такая пре- 
лесть, такая прелесть,—говорила я дВвочкамъ, окружавшимъ меня, 
и вынула со дна шкатулки большую коробку, наполненную мелкими 
стружками, среди которыхъ симметрично разложены были птичьи 
яички. — Это яичко жаворонка... воробушка... голубиное.. воронье... 

— Вороньи яйца! Эко диво! Ахъ ты, деревенщина!—захохотала, 
Ратманова и со всей силы ударила рукой по ящику, изъ котораго 
вывалились и разбились всВ мои яички, мое сокровище, которое 
я берегла столько лътъ. Я отчаянно зарыдала. 

— Какая ты злая, гадкая!—бросила Ольхина по адресу Рат- 
мановой, которая нисколько не была сконфужена этими эпитетами. 
Съ торжествующей улыбкой на губахъ, точно посл геройскаго 
подвига, направилась она въ другой конецъ дортуара. 

Мнв не только жаль было крошечныхъ яичекъ, къ которымъ я 
всегда чувствовала н®жность, но они дороги были мн% и потому, 
что будили воспоминанія о горячо любимой нян%, съ которою я 
собирала ихъ въ лБсу, когда у нась рубили деревья, падавшія 
внизъ съ птичьими гнъздами. Къ тому же меня непріятно поразила 
такая грубость, такая мальчишеская выходка въ институт$. 

Маша Ратманова играла большую роль въ нашей жизни, а 
потому я и хочу познакомить съ нею, какою она была не только 
въ младшемъ, но и въ старшемъ классВ. Ея мать овдовзла, когда 
дочери было около года. Не имя никакихъ средствъ къ жизни, 
она была рада, что представилась возможность поселиться съ 
ребенкомъ на безплатной половинЪ® вдовьяго дома Смольнато. Жи- 
личками этого учрежденія были жены умершихъ офицеровъ, а также 
средней руки чиновниковъ военнаго и гражданскаго вздомства. Въ 
громадномъ большинствВ случаевъ это все были старыя, необразо- 
ванныя женщины, которыя, какъ собаки, съ утра до вечера грыз- 
лись между собой, уличали другъ друга Богъ знаетъ въ какихъ 
преступленіяхъ и скандалахъ, подобранныхъ, вЗроятно, отъ такихъ 
же жалкихъ существъ, какими онъ были сами. Такимъ образомъ, 
Маша Ратманова свое раннее двтство провела среди бранчливыхъ, 
пошлыхъ старухъ, полувыжившихъ изъ ума отъ непрекращающихся 
интригъ, дрязгъ и ссоръ. Посл жизни во Вдовьемъ дом, которая 
могла заложить въ душу ребенка лишь дурныя склонности и без- 
нраветвенныя привычки, она на 9-мъ или 10-мъ году жизни по- 
ступила въ институть. Ииститутское воспитан того времени не 
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могло благопріятно повліять на кого бы то ни было, Ратманову 
же оно испортило еще болће. ВЪчные окрики классныхъ дамъ, 
наказан!я за всякое проявленіе живости, муштровка и суровая дис- 
циплина все болфе ожесточали ея сердце, но не могли окончательно 
подавить живость этой на рВдкость подвижной натуры, остроумной 
и отъ природы весьма неглупой дъвочки. Она со страстью броса- 
лась на игры и бБготню по праздникамъ, но и это возбуждало 
неудовольств!е классныхъ дамъ. А между тьмЪъ ея неугомонная натура 
требовала шума, крика, возни. И эту потребность она начала удо- 
ваетворять исподтишка, когда изъ класса на время уходила 
дежурная дама. Тогда изъ одного конца корридора въ другой раз- 
давались ея раскатистый хохотъ, крикъ, визгъ, перемежавшіеся 
фырканьемъ, слышался шумъ отъ ея бЪготни. Ее то-и-дфло ловили 
ва мВетв преступленія, съ нея срывали передникъ, толкали въ 
үгогъ, къ досеъ, сыпалось на ея безшабашную голову и множество 
другихъ наказаній. Шаловливая, нервная, невоспитанная, р%зкая, 
невоздержная на языкъ, обозленная до невфроятности, Маша 
Ратманова стала грубить напропалую и получила, наконецъ, эпи: 
тетъ «отчаянной», который неотъемлемо остался за нею во все время 
институтскаго восиитанія. 

Она досаждала, однако, не только кл. дамамъ, но и псдругамъ, 
симпатею которыхъ тоже не пользовалась. ВЪчно изощряясь 
въ школвничествв, она бросала въ пюпитръ одной мокрую тряпку 
и портила книгу или на-чисто переписанную тетрадь, другой по- 
тихоньку засовывала ва лифъ булавку или кусокъ жёванной бу- 
маги. Въ старшемъ. классВ өя мальчишескія шалости смфнились 
другими: во время урока она то-и-дБло оборачивалась къ восшитан- 
ницамъ, сидфвшимъ сзади ея, дзлала гримасы или посредствомъ 
мимики своего подвижного лица въ комическомъ видЗ изображала 
учителя, классную даму, подругу. Съ такимъ же индиф- 
ферентизмомъ и безсердечіемъ она высм$фивала не только комичныя 
стороны, которыя легко схватывала, но и физическів недо- 
статки подругъ,—особенному высмЂивавію подвергала она дурну- 
шекъ. Еще болБе отталкивала отъ нея подругъ ея привычка дВлать 
намеки на то, чего тогда не вфдалъ еще никто. Въ разговор% или 
спорз съ товарками она вдругъ произносила какое-нибудь слово 
ил фразу, что-то показывала руками и какъ то при этомъ особенно 
нагло фыркала въ лицо, обзывая каждую дурой и тупицею. Я глу- 
боко убфждена въ томъ, что въ то время никто изъ насъ не по- 
нималъ, въ чемъ дфло, но каждая инстинктивно чувствовала, что 
это должно быть что-нибудь северное, постыдное, и здоровый ин- 
стинктъ заставлялъ насъ, несмотря на любопытство, столь при- 
сущее женскому полу, не приставать къ ней съ разспросами о 
томъ, что она хотБла сказать тфмъ или яругимъ намекомъ или 
жестомъ. 


Она была очень щедра, но и это проявляла довольно грубо: 
10* 
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почти всё свои гостинцы она раздавала подругамъ, исключая «пар- 
фетокъ». «Парфетками» институтки называли тВхъ изъ своихъ 
подругъ, къ которымъ благоволили классныя дамы за ихъ послушане. 
и отмвнное поведеніе, проявлявшееся нер$дко въ наушничаньи на; 
своихъ подругъ. Маша Ратманова вс$ми силами своей души нена- 
видфла этихъ «парфетокъ» и называла ихъ не иначе, какъ «нодли- 
палками», «подлизалвами», «подлянками», «мовешками» и т. п. Если 
она входила съ гостинцами въ то время, когда воспитанницы си- 
дли въ дортуарв, она швыряла ихъ кому на кровать, кому прямо. 
въ лицо. См$ялись и брали, а тБмъ, которыя при этомъ благо- 
дарили ее за нихъ, она высовывала языкъ или дћлала почтительный 
книксенъ съ придачею отвратительной гримасы, а потому впо-. 
слВдетви уже никто не совался къ ней съ своею благодарностью... 
Однако, мив пришелся не по душ® этоть способъ угощенія, и я 
каждый разъ швыряла ей назадъ дары тёмъ же способомъ, какимъ 
получала ихъ. Это заставило ее перемънить относительно меня 
способъ угощенія. Она начала засовывать для меня гостинцы, куда 
попало: ложась въ кровать, я иногда находила подъ подушкой то. 
яблоко, то нфеколько леденцовъ. 

Теперь такихъ субъектовъ, какъ Маша Ратманова, назы- 
ваютъ психопатками. И всею своею послЗдующею жизнью она вполн® 
доказала, что была таковою; но тогда этоть терминъ еще не быль 
изобрвтенъ. Т%мъ не менће, подруги въ душ$ считали её въ ко- 
нецъ испорченной, но боялись высказывать это вслухъ, чтобы это 
не дошло до нея, и вс старались держаться подальше отъ нея. 
Я бы прибавила еще, что ея общество приносило подругамъ гораздо. 
больше вреда, ч8мъ пользы, если бы не одна рВдкая и замЗча- 
тельно хорошая черта ея характера. Маша Ратманова будила въ. 
насъ общественные инстинкты, если можно только такъ выразиться 
о насъ, дввочкахъ въ то время совсвмъ неразвитыхъ. 

За тяжелыя провинности, съ точки зрБнія классныхъ дамъ, онф 
наказывали т$мЪ, что запрещали воспитанницамъ разговаривать сь 
провинившеюся. Ратманова первая начала возмущаться повино- 
вешемъ подругь такому нелфпому распоряженію и, несмотря на 
строгое запрещене, начала разговаривать съ наказанною, а зат мъ 
нападать на твхъ, которыя подчинялись этому требованію дамъ. 
Хотя она ни съ кЪмъ изъ подругь не дружила особенно, но всю 
нБжность своей души, все вниман!е проявляла къ каждой 
наказанной, а тБмъ болфе къ той, которая особенно сильно на- 
дерзила классной дам%. За наказанную она распиналась, сколько 
хватало силъ. Одна изъ наибол$е распространенныхъ каръ состояла 
въ томъ, что насъ заставляли стоять за обВдомъ или завтраком. 
Бсть стоя было очень неудобно; къ тому же, не только классныя 
дамы, но и подруги высмЪивали воспитанницъ, которыя Фли во 
время такого наказан1я. Маша Ратманова, когда подросла, какъ 
ястребъ, начала слфдить за тзмъ, чтобы воспитанница, наказанная. 
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такимъ образомъ, получала отъ сосВдокъ всБ кушанья, но такъ 
какъ супъ при этомъ пропадалъ, то она, обращаясь къ наказанной, 
говорила такъ, чтобы слова ея доходили до ушей классной 
Дамы: «Отчего ты супа не Вшь? Если бы было дозволено наказы- 
вать насъ бевъ Фды, сколько бы народу у насъ подохло отъ голоду!» 
Сильно нападала она на тфхъ, которыя издфвались надъ подругами 
за ду во время наказан!я: она осыпала ихъ градомъ бранныхъ, 
грубыхъ словъ изъ своего собственнаго лексикона, который у нея 
былъ весьма обширенъ. Въ старшемъ класс она безпощадно казнила 
предательство: сплетницъ и доносчицъ она не только изводила не- 
истовымъ изд вательствомъ, но неожиданно и исподтишка толкала 
ихЪ и щипала такъ жестоко, что у твхъ оставались надолго синяки 
на рукахъ и шеђћ, и это пролћлывала она вплоть до самаго выпуска, 
когда уже была взрослой дЪвушкой. 

Если институтъ испортилъ такую богато одаренную натуру съ 
живымъ общественнымъ инстинктомъ, съ огромною энергіей и жизне- 
способностью, какою была Маша Ратманова, то другихъ онъ гу- 
билъ и физически. 

Уже прошло болће 3-хъ м8сяцевъ съ тфхъ поръ, какъ Фанни 
Голембіовская поступила въ институтъ, а между тъмъ она не по- 
являлась ни въ классЊ, ни въ дортуар% т-Це Верховской, воспитан- 
ницею которой числилась. Она продолжала оставаться въ ла- 
заретв. Что была за болфзнь, которою она страдала, мы не знали, 
но нашъ докторъ объяснялъ ее тоскою. 

Однажды утромъ, послВ звонка, на урокь н$мецкаго языка 
вошли инспектриса, а за нею и Голембіовская. Боже, какъ она измЂ- 
нилась за это время! Кя длинные, худенькіе пальчики нервно те- 
ребили передникъ, ея длинная шея казалась ниточкой, скрЪилявшей 
граціозно посаженную головку, ея узкія плечи нервно передерги- 
вались, щеки провалились, и ея большіе глаза, казалось, сдЪлались 
еще больше и растерянно бЪгали по сторонамъ. НВмецъ спросилъ 
ее, выучила ли она заданный урокъ. Она отв$чала, что не учила 
уроковъ во время болзни. Когда она бЪгло прочитала указанную 
ей страницу, учитель спросилъ, не говоритъ ли она по-нъмецки. 
Она отвъчала утвердительно, и онъ заставилъ ее переводить, что 
она исполнила совершенно легко, заслужила 12 + и большую по- 
хвалу отъ учителя. 

На урок французскаго языка опять присутствовала т-ше Каро. 
Фравцузъ тоже заставиль Фанни читать и переводить, а зат$мъ 
попросилъ ее сказать на память какое-нибудь стихотворевів или 
басню. Она начала декалмировать стихотвореніе «Молитва», пом%- 
щенное въ то время во всъхъ французскихъ хрестоматіяхъ. Въ 
ней ребенокъ обращается къ Богу, умоляя его продлить дни своей 
дорогой матери. Голосъ ея дрожалъ все сильнЂе, она произносила 
стихи съ такимъ чувствомъ и увлетеніемъ, какъ это обыкновенно 
не удается дЪтямЪ, а тБмъ боле въ институт$. Но вотъ въ ея декла- 
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мащи послышались рыдающіе звуки, она остановилась, не кончивъ 
фразы, точно спазма сдавила ей горло. Французъ съ изумленіемъ 
посмотрълъ на инспектрису, а затёмъ спросилъ Фанни, не можетъ 
ли она написать что-нибудь, хотя какое-нибудь маленькое пись- 
мецо. Дрожащими руками дфвочка взяла мълъ и быстро написала 
нБсколько строкъ. Учитель громко прочиталъ написанное. Это ока- 
залось письмо къ матери, въ которомъ Фанни умоляла ее взять 
изъ института, заявляя, что иначе она умретъ. Должно быть, это 
было выражено очень трогательно, —у,У «шашап» тевли слезы пө 
щекамъ. Французъ, который, взроятно, сь восторгомъ думалъ о 
томъ, какой козырь судьба посылаетъ ему въ руки въ лиц Фанни, 
и мечталъ уже, какъ будетъ онъ гордиться ею при высокихъ по- 
сВтителяхъ, началъ ут8шать ее, указывалъ на несообразность 
мысли о смерти въ ея годы, пророчилъ ей блестящее окончаніе 
курса, первую награду и т. п. Когда Фанни возвращалась на свою 
скамейку, инспектриса, наклоняясь къ ней, нЪжно сказала: «Дитя 
мое! вы превосходно подготовлены! Что же намъ дђлать, чтобы вы 
не тосковали?» 

Послв окончанія урока мы строились въ пары, чтобы идти 
въ столовую, а Фанни шла въ лазаретъ, гд она, въ виду своего 
слабаго здоровья, должна была обћдать, завтракать и даже прово- 
дить ночь. Мы въ одинъ голосъ кричали ей: «Первая, самая пер- 
вая по классу!» Конфузливо улыбаясь, она съ угловатыми ма- 
нерами дБвочки-подростка, торопливо пробиралась между парами. 

Фанни мене, чБмъ кто-нибудь изъ насъ, должна была бы чув- 
ствовать ненормальныя условія институтскаго существованія: она 
спала въ теплой комнатв лазарета, питалась больничною пищею, 
которая была несравненно лучше общей, пила молоко, видзлась 
съ матерью по два раза въ недћвлю, вс$ въ лазарет баловали ее 
и стали баловать еще боле послВ ея блестящаго дебюта въ 
классВ, когда инспектриса просила доктора, чтобы для нея было 
сдБлано все, что только возможно: она могла спать въ лазарет 
до 8 час. утра, укрываться такъ, чтобы ей было тепло, докторъ 
постоянно снабжалъ ее «дфвичьею кожею», — любимое лакомство 
институтокъ, которое было въ большомъ запас въ нашей казен- 
ной аптек$. 

Однако, эти неслыханныя для того времени привилегіи, кото- 
рыми она пользовалась, видимо, мало утБшали ее. Хотя окрики и 
брань классныхъ дамъ были обыкновенно направлены не на нее, 
она все-таки при этомъ вздрагивала, блБдифла и по-прежнему имфла 
удрученный видъ. Ея хрупкій организмъ, тонкая организащя, до 
болЪзненности страстная привязанность къ матери, нћжное домашнее 
воспитаніе не могли дать ей энергіи, силы и устойчивости для 
сопротивленія окружающей грубости и солдатчия$,—и она въ пол- 
номъ смыслВ слова увядала, не успъвши расцвфсть. Съ подругами 
она мало сближалась и на ихъ разспросы вяло, нехотя давала одно- 
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сложные отвфты и только, болзненно пожимаясь, говаривала: 
«Какъ у васъ холодно! Какъ у васъ скверно!» — «Что ты все го- 
воришь—у васъ, да у васъ? У насъ то же, что и у тебя, госпожа 
принцесса-недотрога!..» насмфшливо глядя на нее, выпаливала Рат- 
манова. «Злая, грубая!» отвфчала Фанни и заливалась слезами. 
Не могла она переносить и холода въ класс, хотя и въ этомъ 
отношеніи она пользовалась привилегіею не снимать пелеринку 
даже во время уроковъ. Въ продолженіе нЪсколькихъ недфль, во 
время которыхъ она приходила въ классъ, она рВдко когда учила, 
заданный урокъ, а сидфла на своей скамейкВ и всегда что-то пи- 
сала въ свободное время. Инспектриса, когда встръчала ее, ласково 
спрашивала о здоровьи. Верховская, ея дортуарная дама, посл} 
ея блестящаго дебюта въ языкахъ, тоже относилась къ ней весьма 
любезно, но т-Пе Тюфяевой, этой истинной злопыхательницћ, было 
не по душ отношеніе къ Фанни окружающихъ, и она то-и-дВло 
ворчала на нее или” кидала въ ея сторон" злобные взгляды. Одна- 
жды, когда та, по своему обыкновен!ю, что-то писала, Тюфяева 
схватила исписанные ею листики и съ этими трофеями, что-то 
бурча себз подъ носъ, поплелась къ своему столику. 

— Это что такое?.. 

— Мам письмо. 

—щ Это что за небылица! Какія могутъ быть у тебя письма къ 
матери, когда ты видишь ее по два раза въ недфлю? А если къ 
матери пишешь, то съ кфмъ же изволишь посылать ихъ? 

— Когда мама приходитъ, я и отдаю ихъ ей сама. 

Тюфяева отложила въ сторону чулокъ, который она вЪфчно вя- 
зала, надзла очки и начала разбирать написанное. 

— Какъ, ты изволишь переписываться по-польски? Я не только 
скажу объ этомъ инспектрис%, но сама отнесу твои письма началь- 
ниц, попрошу ее объяснить миф, смъютъ ли воспитанницы писать 
своимъ родителямъ на язык, котораго, кромз полекъ, никто 
здЪсь не понимаетъ? СмЪютъ ли он отдавать письма родителямъ, 
не прочитанныя предварительно классной дамой? Съ тфхъ поръ, 
какъ я служу, еще никого не баловали такъ, какъ тебя. А за что? 
Не за то ли, что ты лнжешься съ своею матерью, которая, не успъвъ 
переступить порога завеценія, надфлала всфмъ массу неприятностей, 
даже начальницв, не за то ли, что она оставила здфсь свое ча- 
душко, которое только киснетъ, нюнить и въ обморокъ падаетъ? 

Әта р$чь была прервана истерическими рыданіями Фанни. 

— Дрянь Плакса!—.бросила въ ея сторону Тюфяева и, точно 
посл блистательно одержанной побВды, побфдоносно вышла изъ 
класса. Мы окружили Фанни, подавали ей воду, смачивали виски, 
но ова такъ разстроилась отъ слезъ, что ее увели въ лазарет». 

Прошла недфля — другая, а Фанни все еще не показывалась 
въ класс. Какъ-то утромъ, когда мы только что встали, мы услы- 
хали бВготню въ корридорахъ и стремглавъ бросились посмотр%ъть, 
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что такое случилось. Мимо насъ сновалн горничныя, больничная 
прислуга, классныя дамы. 

— Не смЪть выходить изъ дортуаровъ!—кричали намъ, и мы, 
какъ мыши, прятались въ свои норы. Въ ту же минуту въ нашь 
дортуаръ вбфжала пепиньерка и заявила ш-Пе Верховской, что 
инспектриса проситъ ее немедленно явиться къ ней. Мы, кофуль- 
ки, пожираемыя любопытствомъ, опять выбфжали на «развздки». 
Когда мы загородили дорогу горничной, пробфгавшей мимо насъ, 
умоляяя өв сказать намъ, въ чемъ двло, она остановилась и р%- 
шительно произнесла: «Какъ же это возможно? Когда у насъ про- 
исходитъ даже не такое важное, да и то намъ запрещаютъ разска- 
зывать... А тутъ такое, такое!..» и, растолкавъ насъ, чтобы очи- 
стить себз дорогу, она быстро исчезла. 

И въ этомъ случа, какъ всегда, наше любопытство удовлетво- 
рила Ратманова. Она спустилась въ нижній корридоръ къ истоп- 
нику, который, какъ человъкъ менфе отвзтственный за несоблю- 
деніе институтскихъ тайнъ, не устоялъ передъ обВщаннымъ пя- 
тиалтыннымъ и разсказалъ Ратмановой все безъ утайки. Тайна, ко- 
торую отъ насъ скрывали,—побзгь Фанни Голембіовской. Надввъ 
утренній капотъ, имЪвшійся у каждой воспитанницы для вставанія, 
и накинувъ на голову платокъ (она разсчитывала, что ее при- 
муть за горничную и подумаютъ, что она бъжитъ въ лавочку), 
она рано утромъ выбъжала изъ лазарета на улицу, но была пой- 
мана въ нВсколькихъ саженяхъ отъ институтскаго подъВзда швей- 
царомъ, который тотчасъ узналъ ее и водворилъ въ лазаретъ. 

Мы не успВли опомниться отъ этого ошеломляющаге извћстія, 
какъ къ намъ вошла пепиньерка и, вмВсто Верхевской, повела 
насъ въ столовую, куда тотчасъ же вошла инспектриса и взволно- 
ваннымъ голосомъ, не объясняя, въ чемъ дзло, произнесла: «На- 
дБюсь, дфти, что объ этомъ печальномъ происшестви вы не 
будете разговаривать ни между собой, ни съ своими родственни- 
ками». 

— О чемъ нельзя разговаривать? Что такое произошло? —қакъ 
только вышла инспектриса, начали спрашивать воспитанницы, не 
уүспввшія узнать институтской новости. 

— Какъ, вы этого не знаете?—закричала Тюфяева.—Ахъ вы, 
фокусницы! Ахъ вы, сквернявки! Васъ изъ грязныхъ закоулковъ и 
трущобъ подобрали сюда изъ милости, холили, лелћяли, а вы вотъ 
какъ отблагодарили вашихъ благодВтельницъ! Извольте зарубить 
себз на носу, чтобы съ этой минуты вы не смъли и близко подхо- 
дить къ лазарету, а тъмъ боле къ комнатф, въ которой лежитъ 
эта тварь... 

Несмотря на строгое запрещеніе разговаривать между собой о 
небываломъ еще у насъ инцидентв, мы то-и-дВло говорили о немъ. 
«Отчаянныя», какъ старшихъ, такъ и младшихъ классовъ, пуска- 
лись на всевозможныя предпріятія, чтобы что-нибудь выв%дать 
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объ этомъ дёл. Прячась за углами и колоннами, онВ подсматри- 
вали и подслушивали у дверей лазарета, наблюдали, кто въ него 
входилъ и выходилъ, разспрашивали лазаретныхъ служащихъ, 
не считавшихъ нужнымъ дВлать изъ этого тайну, и такимъ 
образомъ по-нФскольБу разъ въ день, даже въ лицахъ, передавали 
новости другъ другу. 

Какъ только Фанни привели въ лазаретъ, ее уложили въ по. 
стель. Она вся дрожала, какъ въ лихорадкћ. Черезъ часъ-другой 
послБ этого къ ея кровати уже подходили— инспектриса, т-Ше Вер- 
ховская, въ качеств ея дортуарной дамы, начальница Леонтьева 
и ш-Пе Тюфяева, которая, какъ старЪйшая изъ классныхъ дамъ, 
считала своею обязанностью совать носъ во всЗ дЗла. Когда Фанни 
увидала особу, которую она ненавидфла, она вскрикнула и поте- 
ряла сознаніе. Леонтьева приказала позвать врача и привести ее 
въ чувство. Но туть въ комнату вошли, уже извъщенные о со- 
быти, дядя дфвочки и ея мать, которая, рыдая, бросилась на ко- 
л$ни передъ постелью дочери. Наша начальница, со всфми раз- 
говаривавшая очень надменно, на этотъ разъ вложила все высоко- 
мзр1е и презрћніе въ свои слова и, торжественно протягивая руку 
по направленію къ больной, произнесла: «Сію минуту прошу изба- 
вить меня отъ вашей позорной дочери!» Голембіовская, какъ ужа- 
ленная, вскочила съ колЬнъ и, глядя въ упоръ на начальницу, 
наговорила ей съ три короба непр!ятныхъ вещей, въ род того, что 
для ея дочери-ребенка нътъ никакого позора въ томъ, что она, не 
стерпвъ институтской муштровки, выбЪфжала изъ воротъ, а для 
заведенія дфйствительно позорно, что изъ него приходится 6%- 
гать. Что же касается того, чтобы она немедленно взяла свою 
дочь, находящуюся въ глубокомъ обморокВ, то этого она не сдф- 
лаетъ, пока врачи, приглашенные ею, не удостовзрятъ ее въ 
томъ, что это не представляетъ опасности для жизни ея ребенка. 
Начальница, какъ говорятъ, стояла въ это время, поднявъ глаза 
къ небу, т. е. къ потолку, какъ бы призывая Бога въ свидфтели, 
что ей, при ея высокомъ положени, немыслимо отвфчать на это 
что бы то ни было. 

— Да какъ вы см$ете такъ говорить съ нашею обожаемою 
начальницею?— векричала т-Пе Тюфяева, грозно подступая къ 
Голембіовской. —Знаете ли вы, жалкая, несчастная женщина, что къ 
нашей начальницБ съ благоговфніемъ относится даже вся царская 
фамилія? 

Продолженіе этой сцены прекратилъ докторъ, который проенлъ 
ү начальницы дозволенія сказать ей нЪфеколько словъ съ глазу на 
глазъ. Повидимому, онъ заявилъ ей, что дфвочку пока никакъ 
нельзя трогать съ мЪета, такъ какъ начальница въ этотъ день 
уже не входила въ комнату больной. 

Фанни пришла въ сознаніе не надолго: скоро у нея явился 
жаръ, а потомъ и брелъ, и она около мфеяца пролежала въ лаза- 
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рет$. Ея мать неотступно сидфла у ея постели. Отъ времени до 
времени дверь комнаты больной открывалась, и въ нее входила 
начальница, за которою неизыфнно слВдовали Верховская и Тю- 
фяева,—имт она предварительно давала знать о своемъ посфщеши. 
Фанни, уже передъ этою болЬзнью, сильно исхудавшая, теперь 
таяла, какъ свЪчква. У нашей инспектрисы, которая сама была лю- 
бящею матерью, нер$дко текли слезы при Вид несчастнаго ре- 
бенка. Но въ такихъ случаяхъ она хваталась за голову и жало- 
валась на нестерпимую мигрень, а ш-Пе Тюфяева при этомъ, съ 
презрніемъ глядя на нее, бросала нвсколько словъ о вредф ба- 
ховства. МалёЙшая ласка, всякое доброе слово, сказанное инспек- 
трисою или какою-нибудь классною дамою воспитанниц, терзало 
сердце Тюфяевой, не знавшей ни жалости, ни пощады. ВпослВд- 
стыи ближе познакомившись съ характеромъ инспектрисы, я ув$- 
рена, что она въ то время болла душой за несчастную Фанни, 
преждевременно загубленную суровымъ институтскимъ режимомъ, 
но, по слабости своего характера, она ничего не могла замфтить 
ш-Пе Тюфяевой, навЗтовъ которой она страшно боялась. 

Какъ только въ положеніи Фанни наступила перем$на къ луч- 
шему, ея мать заявила точасъ же, что беретъ ее изъ института. 

Посл этого происшествія не прошло и м$сяца, какъ въ нашъ 
дортуаръ вошла пожилая дама, родственница Фанни, и просила 
возвратить ей шкатулку дфвочки, оставшуюея у насъ. Она сооб- 
щила намъ, что Фанни, нВсколько дней тому назадъ, сковчалась 
өтъ скоротечной чахотки. | 


Е. Водфаезова. 


(Продолженае слљдуетъ.) 


СОБЛАЗНЪ. 


Романъ Вильгельма Гегелера. 


Пер. съ нЪмецкаго А. М. Брумберга. 


Съ ранняго утра въ воскресенье на Новомъ рынкћ города 
Гаммерштедта воцарился невВроятный переполохъ, и слыша- 
лась громкая брань; все это было нъкоторымъ образомъ 
предвареніемъ еще большей сумятицы и болВе громкой ру- 
гани, которыми долженъ былъ вскорЪ наполниться весь го- 
родъ. Крестьянки, которыя съ кадками масла, корзинками 
яицъ иклзтками съ птицей спустились съ окрестныхъ высотъ 
въ покрытую копотью долину рЪки Вупера; торговцы зе- 
ленью, которые на своихъ телЪжкахъ, запряженныхъ соба- 
ками и дЛвыношерстыми клячами, привезли мВ шки картофеля 
и яблокъ, Кучи нВжно-зеленыхъ огурцовъ и темно-фіолето- 
вой капуеты; садовники, мясники, продавцы дичи и рыбы, — 
вся эта толпа, съ давнихъ поръ привыкшая по воскресеньямъ 
и средамъ нераздЪльно пользоваться рыночной площадью, 
‘нашла сегодня передъ выстроеннымъ посреди площади до- 
зцатымъ заборомъ огромную телЪгу съ обернутой соломой 
глыбой, о тяжести которой можно было судить по четыремъ 
зяжело дышащимъ брабантскимъ конямъ, впряженнымъ въ 
телзгу. Такъ какъ возъ не двигался съ мЂста, то обычное 
распредвлеше площади между торговцами было нарушено, 
и потому послЪдовала вначалЪ ссора съ извозчиками, а за- 
твмъ перебранка въ своей компани и ругань по адресу 
городового, господина Пампуха, толстаго и рыжеволосаго, 
съ надутыми обливающимися потомъ щеками и ръзкой фи- 
стулой, —человВка темперамента холерическаго всегда спо- 
собного прійти въ бЪшенство отъ гнилой сливы или копче- 
ной селедки, брошенной какой-нибудь торговкой на улицу. 

Впрочемъ, господинъ Пампухъ былъ прекраснымъ поли- 
цейскимъ, проявлявшимъ неутомимое усердіе по службЪ и 
безграничную вВру въ свой авторитетъ. Если онъ не умЪлъ. 


Ф 
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ОЪжать, то въ этомъ было виновато лишь чрезвычайное раз- 
витіе средней трети его тћла, отъ которой н%еколько отстали 
его ноги. Въ общемъ, однако, онъ обладалъ огромной силой: 
кто попадалъ въ его руки, того онъ держалъ крЗпко. И 
когда онъ тащилъ по Новому рынку въ кутузку изголодав- 
шагося бродягу, котораго поймалъ на попрошайничеств%, 
онъ являлъ собою зрВлище, которое у всякаго человћка съ 
не совсЪмъ чистой совЪстью заставляло дрожать колЗнки, 
у честнаго же гражданина вызывало пріятное чувство безо- 
пасности, наводя его на красивыя поэтическія сравненія, 
какъ, напримЂръ: „Мощная длань закона“ или „Око закона 
бодрствуетъ“... Правда, общая молва говорила, что по но- 
чамъ Пампухъ предавался сладкому сну и вмЪсто того, чтобы 
безплодными обходами вымершихъ улицъ рвать свои сапоги, 
любилъ просто прикурнуть у подворотни. Однако, никто, 
кром%Ъ него самого и двухъ-трехъ бродягъ, не имфлъ объ 
этомъ достовърныхъ свВд%Ъній. 

^ Сегодня утромъ его служба была, дЪйствительно, не изъ 
пріятныхъ: онъ выходилъ изъ себя, бЪ№галъ туда, сюда, 
оралъ на жирную торговку. размахивалъь шашкой передъ 
носомъ заспаннаго деревенскаго пентюха и за свои труды 
получалъ отвзты, которые, согласно мЪстной поговоркЪ: 
«Вегеіѕсћ Вгоё 158 ртор сефасКеп», были не особенно деликат- 
наго содержан!я. Въ концз концовъ, ему удалось уговорить 
этоть кр$зпколобый народъ потВсниться, уступить сосъду 
часть полагающагося каждому квадратнаго метра пространства 
и какъ нибудь устроиться. 

Пока устанавливались лотки ивыгружались привезенные 
товары, передняя часть дощатаго забора раскрылась, и 
добрая дюжина людей напрягла всЪ свои силы, чтобъ снять 
съ воза гигантскую глыбу и на каткахъ ввезти ее за пере- 
городку, гдз съ нея сбросили солому и съ помощью крана 
подняли на фундаментъ. На это ушло много времени, насту- 
пилъ ужъ девятый часъ утра, и площадь наполнилась пос%- 
тителями. Октябрьское солнце освъщало три четверти рынка, 
такъ что въ прохладной тЪни стояли лишь мясники и тор- 
говцы рыбой. Небо сіяло съ необыкновенной ясностью, и 
воздухъ былъ такъ чистъ, какъ онъ бываетъ лишь въ р8д- 
кіе дни, когда надъ этимъ мрачнымъ городомъ дуетъ благо- 
пріятный вЪтеръ: обыкновенно же изъ цфлаго лВса прямо 
подымающихся къ небу фабричныхъ трубъ надъ городомъ 
носятся густыя облака дыма, изъ которыхъ падаетъ почти 
непрерывный дождь мелкихъ крупинокъ сажи. 

Хозяйки и служанки входили въ низкія лавки, толпились 
у лотковъ, защищенныхъ большими зонтами, болтали и тор- 
говались съ торговками; здъеь пробовали кусочекъ масла 
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на кончикЪ ножа, тамъ взвъшивали въ рукЪ кочанъ капусты, 
нюхали зайцевъ, смотрЂли у рыбъ жабры, у гусей клювы 
и у куръ то мВсто, гдз долженъ быть жиръ. Но почти вс, 
даже тв, которыя очень торопились, не уходили съ рынка, 
не бросивъ предварительнаго взгляда черезъ щели и дыры 
опять закрывшейся досчатой перегородки, за которой, какъ- 
мухи на сахарЪ, копошилось множество черныхъ фигуръ. 
Всъмъ хотЬлось взглянуть на таинственный предметъ, кото- 
рый былъ не что иное какъ новый фонтанъ, о которомъ 
такъ много толковали и открытіе котораго было назначено 
на одинъ изъ ближайшихъ дней. 

Уже много лЪтъ проектировался для рыночной площади 
какой-нибудь памятникъ. Н%которое время предполагали 
воздвигнуть монументь покойному пастору Дистеркампу, 
имВвшему большія заслуги передъ городской церковью. Но 
любовь къ искусству и щедрость крупнаго промышленника, 
города Гаммерштедта, коммерціи совЪтника Брооха, привели _. 
къ сооруженію этого фонтана. И вотъ, на томъ самомъ мЂъстЪ,“ 
гдЪ вліятельная партія надћялась видЪть почтенную фигуру 
проповЪдника, котораго нзкогда столь же почитали, сколь 
и боялись, на этомъ самомъ мВстЪ высилась теперь слегка 
стилизованная скала, на которой четыре маленькихъ голыхъ 
мальчика, весело играя съ падавшими между зубцами скалы 
волнами, взбирались къ молодой, стройной дћвушк%, кото- 
рая съ кувшиномъ въ лЗвой рукЪ сидя отдыхала на слегка 
округленной верхушкВ скалы, —и дЪвушка была также го- 
лая.. И когда она со своимъ беззаботнымъ лицомъ, свЪтя- 
щимся внутреннимъ счастьемъ, смотрЗла впизъ, въ ея тихой 
улыбк%, казалось, просвћъчивало удивлеше и легкая насмъшка 
надъ всъми этими недоброжелательными, сверкающими, ши- 
роко раскрытыми, иногда странно косящими глазами, кото- 
рые были вытаращены на нее. | 

На площади стоялъ старомодный домъ съ черной шифер- 
ной крышей и бЪлыми ставнями. Благодаря своему узкому 
фронту и мелочной опрятности, онъ производилъ пріятное, 
хотя нъсколько претенціозное впечатлћніе старой дБвы. 
Пристроенная лъстница вела съ двухъ сторонъ къ двери, 
украшенной орнаментами епріге, широкія окна были состав- 
лены изъ многочисленныхъ сверкяющихъ стеклышекъ, и 
закрывавиия ихъ занавЪски были такъ часты, что заглянуть 
въ домъ было невозможно. 

Хозяйкой этого дома была старая дъвица фрейлейнъ 
Адель Дюмелингъ, внучка нћкогда столь знаменитаго вла- 
дъльца ленточной фабрики Дюмелинга. Она и ея вЪрная 
Мими, а затВмъ еще экономка и горничная занимали весь 
этоть домъ, — вВрнЋЂе, занимали лишь несколько комнатъ, 
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такъ какъ въ остальныхъ фрейлейнъ Дюмелингъ только 
стирала пыль. Каждое утро послЪ завтрака она спускалась 
ВЪ комнату нижняго этажа и передъ трюмо въ золотой рам 
и съ низкой мраморной консолью переодЂъвалась для этого 
занятія. Резиновой лентой она высоко подвязывала свой 
пестрый капотъ, надЪвала на свои темнорусые, гладкіе, 
теперь ужъ довольно-таки ръдкіе волосы пестрый шелковый 
носовой платокъ, который она крЗпко завязывала подъ под- 
бородкомъ, натягивала старыя шведскія перчатки, которыя 
съ удовольствіемъ принимала въ даръ отъ своихъ зна- 
комыхъ, и тогда лишь бралась за тряпку и метелку. 

При этомъ занятіи ее сопровождала вЪрная Мими, 
которая время отъ времени останавливалась передъ особенно 
ярко блестввшимъ предметомъ и звуками выражала свое 
удовольствіе. По мнЪн!ю фрейлейнъ Дюмелингъ, Мими была 
самой нЪжной, благонравной, сердечной лягавой собакой, 
какою когда-либо обладала пожилая дама. По мнЪвію же 
экономки, это была безобразная,^злая сука, полная блохъ и 
худшихъ пороковъ. Если же посмотрЪть на нее безпри- 
страстно, безъ любви и безъ ненависти, то она представляла 
собою довольно-таки гаденькую маленькую собачонку съ 
всклокоченной, свћшивающейся на самый носъ шерстью, 
изъ которой глядЪла пара темныхъ сверкающихъ, но безко- 
нечно печальныхъ глазъ. 

Итакъ, при стираніи пыли он были неразлучны. Послв 
этого фрейлейнъ Адель совершала свой туалетъ и занимала 
свое мъсто у окна; Мими же вскакивала на другой подо- 
конникъ, и 06% приступали къ наблюденіямъ. 

Фрейлейнъ брала въ руки какое-нибудь шитье или вя- 
занье, но дДзлала это лишь для отводу глазъ. На са- 
момъ же дълъ, она лишь глазЪла, и это было ея люби- 
мъйшимъ завятіемъ. Чего только не видно было на базар- 
ной площади! Изъ окна открывался также видъ на аптеку 
г-на Рингеля, и можно было слЪдить за кондитерской Батге. 
Такимъ образомъ, фрейлейнъ всегда имЪла возможность 
сейчасъ же узнать, не заболЪлъ ли кто въ какомъ-нибудь 
‘почтенномъ семействъ города и не заказывался ди кЪмъ-ни- 
будь тортъ. 

На этомъ своемъ мЪстВ у окна фрейлейнъ Дюмелингъ 
сидБла уже многіе годы, и въ маленькомъ мрЪ Гаммер- 
штедта она оріентировалась почти такъ же хорошо, какъ 
Господь Богъ со своего небеснаго трона въ своемъ вели- 
комъ мірЪ. Она видЪла многое, что ее огорчало, немногое, 
что ее радовало. но, правду сказать, тихое, злобное раз- 
драженіе ей доставляло больше удовольствія, ч5мъ радость. 

Но что случилось сегодня—какъ разъ тогда, когда она, 
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сдълавъ свой туалетъ для стиранія пыли, стояла передъ 
зеркаломъ и высунула свой языкъ, который быль нЪсколько 
обложенъ? 

Среди этого медицинскаго осмотра съ базара донеслось 
хриплое, дикое гиканіе подбадривающихъ другъ друга из- 
возчиховъ и громкое щелканье кнутовъ, между тЪмъ какъ 
отъ потрясшаго землю удара задрожалъ полъ ея комнаты, 
и зазвенфли стекла оконъ. Собака съ бЪшенымъ лаемъ 
вскочила съ мЂЪета. Фрейлейнъ Дюмелингъ инстинктивно 
сдЪлала движен!е по направленю къ окну, но, возмущен- 
ная, отпрянула назадъ, тотчасъ же сообразивъ, что этотъ 
шумъ находится въ непосредственной связи съ воздвигае- 
мымъ тамъ внизу таинственнымъ чудовищемъ. А объ этомъ 
она ничего знать не хотћла. Разъ это не былъ памятникъ 
Дистеркампу, то это не украшало, а гадило ея площадь и 
не должно было существовать для нея. 

Порядокъ и аккуратность были высшими принципами ея 
жизни. Сперва стереть пыль, потомъ сдЪлать туалетъ, по- 
томъ поглядъть на суету міра. Но это неприличіе тамъ, на 
площади, слишкомъ сильно возбуждало ея гнъвъ и ея лю- 
бопытство. Вопреки своимъ принципамъ, она со злобно вы- 
таращенными глазами поплелась къ окну, раздвинула за- 
навзеки и чрезъ узкую щель между ними выглянула 
наружу, но тотчасъ же съ громкимъ крикомъ откинулась 
назадъ, растерявшись не менће, чъмъ если бы она попала 
не въ свой номеръ въ гостинницЪ и натолкнулась на раз- 
одзтыхъ жильцовъ его... Черезъ нЪъсколько секундъ она 
пришла въ себя, достала изъ своего письменнаго стола ужъ 
многіе годы не употреблявшійся изящный бинокль съ длин- 
ной эмалевой ручкой и самымъ тщательнымъ образомъ, съ 
головы до ногъ, стала осматривать голыя фигуры. 

Она еще стояла въ томъ же положеніи, когда въ ком- 
нату вошла ея компаньонка, фрейлейнъ Мейзель. 

— Мясникъ пришелъ, барышня. У насъ, вЗдь, сегодня 
телятина... | 

— Посмотрите-ка! — вскрикнула, дрожа всъмъ тћъломъ, 
фрейлейнъ Дюмелингъ и подала ей бинокль. 

— Что? Онъ, вздь, не разбитъ? 

— Что разбито? 

— Ахъ, Боже мой, я думала, что Элиза что-нибудь раз- 
била... м. 

— Да, на прошлой недБлъ — рюмку для яицъ. Вамъ 
этого мало? НЪтъ, вы на это только посмотрите, на голую 
фигуру, эту... А 

— Ахъ, Господи Іисусе! Ахъ, Господи Шисусе!—взволно- 

валась и фрейлейнъ Мейзель и жемапно двинула нижней 


160 ВИЛЬГЕЛЬМЪ ГЕГЕЛЬЬЪ. 


частью своего тзла, приводя въ то же время въ порялокъ 
свой паричокъ, сдвинутый съ мъЪста занав ской. — Ахъ, Гос- 
поди, да это богиня! 

— Вы можете такъ называть ее. И коммерщи совћтникъ 
Броохъ и его жена могутъ такъ же называть ее и даже мо- 
литься ей. Я же говорю, что это—безстыдство, это... 

— Н... да, ее, собственно, нужно было бы помЪъстить въ 
музей... Правда, что нВскелько неловко. Но я хотВла ска- 
вать, такъ какъ у насъ сегодня телятина... 

— Это хуже, чъмъ если-бъ здЪсь построили балаганъ. 
Это... это сама голая чувственность. И она будеть стоять 
зд'Беь... передъ моими глазами! Н%тъ, она здВесь не оста- 
нется. Не останется! Мими, иди сюда! Что вамъ, собственно, 
нужно?— повернулась она вдругъ къ фрейлейнъ Мейзель. 

— Такъ какъ у насъ сегодня телятина... 

— Такъ закажите телятину! Чего вы такъ долго стоите? 
Иди сюда, Мими! 

Пожимая плечами и качая бедрами, фрейлейнъ Мейзель 
ушла. Сегодня телятина, завтра телятина, неужели такъ бу- 
детъ всю недълю? 

Н%сколько мгновеній спустя фрейлейнъ Дюмелингъ съ 
Мими направилась въ свою спальню. Фрейлейнъ Дюмелингъ 
хотВла немедленно же отправиться въ полицію. Но, одфва- 
ясь, решила, что лучше будетъ раньше посЪтить пастора 
Дистеркампа (сына покойнаго). У него было больше власти, 
и онъ представлялъ собою болЪе надежную инстанцію. 

Въ шляп, съ зонтикомъ въ рукъ, она опять вернулась 
въ гостинную и въ то время, какъ Мими вскочила на подо- 
конникъ, стала еще разъ осматривать фигуру на фонтан%, 
которая, въ свою очередь, не то серьезно, не то улыбаясь, 
смотръла, казалось, ей прямо въ лицо своими мечтатель- 
ными, беззаботными глазами. „Ты сердишься?“ — какъ 
будто спрашивала дъвушка. „Не лучше ли стать добрыми 
соседями? Улыбнись же мнЪ!“ 

Но собака зарычала, а фрейлейнъ лишь сказала: 

— Тьфу! Тьфу! 

По дорог къ пастору Мими привЪтетвовали со веъхь 
сторонъ, такъ какъ всЪ псы города были съ ней въ наилуч- 
шихъ отношеніяхъ. Фрейлейнъ Дюмелингъ также привъЪт- 
ствовали со всъхъ сторонъ, такъ какъ она была въ город 
чрезвычайно популярна. Она была предсЪдательницей все- 
возможныхъ ферейновъ и пользовалась славой щедрои 
благотворительницы, хотя славу эту можно было приписать 
скорћЂе тому, что отъ нея многаго ожидали, чвмъ тому, что 
она много давала. Она была въ родствъ съ первыми семей- 
ствами города, и ея многочисленные племянники и племян- 
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ницы называли ее: „наша безсмертная тетушка“. ДЪти же 
звали ее: „тетя чуть-чуть“, такъ какъ, получая визиты или 
отдавая ихъ, она къ милымъ малышамъ обыкновенно обра- 
щалась со словами: „Я чуть было не принесла вамъ что-то 
хорошее“, или: „Я чуть было не оставила для васъ кусокъ 
печенья“. Постоянно—чуть-чуть... БВдные же и больные, на- 
ходившіеся въ больниц, звалиее: „старый футляръ“,такъкакъ 
она восила черный кожаный ридикюль, изъ котораго охотно 
раздавала душеспасительныя брошюры. 

Да, она была извЪстна, любима и уважаема веВми сло- 
ями общества, и воть она хотвла попытаться, достаточно ли 
ея Вліяніе для того, чтобы избавить ее отъ этого чудовищ- 
наго сосъдства. 


П. 


Пасторъ Дистеркампъ, заслуженный дзятель поднятія 
общественной нравственности, наканунВ вернулся изъ агита- 
ціонвой позздки очень поздно и поэтому сидвлъ еще за зав- 
тракомъ. На столВ стояли прекрасные дары Божьи, служащіе 
для подкръпленія тћђла и духа: свћже нарЪзанная чайная 
колбаса, половина копченаго угря, коричневый эмалиро- 
ванный кофейникъ, изъ котораго поднимались легкія облачка 
дыма, никкелированный сливочникъ, большая чашка госпо- 
дина пастора и тарелка съ поджаристыми ломтиками хлђба, 
которые дочь намазала ему довольно толстымъ слоемъ масла. 
Все это имЪло очень аппетитный видъ, и пасторъ сидвлъ 
передъ своимъ добромъ съ видомъ человзка, которому стоитъ 
только протянуть руку, чтобы насладиться благами жизни. 
Онъ такъ и поступалъ, но дћлалъ это съ охами и вздохами. 
У него была своеобразная манера долго и усердно разже- 
вывать пищу; видно было, что онъ весь отдавался этому за- 
нятію, но какъ-то постоянно бралъ слишкомъ больше куски: 
когда онъ глоталъ, его нВсколько мутные глаза расширя- 
лись какъ бы съ нъкоторымъ страхомъ, и казалось, будто 
онъ давится. Зат8мъ онъ шумно отхлебывалъ кофе и изда- 
валъ нЪсколько неодобрительныхъ вздоховъ: „Ахъ да, да, да, 
безобразно, прямо безобразно!“ 

Ояъ былъ стройный мужчина; черный сюртукъ облегалъ 
порядочно упитанное тзло, и на массивной шез, охваченной 
отложнымъ воротникомъ и бВлымъ, сегодня нћсколько грязно- 
ватымъ галстукомъ, сидЂла крзпкая круглая голова. Густо 
вамазанные, ужъ порядочно порћдъвшіе волосы, съ пробо- 
ромъ налВво, были зачесаны назадъ, и спереди подъ ними 
просвћчивала лысина. У него были голубые глаза, настоя- 
щіе глаза Лютера, какъ говорили его почитательницы. Да, 
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они были дћйствительно голубые, а затЪмъ вздь Лютеръ 
давно ужъ умеръ. Поразительно бълъ, блестящъ и безъ 
морщинъ былъ его лобъ, но зато сильно развитая, лишен- 
ная растительности нижняя часть лица была. изборождена 
глубокими складками. 

По другую сторону стола, наклонившись надъ голубой 
тетрадкой, сидВла его дочь Анна. Передъ этимъ, когда она 
сказала отцу, что оставленныя ей на хозяйство деньги ушли 
до послздняго пфеннига, онъ испуганно откинулся на своемъ 
стул и спросилъ, какъ это возможно. Когда же Анна пере- 
считала ему вс малЪйше расходы, онъ сказалъ лишь: 

— Да, это ужасно, какъ жизнь становится все дороже. 
И я могу тебЪ похвастать тЬмъ-же. Моя позздка произвела 
порядочное опустошеніе въ моемъ кошелькВ. Слава Богу, 
что я, по крайней мВр%Ъ, могу быть убЪжденъ въ томъ, что 
сдЪлалъ хорошее дзло. Но два жаркихъ на одной недзлВ 
я, откровенно говоря, считаю излишнимъ. 

— Извините, пожалуйста, — возразила Анна, нъсколько 
уязвленная,—мы Бли одинъ только разъ жаркое. Другой 
разъ лишь вареную говядину. И то потому, что у насъ 
была прачка. Ты вЪдь, папа, самъ знаешь, какая она тре- 
бовательная. 

— Да, да, да, я знаю. Ахъ,—сказалъ онъ, согнувшись и 
опять глубоко вздыхая, —я усталъ. Да это и не мудрено: 
дальняя позздка, и по ночамъ едва глаза смыкалъ. Когда 
мн хотвлось спать, мнъ приходилось подниматься на ка- 
өедру и читать свою проповЪдь. 

— Какъ ты только не переутомился! 

— Это, вВроятно, и будеть. Чего я только не возложиль 
на себя! Но кому же вести борьбу съ гидрой? Да, тебЪ хо- 
рошо, ты можешь сидфть дома и смотрЪть за собою. Ахъ, 
принеси мн ящикъ съ сигарами. 

Когда дочь подала ему сигару, онъ попросиль ее распа- 
ковать привезенныя имъ изъ позздки книги и досталъ изъ 
бокового кармана брошюру, поля которой онъ во время чте- 
нія испещрялъ разными замЪчаніями, вродВ: «51», „0!“ 
„Увы!“ и т. п. 

Анна была худощавая, но крЪпкая дъвушка, лътъ трид- 
цати съ небольшимъ, но моложавая, съ милымъ и нЪжнымъ 
лицомъ и прекрасными густыми волосами. Ея глаза похожи 
были на отцовскіе, но, темноголубые, большіе, свЪзтяпцеся, 
они дЪъйствительно казались отраженіемъ сильной безпокой- 
ной души. Къ сожалЪнію, носъ она наслВдовала отъ одной 
тетки, —носъ порядочно длинный и притомъ предрасполо- 
женный къ краснотВ. Этотъ носъ не только портилъ ея 
лицо, но грозилъ испортить и ее самое. Ибо нъкоторое время 
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Анна постоянно думала о своемъ носВ и, лишь только от- 
крывала глаза, видъла его красный кончикъ, что заставляло 
ее задавать себъ вопросъ: что можетъ молодая дзвушка дз- 
лать, имя подобный носъ? Она ненавидВла саму себя, была 
недовърчива и враждебна къ другимъ и тяготилась жизнью. 
Однако, въ одинъ прекрасный день она пришла къ созванію, 
что человзкъ можеть стать выше какого угодно большого 
носа, и что жизнь богата цзнностями и красотами, которыя 
не оскорбляются видомъ какой угодно наружности. 

Первый толчокъ къ этому новому міросозерцанію былъ 
данъ ей, собственно говоря, отцомъ, хотя и помимо его воли 
и вЪдома. , 

Пасторъ Дистерками»љъ во время своихъ позздокъ постоянно 
покупалъ новћйшія произведенія литературы, въ которыхъ 
онъ искалъ отчасти присущей имъ грязи, отчасти скрытыхъ 
въ нихъ нападокъ на бракъ. Твердымъ его убъжденіемъ и 
любимъйшей темой его рВчей, приводившей въ трепетъ и 
гиъвъ его слушателей, было мнфніе, что существуетъ боль- 
шая интернаціональная и, конечно, тайная лига литерато- 
ровъ, которые поставили себ задачей разрушить бракъ. 
Чтобъ быть въ курсв дзла, онъ въ теченіе немногихъ лЪтъ 
составилъ себВ очень хорошую библіотеку современныхъ нЪ- 
мецкихъ и иностранныхъ писателей, рВдкую по своей пол- 
нотВ. Однажды Анна изъ любопытства заглянула въ одну 
изъ этихъ книгъ и нашла въ ней совсвмъ не то, что госпо- 
динъ пасторъ. Скоро она стала читать систематичееки, и эта 
робкая, скрывавшая за размћъренной гордостью свою внутрен- 
нюю жизнь дзвушка мало-по-малу, посл сильной борьбы, 
совершенно освободилась оть въры и другихъ взглядовъ 
своего отца и создала себЪ новое сокровище убъжденій и 
святынь, къ которымъ привязалась со страстной предан- 
ностью чистой, сильной и одинокой души. Но, нашедши та- 
кимъ образомъ путь изъ гнетущаго одиночества, своей преж- 
ней жизни въ столь богатый и красивый міръ, она на- 
училась забывать свой недостатокъ и вступила въ новыя от- 
ношенія съ окружающими ее людьми. 

Отнесши въ шкафъ юмористическе журналы и книги съ 
двусмысленными назван1ями, она намЪревалась просмотрћть 
остальныя распакованныя книги, какъ вдругъ въ ея дверь 
постучались. Она открыла дверь и, выведя Мими на дворъ, 
з фрейлейнъ Дюмелингъ попросивъ въ комнату, она позвала 
отца. 

`°—_ Да благословитъ васъ Богъ,—сказалъ онъ, пожимая 
обвими руками туго стянутую перчаткой правую руку ста- 
рой дЪвы. — Что доставляеть мнв удовэльствіе? Изви- 
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Берлина лишь вчера поздно вечеромъ. Ахъ, мой другъ,— 
продолжалъ онъ съ большей живостью, почти съ энтузіаг- 
момъ, —Все-таки доживаешь до радостей! Третьяго дня я го- 
ворилъ въ Берлин передъ громадной благоговъйной зуди- 
торіей: было, навърное, не мензе тысячи человЪкъ, мужчинъ 
и женщинъ... 

— Неужели —прервала его фрейлинъ Дюмелингъ, видимо 
пораженная самымъ прятнымъ образомъ, между тВмъ какъ 
ея зеленые глаза зло выпятились изъ орбитъ.—9Это меня 
очень радуетъ, г. пасторъ! Въ моей газетВ сказано было, что 
на собраніи было довольно мало слушателей... 

-— Мало слушателей? О,—возразилъ тотъ, въ первый мо- 
ментъ сбитый съ толку. —НВтъ... такъ ошибиться я не могу. 
Были, правда, и свободныя м%ста, но... 

— Конечно, газеты врутъ! 

— РазумЗется!-—подтвердилъ онъ съ жаромъ и накло- 
нился всей верхней частью своего тзла.—Ахъ, моя дорогая 
фрейлейнъ, если-бъ вы знали, сколько грязи я ВИДВЗЛЪ ВЪ 
Берлинъ! Сколько нравственной испорченности! Вы себъ 
даже представить не можете. 

— И не хочу, не хочу! —возразила она съ жаромъ.— 
Да-а-а... и желаю вамъ пріобрВсть порядочную метлу, если 
желаете очистить конюшни. И... и порядочный носъ. Да... но 
почему вы постоянно Вдете въ другія мВста? РазвЪ въ Гам- 
мерштадтв нзтъ грязи? 

— Рессаїџг пита шогоѕ еі ехга. Это значитъ, и у насъ грВ- 
шатъ. Но такъ много—нътъ! То, что возможно въ Берлин%, 
то у насъ, слава Богу, невозможно. Я хочу вамъ показать 
нзсколько картинъ, выставленныхъ въ витринахъ магази- 
новъ на самыхъ многолюдныхъ улицахъ Берлина, —голыя 
тБла съ такимъ безстыдствомъ... 

— Не хочу видВть! Не хочу видъть! Не утруждайте себя, 
г-нъ пасторъ! Заприте лучше эти безстыдныя картины въ 
шкафъ, чтобъ до нихъ не могли добраться тћ, кому не слћъ- 
дуетъ ихъ видЪть. Я вообще не понимаю, зачВмъ вы ввели 
этоть грВхъ въ свой христіанскій, пасторскій домъ. 

— Это—матералъ. Онъ миъ нуженъ, чтобы будить со- 
вЪеть, чтобъ внушать людямъ пламенный гнзвъ... 

— Но меня уже пощадите съ вашимъ матер1аломъ! Мою 
совъсть вамъ нечего будить. Я пришла сюда не затВмъ, 
чтобы видЪть еще боле безстыдныя вещи. Мав ужъ доста- 
точно. Повћрите ли, г-нъ пасторъ, считаете ли возможнымъ, 
чтобы... нъЪтъ, мнв становится дурно при одной мысли о томъ, 
что день и ночь передъ моими окнами эта голая женщина... 

— Что?—спросилъ пасторъ Дистеркампъ, отъ страха нЪ· 
сколько раскрывъ ротъ.—Кто стоитъ передъ вашимъ окномъ} 
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— И вы также отчасти виноваты въ этомъ. Вы бы луч- 
ше заботились о томъ, что происходить въ вашей общин, 
вмВсто того, чтобъ Ъздить въ другія мћста читать пропо- 
вЪди въ полупустыхъ залахъ. Теперь воть у насъ она... эта 
голая женщина, эта воплощенная чувственность! 

— Да что вы, любезная фрейлейнъ, хотите, собственно, 
сказать? 

— Памятникъ передъ моимъ окномъ. Новый фонтанъ, ко- 
торый только что открыли. 

— Который построилъ мой зять? 

— Да, господинъ коммерщи совЪтникъ Броохъ пожертво- 
валъ его. Онъ могъ бы поетыдиться. И г-да городскіе глас- 
ные также. Тамъ наверху сидитъ голая фигура такъ без- 
стыдно и дерзко... Моей экономкћ чутье вЪрно подсказало — 
богиня революціи, словно желающая сказать: я свергнула 
бога съ трона, и теперь замЪщаю его я. 

Дистеркампъ испустилъ глубокій вздохъ, опустилъ сло- 
женныя руки между колћнями и растерянно смотрЗлъ на 
свои зеленыя туфли. 

Наконецъ, онъ поднялся. 

— Моя любезная фрейлейнъ, вы не повзрите, сколько 
горя доставилъ мнв проектъ этого памятника! Чего хотЁли 
для Новаго рынка, мы, не только я, но, надћюсь, и лучшая 
часть нашихъ гражданъ,—вы знаете сами. Это, дъЪйстви- 
тельно, было бы прекраснымъ свидзтельствомъ царствующаго 
въ нашемъ город христіанскаго духа. И вотъ, я узналъ 
про фонтанъ. ДЪло, очевидно, велось въ глубочайшей тайн%, 
а я самъ умышленно держался вдали отъ этого дЗла. А те- 
перь открыто выступить противъ? Можете ли вы требовать, 
чтобы я д'Вйствовалъ противъ своего зятя? 

Туть фрейлейнъ Дюмелингъ такъ сжала губы, что между 
носомъ и выступающимъ впередъ подбородкомъ образовалось 
лишь небольшое разстояніе. 

— Да, г-нъ пасторъ... конечно... если вы такъ понимаете 
ЭТО... 

Она высоко подняла плечи и опустила на нихъ голову. 

— Если при выбор% между Господомъ Богомъ и зятемъ 
вы предпочитаете г-на коммерщи совЪтника Брооха... 

— О, отъ этого я далекъ! 

Пасторъ вскочилъ въ сильномъ гиЪъв%ћ. 

— Вы... я не совсъмъ ясно выразился. Я буду, ко- 
нечно... 

Растерянный и сердитый, онъ засопълъ, при чемъ по 
привычкВ теръ гладко выбритые углы рта, и затъмъ сВлъ 
ОПЯТЬ. | 

— Ахъ, моя дорогая фрейлейнъ, вЪрьте мн№, мысль о 
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фонтанз не исходитъ отъ моего зятя Въ этомъ виновата 
лишь его жена! Сколько огорченій доставилъ мнЪ этотъ бракъ! 
Какъ я отговаривалъ его! Но все было напрасно! Онъ только. 
еще больше отдалился отъ меня. МнЪ жалко лишь ребенка, 
бЪднаго, невиннаго Эрнста. 

— Не былъ ли отецъ этой дамы художникъ? 

— Да, художникъ. Я не видалъ его картинъ. Он%, ка- 
жется, не заключаютъ въ себћ ничего, что попирало бы 
нравственность. До сихъ поръ, видите ли, я еще поддержи- 
валъ, по крайней мър%Ъ, для виду наши отношенія исклю- 
тельно ради Эрнста, чтобы имъть его подъ своимъ присмот- 
ромъ. Я такимъ образомъ могу время отъ времени противо- 
дъйствовать новымъ вліяніямъ и способствовать тому, чтобъ 
въ его душЪ продолжала жить память о матери. А те. 
перь... неужели это должно случиться? Скажите, любезная 
фрейлейнъ, неужели эта фигура, дЪйствительно, такъ ужасна? 

— Не знаю, право, г-нъ пасторъ, возможно, что теперь 
на голыхъ женщинъ смотрятъ другими глазами. 

— Она, дЪйствительно, совершенно голая? 

— На одежду нътъ и намека. 

— Никакой одежды? Даже покрывала на бедрахъ? 

— Не можете же вы требовать отъ меня, чтобъ я эту 
отвратительную фигуру осмотрћъла подробно. Во всякомъ 
случа мужскія фигуры внизу совершенно голыя. 

— Ахъ, Спаситель! —сказалъ Дистеркампъ, опустивъ го- 
лову на правую руку. —Ну, чему только не научитъ его эта 
женщина! Это, дЪйствительно, безобразно! - бормоталъ онъ. 

Фрейлейнъ Дюмелингъ, которой, казалось, не особенно 
нравилась эта нервшительность пастора, энергично бараба- 
нила указательнымъ пальцемъ по краю стола. 

— Я одно хочу вамъ сказать: если этотъ фовтанъ здъсь 
останется, меня въ ГаммерштедтБь дольше не будеть... 
У меня нЪтъ никакого желавія на старости лЪтъ переносить 
такой срамъ. Или я, или та женщина, эта... воплощенная 
чувственность! 

Казалось, что она прямо влюбилась въ эти послВдвія 
слова. Она каждый разъ нћсколько останавливалась передъ 
ними и произносила ихъ затћмъ съ изкоторымъ безстыд- 
нымъ наслаждешемъ. 

— Я самъ посмотрю на это произведеніе. Если оно, дЪй- 
ствительно, такъ неприлично, я поступлю, какъ повелЪваетъ 
совЪсть. Пусть не говорятъ затЪмъ, будто я не дЪлалъ всего, 
чтобы уберечь свою общину отъ соблазна. 

— Я бы предложила вамъ сейчасъ же посмотрВть фон- 
танъ. Самое лучшее, пойдемте ко мнв. Но лишь черезъ часъ,. 
если можно, Я еще не смела пыли. 


СОБЛАЗН . 167 


Проводивъ свою гостью до выходной двери, онъ пошелъ 
на кухню и попросилъ дочь сейчасъ же приготовить второй 
завтракъ. 

Въ столовой его охватило непріятное чувство, и онъ сталъ 
роптать, если не непосредственно на Бога, то, по крайней 
мёрЪ, на міровой порядокъ. „НЪть“, думалъ онъ, „ВЪДЬ это 
же дЪйствительно подло: каждый разъ, когда возвращаешься 
изъ позздки, тебя ждутъ дома одни лишь огорченія. Что 
только думаетъ эта женщина? Не могу же я попросту при- 
казать Герману (такъ звали его зятя) разрушить этотъ фон- 
танъ... Но если она, дъйствительно, такъ безстыдна? Гмъ, 
тогда я долженъ это сдълаты.. И что можетъ произойти изъ 
всего этого? 

Между тёмъ, Анна принесла чашку бульона и поджа- 
ренный хлћбецъ съ тонко наръзанной ветчиной. Взявъ буль: 
онъ и понюхавши его, онъ спросилъ: 

— Яйцо свЪжее? 

— Я ничего не зам%тила. 

Онъ попробовалъ глотокъ и съ отчаявіемъ въ голосЪ 
сказалъ: 

— Конечно, тухлое. 

Онъ хотзлъ вспылить, но вмЪето этого весь согнулся, 
думая при этомъ: „Гише, тише! Нужно покориться. Все это 
испытанія, ниспосылаемыя Богомъ“. 

Было неясно, что онъ имЪлъ при этомъ въ виду: гни- 
лое ли яйцо, или возможный конфликтъ съ зятемъ. | 


ИТ. 


Недолго спустя послЬ полудня по улицЪ Евангелической 
церкви шли четыре мальчика въ большихъ зеленыхъ шля- 
пахъ. Старшій изъ нихъ былъ долговязый Гаверкампъ, ра- 
зыгрывавпий изъ себя важнаго барина и принципіально не 
носившій учебниковъ. Зато его маленькій сосфдъ, который 
своими рахитичными ногами больше подпрыгивалъ и под- 
скакивалъ, ч$мъ шагалъ, тащилъ огромную связку книгъ, 
такъ какъ, кромЪ надлежащихъ учебниковъ, онъ сунулъ 
еще въ свою связку два объемистыхъ тома истори. Это былъ 
Фрицъ фонъ Люне, сынъ кавалерійскаго офицера, худоща- 
вый мальчикъ съ узкимъ, непрарильнымЪъ, но спмпатичнымъ 
ляцомъ, свЪтлыми глазами и до смёшного большими ушами. 
Такъ какъ отецъ его былъ вдовцомъ, то онъ жилъ у учителя 
гимназіи, профессора Мартини. Третій мальчикъ былъ Эрпстъ 
Броохъ, сынъ коммерціи совЪтника оть перваго брака. На его 
высокомъ лбу, полъ вьющимися каштановыми волосами, 


168 ВИЛЬГЕЛЬМЪ ГЕГЕЛЕРЪ. 


ниспадавшими изъ-подъ шляпы, лежала какая-то своеобраз- 
ная строгая и нервная черточка, а въ глазахъ, оттЬненныхъ 
дугами сросшихся бровей, горълъ почти фанатическій ого- 
некъ. Онъ былъ сильно возбужденъ. Четвертый, все время 
отстававшій на полшага, со стершимся ранцемъ на широ- 
кой спинз, былъ Августь Шлехтендаль, сынъ портного и 
интимный другъ Эрнста Брооха. Это былъ мальчикъ невЂ- 
роятно добродушный и преданный другу и уже н»сколько 
склонный полн®ть, что при его тћсно облегавшихъ ТЪло 
штанахъ и курткЪ вызывало у учителей и товарвщей соб- 
лазнъ нЪеколько пощипать, потолкать или, по крайнеймЪр%, 
мягко похлопать его пухлую фигурку. 

Онъ старался идти нога въ ногу съ остальными и при- 
слушивался къ горячему спору прятелей. РВчь шла объ 
отношеніи учителя математики къ одному игъ ихъ товари- 
щей. Карлъ Гаверкампъ, подвергая этотъ случай моральной 
оцвнкв, употреблялъ такія выраженія, какъ „совершенно 
некорректно“, „абсолютно неблагородно“, между тъмъ какъ 
Фрицъ фонъ Люне, бросивъ нВеколько кръпкихъ словечекъ, 
вродв „скотина“, „низкій человВкъ“, вдругъ добродушно 
сказалъ въ оправданіе учителя: 

— Да онъ, можетъ, и не думалъ ничего дурного. 

Эрнсть Броохъ откинулъ голову назадъ, такъ что кадыкъ 
его ръзко выступилъ между краями воротника, и взялъ на 
себя защиту учителя математики, котораго онъ, впрочемъ, 
ненавидЪлъ: 

— Я бы также не далъ себя морочить. Если-бъ кто-ни- 
будь такъ нагло вралъ миъ въ глаза, мнв было бы все ни- 
почемъ. Какъ ты думаешь, Августъ? — прибавилъ онъ, по 
обыкновенію, обращаясь къ своему другу. 

И, какъ всегда, тотъ отвЪтилъ добродушно и задум- 
чиво: 

— Да... я тоже такъ думаю. 

Такъ спорили они, какъ взрослые, какъ вдругъ у кон- 
дитерской Батге ихъ вниманіе было на нЪсколько минутъ 
привлечено гигантскимъ шоколаднымъ всадникомъ и укра- 
шеніями изъ сахару и марцицановъ. Передъ дверью своего 
магазина стоялъ въ бБломъ передникВ самъ господинъ 
Батге, розовое, безбородое лицо котораго было сама сла- 
дость, само челов колюб!е и сама вЪра въ Бога. 

Г-нъ кондитеръ Батге былъ челов комъ набожнымъ. Въ 
задней комнат его магазина надъ диваномъ, какъ разъ 
противъ щели между портьерами, висзло изречене: „Я и 
домъ мой служатъ Господу“. За это онъ пекъ для вевхъ 
хорошихъ и набожныхъ гражданъ Гаммерштедта пирожныя 
и торты и получалъ всъ заказы на праздничныя и рож- 
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дественскія подношенія отъ всзхъ христіанскихъ ферей- 
НОВЪ. 

Господинъ Батге вышелъ немного подышать свЪжимъ 
воздухомъ и съ снисходительнымъ любопытствомъ глядълъ 
на базарную толкотню. 

Но когда среди мальчиковъ, смотръвшихъ на витрину, 
онъ узналъ и Эрнста Брооха, лицо его вдругъ выразило 
несказанное презрћніе и оскорбленное достоинство. Онъ по: 
спъшно скрылся въ дверяхъ магазина и сталъ у мрамор- 
наго прилавка, на которомъ красовалось множество только 
что вынутыхъ изъ печи тортовъ. Величайшее наслажденіе 
вдыхать этотъ запахъ свВжаго деревенскаго масла, не правда 
ли? Онъ бросилъ вопрошающій взглядъ на краснощекую 
продавщицу, точно и она должна была быть опьянена этимъ 
запахом. 

— Да, г-жа коммерціи совВтница, кто осмЗлится сказать 
мнЪ въ глаза, что мои торты пахнутъ маргариномъ, тотъ по 
просту вретъ!—думалъ онъ. 

Әтотъ упрекъ, незадолго передъ т8мъ брошенный ему 
матерью Эрнста, вызывалъ въ немъ невыразимое раздраже- 
не. Несмотря, однако, на его благородное негодованіе, г-жа 
Броохъ уплатила по счету и съ тћхъ поръ стала все зака- 
зывать у его конкуррента,—какъ будто .тотъ не употреблялъ 
маргарину. 

Г-нъ Батге, только что усъвшійся на высокое кожаное 
кресло у кассы, саркастически потиралъ свои руки... Ком- 
мивояжеръ маргариновой фабрики открылъ ему, что другой 
городской кондитеръ его лучший кліентъ, а онъ, Батге, 
стоитъ лишь на второмъ план%... Вообще, что представляетъ 
собою все это отвращеше къ маргарину, если не глупое пре- 
дубъжденіе! Въ общемъ кондитеръ былъ человЪкъ строго 
консервативныхъ взглядовъ, но въ данномъ пунктВ онъ 
твердо стоялъ за просвъщеніе и боролся противъ вреднаго 
суевЪрія. 

Между тъмъ, мальчики замВтили кишащую на рынк% 
толпу. 

— ӘЙ, толстякъ, что тамъ такое? --сказалъ Фриць Авгу- 
сту Шлехтендалю.—Посмотримъ-ка! 

И онъ быстрыми прыжками бросился впередъ. Осталь- 
ные также забыли и свой диспутъ, и шоколаднаго всадника 
и бросились бъжать вслЪдъ за нимъ. Въ этоть моментъ 
одинъ рабоч открылъ дверь въ забор%. Они забрались 
внутрь и съ любопытствомъ уставились на фонтанъ, кото- 
рый ослВпительно ярко блестЬлъ на солнцЪ. Первое ихъ 
чувство было—полное разочарованіе. За дощатымъ забо- 
ромъ, подъ высокими лЪсами, съ которыхъ спускались еще 
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желЪзныя цфпи подъемнаго крана, они надЗялись узр?Ъть. 
н%что боле внушительное и мощное, чВмъ эта поднимаю- 
щаяся изъ бассейна не совсВмЪъ-то естественная скала, на 
которой виднзлись лишь четыре голыхъ мальчика (которые 
здорово должны были поцарапать себъ колъни, какъ ду- 
малъ Фрицъ фонъ-Люне), а надъ ними женская фигура. 
ПослЗдняя обращала на себя ихъ вниманіе, но, такъ какъ 
они не привыкли наслаждаться произведетями скульптуры, 
то она производила на нихъ впечатлЪніе не полнаго жизни 
тБла, высВченнаго изъ мрамора, а чего-то чуждаго, застыв- 
шаго и скучнаго. Крайне смущенные и, къ тому же, ослЪп- 
ленные лучами солнца, они жмурились на статую и тщетно 
спрашивали себя, что тутъ красиваго? Только долговязый 
Гаверкампъ черезъ нзкоторое время отпустилъ грубоватую 
остроту. 

— Ты свинья!—возразилъ Фрицъ. 

Они еще продолжали стоять, какъ позади нихъ появился 
какой-то старикъ съ длинной, бЪлой, у подбородка и носа 
отливавшей коричневатымъ цвзтомъ бородой, и съ живостью 
спросилъ ихъ: 

— ДЪти, какъ вы сюда попали? Да вообще, зачъмъ вы 
здесь? Здравствуйте, г-нъ Бюргель, извините, что я такъ 
ворвался, но я увидВлъ, какъ мои юнцы залфзли сюда. 
РазвъЪ можно смотръть до открытія фонтана? 

Скульпторъ, коренастый и не старый еще человзкъ съ 
сверкающими очками на короткомъ носу, испустилъ изъ-за 
чернаго лЂВса своей густой бороды какое-то непонятное, но, 
повидимому, дружелюбное ворчанье. 

— Ну, мальчики, если г-нъ Бюргель такъ любезенъ, то 
вы можете смотрВть на фонтанъ. Эта здЪсь,—етарикъ под- 
нялъ свою палку, —въ своемъ родЪ такъ же красива, какъ 
и бюсты въ нашемъ актовомъ зал%. 

Мальчики, съ почтеніємъ снявшіе шляпы передъ своимъ 
учителемъ, стояли несколько смущенные, не зная, на что 
ръшиться: остаться или улизнуть. Но Фрицъ фонъ-Люне 
задалъ дерзкій вопросъ: 

— Это, вЪрно, нимфа, г-нъ профессоръ? 

— Если отъ этого фигура становится тебЪ болће понят- 
ной, то пусть это будетъ нимфа, сынъ мой. На самомъ же 
ДВЛЗВ, это не что иное, какъ красивая дъвичья фигура, столь 
же чистая и прекрасная, какъ прозрачная вода, которая 
скоро потечетъ здфеь. Но вы должны посмотрћть на фон- 
танъ въ цъЪломЪ. 

Тутъ ученый мужъ прочелъ небольшую лекцію, при 
чемъ водилъ мальчиковъ то туда, то сюда. Они внимательно 
прислушивались къ его словамъ и на своихъ лицахъ стара- 
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лись выразить сознательное удивлеше. Однако, слова его · 
остались для нихъ мало понятными. Когда же они услы- 
хали, что на гармоніи сооруженія они могутъ изучить за- 
коны золотого сВченія, ихъ охватила легкая дрожь. 

Наконецъ, учитель опять обратился къ скульптору, ко- 
торый въ это время надвинулъ свою шляпу на затылокъ и 
отиралъ себ лобъ. 

‚ — Послушайте, г. Бюргель мнЪ интересно было бы знать, 
не находились ли вы подъ вліяніемъ Гомера, созидая свою 
чудесную дЗвичью фигуру? 

— Гомера? 

— Да, вы вЪдь знаете, что именно онъ вдохновлялъ 
древнихь ваятелей.—Зевксиса при создани Елены и Фи- 
дія при созиданіи Зевса. Вы помните вздь знаменитое 
МЪСТО... 

—- Я, къ сожал ню, вообще не знаю Гомера, г-нъ про- 
фессоръ, — возразилъ скульпторъ съ нВкоторымъ смуще- 
ніемъ.—Я въль реалистъ. 

Замзтивъ полное изумленіе на лиц старика, онъ при- 
бавилъ: 

— Но мнЪ всегда хотзлось прочесть его. Я ужъ давно 
собираюсь это сдЂлать. 

— Человъкъ вы этакій!—сказалъ професеоръ Мартини: — 
вы не знаете Гомера? Приходится завидовать вамъ. Вамъ еще 
предстоитъ огромнъйшее наелаждене. Когда подумаю, что 
я могъ бы еще разъ свфжо воспринять этотъ міръ кра- 
соты! Но прочтите его! Даже въ переводъ онъ произведетъ 
на васъ замВчательное впечатл не. Что? Вы, значить, о 
Гомер совершенно не думали? Ну, ну, меня это, дЪйотви- 
тельно, удивляетъ. 

Онъ продолжалъ стоять нЪсколько растерянно, какъ 
вдругъ одинъ рабочій взялъ его за рукавъ и сказалъ ему, 
что было бы хорошо, если бы онъ нВсколько отодвинулся. 
Онъ попрощался, обЪъЪщавъ при этомъ скульптуру принести 
въ ближайшее воскресенье переводъ Фосса. 

Мальчики также продолжали свой путь. Когда долго- 
вязый Гаверкампъ, пройдя съ ними вмъстВв нЪеколько ша- 
говъ, попрощался, у нихъ начался оживленный разговоръ. 

— Пусть себ® Мартини говоритъ, что ему угодно, по 
ми больше нравятся картины, — началъ Фрицъ фонъ- 
Яюне. 

— Но труднЪе въдь ваяніе,-—высказалъ свое мнЪніе Ав- 
густъ.—Стоитъ только сдълать одинъ невћрный ударъ, п 
вся фигура къ чорту. | 

— Въ настоящее время скульпторъ самъ не высЪкаетъ. 
Для этого существуетъ машина, —наставлялъ его Эрнетъ. 
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— Что?—крикнулъ Фрицъ. — Ты съ ума сошелъ? Онъ 
самъ не высзкаетъ? Что же онъ дЪлаетъ? 

— Онъ дълаетъ модель. 

— Ерунда! Это тоже искусство? . 

— Хочешь пари? 

— На что? _ 

— На десять папиросъ! 

— Идетъ. Впрочемъ,—обратился Эрнстъ послЪ короткаго 
раздумья,—я вообще не могу биться объ закладъ. Я эте 
слышалъ за столомъ отъ самого г-на Бюргеля. Но мы се- 
годня послЪ объда посмотримъ въ нашемъ энциклопеди- 
ческомъ словар 8. | 

— Если это такъ,—сказалъ Фрицъ,—то я скульптуру не 
считаю искусствомъ. Лучше ужъ смотрЪть картины у 
Керксига. 

И они направились къ сосъднему книжному и худо- 
жественному магазину, гдз были выставлены англійскіе 
эстампы, изображающие сцены спорта. 

— Ҷортъ возьми!—крикнулъ Фрицъ, въ восхищен!и под- 
прыгивая съ одной ноги на другую.—Посмотрите-ка зеер]е- 
сһаѕѕе! Какъ нарисованы жеребцы! А тамъ упала кобыла! 
Смотри, Августъ, это ·чистокровная англійская порода, это 
можно сейчасъ узнать. Ну, посмотри только, какъ нарисо- 
ваны гвозди въ подковахъ! Это вЪдь нъчто совсъмъ не то, 
что эти скучныя фигуры! 


ІҮ. 


‚ Профессоръ Мартини взобрался, между тЬмъ, по крутой 
улицЪ, ведущей къ городскому парку, расположенному на 
окрестныхъ горахъ. Задумчиво ступая впередъ, онъ на 
каждомъ шагу ударялъ по асфальту желЪзнымъ наконеч- 
никомъ своей палки. 

— Гмъ, — думалъ онъ про себя, —- Гомера, значитъ, онъ 
не знаетъ! А вздь въ общемъ славный, образованный и лн- 
тературно-развитой человзкъ. Реалист»ъ... 

Онъ остановился и медленно покачалъ своей бЗлой го- 
ловой. Онъ этого никакъ не могъ понять. Реальное училище 
можетъ, пожалуй, воспитать дъльныхъ, почтенныхъ, чест- 
ныхъ людей, но самое высшее, что есть въ жизни, можетъ 
вВдь дать лишь тотъ, кто получилъ классическое образо- 
вапіе. А вздь все-таки выраженіе лица этой дћъвушки такъ 
благородно, въдь она вся, точно воплощеніе какого-нибудь 
мъста изъ Гомера, котораго этотъ человВкъ и не читалъ 
даже. Это, вВрно, такъ! Это, вВрно, даръ Божій!.. „Мец іһгз 


СОБЛАЗНИ. 113 


пс (001%, Шг чегдегз пс егјасеп“,—вспомнилось ему:— „чего 
вы не прочувствовали, того не усвоите“. Гмъ, гмы А кто 
чувствуетъ, кто видить, тотъ не нуждается въ ученыхъ изы- 
сканіяхъ! — думалъ онъ. 

Богъ вћдаетъ, какимъ образомъ старику вдругъ вспом- 
нились его собственные стихи, стихи, которые онъ столько 
разъ сочинялъ въ былыя времена по случаю дня рожденія 
императора, по ; поводу всякихъ юбилеевъ, во время эк- 
скурсій и веселыхъ попоекъ. Одни изъ этихъ произве- 
деній были отпечатаны на красивыхъ листахъ и, какъ 
„Масїе ѕепех ппрегадог“, торжественной мелодіей распВвались 
ученическимъ хоромъ подъ управленіемъ учителя пЪнія, 
г-на Костенварта, которому ключъ отъ дверей замВнялъ 
дирижерскую палочку; другія же исполнялись взрослыми 
и ПВлись на болће народные мотивы, какъ напр., „Ргіп2 
Епсеп, дег ей1е Війег“. И всегда эти пъсни вызывали востор- 
женное одобреніе, соотвЂтственно обстоятельствамъ возбуж- 
дая то тихое умиленіе, то бурный энтузіазмъ. Но Богъ зна- 
етъ, что разстроило вдругъ стараго учителя: всЪ эти риөмы 
разомъ перестали нравиться ему и показались ему безта- 
ланными, безжизненными. Въ своемъ несправедливомъ гнъвВ 
онъ дошелъ даже до того, что началъ стыдиться за этихъ 
свидъЪтелей столь многихъ счастливыхъ часовъ. Онъ въ мы- 
сляхъ своихъ провелъ по нимъ мокрой губкой, какъ будто 
онъ имЪлъ передъ собою безграмотную пачкотню плохого 
ученика на классной доскЂ. Никогда больше онъ не позво- 
литъ себЪ коснуться поэзіи, онъ въ этотъ моментъ не пони- 
малъ даже, какъ онъ могъ позволять себъ подобное раньше! 

— Ахъ, да, да, да! — вздохнулъ онъ, опять видя передъ 
собою выраженіе лица статуи на фонтанћ, чувствуя при 
этомъ нъкоторое огорченіе, нъчто въ родЪ зависти и стыда, 
но ощущая, вмВстВ съ тёмъ, какую-то внутреннюю радость, 
которая вызвала на его лиц умиленную улыбку. И, видя 
передъ собою эту фигуру, которая представлялась ему то 
вся въ ЦЪломъ, то въ какой-нибудь восхятительной детали, 
онъ началъ шагать легче и быстрће, какъ будто ему было 
не семьдесятъ два года, а двадцать семь лЪтъ. Онъ чувствовалъ 
себя проникнутымъ и какъ бы ободреннымъ какимъ-то осо- 
беннымъ ощущешемъ, которое являлось одновременно и 
осуществленнымъ счастьемъ, и тоской по немъ. 

Едва усп8лъ онъ пройти желъзную калитку, ведущую 
въ паркъ, какъ замВтиль на одной изъ боковыхъ дорожекъ, 
окаймленной низко-подстриженными кустиками, господина 
маленькаго роста. Его выцвътшая, искривленная и измятая 
шапочка была залихватски сдвинута на лђвый бокъ, а 
золотое пенснэ безпечно покачивалось на носу, такъ что 
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хитро мигающіе глаза могли глядВть и черезъ стекла и по- 
верхъ нихъ. То былъ оберъ-бургомистръ г-нъ Клейн- 
ГОЛЬДЪ. 

Едва замътивъ учителя, онъ ускорилъ свои и безъ того 
быстрые сзменяше шажки и поспзшилъ къ нему. ПослЪ 
перваго привћътствія, онъ тихо и хитро улыбнулся своему 
үіѕ-а-үіѕ и, плотно придвигаясь къ нему, плутовскимъ тономъ, 
какъ будто рВчь шла объ удачной юношеской продзлкф, 
спросилъ его: 

— Ну, какъ вы себя чувствуете посл нашего вечера 
„непринужденныхъ“$ Воть былъ вечеръ. Господи, такъ ве- 
село мн ужъ, право, давно не было. НВтъ, а ваши стихи, 
г-нъ профессоръ,—они были просто великолъпны. Я вамъ 
ВотЪ что скажу. 

Взявъ учителя подъ руку и привлекая его еще ближе 
къ себз, онъ разсказалъ ему, какъ, вернувшись домой поздно 
ночью или — ХИ-ХИ-ХИ! — рано утромъ, онъ не могъ удер- 
жаться, чтобъ не разбудить свою жену, дабы тотчасъ же 
прочесть ей стихи учителя. 

-— Нътъ, вамъ надо было видЪть, какъ моя старуха хо- 
хотала! „Я бы хотВла услышать ихъ изъ усть самого г-на 
учителя“, сказала она. НВтъ, нътъ, они ей ужасно понра- 
вились. Но, послушайте! ВЪдь мы на будущей недвл%В от- 
крываемъ фонтанъ. Большого народа хотя и не будетъ, но 
вздь обфдъ у Брооха надо обставить нЪъсколько торжествен- 
но. Такъ вы ужъ, пожалуйста, осЪздлайте своего Пегаса. 

Но Мартини, въ виду только что даннаго себВ объщанія, 
отказывался самымъ ръшительнымъ образомъ, подъ предло- 
гомъ массы работы, отсутствія настроенія и всевозможныхъ 
причинъ. Увидћвъ, наконецъ, что не достигаетъ цЪли, онъ 
заявилъ, что вВдь въ ГамерштедтВ есть болће молодыя силы, 
которыя сдВлаютъ это гораздо лучше его. Но туть оберъ- 
бургомистръ былъ просто возмущенъ. Онъ прижалъ свое 
пененэ къ переносицз и спросилъ: гдВ же еще можно найти 
такого вВчно юнаго поэта, какъ профессоръ Мартини, если 
подъ молодостью понимать сердце, воодушевлене и работо- 
способность. НЪтъ, нЪтъ, эти такъ называемые молодые 
люди съ ихъ усталой пресыщенностью,—о нихъ ужъ лучше 
и не говорить. 

И, подсовывая свою руку подъ руку учителя, онъ при- 
бавилъ: 

— Я еще немного провожу васъ, но не дЗлайте такихъ 
огромныхъ шаговъ, а то у нашего брата духъ захватываетъ. 

И онъ засыпалъ его столькими доводами, что старикъ 
началъ смотрЪть на свои старые грЪхи болЪе мягко и, нако- 


нецъ, далъ согласіе. 
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— Ну, теперь а4910! Вы, значитъ, опять благополучно 
окрутили меня. Но это ужъ въ послЪдній разъ. 

Оставалось еще пройти небольшое разстояне за паркомъ 
по постепенно возвышающемуся, извивающемуся шоссе, 
чтобъ очутиться на боковой дорожкЪ, которая вела въ лЪсъ. 
Золотистое осеннее солнце лило свой свЪтъ на темно- 
зеленыя сосны, коричневатые буки и тонюе стволы наряд- 
ныхъ березъ, которые спускались по отлогому склону къ 
ровному лугу въ долинЪ и опять поднимались на слъдую- 
щемъ возвышеніи. А за ними въ синзющей дали, окуты- 
вающей лВсную чащу, глазу представлялись новыя красоты. 

По опрятной дорожкЂ впереди учителя ковылялъ бога- 
тый фабрикантъ, нзкогда бывший его ученикомъ, а нынъ 
уже старикъ. Его вела подъ руку жена. Мартини снялъ 
шляпу, чтобы поклониться, и, не надъвая ея больше, съ об- 
наженной головой легкими шагами пошелъ дальше, насла- 
ждаясь ощущеніемъ своей молодости. СвВжій осенній вз- 
теръ развћвалъ его бЪлые волосы и не совсЪмъ еще сздую 
бороду, покрывающую ротъ и подбородокъ; проносясь надъ 
увзшанными шишками верхушками елей и сосенъ, осенній 
вЪтеръ вливалъ въ его грудь кръпкіе запахи и уносилъ его 
умъ въ безконечно далекія пространства и времена. Пщесег 
уцае ѕсе]егіѕдие ригиз. Старый мотивъ звучалъ въ немъ, какъ 
будто нашептывалъ и напзвалъ его этотъ веселый ти- 
ий шелестъ деревьевъ. Тутъ ему пришли на умъ стихи, 
которыхъ отъ него требовали. Онъ торжественно вздохнулъ 
и пригвалъ н® помощь веВвхъ добрыхъ духовъ. И точно 
такъ же, какъ воюющимъ грекамъ помогали боги Олимпа, 
такъ къ нему изъ воздушной синевы приблизились любим- 
цы музъ античныхъ классическихъ временъ. И Горацій и 
Пиндаръ, и Клопштокъ и Шиллеръ и даже старый добрый 
Глеймъ,—каждый внесъ свою лепту: кто прекрасный образъ, 
кто возвышенную мысль, кто остроумный оборотъ. Они већ 
вознаграждали стараго учителя за его преклонене передъ 
ними и не оставляли его, пока онъ съ раскраснзвшимся 
лицомъ шелъ все дальше, палкой отбивая тактъ тяжело- 
въсныхъ риемъ. 


ое 


Около часу дня коммерщи сов5тникъ Броохъ оставилъ свою 
фабрику. Онъ опоздалъ, имЪлъ крупныя непріятности и, изъ- 
за массы работъ, не успълъ позавтракать. Голодный, нервный, 
занятый всякими планами, онъ большими шагами шелъ домой, 
раскачивая грузную верхнюю часть своего тБла, что онъ 
всегда дБлаль при быстрой ходьбВ. Домъ его, отдъленный 
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отъ дома фрейлейнъ Дюмелингъ всего двумя зданіями, также 
былъ построенъ въ старомодномъ стил, съ крутой кры- 
шей изъ чернаго шифера. Әто было большое зданіе, которое 
своей величиной и простотой орнаментики производило вну- 
шительное, хотя и нъсколько мрачное впечатл ве. 

Круто повернувъ ключъ, коммерціи совътникъ открылъ 
высокую калитку, которая вслъдъ за нимъ опять захлопнулась, 
вбъжалъ по широкой лзетниц и открылъ дверь въ комнату, 
которая еще со времени его дВтства называлась дътекой, 
хотя въ этомъ обставленномъ старомодною удобною мебелью 
помзщен!и жили теперь взрослые. 

Рядомъ была комната, въ которой обыкновенно находилась 
семья: Когда, остановившись на порогв, онъ увидЪлЪ тамъ 
свою жену, стоящую у окна, онъ вдругъ улыбнулся. Улыб- 
нулся открыт, которое сейчасъ, впрочемъ, не въ первый 
уже разъ сдВлалъ въ себЪ. Стоило ему только увидзть 
свою молодую жену, какъ въ немъ утихало всякое раздра- 
жене, которое безъ этого часто прорывалось; оно утихало, 
уступая мВсто ощущеню тихой, счастливой радости. 

— Ты, видно, налюбоваться не можешь на свой фонтанъ? 

— Да, не могу. Иди-ка сюда. РазвЪ онъ не очарователенъ? 

Елена взяла его подъ руку и, подводя къ окну, указала 
ему на голубя, усВвшагося на одинъ изъ зубцовъ скалы. 

— А насколько это будетъ красивЪе, когда еще польется 
вода, и птицы будутъ пить ее. Вообще, другъ мой, я тебЪъ 
еще разъ должна сказать: какимъ нрекраснымъ ни предста- 
влялся мн фонтанъ, онъ на самомъ дВлВ во много разъ 
красивзе. И мнВ кажется, что люди тамъ внизу тоже въ 
восторгВ. Если-бъ я только знала, что они думають. 

Коммерціи совзтникъ посмотрълъ внизъ на площадь. Тол- 
котня немного улеглась, но тамъ все еще толпились любо- 
пытные. Къ каждой щели дощатой стВны прилипла голова 
какого-нибудь мальчугана, между тъмъ какъ взрослые издали 
оглядывали возвышающуюся надъ заборомъ верхнюю часть 
женской фигуры. 

— Что думаютъ люди? —добродушно, но немного насмЪш- 
ливо, отвЪтилъ онъ.—Одни злятся, что на это м3Ъето не 
попалъ старый Дистеркампъ, а друге... Ну, они думаютъ: 
„Этотъ дуракъ на свои деньги могъ-бъ пр1обр$сти что-нибудь 
болЂе разумное“. 

— Фи, ты пессимистъ! Ты прозаикъ. 

— А ты сама поэзія! Ты энтузіастка! 

Онъ разсмВялся еще боле сердечно и сказалъ: 

— Ты, вВрно, думаешь, что већ пылаютъ воодушевле- 
віемъ по адресу благороднаго жертвователя. 

— РазумЗется! Если не вс3, то, во всякомъ случа%, многіе. 
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Въ Гаммерштедтв гораздо больше людей, привЪтству- 
ющихъ это произведене искусства, чВмъ ты думаешь. 

— Дитя, что понимаемъ мы, жители Гаммерштедта, въ 
искусствъ? ВФдь я самъ ничего въ немъ не смыслилъ, пока 
не познакомился съ тобой. Насъ ты спроси о фабрикаціи пуго- 
вицъ, о бумагопрядильняхъ, отканьћ и набивкВ, —Вотъвъ этомъ 
мы знатоки. Но искусстве —это товаръ, котораго мы до сихъ 
поръ еще не знали. 

— Ахь, я теб не вЪрю. Вздь нзкоторые все-таки рады 
будуть этому. А остальные... они прочтутъ въ газетВ, что 
фонтанъ является произведеніемъ искусства и будутъ тебъ 
одагодарны хотя-бы изъ м%стнаго патріотизма. 

— Да, несомнЪнно, ибо гаммерштедтцы вообще въ высшей 
степени благодарный народъ. Но если быть честнымъ, то 
придется сказать, что я вовсе не заслужилъ ихъ благодар- 
ности. Разв% для вихъя воздвигъ фонтанъ! НЗтъ, я его подарилъ 
теб. Потому что ты въ Мюнхенъ пришла въ такой восторгъ 
оть модели, потому что ты такъ радовалась мысли, что онъ 
будетъ стоять здЪсь, передъ нашимъ домомъ. Да, для тебя и 
только для тебя я заказалъ его; изъ самыхъ низменныхъ 
эгоистическихъ чувствъ, чтобы твой глазъ могъ видъть что- 
нибудь прекрасное въ этомъ город%. Ибо то, что тебЪ при- 
ходится здЪсь вид+ть, мои, напримЪръ... морщины и щетину. 

— Ты опять начинаешь? 

— Ну, знаешь, когда я вижу тебя, я иной разъ, дЪйстви- 
тельно, кажусь себЪ старой, обвътренной развалиной. 

— ВЪдь ты этимъ оскорбляешь мой вкусъ. 

Она немного приподнялась на цыпочкахъ, чтобъ поцЪло- 
вать его. 

Въ томъ, какъ ея мужъ отвЪтилъ на ея ласку, въ томъ, 
какъ онъ ласково провелъ при этомъ своей тяжелой рукой 
По ея б%локурымъ волосамъ, — было что-то трогатель- 
ное; а въ улыбкЪ, которая освЪтила его обычно р%№зкое 
лицо, было что-то удивительное, что-то похожее на робкое 
счастье молоденькаго мальчика, который любитъ въ первый 
разъ. 

Въ этоть моменть Эрнеть прошелъ черезъ „дЪтскую“. 
Увидавъ родителей въ этой нЪжной поз, онъ въ изум- 
лени остановился и, сильно покраснъвъ, улизнулъ. 

Откинувъ голову и высоко поднявъ плечи, онъ глядёлъ 
черезъ окно, но не видЪлъ ничего изъ того, что дЪлалось 
на двор: все время стояли передъ его глазами отецъ и ма- 
чиха, обнявшіеся въ интимной нЪжности, не подозрћъвая, 
что ихъ видятъ. Лишь спустя нъсколько секундъ мраморная 
фигура за окномъ отпечатл лась на глазахъ мальчика. Ея на- 


Гота только теперь дошла до его сознанія: голая женщина.... 
Іюль, Отдфль | . 12 
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Въ немъ зашевелилось безпокойное и дразнящее чувство, за 
которое ему было стыдно, и онъ опять сильно покрасн%лъ. 
Наконецъ, онъ взялъ съ этажерки книгу и съ шумомъ уро- 
нилъ ее. Тогда отецъ окликнулъ его. Скрывая свою робость 
подъ неуклюжей нелюбезностью, онъ поклонился своимъ 
родителямъ и холодно попђловалъ мать въ щеку. 

ПослЪ обзда къ Эрнету пришли его два друга, чтобы 
вмВств готовить уроки. Фрицъ фонъ Люне стремглавъ 


взбВвжалъ по широкой лЪстницВ, перескакивая черезъ три · 


ступеньки, точно наверху былъ пожаръ, межлу тъмъ какъ 
покладистый Августъ, сильно отставая, слћдовалъ за нимъ. 
Н$которое время у мальчиковъ было тихо, но вдругъ по дому 
пронесся грохотъ, какъ будто кто-то выстрВлилъ, такъ что 
экономка, фрейлейнъ Киппъ, которая какъ разъ складывала 
серебро въ шкафъ, прилетъла въ комнату фрау Броохъ съ 
ножемъ въ рукахъ и, вся запыхавшись отъ ужаса, крик- 
нула: 

— Спасите, нашъ мальчикъ! 

— Д%ти, върно, выкинули какую-нибудь шалость, —отвћ- 
тила фрау Броохъ, вскочивъ изъ-за письменваго стола. Она 
поспъшила наверхъ, но, какъ только она поднялась на второй 
этажъ, ей навстръЪчу выбЪжалъ Эрнсть и быстро сказалъ: 

— Ахъ, прости, мама, мы не знали, что она такъ сильно 
выпалитъ. Я только вложилъ патронъ въ мою старую пушку. 

— В®дь не ты же! —перебилъ его Августъ. 

— Это я, фрау Броохъ, я,—съ веселой усмВшкой сказалъ 
Фрицъ, отввшивая ей низкій поклонъ. — Здравствуйте, 
фрау Броохъ, надъюсь, что вы не спали какъ разъ въ это 
время. 

— А вы еще всЪ цВлы, мальчики? Ну-ка, покажитесы И 
напугали же вы меня! Вы, вВрно, не совсЪмъ въ своемъ ум%, 
господа. Такой стрћльбой вы можете, Богъ знаетъ, какую 
бЪду натворить. 

— Если я при томъ, ничего не можетъ случиться. 

— Да? А профессоръ Мартини мнЪ недавно разсказал»ъ, 
что ты имъ чуть было весь домъ не поджогъ. 

— Ахъ, госпожа Броохъ, семейство Мартини ужасно 
пугливые люди. Стоитъ только немножко подпалить зана- 
вЗску, и имъ ужъ кажется, что весь домъ сгорЗлЪ. | 

— Я думала, что вы всЪ углубились въ свои уроки, а 
вы воть какими фокусами занимаетесь. Какъ же это про- 
изошло— обратилась она къ своему сыну. 

— Мы, дЪйствительно, сидъли за уроками. Латинскій мы 
приготовили, но вотъ у насъ французскій переводъ... 

— Да, французскій переводъ. того... —-продолжалъ Августъ, 
покачивая головой. 


г? 
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— Онъ намъ попросту не дается. Онъ слишкомъ труденъ,— 
еъ большей твердостью докончилъ Фрицъ. 

— Но, господа, вћдь приготовляютъ же его ваши това- 
рищи. 

— Да, они... 

— У нихъ просто есть ключъ, они прямо списывают». 

— Неужели переводъ, дЪйствительно, такъ труденъ, Ав- 
густъ? | 

Августъ задумчиво пожалъ плечами и сказалъ: 

— В$дь Әрнстъ изъ насъ троихъ лучше всЪхъ знаетъ 
французскій; и если ужъ онъ не можетъ вылЪзть... 

— ДБло вотъ въ чемъ: учитель Крумъ, онъ...—Фрицъ 
выдвинулъ нижпюю губу, подражая учителю французскаго 
языка: —дЪйствительно, имЂетъ словарь французской академіп; 
это вВБрно—вЪдь его не всякій имћетъ, віді, онъ 200 фран- 
ковъ стоить. Но по-французски онъ ни аза не знаетъ, онъ 
самъ пользуется ключемъ и всегда отыскиваетъ тамъ самыя 
трудныя мћЪста. И если не все такъ, какъ въ его ключ, 
онъ все перечеркиваетъ. Онъ попросту неучъ и придира. 

— Ради Бога, мальчикъ, что ты такое болтаешь,—пре- 
рвала его г-жа Броохъ, между тъмъ какъ Августъ и Әрнстъ 
весело смЗялись. 

— Да, придпра и неучъ! —Это Мартини говорилъ своей 
женЪ, я самъ слышалъ! 

— Чего ты только не слышалъ! 

— А на что мнз мои большія ути? Должны же они для 
чего-нибудь пригодиться. 

Фрау Броохъ притворилась, что она не слышала послЪд- 
пихъ словъ и, глядя въ открытую тетрадь своего сыпа, чи: 
тала вполголоса: | 

— „Когда игрою мускуловъ на лиц ея почтеннаго ста- 
раго отца, который, возмущенный совершеннымъ надъ его 
дочерью насиліемъ, былъ близокъ къ тому, чтобъ лишиться 
ясности ума, Лукреція, этотъ во всемъ древнемъ м!р3 зна- 
менитый образецъ той геройской добродЪтели, которая“... 

— Гм,— сказала она. . 

— Да, это такое предложеніе, что его по-нъмецки еле 
поймешь! —сказалъ Августъ. 

— Госпожа Броохъ, если-бъ вы помогли намъ немного, — 
просилъ Фрицъ, который успълъ уже, пока что, взобраться 
на трапецію, свЪшивающуюся съ потолка. 

— Ну, послушайте, мальчики, что идетъ всегда впереди? 

— Всегда дамы,—находчиво отвътилъ Фрицъ при общемъ 
хохотЪ. | 

— Это въ данномъ случаЪ не такъ глупо, потому что 


Лукреція вЪдь дама. Но не сойдешь ли ты съ трапеши? 
12% 
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Трудно одновременно качаться на качеляхъ и готовить фран- 
цузскіе переводы. ЧВмъ же является Лукреція? 

— Лукреція дочь своего почтеннаго отца. 

— Да я не про то. Скажи-ка ты, Эрнстъ! 

— Лукреція подлежащее, —отвЪтилъ онъ, по обыкнове- 
нію избВгая взгляда матери и глядя въ окно. 

— А подлежащее? 

— Во французскомъ язык? всегда стоитъ напервомъм%стћ. 

— Такъ. Но что ты тамъ видишь такое за окномъ? 

— Ничего, —отвътилъ онъ, вздрагивая, и повернулся къ 
матери. Но она замћътила, что онъ дћлаетъ при этомъ усиліе 
надъ собой. — Она помогла имъ перевести весь урокъ, раз- 
бивая ужасающіе періоды на разумныя предложенія и зга: 
ставляя мальчиковъ мало-по-малу склеить ихъ. ВсВ четверо. 
при этомъ очень увлеклись, и даже у Фрица, который всегда. 
былъ расположенъ шутить, пробудилось честолюбіе, такъ 
что онъ не отводилъ глазъ отъ ея губъ, чтобъ не проронить 
ни слова. Когда эта работа была окончена, она велЗла маль- 
чикамъ написать переводъ и объщала угостить ихъ хоро- 
шимъ виноградомъ, если они скоро и хорошо окончатъ ра- 
боту. 

Это объщанів привело къ тому, что веЪ трое углубились 
въ свои тетрадки, такъ что въ продолженіе получаса, кромћъ 
краткихь вопросовъ и отвЪтовъ, слышенъ быль только 
скрипъ перьевъ. Съ раскраснзвшимися лицами они сво- 
бодно вздохнули, когда одинъ за другимъ отложили перо 
въ сторону. 

Чтобъ отдохнуть, они затЬяли игру, жертвой которой 
служилъ кожаный диванъ, и которая состояла въ томъ, что 
надо было вскочить на него черезъ одву ручку и съ раз- 
маху перескочить черезъ другую. Это былъ крВпкій ста- 
рый диванъ прадћъдовскихъ временъ; онъ перенесъ уже мно- 
гое на своемъ въку и сейчасъ спокойно терпль шалости 
мальчиковъ, хотя пружины въ его набитой конскимъ воло- 
сомъ старой груди каждый разъ глухо вгдыхали. 

— Разъ, два, три, ура! —кричалъ Фриц, проносясь надъ 
диваномъ. 

— Ура! —вторилъ ему Эрнстъ, стискивая зубы и дВлая еще 
боле отчаянный прыжокъ. 

— Ур-ра! Ур-ра! Ур-ра!—ревзлъ Августь и, кувыркаясь 
и барахтаясь руками и ногами, перелзалъ. 

На стЪнЪ подъ портретомъ покойной матери Эрнста тор- 
чалъ старый гвоздь, вЪчно причинявшій различныя бЪды. 
И воть, когда Августъ своими лягушечьими прыжками 


бралъ приступомъ диванъ, онъ зацВпился локтемъ объ этотъ. 
гвоздь и порвалъ себЪ весь рукавъ. 
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— Чортъ подери! Моя новая куртка! 

— Твой старикъ ее заштопаетъ,—сказалъ Фрицъ. 

— Да, онъ это можеть сдЪлать,—отвЪтилъ Августъ съ 
нЪкоторымъ колебаніемъ. 

На самомъ же дЪл%, хотя мастеръ Шлехтендаль, дВйстви- 
тельно, былъ профессіональнымъ латочникомъ, о рваныхъ 
костюмахъ своего сына онъ и знать не хотЬлъ. Поэтому Августь 
предвидћлъ ужасную грозу. Когда Фрау Броохъ, немного 
спустя, вошла въ комнату съ большимъ блюдомъ винограда, 
ему, несмотря на всЪ старанія, не удалось скрыть . своего 
огорченія, и она сейчасъ же замЪтила происшедшую въ 
немъ перемЗну. Эрнстъ, хорошо знавшій домашнюю обста- 
новку своего друга, заявилъ, что если-бъ Августъ только 
имЪлъ иголку и нитки, онъ могъ бы самъ заштопать дыру. 

— Ну, Августъ, я думаю, лучше всего будетъ, если я 
попробую приложить свое искусство къ твоей курткЗ. 

Она послала Эрнста внизъ за иголками и ниткой, и, пока 
Августъ, немного смущенный своимъ дезабилье, но внут- 
ренно чрезвычайно успокоенный, наслаждался виноградомъ, 
она чинила его куртку. 

Фрицъ смотрълъ на нее широко раскрытыми глазами и, 
наконецъ, покачивая головой, сказалъ: 

— Вы, значитъ, и это умВете дЗлать? 

— Ну, было бы плохо, если-бъ я этого не умЗла. 

— Да в%ъдь обыкновенно говорятъ, что такія ученыя дамы, 
какъ вы, ничего не понимають въ хозяйственныхъ дзлахъ. 

— Ахъ ты, дурачокъ!—Она весело разсмВялась.—Во- 
первыхъ, подобныя вещи должна ум%ть всякая женщина, 
во-вторыхъ, я далеко не такая ученая. 

На это даже Августъ возразилъ какимъ-то неразборчи- 
вымъ бормотаніемъ, а Фрицъ началъ перечислять все, что 
она знаетъ: 

— Во-первыхъ, математику, потомъ латынь... 

— Да все это крохи, которыя я прошла когда-то вмЪ ств 
съ моимъ маленькимъ братомъ,— прервала она его. 

— Потомъ французскій, англійскій и итальянскій. И, 
кром того, вы знаете наизусть такую массу стихотворений 
и огромные отрывки изъ Шиллера и Гете. 

— Я думаю, боле ученымъ можно считать разв} только 
профессора Мартини,—сказалъ Августъ и до ушей покрас- 
нВлъЪ отъ этого перваго комплимента въ своей жизни. 

ПослВ того, какъ госпожа Броохъ оставила комнату, 
мальчики продолжали уничтожать виноградъ. Фрицъ удобно 
растянулся на диванВ и бросалъ себЪ ягоды въ ротъ. Вдругъ 
онъ вскочилъ и крикнулъ: 

— Славная у тебя мама, Эрнстъ! 
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ПослВдній съ изумлешемъ посмотрђлъ на своего друга, 
который съ разгор8вшимися глазами продолжалъ: 

— Я бы тоже хотВлъ имзть такую мать. Иной разъ вечеромъ, 
въ‘кровати, я думаю о томъ, что вЪдь и мой отецъ, собственно, 
могъ бы вторично жениться, такъ же, какъ и твой. И я пред- 
ставляю себЪ всВхъ моихъ тетушекъ, но нВтъ, изъ нихъ я 
бы никого не хотВлъ имЪть мамой. Если онъ женится, то: 
она должна быть такой, какъ твоя воть мать. 

Әрнстъ смВялся и не зналъ, что ему отвЪтить. Но такъ. 
какъ онъ вдругъ почувствовалъ въ глазахь щекочущее 
теплое ощущеніе, онъ вскочилъ на трапецію, чтобъ стрях- 
нуть съ себя то, что такъ настойчиво поднималось въ его 
груди. Онъ хотБлъ овладВть собой и подавить то, что дЪй- 
ствовало въ немъ, точно сильный физическій толчокъ, какъ 
будто онъ, бъгая въ извВетномъ направленіи, былъ кЪмъ- 
нибудь повернутъ въ противоположную сторону. 

Когда онъ въ этоть вечеръ прощался на ночь со своими 
родителями, онъ не избЪгалъ взгляда своей мачихи, а, на- 
оборотъ, пристально посмотрЕлъ въ ея глаза и въ первый 
разъ на одинъ мигъ крћпко прижался губами къ ея щек. 
Но велБдъ затВмъ, смущенный и растерянный, убъжалъ. 
изъ комнаты, такъ что отецъ даже заставилъ его вернуться 
и приказалъ ему отучиться, наконецъ, хлопать дверьми. 

Когда онъ рагдВлся и легъ, въ темнотВ слова Фрица съ 
непреодолимой силой овладзли имъ. Онъ думалъ о Фриц, 
видвлъ его своеобразно тоскующее выраженіе лица и ду- 
малъ о своемъ собственномъ поведени. Обуреваемый са- 
мыми противорВчивыми чувствами и безпокойно ворочаясь 
въ кровати, онъ спрашивалъ себя: почему онъ не любилъ 
своей второй матери? Почему онъ не хотЬлъ любить ее, 
хотя она была такъ добра и ласкова съ нимъ? Почему онъ 
убВжденъ, что не долженъ ее любить? 


ҮІ. 


Душа ребенка представляетъ собою вВчно измВнчивую, 
неустойчивую ткань, сплетенную изъ тысячъ дВдовскихъ и 
прадВдовскихъ нитей. Если, пожалуй, и можно иногда уста- 
новить, какой родъ нитей являетея преобладающимъ въ 
основВ, то совершенно неопредълимы окраска и рисунокъ. 
Лишь уткомъ опредВляется узоръ, и этимъ уткомъ является 
воспитаніе. Нельзя, правда, измВнить основу, нельзя сдЪлать 
шелковую ткань изъ шерсти, но, смотря по утку, ткань мо- 
жетъ стать благородной или вульгарной. Безчисленные, не- 
видимые челноки безпрестанно пробЪгають черезъ душу 
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ребенка, завершая узоръ. И въ одинъ прекрасный день, къ 
своему ужасу или къ своей радости, ты видишь передъ 
собою готовую ткань: твое произведеніе, но и не твое, твой 
ребенокъ, но не только твой. 

Вліяніе покойной Матильды Броохъ, урожденной Дистер- 
кампъ, на ея мужа и сына было очень различно. Когда она 
умерла, маленькому Эрнсту было всего девять лътъ. Какъ 
сильно онъ ее любилъ, этого онъ раньше и не сознавалъ, 
это онъ понялъ лишь посл ея смерти. Зато ея мужъ, кото- 
рый жилъ съ ней въ счаетливомъ и дружномъ брак%, былъ 
прямо пораженъ, когда векорв послБ ея кончины по. 
чувствовалъ, что ея смерть являетея для него хотя съ одной 
стороны несомнфннымъ ударомъ, но съ другой какъ бы 
освобождешемъ. Она была возлюбленной его молодости, 
на которой онъ женился тогда, когда внезапная смерть стар- 
шаго брата заставила его бросить университетъ, чтобъ стать 
во главћ кружевной фабрики. Онъ первый нарушилъ тра- 
дицію, по которой всЪ Броохи становились купцами или 
промышленниками. Съ широкими, хотя и юношески неяс- 
ными планами, поступилъ онъ въ университетъ, но подъ 
давленіемъ внЪшнихъ обстоятельствъ опять подпалъ общей 
традищи. Благодаря, однако, своей энергіи, своей р%- 
шимости такъ или иначе создать что-нибудь значительное, 
овъ удивительнымъ образомъ использовалъ свое, хотя и не- 
добровольное, положеніе. Фабрика находилась въ ужасномъ 
состоянін. Уже давно, еще при жизни отца, должны были 
быть пріобрВтены новыя машины. Онъ предпринялъ корен- 
ныя преобразованія, велВлъ снести старыя накренившіяся 
зданія и во вновь построенныхъ установиль новъйшіе до- 
роге нотингамскіе станки. Въ тотъ моментъ передъ нимъ 
стоялъ вопросъ: быть или не быть? 

Въ эти годы борьбы мягкій, милый вравъ его первой жены, 
ея сохранившаяся вдали отъ суеты міра наивность являлись 
для него благотворной смЪной послъ бзшенаго напряженія 
трудового дня. Она была очень далека отъ его двловыхъ 
интересовъ, и если онъ, бывало, иной разъ вечером, полу- 
шутя разеказывалъ: – „Слушай, я сегодня опять гаказалъ 
три бобины, въ двадцать пять тысячъ кажлую“, она отвђВ- 
чала: „Господи! смотри, не истрать только веБхъ денегъ“, и 
продолжала грошъ за грошомъ записывать свои расходы по 
хозяйству. По вечерамъ разговоръ опред$лялся обыкновенно 
ея интересами, которые, помимо домашнихъ заботъ, враща- 
лись вокругъ того, что дБлалось у родственниковъ, въ па- 
сторат и въ разныхъ благотворительныхъ обществахъ, въ 
которыхъ она, по гаммерштедтскому обычаю, состояла чле- 
номъ. Вообще вся ихъ жизнь имЪла ярко піетистекій харак- 
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теръ. Въ домЪ много молились, больше чЬмъ это было по 
лушЪ Брооху. Хотя въ послзднее время, когда къ его вЁрЪ 
стали предъявлять все большія требованія, дЪзло доходило 
до маленькихъ стычекъ, онъ въ общемъ подчинялся этому 
домашнему режиму. Являясь въ свсей дЪятельности энер: 
гичнымъ, въ случав необходимости даже безпощаднымъ 
борцомъ, онъ былъ дома самоотверженнымъ, покорнымъ 
супругомъ, приносящимъ этой милой женщин жертвы, го- 
раздо большія, чВмъ онъ самъ подозр3валъ. 

Но среди той пустоты, которая наступила съ ея смертью, 
въ немъ вновь проснулось все то, что хаотически волновало 
его душу въ молодые годы. У него было такое чувство, 
какъ будто онъ, послз долгаго пребыванія въ комнат боль- 
ного, сталъ вдыхать свъжій потокъ вольнаго воздуха, вды- 
хать его съ наслажденіемъ, съ тоскою и съ изумленіемъ. Въ 
первый годъ послћ ея смерти онъ читалть больше, чъмъ 
въ теченіе многихъ лћтъ своего брака. И съ тою же безпо- 
щадной ръшительностью, съ которой онъ когда-то снесъ 
слишкомъ низкую крышу и облупившіяся стВны старої 
фабрики, онъ освободился отъ ТЬхЪ затхлыхъ и столь мало 
отв8чавшихъ его жаждВ познанія воззрЪній, въ которыхъ 
онъ наполовину безсознательно двигался до сихъ пор». 

Правда, постройка новаго духовнаго зданія шла не так", 
быстро.Хотя еговъ извъстной степени удовлетворяло натурали- 
стическое м!ровоззр не, но когда онъ начиналъ углубляться, 
читая и внимательно вдумываясь въ прочитанное, онъ скоро 
открылъ незаполпимые пробћлы въ своемъ обрагованін. 
Боле того, онъ замЪтилъ, какой неподготовленной почвой 
является его душа. И какъ разъ тЪми областями, которыя 
когда-то больше всего привлекали его, — головокружитель- 
ныя высоты философии, сверкающіе сады искусства, —передъ 
ними онъ стоялъ сейчасъ безпомощный и растерянный. И, 
наконецъ, онъ пришелъ къ заключенію, что онъ слишкомъ 
старъ, чтобъ стать ученикомъ, и долженъ удовольствоваться 
тБмъ, чтобъ стоять высоко въ своемъ двлВ. Онъ съ новой 
силой набросился на свое дЪло, и успЪхъ прямо-таки ва- 
лился ему въ руки, не доставляя ему, однако, настоящей 
радости. 

По отношеню къ своему сыну онъ былъ добросовВет- 
нымъ, внимательнымъ, строгимъ, но далеко не хорошимъ 
воспитателемъ. Продолжене материнскаго надзора за ребен- 
комъ было поручено фрейлейнъ Киппъ. Она начала его 
слздующимъ образомъ. Г-нъ Броохъ ей показалъ, какъ слз- 
дуетъ обтирать Эрнеста холодной водой. На слвдующее 
утро она воскликнула: „Да, дзточка, ты правъ, если кри- 
чишь. Твой отецъ, вврно, не такъ думалъ“. И, вмЪсто того, 
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чтобъ воспользоваться душемъ, она поставила его въ ванну 
и раза два осторожно провела по его спин% мокрой губкой. 
Въ такомъ же духВ она истолковывала большую часть 
указаній г-на Брооха, проявляя при этомъ искусство, кото- 
рому могъ бы позавидовать не одинъ теологъ, толкующій 
Священное Писан!е. Это вело отнюдь не къ тому, чтобъ 
подорвать уваженіе Эрнста къ отцу, а научало его только 
смотр%ъть на папу глазами своей воспитательницы: глазами 
слугъ, глядящими съ преувеличеннымъ преклоненіемъ. Она 
имзла сильное вліяніе на развитіе маленькаго Эрнста. И 
это влян!е опредълялось не столько ею самой, сколько 
тВмъ, что она стала вВрной исполнительницей указаній 
пастора Дистеркампа, къ которому она льнула какъ изъ 
симпатіи къ нему, такъ и изъ хитраго разсчета. 

Уже при жизни матери Эрнсть часто посзщалъ домъ 
пастора, гдВ черезъ его душу ревностно гнали многочис- 
ленные челночки. 

Въ одинъ прекрасный день, когда Әрнстъ, тогда еще 
карапузъ, весело сидълъ на коврикЪ, его дядя, ударивъ 
кулакомъ по столу, началъ метать громы въ обширной 
рВчи, въ которой онъ клеймилъ грЂховное поведене людей. 
Эрнстъ полЪзъ за печку и горько расплакался. Лишь тогда, 
когда перепуганный ребенокъ громко заревЪлъ, дядя ска- 
залъ ему, что онъ повысилъ свой голосъ не потому что 
сердился на него, а потому лишь, что готовитъ проповздь 
къ наступающему воскресенью. При этомъ случа онъ раз- 
сказалъ мальчику, какова на видъ церковь, какъ пасторъ 
стоить высоко надъ всей общиной и возвВщаетъ слово 
Боже. 

ВпослЪдствіи чтеніе проповздей стало любимой забавой 
мальчика, и читалъ онъ ихъ такъ хорошо, что мать съ во- 
сторгомъ слушала его. 

Къ счастью, онъ вскорЗ посл того поступилъ въ школу. 
Тамъ все пошло совершенно иначе; тамъ и ткачи и уче- 
ники ткачей были одинаково дЂятельны, и неисчислимы 
были ТЪ нити, которыя перекрещивались въ станк$. 

Онъ былъ неравном рно способный, но въ общемъ не- 
дурной ученикъ. Кто зналъ его поверхностно, тотъ счи- 
талъ его флегматичнымъ, хотя на самомъ дл опъ далеко 
не былъ вялъ. Его темпераменть только не проявлялся 
во внвшней шумливости. Онъ никогда не могъ читать или 
слышать про что-нибудь, не приводя этого въ связь съ са- 
мимъ собой. Такъ, напр., стоя съ Августомъ, который съ 
самого поступленія въ школу сталъ его закадычнымъ дру- 
гомъ, на какой-нибудь стЪнћВ или обрыв%, онъ вспоминалъ 
вдругъ стихотвореніе про смВлаго прыгуна, и ему хотЪ. 
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лось во что бы то ни стало подражать ему. Практичный 
Августъ, который былъ очень далекъ отъ подобныхъ пополз. 
новеній, часто спрашивалъ потомъ своего друга, поднимаю- 
щагося съ земли съ ушибленной ногой: 

— Ну, что это дало теб? 

Эрнстъ могъ ему только отвЪтить: 

— Да мн это просто прятно. 

Но его переживанія оставались, главнымъ образомъ, внутри 
его, а дВятельность фантазійп повышалась еще, благо- 
даря однообразію домашней обстановки. 

Очень скоро часы передъ самымъ сномъ стали для 
него самыми пріятными. Все, что было воспринято днемъ, 
выступало въ душ%ф, которая въ эти вечере часы 
слышала и видЪла яснЂе, чъмъ при дневномъ свътћ и 
тшумЂ. Но охотнће всего его молодой умъ совершалъ экс- 
курси во времена счастливаго ранняго д%фтства, когда 
была еще въ живыхъ его мама, которая сама укла- 
дывала его спать, молилась съ нимъ и, если онъ бывалъ 
днемъ послушенъ, разсказывала ему исторію, которая про- 
изошла съ нимъ самимъ. Ибо его больше всего забавляло 
видвть себя героемъ маленькихъ исторій. Ахъ, никто, ни 
одинъ человЪзкъ и ни одна книга (даже библіяу не умЗли 
разсказывать такъ хорошо, какъ его мама. И когда ему уже 
надо было засыпать, она оставляла маленькую щелочку въ 
двери въ другую комнату, потому что онъ немного боялся 
темноты, и узкая полоса свЪта успокаивала его. Но если 
въ смежной комнатћ бывало слишкомъ тихо, онъ звалъ ее 
испуганнымъ и вмъстВ съ твмъ заствнчивымЪ голосомъ: 
„Мама! Мама!“ Она тогда, бывало, часто приходитъ, беретъ 
его маленькій кулачекъ въ свою худощавую, горячую руку, 
на пальцахъ которой такъ странно-свободно вертълись кольца 
и, точно изъ большого отдаленія, шепчетъ: „Спи, милый!“ 

Онъ часто вспоминалъ и то время, когда лицо матери 
стало такое ужасно худое и приняло какое-то неземное 
возраженіе, когда она мягко отклоняла его ласки и не 
позволяла ему,—онъ не могъ понять, почему—цзловать 
себя. Такъ мучительны и вмъстВ съ т8мъ такъ утВши- 
тельны были эти воспоминанія. Они ласкали мягкія, жаж- 
дущія любви стороны его осиротзвшей души. ИЙ о томъ 
чтобъ эти воспоминанія получали все новую пищу, больше 
всего заботился дядя Готлибъ, который не уставалъ раз- 
сказывалъ своему племяннику о покойной и не пропускалъ 
ви одной годовщины, чтобъ не посЪтить вмЂств съ нимъ 
ея могилу. 

А рядомъ съ этими воспоминаніями на сцену высту- 
пили представленія совершенно иныя, настоящія мысли 
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подрастающаго мальчика, мысли, въ которыхъ фигуриро- 
вали учителя, товарищи и послЪдняя каникулярная әкс- 
курсія. Но заманчивВе всего, непобћъдимо, какъ сама реаль- 
ная жизнь, завладћли имъ широкія мечты о будущемъ. Да, 
всякія невзгоды и прелятствія, отъ которыхъ онъ особенно 
страдалъ посл того, какъ они проходили (если онъ, напр., 
осрамился передъ отцомъ или въ школћ),—все это въ эти 
свЪтлые часы уступало мъсто одной блестящей фантастиче- 
ской картинв будущихъ дней. Онъ зналъ, что счастье и 
слава не падаютъ съ неба. Но, тъмъ не менЋе, онъ вЗрилъ. 
что наступитъ день, когда отецъ признательно похлопаетт, 
его по плечу и воскликнетъ: „браво, мой сынъ“. И, несо- 
мяЪнно, наступитъ тотъ день, когда онъ у подъ%ъзда гим- 
назіи встрЪтитъ стараго Крумма, который со шляпой вт, 
рукВ подойдеть къ нему и скажетъ: 

— Этого я себЪ, дЪйствительно, не представлялъ, госио- 
динъ Броохъ, что изъ васъ выйдетъ что-нибудь вели- 
кое. Въ училищЪ вы въдь были олицетвореніемъ невни- 
манія... 

Ужъ около дюжины отвътовъ Эрнстъ придумалъ на 
случай этой встрЪчи, но ни одинъ еще не показался ему 
достаточно мъткимъ и побЪдоноснымъ. 

Воть тв картины, которыя были затканы въ коверъ 
души этого мальчика. Многое унаслъдовалъ онъ отъ матери, 
многое отъ отца. СмВлое стремленіе къ высокимъ цълямъ, 
глухо бушующій потокъ, въ шум котораго слышалась воз- 
вышенная пћъснь о чудесахъ міра и желаніе овладъть этими 
чудесами, стремленіе, освободившее нћкогда Германа Брооха 
отъ власти традиціи его семьи и толкнувшее его въ уни- 
верситетъ, — это стремленіе и желаніе жили въ ЭрнстЬ еще 
гораздо боле глубоко и дЪйствовали съ еще большей 
СТИХЇЙНОЙ СИЛОЙ. 

Но этого отецъ не видЪлъ. Если бы онъ обладалъ ин- 
стинктивной чуткостью женщины, онъ бы, вЪърно, лучше 
понималъ своего сына. 

Теперь же, несмотря на всю свою заботливость въ дълЪ 
воспитанія мальчика, онъ не умълъ войти въ его душу, не 
понималъ его, какъ нерБдко старики не понимаютъ своей 
собственной юности. 

Весной того года, когда Әрнсту минуло четырнадцать 
лътъ, Броохъ предпринялъ путешествіе и поручилъ маль- 
чика фрейлейнъ Киппъ и пастору. Онъ разсчитывалъ скоро 
вернуться, но возвращеніе его оттянулось, и въ скоромтъ 
времени съ береговъ Лаго-Мадясоре получилось извЪстіе о 
его помолвкВ. Сначала мальчикъ былъ, какъ будто, испу- 
ганъ, но все-таки обрадованъ этимъ извстіемъ. Только 
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мало-по-малу воздвиглась стЪна, которая впослдствіи отдз- 
лила его отъ ‘матери. Эту стВву съ одинаковымъ рвешемъ 
воздвигали, какъ фрейлейнъ Киппъ, такъ и пасторъ Дистер- 
кампъ. Они это дзлали безъ помощи прямо непрязненныхъ 
рВчей, но мальчика подавляли и заражали та подавлен- 
ность и искренняя боязнь. которыя овладъли обоими по- 
сл полученя этого извћВстія. Въ томъ же направленіи 
лВйствовали намеки и полугромкіе разговоры, которыхъ онъ 
не долженъ былъ понимать, но, однако, понималъ. 


(Продолжене слњдуетъ.) 


ТАЙФУН. 


Океанъ недвйжимъ. Но въ смятеньи 
Забзлвли съ полдня облака, 
РазвЪтляясь, какъ рога оленъи, 
Разливаясь въ небћ, какъ р$ка. 
Догонялъ другъ друга легкій цирусъ *), 
1 по нимъ струился солнца блескъ... 
Безконечный облачный папирусъ 
Раскрывался въ тайнахъ арабескъ. 
День погасъ, зловъще бездыханенъ. 
А когда смъЪнилъ его закатъ, 

Западъ былъ какъ мъдью очеканенъ, 
И подъ нимъ завВсу поднялъ адъ. 
Средь огня и дыма злые духи 
Разметали крылья надъ водой; 
Взвились вЪдьмы—черныя старухи, 
Ворожа надъ бездною сЪдой. 
Берегись! ВсЪ признаки тайфуна, 

И въ ночи кругомъ луны кольцо... 
Заскрипитъ, запляшетъ въ вихрЪ шхуна 
И ударитъ пвною въ лицо. 

Изорветъ на клочья буря снасти. 

Не спасетъ Угодникъ Николай 

1икого отъ гибельной напасти, 

И, какъ псы, поднимутъ волны лай, — 
Лай и вой, дЪля, терзая жертвы... 
Завтра мракъ. Не избЪжать судьбы. 
Но пускай сдаются тЪ, что мертвы, — 
Славьте жизнь средь бури и борьбы! 


А. дедоровъ. 


*) Облака, предвъщающія вътеръ. 


‹Хорошіе» и ‹пложе? УЛ. Андреева. 


ҮП. 


и 


«Тьма» дБлаетъ ясной, въ чемъ вина «хорошихъ». Они— 

роскошь въ жизни. Они —чужіе въ жизни. Масса челов ческая 
принадлежитъ къ категори «плохихъ», хотя въ душахъ ихъ и 
живетъ тяготБніе къ «хорошему. Отсюда ихъ вражда къ «хоро- 
шимъ». Это—вражда несчастныхъ къ счастливымъ, соціально-мо- 
ральнаго пзебса—къ соотв$тствующей аристократии. 
. Людей, которымъ посчастливилось остаться «хорошими» и «чи- 
стыми», не могутъ не ненавидёть люди «тьмы», ибо по условямъ, 
отъ нихъ не зависящимъ, они не могли остаться хорошими, должны 
были стать плохими, а, слфдовательно (такова логика жизни), и 
униженными. 

Въ противность Шисусу это понялъ герой холодной «Тьмы». 

Черевъ два дня опъ долженъ былъ принять участ! въ «вид- 
номъ террористическомъ актф»— бросить бомбу—и онъ умеръ бы 
спокойно, не зная, что вся өго жизнь была сплошнымъ проступ- 
комъ. Ибо «стыдно быть хорошямъ», & онъ всю жизпь именно и 
гордился этимъ: отсутствіемъ въ его жизни какихъ бы то ни было 
моральныхъ дефектовъ. 

Но воть онъ, спасаясь отъ полищи, попадаетъ въ публичный 
домъ и слышить это своими собственными ушами отъ прости- 
тутки, у которой попытался было--совершенно безуспвшно—про- 
будить симпатіи къ себ и къ тому, что считалъ дВломъ своей 
жизни... Кто онъ? Въ чемъ это дфло, за которое онъ готовъ уме- 
реть? Какое отношеніе къ ней это дБло имћетъ? Какое отношеніе 
имВетъ вообще ко всьмъ, какъ она, изуродованнымъ жизнью? Все 
это, оказывается, для Любы не имфетъ никакого интереса. Изъ 
того, что онъ усивлъ разсказать о себћ: о тюрьм$ съ 14-лЪтняго 
возраста, о 12-лътнемъ мыканьи съ тЬхъ поръ по свћъту въ роли 
зввря, на котораго ведется облава съ финаломъ, который не труд- 
но предвидћть, — она знаетъ самое главное: онъ — человћкъ 
изъ того враждебнаго сословія «хорошихъ», которое существовало 
въ [удез временъ Іуды... Больше ей ничего ие нужно знать. 

Поль. ОтдЪлъ П. 1 


а А. Е. РЪДЬК О. 


«тоо совершенно досгаточво, чтобы у ноя толчекъ за толчкомъ 
назтђло (временно) злобное желаніе вмЪшаться въ замысель 
«счастливия»-револнииенера: обезоружить его, отдать въ руки 
полициг оставивъ сес роль режиесеза въ смішномъ фаре уни- 
жен «хорошаго». (А. Б. Мы уже оговорились, что эго наетрое- 
не временное. Оно прохолигь безелфдно, и то зоезоруженіе, ко- 
торое въ конц концовъ „Гоба все-таки продЪлываеть, не иметь 
ничего обшаго съ предизпельетво.иь. Для него есть свои причины. 
Считаемь нужнымь оговорить эго, потому что эта подробность 
ускользнула отъ внимашя критиковъ, очень внимательных и с0- 
чуветвенныхь затадкамъ автора «Тьмы»). 


Вов слова убуждешя остаются въ гор, когда проститутка за- 
даегь течно «Тьмы» кардивальный и ршительный вопросъ: «Ка: 
кое ме ты иуФеть право быть хороши, когда я плохая?» 

„Даже жалость кавь будто събтилась въ надменныхь 
глазахЪ  ппосгитутки, ЗдруГгъ чудомъ поднявшейся на сту- 
лень невидимаго престола и оттуда съ холодвымь и стро- 
гимъ вяиманіемъ разглядывавшей у ногь езонхт что-то ма- 
ленькое, крикливое и жалкое, Уже не смъалась она, и Вол- 
яешя не было замъгно, и глазь невольно искаль ступенекъ, 
на которыхъ стоит она-—такъ сверху внизъ умбла глядфть 
эть женигина. 

Пораженный герой Л. Андреева рЛинаеть, что онъ и ва га- 
мом ДЪЬ обязанъ стать «илохимъ». Правда, овъ «пе уметь» 
эгого. Онъ когда-то усићшно выдержать бунть плоти и остался 
до своихъ преждевремеиныхь сфдинъ дБветвенпикомъ. Онъ не 
прикаеалея, какъ библейскій Назорей, и къ вину. Но все это ве 
помъшаетъ ему. «Бакъ странно: нужно учиться быть плохимъ... 
ну, да я сумЪю», - оболряетъ онъ свою уЗатимость. 


Плохимъ нужно быть по настоящему, такъ, чтобы... Охъ, что-то боль- 
ное я разрушу! А потомъ, когда-нибудь, приду къ ьей, или въ кабакъ, 
или на каторгу, и скажу: теперь мнЪ не стыдно, теперь я ни БЪ чемъ не 
виновать перелъ вами, теперь я самъ такой же, какъ вы, оряскый, пабі, 
несчастный... Все у меня было и умъ, и честь, и достоинство, и даже — 
страшно подумать--безсмерте; и все это я бросилъ... 


Пе желая остановиться въ евоемъ рфшениг виредь быть пья- 
цей и распутникомъ, которому не стыдно ни въ кабакв (?), ви 
въ пуоличнохь дом, ни на каторгь ереди професеюналовъ пре- 
ступленія, герой «Тьмы» участвуеть въ ори веЂхъ «незанятыхъ» 
обитательниць лома. Во время ори произносить тостъ «за нашу 
братію», отъ «подлецовъ» до умирающихъ отъ сифилиса включи- 
тельно... Одна игъ участницъ, въ серьезъ принимая тостъ и за- 
двленіе Любы («Онъ быль честный, у него есть товарищи, а те- 


= зим 


атал 
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перь онъ останется со мною»), предлагаеть герою —мфето полового 
ү нихъ въ «дом». 

Мы ничуть не хотбли бы шутить по поводу «Тьмы». Даже то, 
что въ ней на самомъ дфлЪ смъшно-—обычныя у Л. Андреева не- 
суразпости въ изображении -= производить совеЪмъ не емфшиное 
впечатаЬне, вызывая чувство, близкое къ негодованю. Точно 
близк Ш вамь человфкъ потребовать отъ васъ внимашя къ серьез- 
ному и важному н вдругь совершенио неожиданно разразился 
мистнфикощей, съ трагической зябуииюетью. 

По объ этомь- -Потомъ. 

Пока для пасъ важно отм Бтить, зго на этическое и логическое 
чудо, явленное террористомь, героиня «Тьмы» отв$чаеть вторым 
Чудомь. 

Такъ какъ посл оргій террориеть дооровольно остался у нея — 
уже не отъ полищи, а для себя, Люба въ приторно-сантименгаль- 
ной сценф (неизмфиная особенность ]. Андреева) сама ставовится 
«хорошей» *), мечтаетъ пойти къ «молоденькимъ, нжнымъ дф- 
вушкамъ», котерыя «муяхственно и смбло идуть по стопамъ муж- 
чинъ и гибнуть», какъ разсказывает» ей, лежа въ постели, герой 
«Тьмы». 


.взволновалась до краски въ лиці, почти до слезъ, отъ страшной 
мысли, что тЬ могутъ ее не принять. 
— Милый! А они примутъ меня? 


Получивъ утвердительный отвЪть («Примугъ. Отчего же?»), 
она обращается уже съ боле рЫиительной просьбии: 


--- Такъ пойдемъ къ нимь, милый! 


Но у героя «Тьмы» душа за ночь такъ же надежно перетасована 
для парадокса, какъ и у Любы. Па просьбы «отвести» къ «хоро- 
шимъ» дъвушкамъ («...я уже постапаюсь» ), бый террористь лаетъ 
ОТЬЪТЬ, отъ КоТораго «новфяло холодомъ и ненреклонностью жест- 
каго камня»: 


-- Я не пойду. Я не хочу быть хорошимъ. 

Молчание. 

— Оли господа, —какъ-то сграино и одиноко ирозвучалъ его голосъ. 
-- Кто?.-глухо спросила дъвушка. 


*) Она ло Такой степени етанонея „хорошей“, что почью очБвдетея!.. 
Правда, это не мьшаеть ей, когда приходить полиція, оказаться „въ 
одной только смятой рубашкЪ”, но тъмъ не менЪе почью --когда это пока- 
залось нужнымъ автору--она о уБваетея, перелъзтивътемнотћ черезъ лежав - 
паго — „стараясь какъ можно меньше касаться“, такъ какъ это уже давно 
тревожить ее (,..влругъ въ молчанін еБоемъ, въ томъ, что онъ былъ ихъ 
товарищемъ, жилъ вмреть еъ ними--показался ей тацимъ особеннымъ 
и важнымъ, что даже неловко стало лежать съ нимъ, такъ просто, ря- 
омъ и ознимать его. Отодвинулась немного и руку положила легко, ^ 

такъ, чтобы прикосновеніе чувствовалось какъ можно меньше“...). 
1* 
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—- Т, прежніе. 
И опять длительное молчаніе... 


Положене разрБшается арестомъ обоихъ--и террориста, ра- 
достно разысканнаго безоружнымъ на постели въ шубличномъ 
дом, и Любы, переполненной любовью къ униженному «хорошему» 
челов ку, при ареств равнодушно раскачивающему голой ногой, — 
совершенно такъ же, какь это бывало съ Іисусомъ въ «Гуд8», 
когда Онъ задумывался... Теперь все это— мелочи сравнительно съ 
ТВМЪ «новымъ неизвЪданнымъ ужасомъ» обязательнаго перерожде- 
нія, который онъ пережилъ въ предыдущую ночь. 


ҮШ. 


Равнодушіе бомбометателя компенсируется, однако, возбужде- 
ніемъ Любы. Послв того какъ онъ оказался побВдителемъ въ са- 
момъ страшномъ испытаніи, въ пыткЬ униженій, которую заблаго- 
временно подготовила она сама, намфренно отдавъ браунингъ въ 
«контору», она горюетъ о томъ, что сдћлала... Тогда передъ ней 
былъ человВкъ, который на словахъ рВшился раздфлить долю 
«плохихъ» до послвдняго предћла, и ей до невмВняемости хотћ- 
лось сейчасъ же убфдиться въ томъ, что это рВшеніе не на сло- 
вахъ только. УбВдиться, конечно, было не трудно. Такее продол- 
жительное пребываніе въ «домВ» такого необычайнаго «гостя», 
кавъ онъ, едва-ли могло остаться продолжительной тайной. для 
полицін. При такихъ условіяхъ позволить себя обезоружить, сдђВ- 
лать себя не страшнымъ значило, конечно, одно: не отказы- 
ваться ни отъ чего, если онъ будетъ захваченъ, ни отъ какихъ 
издВвательствъ надъ жалкимъ и безоружнымъ врагомъ. 

Все сбылось полне, чфмъ она могла думать. Но обезоружен- 
ный ею человВкъ, в$рный рВшенію стать «женихомъ» въ «ея 
долв», такъ же равнодушенъ къ слову: «скотина» изъ устъ 
полицейскаго, какъ былъ равнодушенъ нВсколько часовъ тому на- 
задъ, когда отдавалъ, улыбаясь, браунингъ, хотя нисколько не 
вВрилъ ни въ ея мнимый страхъ им%ть около себя оружіе, ни въ 
свою обезпеченность отъ ареста. 

Теперь она горько жалЗетъ, что обеворужила: < Миленькій! да 
зачзмь же ты револьверъ отдалъ... Да зачмъ же ты бомбу не 
принесъ... Мы бы ихъ... мы бы ихъ... всВхъ>,— вопить она при 
арест. 

Посл слова: «мы» ее валять съ ногъ, и опытъ о челов ческой 
душЪ, волей автора, кончается. 

Признаемся, такова сила «андреевщины», что мы съ искрен- 
нЪйшимъ волненемъ слфдули за этой молчаливой жаждой «уравне- 
пія въ правахъ» —у андреевской проститутки,-—жаждой, которой 
НччБмъ нельзя напоить, кром какъ видомъ униженя другого. И 
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ч8мъ отвратительнђе, тёмъ слаще! Теперь, когда странный гость 
дать ей такое страшное доказательство своей альтруистической 
искренности —теперь она готова повфрить, что хорошія слова, на 
самомъ дЗлВ, что-то значатъ... Разъ ей готовы доказать таки.иъ 
путемъ, она готова вВрить во все, что угодно, и даже пойти — 
куда угодно («...я уже постараюсь»)... 

Какой —снова— крупный замыселъ! и какое досадное—снова— 
умалевів замысла тенденщей! 

Въдь ничего не нужно было, какъ остаться въ рамкахъ пеихо- 
логія, не перенося центра тяжести въ этпческую область, которая— 
что называется-—здВсь не при чемъ! Проститутка «Тьмы» тре- 
буетъ (и добивается) отъ ультра-хорошаго челов$ка, который 
‹пожалВлъ» въ ней человћка, доказательствъ, что его поцфлуй 
руки не пустой, ничего не стоющій символъ; что онъ на самомъ 
дВлВ болВетъ любовью къ такимъ, какъ она; что онъ готовъ на 
самую тяжкую жертву лишь бы снять съ нея (раздфливъ) ужасъ ея 
собственнаго униженія, вплоть до скотскихъ изд$вательствъ любого 
полицейскаго. 

Ну и пусть она этого полу-невмъняемо требуетъ! Это—кошмаръ, 
это—предфль скорби, но это— психологическая правда за гранью 
привычныхъ среднихъ нормъ въ челов$ческихъ отношевшяхъ, — 
правда, которую такъ охотно разыскиваесть—и къ которой при- 
слушивается —авторъ «Тьмы». 

Что досаднфе всего, это—что авторъ вфдь и стонтъ на почв 
чистЬйшей психологіи, поскольку рисуетъ, поскольку изображаеть, 
поскольку ищетъ плоти и крови для своей формулы. 

Но ему этого мало: ему нужна какъ-разъ формула; ему нуженъ 
бунтъ противъ этики; ему нужно убфдить васъ—или себя черезь 
васъ—что челов$чество больно уже 19 вфковъ моральностью; ему 
нужна фраза, долженствующая зажечь этическій пожаръ въ умахъ: 
«Какое ты имЗешь право быть хорошимъ, когда я плохая?» — 
Ради нея онъ придумываетъ и «престолъ», и «ступеньки», и феери- 
ческій апофеовъ. 

Выбросьте эту пресловутую фразу о ступенькахъ престола изъ 
«Тьмы» и передъ вами— подлинная трагедія въ «дорогомъ» петер- 
бургскомъ подломъ м3ств! Оставьте ее, вспомните о ней въ са- 
момъ волнующемъ момент «Тьмы», — передъ вами только парадоксъ! 

И на нашъ взглядъ въ «Тьмъ» больше всего именно авторской 
трагедіи. Въ замыслВ то, что должно бы «глаголомъ жечь», а въ 

достиженіи то, что вызываетъ временами насм$шливую улыбку! 

Въ самомъ дВлВ. 

Какова бы ни была проблема, поставленная себф авторомъ, — 
вопросъ относительно художественности неизбБжно сводигся къ 
слздующему: 

Удалось ли автору воплотить ее? удалось ли ему загипнотизи- 
ровать васъ сущностью своихъ образовъ? удалось ли ему заставить 
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васъ повфрить, что передъ вами живутъ, страдаютъ, движутся, 
оскорбляютъ и любятъ —не фикціи, а человЪческія сущности (реаль- 
ныя или символичныя)? Въ частности относительно «Тьмы» — это зна - 
чить: удилось ли автору сдВлать пріемлемыми: этическое чудо 
перерожденія героя «Тьмы» и отвфтное психологическое чудо 
героини?2—Это было бы третьимъ чүдомъ—уже со стороны чита- 
теля— и этого третьяго чуда непрохсходитъ.— Каждый разь когда 
вы пытаетесь приблизиться мыслью къ людямъ, явившимъ передъ 
вами эти два чуда, передъ вами оказывается нЪчто похожее но 
мэоновъ г. Минскаго. Никакимъ усимемъ мысли вы не въ состоя- 
ни принудить себя мыслить ихъ, какъ хотфль бы авторъ. 

Въ самомъ дЪлЪ, попробуйте разобраться въ томъ, почему 
фраза: «стыдно быть хорошимъ», такъ легко опрокинула навзничь 
всю жизнь человћка, сложившагося и морально и идейно... 

Или: попробуйте выяснить себ обликъ женщины, провозгла- 
сившей этотъ «новый, неизвфданный» этичесмй ужасъ? 

Пока вы читаете первую половину разсказа; пока событія 
только еще назр$ваютъ; пока за ними не чувствуется никакихъ 
признаковъ проблемы,-—-трудно освободиться отъ гипноза чего-то 
назрБвающаго: огромнаго и угрожающего. Одна за другой прихо- 
дятъ нужныя и убфдительныя подробности (увы! бытовыя!); одна 
за другой порабощаютъ вниманіе и прикрфиляють его къ худо- 
жественной сторон разсказа--къ двумъ фатально столкнувшимся 
людямъ и— прежде всего—къ этой женщина, которая «шопотомъЪ» 
(ей самой страшно, при всемъ ея бунптарствБ) говоригъ: «Богъ-то 
вдь тоже хорошій», а счастливцевъ-«хорошихъ» она ненавидит». 

Вамъ ясенъ тотъ разнообразный потокъ оскорбленій, которымъ 
она отвВчаетъ на выдуманный «хорошимъ» поцфлуй ея руки — посл 
похвальбы —передъ ней же, проституткой — своей безгрАинноетью и 
чистотой, вплоть до незнанія женщинъ: 

..Хвастаться сюда пришелъ! Красогу свою показывать! Да что же ты 
со мною дфлаешь, да несчастная же я! 

Она трясла его за плечи, и ея тонкіе пальцы. сжимаясь и разжимаясь 
безсознательно, какъ у кошки, царапали его тЬло сквозь рубашку. 

— Женщинъ не зналъ, подлецъ, да? И это мнЪ смБешь говорить, мн, 


которую вс мужчины... өст... ГДЪ же у тебя совЪфсть. что же ты со мной 
дЪлаешь!.. 


Но вамь приходится убфдиться, что вы ничего не понимаете, 
когда герой, раскаиваясь (по-прежнему несуразно) въ томъ, что 
ояъ на самомъ дБлБ «красоту свою показывалъ», готовъ загладить 
просьбой: «...потушить огонь», съ поясненемъ, что онь проситъ 
этого—«для себя». 

— Ахъ, негодяй! Боже мой, кахой же ты негодяй! 


отвВчаетъ проститутка, разобравшись въ сущности просьбы героя. 
И вамъ сначала кажется, что именно эта готовность (мнимая) по- 
тушить огонь— «для себя» и вызываеть ея протестъ. 
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Оказывается —нъЪтъ. Она возмущена, что онъ хочегь ограни- 
чигься однокрагностью, когда требуется --во имя разрумевя хо- 
рилести — многовратноеть и даже перманентность въ тушеній огна. 

И она вночнь удовлетворена, когда герой посл ифкоторыхъ 
волен заявляегь, чго признаеть «многократность» дБломъЪ всей 
‘Вей оудущей жизни. 

Кго же она, эта озлобленная невавистница счастливцевъ- «хоро - 
шуъ, когда она плохая»? Конечно, не представительница нормы, 
1. е. огромной массы «людей въ лохмотьяхь, пахнущихъ потомъ и 
і'ремъ», — массы, которая въ жаждБ чужой святости бродитъ по 
мнаслыримъ, за тысячи вереть уходить къ людямъ предполагаемого 
религюзнаго подвига, къ людямъ, у которыхъ предполатаетея то, 
чего ныть въ нормальной жизни, —‘праведнесть и любовь къ Богу... 
Вы должны принять ее въ качествЪ бунтаря, за которымъ стоитъ 
самъ авторъ. Это, такъ сказать, «оплозиція» отъ живущихъ Въ 
ого мысли образовъ. 

Но тогда какъ объяснить, что женщина, засыпавшая оскорбде- 
німи за одно подозрБніе, чго черезь нее хотять «епастись», 
соглашается на это, когда бомонетъ изъявляеть вамВреніе перма- 
ненено «тушить огонь» надъ ея постелью и перманентно прини- 
мать учасліе въ оргіяхъ, чтобы сравняться съ ней, еъ «мерзавцами 
и подлецами» и сифилитиками? РазвЪф это можетъ быть ередетвомъ 
тать «плохимъ» и сравняться съ ними? ВЪдь это же самый что 
ни па есть надрывъ, нодвигъ, хриетанское умерщвленіе гордыни, 
назовиге какъ хотите! ВЪдь это аскетическое «епасеше» елужи- 
телей «хорошато» Бога чрезъ видимую «гибель»? Чъмъ, напремЪръ, 
это отличается отъ согрфвавя своимъ тБломъ прокаженнаго, о кото- 
рмь разсказывается въ легенд, и которое такъ возмущало своимъ 
надрывомъ Ивана Карамазов? 

Если Люба по утопченности этической мысли способна (върн%е, 
должна быть способна) па такую фразу, которую ей влагаетъ въ уста 
Г. Андреевъ, то она, естествен, не можеть не видЪть, что ея необы- 
чайный Гость, изъявивЪ согласіо ва немедленную оргію, изъявилъ 
согласіе только на самый тяжелый крестъ изъ тВхъ, которые онъ— 
по его словамъ-—привыкъ носить на спийф, а не на шеф... Но 
они— волей автора— этого не видить. 

Только приходъ полицін епасаетъ ее отъ явнаго небытія, какт, 
личности. Ибо что на самомъ двлЂ —етала бы дВлать на заязтра 
гелойпя «Тьмы»? Осталась бы въ публичномъ домЪ? или ушла бы 
кь «хорошимъ», какъ собиралась до ареста? Но тогда, какой бы 
отьфь она дала на вопросъ другой какой-нибудь Любы: «какое 
ты имБешь право... н пр.»? Нашла бы она правду и логическій 
смыслъ ВЪ этомъ воиросф или отвергла бы и то и другое?! 

Еще большее чудо у революціонера «Тьмы». Онъ Только ВЪ 
первую минуту ошеломленъ, а затфмъ, въ противность читателю, 
все начинаегь понимать. 
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Къ нему предъявлено требованіе не быть хорошимъ. — Для этого 
недостаточно механически продфлывать все, что полагается п10- 
химъ. Дзя этого нужно перестроить свое внутреннее влечеше, т. е. 
вещи, которыя внушали ему отвращеніе, должны перестать— 
отнын$ — внушать отвращен!е... Требованіе конечно, столь же 
исполнимое, какъ если бы отъ него потребовали, чтобы пересталь 
нравиться цвътъ, который нравится; перестали быть пріятными тв 
слуховыя или вкусовыя ощущенія, которыя были пріятными и т.д. 

Но герой думаетъ, что это возможно, если «научиться»... 
ЧЪмъ же можно объяснить это чудо у 26-лтняго человвка—да 
еще въ такой срокъ, который меньше малаго? 


ІХ, 


Если покривить душой въ пользу автора, проще всего предпо- 
ложить, что герой «Тьмы» просто не уменъ.— Для этого есть много (кажу- 
щихся) основан, облегчившихъ для критиковъ задачу понимая. Ге- 
рой «Тьмы» совершаетъ и говоритъ достаточное количество несу- 
разностей. И мелкихъ и крупныхъ, начиная съ расхваливанія самого 
себя передъ проституткой за примВрно нравственную жизнь. Онъ— 
«даже съ надменностью» —разсказываеть ей, что онъ— дФьственникъ, 
точно не говорить о веревкБ въ дом повфшеннаго—одно изъ 
правилъ, противъ которыхъ онъ припасъ бомбу. А потомъ само- 
умиленно цфлуеть ей за несчастье руку и долго недоумВваетъ, 
почему проститутка за это дополнительное—въ ея глазахъ—изд$- 
вательство отвЪчаетъ озлобленной пощечиной. Съ большимъ тру- 
домъ онъ наконецъ догадывается, что— «быть можетъ»—оскорбихь 
«жалостью». По воелздЪ за этимъ онъ сейчасъ же—высказываетъ 
передъ проституткой альтруистическій максимъ, что она «такой 
же человћкъ», какъ и онъ, не понимая— по видимому-—что въ его 
словахъ новое оскорбленіе, такъ какъ «такому же челов ку» никто 
не станеть доказывать, что онъ «такой же человВ къ». 

Но такое предположен!е, хотя и проскользнуло въ сочувствен- 
ныхь критическихъ отзывахъ о «Тьмъ», можеть быть основано 
только на недостаточной внимательности и къ автору и въ 
«Тьм$. 

Герой «Тьмы» ничуть не сомнфвается въ своей умственной 
одаренности и о своемъ умю вспоминаеть прежде всего, когда 
перечисляетъ все, что онъ готовъ бросить подъ ноги проститутЕЗ: 
«...иИ умъ, и честь, и достоинство и даже—страшно подумать— 
безсмертіе ... > 

Не сомнфвается, конечно, въ этомъ и авторъ. Ибо какая же 
трагедія духа (или — хотя бы—трагическій парадоксъ) можетъ имфть 
своимъ героемъ глупаго человћка?! 

Но съ другой с;гроны вздь онъ въ буквальномъ смысл нө 


ХОРОШИЕ И ПЛОЖМЕ У Л. АНДРЕЕВА. 9 


находить ни одного слова въ защиту свонхъ символовъ вБры, 
ради которыхъ съ полудЪтства кочевалъ по тюрьмамъ? 

Въ противность читателю, ему совершенпо не кажется дикой 
самая фраза: какое ты имЗешь право быть хорошим», когда я 
плохая? ВЪдь съ такимъ же логическимъ усифхомъ къ нему могло 
быть предъявлено неограниченное количество запросовъ, вплоть до 
вопроса: какое ты имћешь право быть мужчиной, когда я женщина? 
Но герою вопросъ кажется до такой степени естественнымъ, что 
оъ не задается хотя бы тротивоположнымъ вопросомъ (если 
возможенъ вопросъ о прав быть хорошимъ, то естественъ и 
вонросъ о прав быть «плохимъ»), т. е. имфетъ ли онъ «право» 
превратиться въ пропоицу и завсегдатая пуоличныхъ домовъ? Въ 
изображеніи Л. Андреева у героя не находится для этого никакихъ 
сомннй. Въ изображеніи Л. Андресва онъ сраженъ «новымь. 
неизв8даннымъ ужасомъ», и только! Вся эта путаница была бы 
сколько-нибудь понятна, если бы герой «Тьмы» могъ быть при- 
давленъ сознашемъ, что за «мерзавцами и подлецами» стоить вея 
та масса «въ лохмотьяхъ, пахнущихъ потомъ и горемъ», по выра- 
женію г. Сергћева-Ценскаго, ради которой онъ жилъ и о которой 
одной думалъ до-— волей автора — этой послфдней ночи. Но и этого, 
конечно, изтъ... Волей автора онъ просто не долженъ спрашивать 
себя: о какомъ правью собственно рБчь? о нравственномъ? Но 
связывать себя во имя неимњнія права вЪдь это и значить быть 
«хорошимъ»? ВФфдь быть «плохимъ» это и значить -— не считаться 
съ твмъ, имфешь ли право или пе имћешь?.. Кокъ же онъ можеть 
считать себя душевно-уравновЬшеннымъ съ «иодлецами, мерзав- 
цами», если такъ страшно связываетъ себя сознашемъ нправствен- 
наго характера?. 

Увы! всВ такіе вопросы для героя «Тьмы» — «отъ діавола суть». 
Овъ не хочетъ больше ни думать, ни сомнЪваться. Опъ могъ усом- 
наться въ своей прошлой правдъ, но не въ новой. Для той 
ү него нћтъ никакихъ оправдан, для этой — никакихь сомнфній. 

Любопытно, что стоить только отбросить привитый къ «ТьмЗ» 
вопросъ о прав этичности на быте, и передъ вами по существу 
знакомый мотивъ: доведенный до крайности психологическій варіанть 
изъ покаяннаго періода въ истори русской интеллигенціи: 7#и1т10.л10- 
гическая параллель къ тому этичеекому сознанію, которое уже 
заставляло когда-то «хорошихъ» исповЪдивать «уравненіе въ пра- 
вахъ» вплоть до максима: мужика сбкуть, пускай и насъ съкутъ! 
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Х. 


Со страннымъ недоум%ніемъ слфдите вы, какъ крупаъйшій изъ 
современныхъ художниковъ пренебрежительно отвертывается отъ 
того, что могъ бы, и пытается создать то, что безсиленъ создать: 
гипнозъ правды въ «ТьмЪ>, начиная съ «невидимаго престола». 

Онъ самъ отказывается объяснить то, что разсказываетъ: 


Было ли то безуміе. которое овладЪваетъ иногда такъ внезапно самы.ин 
сильными и спокойными ума.чи, или дЪйствительно -- подъ визгъ пьяной 
скрипки, въ стфнахъ публичнаго дома, подъ дикими чарами полведенныхъ 
’ глазъ проститутки — онъ открылъ какую-то послЬднюю ужасную правду 
жизни, свою правду, которой не могли и не могутъ понять другіе люли. Но 
было ли безуміемъ или здоровьемъ ума, было ли ложью или правдой новое 
пониманіе (?) его— онъ принялъ его твердо и безпогоротно... 


А дальше? —(^еѕі Іе ргепіег раз аш сойѓе.-- Герой утвердился 
въ своемъ этическомъ бунтарств%, яото.иу что въ первый рэзъ въ 
жизни пилъ коньякъ и притомъ изъ стакана, хотя, конечно (эти - 
ческій бунтъ опьянфвшаго немногаго стоитъ), не пьянфль. Хотя 
пилъ въ первый разъ въ жизни и притомъ изъ стакана, за что 
и былъ вознагражденъ: Люба «вспрыгнула на него и стала ду- 
шить короткими, крпкими поцБлуями». 


Пилъ онъ много, но не хмЪл%Ъльъ, а что-то другое проясходило въ немъ, 
что производить неръдко въ людяхъ таинственный и сильный алкоголь. 
Будто, пока онъ пилъ и молчалъ, внутри его происходила огромная разру- 
шительная работа, быстрая и глутая. Какъ будто все, что онъ узналь нъ 
теченіе жизни, полюбиль и передумалъ, разговоры съ товарищами, книги, 
опасная и завлекательная работа, —безшумно сгорало, уничтожалось без- 
слъдно, но самъ онъ отъ этого не разрушался, а какъ-то странно крфиъ и 
твердЪлъ. Словно съ кажцой выпигой рюмкой онъ возвра:цалсч къ какому- 
то первоначалу своему—къ дЪду, прадфду, къ тЬмь олнхинымь, первобыт- 
нымъ бунтарямъ, для которыхъ бунть быль релипей и релиия — бунтоме. 
Какъ линючая краска подъ горячей водой --смывалась и блекла книжная 
чуждая мудрость, а на мБсто ея вставало свое (?), собсгвенное (2), дикое и 
темное, какъ голосъ самой черной земли... 


Чего, ч.го тугь вфгъї И таинственная работа сильнаго алко: 
толя; и атавизмь стихШнаго бунтарства; и «бунтъ-реляйя»; и 
«религія-бунтъ»; и книжная чуждая мудрость; и «самая черная» 
земля; и безуміе сильпыхъ умомъ; и дикія чары подведенвыхъ 
глазъ проститутки!... Авторь даже забылъ, что опа передъ тм, 
добрые четверть часа рыдала, уткнувшись лицомъ въ подушку, 
что не могло не отразиться вредно на «чарахъ подведенныхъ 
глазъ». 

Забылъ объ этомъ совершенно такъ же, вакъ забылт, что его 
горой, спасая серьезность бунта, ве долженъ былъ ньянфть, и че- 
резъ нЪ$еколько страницъ говорить о признакахъ, въ которыхъ 
выражался (по-утру) «не совсъмъ еще прошедпий хм$ль». 
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ХІ. 


Итактъ, въ итогт:-— какой бы вопросъ вы ни поставили; къ 
кому бы вы ни обратились: къ героямъ или автору; кого бы вы 
ни попытались понять: героевъ или автора антиэтической про- 
блемы—вы не получаете никакого отвфта и никакой возможности 
мыслить то. о чемъ вамъ разсказывается. 

Ҷъмъ же это объяснить? Очевидно, объяснен!е можетъ быть 
только одно: разрЪши художникъ своему герою хоть одинъ изъ 
перечисленныхъ вопросовъ и сомнЪфн, отъ всего этическаго бунта 
не останется пичего кромф пустого мЪста и разлетђвшейся пыли. 
А онъ именно эт0) и не хочеть. Ему совсБмъ не нужны враги- 
друзья. о которыхъ онъ разсказывастъ. (И какъ по существу на- 
пьиценио-холодно, несмотря на «ступеньки» и «престолъ»!) Ему 
они нужны не какъ люди, а какъ символы проблемы «Тьмы»... 
Ради нея онъ пожертвовалъ вефмь, что есть цфннаго въ «ТьмЪ» 
и отчасти въ «Іудъ», отодвипувъ все это на второй планъ; ради 
нея скомкаль и превратилъ въ анекдотъ все, къ чему приковы- 
вать внимавіе; ради нея послалъ своего «виднаго бомбиста», какъ 
царь раба въ «АнчарЪ»: 

«П онъ послушно въ путь потекъ, и къ утру возвратился...» съ 
желаннымъ доказательствомъ, что въ книжной мудрости не все 
оостоить олагополучно; что человЪчество и теперь, какъ 19 в%- 
ковъ пазатъ, болфетъ не чфмъ инымъ, какъ переоцфнкой этиче- 
ской чистоты: не мнимой чистоты лицемфровъ въ «[удВ х, а самой 
подлинной и прозрачной, какъ въ «ТьмЪ». Опа и виновата въ не- 

одолимости жизненной тьмы... Въ книгахъ Моисея упоминается 
о чистой проказв. Этическая чистота, по Л. Андрееву, такая же 
проказа, только замолчанная снижной мудростью. 


ХП. 


Результаты исканій автора «Іуды» и «Тьмы» нашли неблаго- 
пріятную оцбику въ литературной ередв (напр. «ВБсы»), гдЪ 
Зенпзисве ангиэтическаго пересмотра могъ встрЪтить нанболће 
сочувственный прісмъ. Говорилось рћзко о недостаткВ у него та- 
ланта для такихъ задачъ, какь въ «ул» и «ТьмЪ». 

Что проблема бунта осталась, дЪйствительно, по ту сторону 
художественнаго воплощенія, это, какъ мы видфли, къ сожалћнію, 
несомнъЪнно. По, конечно, дфло не въ недостатк$ таланта или, по 
крайней мфрЪ, ме только въ обычной для „Г. Андреева дисгармо- 
ничности его вещей. 

Основная причина—въ самомъ замысел: дать сочиненнаго, а 
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не наблюденнаго человзка и добиться, чтобы читатель повфрилъ 
въ него. 

М. Горькій правильно оцБнилъ тоску современнаго чолов*че- 
ства по гармонін бытя и познанія, сдфлавъ одной изъ задачъ 
своего ЧеловЪка: «найти гармонію между собой и міромъ, въ себВ 
самомъ гармонію создать». Удовлетворить эту тоску возможно 
только въ абстракции и въ сказе. 

Лирикъ и публицисть могутъ жаждать гармоничности души; 
могуть требовать освобожденія отъ внутреннихъ колливій; могут», 
если хотятъ, «бунтовать» и требовать потусторонности добра и 
зла, ничфмъ въ художественномъ отношени не рискуя. Иное 
дБло—художникъ-изобразитель, которому нужно видВть своего на- 
передъ заданнаго челов$ка, нужно заставить его ходить, пить, 
тесть, злобствовать и любить, ничмъ не нарушая «бунта» и по- 
ставленной авторомъ проблемы. Для такой задачи не хватитъ ни- 
какого таланта и по самой природв задачи какое угодно дерзно- 
венное постижене не избавить художника-изобразителя отъ пе- 
чальной судьбы создать вместо сверхчеловћка двуногаго жеребца, 
какъ у г. Арцыбашева, или груду логическихъ противорВчій, какъ 
у Л. Андреева въ данномъ случаз. Впрочемъ, вфдь и самъ перво- 
бунтарь Ницше, какъ только перешелъ отъ безликихъ гимновъ 
въ честь сильнато и гармоничнаго, за неимВніемъ лучшаго обра- 
за для закрбпленія своей мечты, принужденъ быль обВлить наи- 
боле отважнаго (въ силу безнаказанности) преступника среди 
римскихъ первосвященниковъ. 

Мене всего, конечно, это удивительно относительно такого 
земнороднаго сына литературы, какъ авторъ «Іуды» и «Тьмы»... 
ВЪдь все, что есть въ нихъ цфннаго, насквозь пропитано не только 
реализмомъ, но и бытомъ. Подробностями онъ пользуется такъ же 
үбВдительно, какъ Станиславскій въ Чеховскихъ постановкахъ. По- 
пробуйте отдать себЪ отчетъ, что у него сильнће: черви подъ че- 
репомъ, которыми онъ васъ пугаетъ въ схемахъ «Жизни Человфка», 
или отвратительный волосъ въ постномъ масл на тарелк$ съ кар- 
тошкой, которая фигурируетъ «Въ Туман»? Или что сильн%е пере- 
даетъ безучастность «прогресса» къ челов$ческому горю, какъ не 
эти электричесмя лампочки въ «Тьм$», автоматически зажигаю- 
щіяся у постели, гдъ женщиной будуть пользоваться, какъ вещью — 
на равныхъ правахъ съ электрической лампочкой? Просиотрите 
всю заключительную сцену «Тьмы», и вы убБдитесь, что са- 
мов неотразимое въ ней не бунтъ за гранью мысли и художествен- 
наго наблюденіл, а самый чистосердечный бытъ, ярко реалисти- 
пескія полообноети— въ родВ вопючей лужи подъ кроватью, —ко- 
торыя нужны автору, безъ которыхъ онъ не можетъ обойтись. Онъ 
готовъ замучить своего героя, заставивъ его качать голой ногой во 
время ареста. Иначе какъ съ этой подробностью онъ, очевидно, че 
видить передъ собой человћка, переживающаго тяжыя думы, а 
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потому и заставляетъ его раскачивать ногой чуть не 1'/, часа: все 
время, пока думаетъ! 

Авторъ «Тьмы»-—реалистъ и бытовикъ не только волей, но и 
неволей... Даже въ ультра-симплифицированную «Жизнь», неза- 
мБтно для него, бытъ пробрался, въ образ сжарухи-кухарки чет- 
вертой картины. Пробрался и—нужно отдать ему справедливость— 
съ честью оправдалъ свое самовольное быт!е, сдБлавъ для «андреев- 
щины» въ пьесВ больше, чЁмъ вс невћдомыя старухи, ради устра- 
пеня зрителя взвизгивающія и трескливо сићющіяся. 

И вотъ этотъ-то земнородный художникъ долженъ и хочеть взять 
на себя задачу перетасовать этическую природу челов ческой души, 
какъ колоду картъ: 


Что черно—то будетъ бБло, 
А что б%ло—то черно... 


перепроектировавъ всего человћка, какъ это дћлаютъ техники съ 
устарввшими постройками! 

В%дь при карикатурности, которая у автора— что называется— 
въ крови, только сдержка, находимая въ наблюденш, можеть 
смягчить грубость его образовъ, придавъ имъ — если такъ можно 
выразиться— извфстную музыкальность. (Теперь онъ часто оглу- 
шаетъ, а не заставляетъ слушать). 


ХПІ. 


Чвмъ объяснить успвхъ «модернизма» въ современной литератур? 
Двадцать лЬтъ онъ безуспвшно добивался признанія и вдругь ока- 
зался иризнаннымъ. Для однихъ это—револющонный признакъ, для 
другихъ—реакцонный. Намъ кажется, что явленіе нзсколько слож- 
нзе, и ключъ къ нему—въ фактВ, что спросъ на модернистскую 
литературу совпалъ на книжномъ рынкВ —қакъ извВстно —съ уси- 
леннымъ спросомъ на произведенія научной литературы (несомићн- 
ной цЬнности). Нужно думать, что и въ томъ и въ другомъ елучаф 
мы одинаково имЗемъ спрось—по существу—на знаше, на позна- 
не или, какъ теперь говорятъ, постижене. 

Что такой спросъ на знаніе естественъ въ пору крушенія все- 
возможныхъ надеждъ, прогнозовъ, а съ ними вмъств и старыхъ 
авторитетовъ,—-лонятно само собой. 

Мене ясна логическая связь между интересомъ къ наукВ и къ 
постиженію одновременно. Логической связи зд$сь, очевидно, и нътъ. 
Зато есть та жизненная связь, которая заставляетъ людей одно- 
временно обращаться и къ научной медицинћ и къ вдохновенному 
знахарству. 

Именно потому, что все кругомъ смылось «какъ линючая краска 
подъ горячей водой», вниманіе обратилось на тВхъ, кто двадцать 
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лътъ белүсиъшно (это даже особенно вакто) утворждаль, что въ 
ихъ распоряжении новое понимаше; что они видятъ вещи иначе, 
ч$мъ другіе; знаютъ жизнь иначе, чфмь «вс». Нстественно, что 
къ обладателямъ новой истины предъявленъ запросъ и обращено 
требоване— показать ее. И все будущее новыхь истин» (ибо имя 
имъ легіопъ) зависитъ отъ тото, сумфютъ ли он обнаружить свое 
прочное быте; выдержать ли перекрестный допросъ скептической 
мысли. 

Таковы---на нашъ взглядъ-—-причины усићха недавнихъ отвер- 
женвыхъ въ русской литературЂ и таковы условія сохранепія уепёха 
за НИМИ въ будущемъ. 

Съ этой точки зрЂнія предетавияетъь интересъ проелфдить эде- 
менты модернизма у талантливЪйшаго изъ современныхъ бунтарей— 
Л. Андреева. Что далъ ему модерпизмъ и что отъ пего взя.гь? 

ДБло, конечно, не въ его «нецрятш міра». 

(Онъ никогда не принималъ міра, даже тогда, когда его пыта- 
лись понимать, кактъ обличателя отдвльныхъ ноустройетвъ въ кол- 
лективной жизни. И тенерешнее непріятіе можеть быть ново. ко- 
нечно, только по фактическимъ настроепілмъ. въ которых оно 
выливается, получая художественную форму. " 

Новое мы и пытались просдфлить со всей осторожностью, къ 
которой насъ обязывала отвЪфтетвенность задачи, —на двүхъ Круи- 
ныхъ вещахъ, привлекшихт къ себ ипгрокое впиманіе чита- 
телей. 

Новое въ его готовности принять, какь факть, упущенный 
«книжной мудростью», что ближайшее будущее несетъ человЪче- 
ству серьезныя измбнены какъ разь въ той области, которую 
Бокль считаль напоолбе застрахованной не только отъ революции, - 
но и отъ коренной эволюци. Такъ какъ это ожиданіе этическаго 
обновленія, пересмотра морали, что называется, разлито въ воз- 
духф (даже экономическій матемализмь не мъшаетъ этимь пред- 
чувствіямъ), то оно на лицо и у него. Оно даже ему зачъхъ-Тто 
нужно. 

Какъ отразилось это на художественной цЪнности «Туды» и 
«Тьмы», мы видфли. Безь риска преувеличеня можно сказать, 
что въ них много и цённаго, много и неваго, но то, что цфияо, 
то ве ново, а что ново, то--новая язва на изобразительномъ 
дир Л. Андреева: свои безлие образы опъ долженъ охранять 
огь своей собственной мысли, оть ея скептической провЪрки со- 
верщенко такъ, какь герой Сервантеса должелъ былъ охранять 
зочность своихъ Досшвховъ! 
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ХІУ. 
( РоѕЕ-ѕегіріат). 


Памъ почти пе пришлось говорить о новомъ у 1. Андреева 
въ области формы, т. е. объ эволюци къ «швабрі», къ письму 
шваброй, по красотному, но ничуть не преувеличенному выражению 
г. Чуковскаго. 

Господствующій нынћ максимт, что для художника самое важное — 
ярко развить свою ткорческую индивидуальность, опредфлитжь для 
.[. Андреева линію наименьигато сопротивления. 

Его обычная наклонность, начиная съ порвыхь же вещей, къ 
каррикатурному белудержу въ изоборажешахь, патла въ гоепод- 
ствующемъ максим и стимуль и оправданіе. Вилоть до «швабры». 

Но кажь ни соблазнительно было бы присмотрВться къ твор- 
честву „Т. Андреева именно съ этой формальной стороны, намъ не 
пришлось этого сдЪзать. -`Волей-неволей на первый плаж» высту- 
паеть та истина, которую ищетъ художник, та «тайна», которую 
онъ раскрываетъ, и то юостижеше», свободное отъ традицін и 
книжной мудрости, которое овъ обфщаетъ. 

Болей-неволей интересъ съ содержанно давить собою интересъ 
къ форм%. 

Тфмъ неожидавнће и ярче, конечно, результатъ этой возбужденной 
внимательности, когда читателю приходится убфдитьея, что отъ 
демоновъ книжной пыли никому не уйти н мепьше всего утелъ 
самъ авторъ «Тьмы»... Ибо что такое философия «Тьмы» и что 
такое сама «Тьма», какъ не комментарш на текстъ отъ Ницше: 


.Поистинъ, не люблю я милосердныхъ, блаженныхъ въ соетрадани! 
своемъ: слишкомъ уже лишены они етыда“. 


Что представляетъь «свое» и «собственное» въ «Тьмф», какъ 
не толкованіе этого текета: ибо «такъ товорилъ даратустра» Въ 
глав «О милосердныхъ» 2 

А воть текеты оттуда же, оби и для «Тьмы» и для «уды». 


О, братья мои, въ сердца доррыхъ и праведныхъ воззрЪлъ Тотъ, кто 
сказалъ: „это фариееи“. Но его не поняли. 

Бъ комъ наибольшая опасность для будущаго человћка2 Не въ доб- 
рыхъ ли и праведныхъ? 

Галбєіопе, разбеите мн» добрылъ и принодныхь *)!—О, братья мон, поняли 
ли вы также и это слово? („О старыхъ и повыхъ екрижалахъ“ ). 


*) подчеркнуто у Ницше. 
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Наконецъ замзтили ли вы, что Л. Андреевъ, этотъ мастеръ 
своей собственной выдумки, какъ-то необычайно перепћвенъ въ 
«ТьмВ›? Приглядитесь и вы убВдитесь, чте Л. Андреевъ въ ней 
чуть что не Л. Андреевъ! Немного оть автора «Нана» (эпизодъ съ 
женскими панталонами, которыя герою предлагается надфть); очень 
много отъ автора Грушеньки въ «Братьяхъ Карамазовыхъ» (Люба 
даже говоритъ, какъ Грушенька Достоевскаго) и еще больше отъ 
автора Кати Масловой. ВЪдь сцена посл просьбы «потушить 
огонь» —сцена изъ «Воскресевія» въ тюрьмЗ, когда Нехлюдовъ 
заявляетъ о своемъ желаніи жениться на Масловой; слова: ‹...ты 
разсчитывалъ: отдамъ ей невинность, и оттого, что отдалъ, стану 
я еще невиннзе, и получится у меня вродВ, какъ бы «неразм8н- 
ный рубль» —это—перифраза Масловой: «..ты мной хочешь спас- 
тись... ТЫ МНОЙ въ этой жизни услаждался, мной же хочешь и на 
томъ свт спастись...» Какъ на курьезъ укажемъ, что героиню 
Л. Андреева зовутъ такъ же, какъ звали Маслову до публичнаго 
дома; что у Л. Толстого героиню развращаетъ писатель, а въ 
«Тьмв» Люба больше всего ненавидить писателя, который «хо- 
дитъ» КЪ Ней и «подлецъ». 


Эти замвтки были уже написаны, когда въ печати были сдђ- 
ланы указанія на такія же совпаденія съ Л. Толстымъ и Досто- 
евскимъ и въ послёдней вещи Л. Андреева: «Разсказъ о семи 
повзшенныхъ». 

ОтиВтилъ это г. Чулковъ: 

По пріемамъ мастерства въ «Разсказ$ о семи повзшенныхъ» 
Леонидъ Андереевъ ближе всего подходитъ къ Льву Толстому. 
Въ иныхъ частяхъ повфствованя есть явное совпаденіе съ 
Толстымъ. Такъ, наприм%ръ, у Толстого фабричный, котораго 
ведуть на казнь, «въ ужасв отпрыгнулъ» и закричалъ, когда 
до него дотронулись; у Леонида Андреева одинъ изъ пригово- 
ренныхъ (Василій Каширинъ) «крикнулъ пронзительно, отдер- 
гивая руку», едва жандармъ случайно коснулся его; фабричный 
у Толстого «схватился за Пьера» и его пришлось тащить 
подъ-мышки; Янсонъ у Леонида Андреева «схватился за ручку 
и пришлось отдирать его руку насильно». 

Әти психологическіе моменты—ужасъ при прикосновевіи 
кого-то другого «посторонняго» и стремленіе схватиться са- 
мому за что-то, удержаться, «прилипнуть» —-настойчиво под- 
черкиваетъ и Левъ Толстой и Леонидъ Андреевъ. 

КромВ этого совпаденія, г. Чулковъ отм$чаеть еще и другое... 

У В. Брюсова есть стихотвореніе о «Демонахъ пыли», живущихъ 
на шкафахъ, «притаившись, какъ звъри»: 


..едва распахнутся двери, 
Они дрожать, 
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Дико глядятъ 
Взметнутся, качнутся.... 


Демоны г. Врюсова—очень скучные демоны, если судить по 
стихотворенію г. Брюсова. Но среди нихъ, несомићнно, есть и боле 
веселые, зло подшутившіе надъ авторомъ «Тьмы». Вметнувшись, 
хачнувшись, они разбередили пыль на книжной полећ и сдфлали 
хвъ этой пыли путеводный столпъ въ обзтованную землю свободной 
иысли. Заставили написать на текстъ отъ Зоратустры и внушили 
хешуточную уввренность, что это «свое—собственное», далекое 
отъ демоновъ книжной пыли и «книжной мудрости»! 

ИЛ. Андреевъ, конечно, не составляеть исключенія въ этомъ 
отношеніи. Надъ другими демоны шутятъ еще зле. 


А. Е. РЬдько. 


Изъ общественной жизни на УкраинЪ *). 


Есть замЗчательная украинская овсня, авторство которой уче- 
ными изслћдователями связывается иногда съ именемъ того или 
другого изъ историческихъ дВятелей Украины. Пов$ствуетъ она о 
«чайкВ-небогћ», свившей гнфздо и выведшей дЪтей вблизи расхо- 
жей дороги, гд$ всякій мимоидущій легко можеть уничтожить всЪ 
ея труды, гдз поминутно грозить опасность не только цБлости 
гнёзда, но и жизни дђтей. 


Ой діти, діти! Де васъ подіти? 
Чи мені втопитись, чи з горя убитись? — 


въ отчаяніи восклицаетъ несчастная мать при видъ опасностей 
со вевхъ сторонъ угрожающихъ ея пристанищу и семь%. 

Уже старые украинскіе историки видфли въ этой псн алле- 
горію, изображающую, какъ выражается авторъ «Истории Руссовъ», 
«страждущую и колеблемую Малороссію». И дъйствитезьно, имЪлъ ли 
(или не имълъ въ виду безыменный авторъ лъсни укаванную алле- 
горію, но такое толкован!е популярнаго произведенія было очень 
соблазнительно. Въ самомъ дЪфлЬ— историческая судьба Украины 
и ея народа въ сильнфЙшей степени напоминаеть эту тяжелую, 
необезпеченную жизнь существа при большой дорогф, вфчно под- 





*) Въ оригиналъ предлагаемая вниманію читателя статья предназна- 
чалась авторомъ для одного изъ украинскихъ сборниковъ, не увидЪвшаго 
свзта, благодаря господствующей теперь въ провинции своеобразной сво- 
бод печати. 
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вергающатгося опасностямъ въ силу самаго своего положенія. Вее- 
возможные Черные Клобуки, Торки, Беревдћи, печенЪги, 10- 
ловцы, татары, венгры, поляки --одни за другими «вез промельк- 
нули передъ нами, веб побывали тугь›>, на этой открытой со већхъ 
сторон», не заииищенной площади втечеше долгаго мествя укро- 
инскаго народа по историческому пути выработки форуъ госуҳар- 
савеннои жизни. Бининимъ образомь забончилея итогъ ПУУЬ, вакь 
мы пнаемъ, доововольвимь присосдинеяемъ Украпны въ 1654 году 
къ московскому царству, и съ этого времени Украина живетъ общей 
гсударетвевной жизнью съ остальными частими Росешекой имне- 
ми, сохраняя при этомь свои нацональныя сеобенности въ видЪ 
лыка. правовь, обычасвъ, культуры и т. и. Сначала безсозна- 
тельно и пассивно, а взатфмь—въ особенности въ поелфлдное гремя— 
все бө: Бе и болће сознательно и аБтивио стремится опа отстоять 
противъ нивелзяторекихъ попытокъ веероссшекихъ ценгрализато- 
покь эти пяцюнальныя формы собственной жизни и развить ихъ 
до Того уровня, на которомъ онф могли бы въ полвей мфрв удо- 
влотверить ВоВ кудьтурные запросы и потребности украинскаго 
парода. Бъ этомъ, собетвенно говоря, и заключаетея все зпачеше 
такъ вазыклемаго укранискато дльниеня, ставаяащаго своей зодачей — 
‚ревратить народъ вт смысл этпографическомь въ пацію въ пол- 
номь значений этого слова, крьнкую свонмь самосознашемъ и дви- 
танипуюся евоймъ сооственнымь путехъ, но къ той же цвли, какая 
стоить и предъ лругими наролами нашего общаго отечества, — КЪ 
свобет В, счастью и прогрессу. Предетавить схему развизя этого 
самосозтањя отъ ето исхэдной точен и до нослфдняго времеви, 
үгазать НУТн, которыми оно пронивало и пропиваетъ въ нароапыя 
массы, И составляеть задачу настоящаго очерка. Трогательвый 
опныть «ЭзпБи-нсбоғи» съ ея малеринекой тревогой и онасешями 
за упаеть дген предетавляеть очен» удачно схвачепное и выра- 
меннее подот Увранкы Въ ся прышломь и даже пастолщемь, и 
при лальнбитемь издожени, но веей вфроятноети, не разъ будетъ 
пропоснтьея опъ преть читателемъ. По крайней ърб, предъ авто- 
ромъ въ процесс работы  неотетупно стоялъ этотъ образъ съ его 
герествой жалобой на трудный  обетоятельетва  дВйствительво 
отчанннаго положены, дохедчншаго иногда до полной, казалось, 
осовыхелносии. Бл, счастью, вухоҳъ возможен... 


Сульба Украины, со времени поиееединетія послЪдней къ Мос- 
ковев му цалетну, лредетавалегся тинической почти для веъхъ 
изнесезивенныхь къ МосквЪ областей еъ оригинальной физюномей. 
Украинение нарэдь, Стояв въ то время на порог свободной 


НИИ Ио пангичееки полеляовавнивея весыма демократическими 
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учрежденями, прошелъь долгій пугь очень сложней эвеля и шагь 
за шагомъ подходилъ къ тому положеню, на которомь вмВетв со 
веБми народами роесшекато государства быль заетигнуть изъвет- 
ными собыями послблняго времени. Упомянутая эволвиия ска- 
зывалась, главным обзазомь, въ тому, что порзоначальный Еругь 
автономныхъ правъ становился вее уже, слабая вначале связь сть 
центромъ крбила, дентралистическая политика оусеваго прави- 
тельства все болбе и болђе согращала объемъ мфетныхъ оесбен- 
ностей къ управлении и все ближе къ ценгру переносила нульсь 
паредной жизни, Пока, наконецъ, не приводила данныя земли въ 
положевіе  «коренныхь» или «исконныхъ»  русскихь областей. 
Арлкчеспекій идеалъ казенной  одноформенности и однообразЕЯ къ 
разсчотахь и соображешяхь сффуитальныхь русекихь политиков 
веегла столлъ рядемъ съ другимь идоаломъ, меко формулирован- 
НыЫМЪ въ словахъ Шевченко: «ох Молдована аж до Фина на вах 
ЯЗИКӘХЪ все мовчить». Абсолютизм ь и централь -= родные братья, 
оощими силами и къ Добромь согласи волдвигнувше лу образ 
Цовую «тюрьму народавъ», которая изыбетна поь именемь Рос. 
сійской импери. 

Это одна сторона эволюціонпаго процесе - центроетремитель- 
нал. Но рядомъ съ пей въ негориг каждато народа педь взадыче- 
ствомъ рүсехаго правитедьетва дћйствуегь и другая сила =центро- 
офжная, выражающаяся въ стремлен обойденпыхь, ҮгаетояныЫыхь 
и лишенныхь св: боды народностей сохранить евою автономію, 
удержать свои нашонельныя права и особенное и добиться чело- 
вЪческихъ условш существования. Въ тюрему нисто, разумъется, 
не идегь доброевельзо; напротивъ, всякому евойественяо егоемисься 
къ тому. чтобы чипа сія его миновала. Освоболисельное дое 
боле или менБе памбгной сгруйвей проявляете въ нетер КаК 
дой народноеги, имевшего неечасйе потерять сво независимость, — 
разум пегел, при Темъ непремфнномь условий, чго данная варод- 
ность стоить при этомъ на извбетномь уровни общественнато и 
политическаго развитія. Красвою нигью проходить это Дезжене и 
чрезъ всю истурю удраичекаго народа. Весьма не лишнимь пред 
ставляегея поэтому прослфдить эту нигь, показать, чу» и кахь 
эсвободительная идея выразилась въ истори украйцеваго парода, 
кая орагинальныя черты она выработала и вы какомъ вил 
дошла до нашихь дней, взилотивитиеь въ программахь и сіремле- 
ніляхъ  современныхь укравнекихь полигическихь паи, Уфо не 
обходимо хотя бы уже потому. что даеть пам весмолиноль Ия 
ставить болђе или мене ибооятный поогнозъь поеазеньно оудущако. 

Совершенная уграинекихь наредомъ въ ХУЙ ет. велико ре 
волк ція, на знамени когерои егонла борьба цестижь экономиче- 
скаго, сощальнаго, паціояальнаго и религознаго тнега польекихь 
феодаловъ, окончилась, какъ извфетно, крайней дезорганизащей 
тогдашней РЬчи ЦПосполикой. Фактичееки Украива отодвалсеь отъ 
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Польши, но, съ другой стороны, собственными силами она не въ 
состоявіи была обезпечить себф независимое существованіе и мпр- 
ное развит!е захваченныхъ въ борьбз сравнительно свободныхъ 
учрежденій. Польская олигархія не имфла вовсе намфрешя отка- 
заться отъ своихъ «правъ» на такой лакомый кусокъ, какой пред- 
ставляла изъ себя Украина—эта, по выраженію одного изъ украин- 
скихъ лБтописцевъ, «земля, текущая млекомъ и медомъ». Враги 
стояли другь противъ друга, обевсиленные борьбой, утомленные, 
доведенные до полнаго почти изнеможеня, но въ то же время 
ожидая лишь удобнаго случая, чтобы опять возобновить ожесточен- 
ную борьбу и предъявить старые счеты. При такомъ положенін 
вещей всегда найдется посторонняя сила — тотъ фегИиз саоепѕ, 
который въ своихъ собственныхъ цфляхъ используетъ нвопред%- 
ленныя отношенія и присвоить плоды предшествовавшей борьбы, 
вынимая чужими руками каштаны изъ пылающаго огня. дтой 
силой оказалось въ данномъ случа$ Московское царство, соединеніе 
съ которымъ вдругъ улыбнулось предводителю возстанія Богдану 
Хмельницкому. 

Соединеніе Украины съ Москвой состоялось въ 1654 году на 
условіяхъ, обезпечивавшихъ первой очень широкую автономію, 
почти независимость. Скоро однако и Хмельницкій, и козацкая 
старшина, и все населеніе Украины должны были убфдиться въ 
томъ, что новый союзникъ понимаетъ возникшія изъ переяславскаго 
договора отношенія не какъ добровольный союзъ, а какъ отказъ 
увраинскаго народа отъ своей независимости. Въ силу р®зкаго 
несоотвътствія между ожиданіями украинскихъ автономистовъ и 
обнаружившейся централизаторской политикой Москвы, конфликтъ 
между союзными сторонами началъ назрёвать уже въ моменть 
заключенія договора, сопровождавшагося обоюдными неудоволь- 
ствями и пререканіями. 

Уже Хмельницк началъ приготовленія къ тому, чтобы разо- 
рвать связь, принимавшую, очевидно, неблагопріятный для украин- 
ской автономін оборотъ, но еще рБзче обовначился процессъ 
борьбы Украины за свою независимость по смерти популярнаго 
гетмана. Съ одной стороны, Москва все сильнће настаиваете на 
уничтожен украинскихъ вольностей (автономіи) и обнаруживаетъ 
стремленіе захватить въ безконтрольное управлен1е страну; съ 
другой — ярче и опредВленнВе выступаетъ идея автономности (кАБЪ 
въ знаменитыхъ «Гадяцкихъ пунктахъ» Выговскаго) и шедћВли- 
мости Украины (въ домогательствахъ Дорошенка). 

Къ сожалввію, критическое время формирован1я на Украин% госу- 
дарственнаго строя не выдвинуло такихъ людей, которые бы согна- 
тельно приняли къ сердцу интересы широкихъ массъ украинскаго 
народа и, положивъ ихъ въ основаніе автономистской программы, 
сумБли объединить вею страну и воодушевить ее общимъ духомъ про- 
теста прогивъ грозящей опасности подчиневія. Одинъ за другимъ во 
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глав Украины встаютъ такіе авантюриеты, какъ Брюховоцкій, 
или ничтожные во всЪфхъ отношеніяхъ интриганы, какъ Тетеря, 
Ханенко и др., которые своей двусмысленной, неискоенней, узко - 
эгоистической политикой очень быстро ведуть страпу къ «руин?». 
Одновременно и въ среду народныхъ массъ все глубже пооникаетъ 
процессъ дифференщащи, разслоснія на козачеетво и чернь («По- 
спільство»), а вмъстВ съ этимъ возникаеть сословная и классовая 
борьба, всяЗдстве которой даже выдающимся сравнигельно людямъ 
этой эпохи, какъ Дорошенко, не удается собрать украинское на- 
селені подъ общимъ знаменемъ защиты старыхь вольностей. 
Роковая ошибка всзхъ украинскихъ автоломистивъ тог) времени 
состояла въ томъ, что они искали точки опоры не ва Украня\, 
а за ея предВлами, у сосзднихъ государетвъ, входя в пеевозмод: - 
ныя политическія связи и комбинаши то сь Польшей, то съ Ттр: 
щей и Крымомъ, то съ Швещей или Трансильваней. Возлагая 
свои надежды, главнымъ образомъ, на помощь сосфднихь госу- 
дарствъ, украинсые политики совершенно пренебрегли естествен- 
ной почвой —собственнымъ народомъ и не только не препятствовали 
равслоенію его на враждебныя группы, но дажеё—сознательно или 
безсознательно—содйствовали этому разрушительному процесст, 
защищая классовые интересы старшины и козачества п въ угоду 
послЬднимъ угнетая собственно народъ, «поспільство». Полнявь 
знамя возстанія противъ шляхетской Польли, козацкая стартина 
не въ состоянія была, тђмъ не мен%ђе, представить соб возмож- 
ность иныхъ порядковъ, кромБ господствовавшихъ въ той жә 
Польш®, съ той лишь разницей, что привилегированное мето 
польской шляхты должна была занять шляхта мъетнаго проиехо- 
жденія, главнымъ образомъ, та же старшина. Собственно говоря 
въ сощальной структур® нарожлающагося госүдәрства все должно 
было остаться по-старому, и народъ цфною страшпыхъ жертвъ и 
усилій не пріобрБталъ ничего, кромф новыхъ цфией и притЪени- 
телей. 

Нечего и говорить, что нъ силу этого автономистекія стремзе. 
нія козацкой старшины, предлагаемыя подъ соусомъ ея классовыхъ 
интересовъ и вдобавокъ съ непопулярными среди народа поли- 
тическими комбинаціями, оставались чужихи и непонятными дая 
трудящихся массъ, и посл®днія внолнф равподушно отцогились къ 
борьбВ съ централистической политикой московскаго правительства 
въ отношен!и Украины. Этой рознью и глубокой разобщенностью 
очень умло воспользовалагь Москва. Постепенно, играя роль за- 
щитника черни отъ притБеневй старшины и способствуя въ то же 
время обостревію раздоровъ на Украин%, она, подъ шумокъ, мало- 
по-малу обр$фзаеть одну за другой ненавистныя ей вЪтви авто- 
номно-демократическихъ учрежден! украинскаго государства. 01- 
уііе еі ішрега —әтотъ принципъ неутомимо и послфдовательно 
Москва проводитъ вплоть до того времени, когда побзда абеолю- 
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тизма была уде виольь обезпечена, и отъ автономныхъь правъ п 
вольгостей упраинекаго народа оеталось олно лишь смугное воспо- 
минаніе. Поелфдняя активная попытка Мазены отетоять ихъ ве 
удалась, и подъ Полгавой ванесенъ быль ртигельний ударъ ва- 
деждамь и ожидашямь украннекихъ автономистовъ. Пос этого 
московское правительство распоряжается на Украпаъ уже виолнЪ 
самовластно и, неуклонно слфдуя своей пелитикЪ, обрашаетъ 
Украину въ обыкновенную провинцию повоиепеченной империь рас- 
пространяя на нее московске порядки. 

Одновременно еъ политическими реформами русекое ивавн- 
тельстко не оставалеть безь своето вниманя и сицальлыхь стно- 
шеи на УкраинЪ. Либеральная копреспондентка «гогнодъ Вол- 
зера и Дидерога», уюбившая шегольнуть при елүчаъ громкой 
сазо на счетъ освобожденя народа «оть мучившихъ его влругъ 
мпотихъ маленьких тиранойъ», кавъ Етлатерива И титуловала 
р минуты раздраженія колец ую сгаршину, была на самомъ дЪаЪ 
ревноетной васалительницей  крыритвого права на УкраинЪ, 
расдавяя  чресльянь есгнями лысячъ направо и налВво ево- 
пмъ мнегонисленнымь фав-ритамъ. Собетвенно говоря, смалеть- 
ше тираяых только въ томъ слушав лишались олагосклонноети 
имнератьниы, корда оскБливалиеь напоминать о старянвыхъ свеихъ 
правахль и вольпеетлху; фонды ихъ сейчасъ же подуималиеь въ 
ей тлапахт, какь Только они выступали исключительно въ роли 
поуБитивовъ-дуУпевладфльневь, ИЗЪ Толовъ когерыху беъ осталка 
гезараляеь автономистеція идеи. ЦЪфиою этой посл БДНеЙ уступки 
Ризмерина была готова ве только волн примириться съ «тиран- 
СТР АГЬ», НО Дай сиособетвовить его раецььту н развитию. 
’етельно устразяя ве встр5чавнихея па его пути нренятствя. 

Иридетекивааеь весьма педвусмыеленнымь ообраземъ политики 
погрернтельтвя иптерегамт командувицихь клагсовъ, праватель- 
егно обрищало особенное вчиманы на то, чтобы оторвать ихъ отъ 
одной почвы и вырыть вепроходимую  боздпу въ національцомт 
отношении межлу ними и трудящимиея массами. Этой цфли елу- 
‚ пан ТВ говэпія ла культурныя особонноети украиндевъ, какія 
возникли Почти велфть за возеоодипеніемь Украины съ Москов- 
скимь царетремъ. Въ начал ХУП етолф я эта искоренительная 
тенден. уа ВПОДНЪ оипвевиенно проглязываеть Въ цВлемъ рядћ 
соотерегненвыхь  мЕопрИй. Правительство емотрить, Нанрн- 
фр, Весьма иссдобрительно на особевноети въ языкъ, и цензура, 
это худшее иь ваиметвованы съ давала, ставитъ соверпенно 
ения Треоовашя-—испваваять кь украннсвихь издавщяхъ языкъ 
по моевовскамь ооразцамъ или и созофиъ переводить квиги «на 
ведикороес Яекое пабе». «дабы никакой розви и особаго варВчія 
Бъ НихЪ Не было . Изубетны относяльеея къ этому времени случаи 
прямыхь запрещены при неисполнени указанныхъ требованій на 
ечерь загар Шли. Буне мъ гоиеню подвергаются также 
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КНИГИ, ИЗДАННАЯ За-гратицей, такъ называемой  «львовекой ино- 
чати». Въ кепи ХАТИ етолфия русекы длыкъ, не смотря на про 
тосты, вводится въ Мевской академи и другихъ школахъ на 
Украли однетремсяно ведетея кампанія противъ особенностей 
украннекаго проязнешение изиказываетея въ перквахъ при бозо 
СЛАО ЧИТАТЬ «голосомъ, свойстзеннымь россшекому парчи», 
т. е. прилертивляеь великоругскаго ироизи‘иичия. Базгодавя этимо 
н пилебнымь мбропрягеямь, школы и теотри, Котора До 
гото времени да Укроинф омио очень млего, иризелись т учл- 
Дек, печезають, и страна, служивиая ифсегаи нуйауь сапалио- 
евпопейскато просвъщентя и для Могквы. обрзащаетея въ кульгур- 
номъ отношении мало-по-малу въ нустыЕвю, зампраетъ и становигся 
образцомь отсталости и безграмотноеги народныхь масе. 
Мимоходомь выше уже была указана тлавиминия оти уграни- 
скихъ автономистовь. Она состояла въ томъ, ито авговомисты 
свои надежды возлагали исключительно на международный ноли- 
тическія комбннацщи, оставляя безт внима собетвенныя сиды, 
заключавиияся въ подлержьЪ укранискаго народа; что они искали 
точки опоры не на собстзенной почв, а за ел  предфаами и, 
отетапвая авгономію, старалась поставить ев на сословную и 
классовую основу. Эта ошизка была зревала рядемь фолальныхъ 
поелЬдетьй, а прежде веего тБмъ, что шаяруия массы пареда 
оставались внолнь равнолушными и холодными съ идеь автори 
и отказыва ие в своей подлерлись требобявеячь  Неосмогоитель- 
ныхь автономчетевь. В» самемъ дл = что могла аначить для 
народь потеря автономии нредъ падвигамиеяся грозой врБие ново 
права? Вакую, еъ другом стороны, цану пли приблеватеаььесть 
могла имъть для трулащихея масеь изцемальная пезавиеимость 
при полевой невозможности пользоваться ея прмлми и даже в. сти 
просто человбческое существование? И это тъмъ болће, что побр- 
ники авгонемі, вышедине глатнымЪ образом ить прив те иро 
нанныхь Бладесовъ, И не думали скрывать свойхь узко-кааесовыхь 
видовъ, противоришвишхъ народныму, интересамъ, нНопугно ирбд- 
являя евеекоры тныя прегензце на еБоболу и имущество трудя- 
щихся масеъ. И нужно отдать полную  сираведливость русскому 
правительству, — Неоемотрительностью украинсёнхь авгономистов 
оно сухЪло очень искусно и ловко воспользоваться. Фактически 
полдерживая сословныя и классовыя домогательства высших клас- 
совъ, очень щедро надвляч ихь кифиоетными душами и по- 
мфетьями, правительство сохраняло при этомь До такой сгепени 
невинный видъ, что могло казаться даже заниигником народа про- 
тивь поивилегированныхь клаесовъ, == огоасняо, когда поседе 
предъявляли каи-либо политьчееня притяниня. Из налодь оно 
натравило «ПановЪ», а этихъ послъднихь пугало и сдерживало 
призракомъ народнаго возеташя. Рознь межу команлувищими клас 
сами и трудлисиуиея улееами возете и, по мб ея возрастет, 
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ослабфвала сила національнаго сопротивленія а таяли ряды при- 
корженцевъ «старожитныхъ правъ и вольностей» и среди стар- 
шины. Большинство ея, пополнившее свои ряды всевозможными 
таикентцами— проходимцами и авантюристами изъ великороссовъ, 
молдаванъ, сербовъ и иного пришлаго люда, — наперерывъ броси- 
лось пріобрВтать всфми правдами и неправдами «ланки» и «нивки»- 
покупать и выпрашивать крВпостныя души и «задля лакомства 
несчастнаго», по картинному выраженію украинской думы, по- 
жертвовало не только народными интересами, но и собственными 
политическими правами. Сбылись ожидавія ангальтъ-цербстской 
нфмки, сформулировавшей истинно-русскую программу дЪйствЙ — 
«желанія къ чинамъ, а особливо къ жалованію» дЪиствительно 
вытБенили «умонасертан!е прежнихъ временъ». Разрозненная Ук- 
раина сдБлала былоеще одну попытку освободиться изъ политической, 
соціальной и экономической неволи во время такъ называемой гайда- 
мачины, однако это героическое, но мало сознательное и лишенное 
выдающихся и опытныхъ руководителей движеніе было залито 
кровью возставшихъ, и пожаръ, не разгорзвшись, угасъ... На 
Украинз воцарились крћпостныя отношенія, темнота, политическая 
деморализація, и казалось-—царству ихъ не будетъ конца. Въ су: 
меркахъ әтого тусклаго времени затемнилась и пришла въ упадокъ 
и національно -автовомистская идея. 

Затемнилась, но не вполи$; пришла въ упадокъ, но не изсякла. 
Она возродилась снова, пріобщилась къ теченіямъ общечеловћче- 
ской мысли, очистилась отъ примфси сословныхъ и классовыхъ 
пнтересовъ, положила въ основу своего бытія интересы родного 
народа, т. е., украинскихъ трудящихся массъ,—и въ такомъ видВ 
старая идея автономности пріобрЪла совершенно новыя черты. Но- 
вЪйшіе украинскіе автономисты выбросили за бортъ, хакъ ненуж- 
ный балластъ, надежды на международныя политическія комбина- 
цін, на помощь добрыхъ сосБдей, и возложили ихъ на сильныя 
плечи самого народа. Сообразно съ этимъ цёлью ихъ дфятельно- 
сти и ея нервомъ сдЪлалось благосостояніе, матеріальное и духов- 
ное, народныхъ массъ, а не интересы командующихъ кЛассовъ. 
На страж народныхъ интересовъ стало слово — новорожденная 
украинская литература, пронесшая великую идею національнаго 
возрсжденія чрезъ страшныя испытанія и передающая ее теперь 
въ новыя и, можно думать, надежныя руки. 


П. 


Первые дБятели новой украинской литературы —НКотляревскій, 
Артемовскій-Гулакъ, Гребенка и др.— сразу же сообщили ей силь- 
ную демократическую и гуманитарную струю, хотя политическихъ 
отношеній и, въ частности, вопроса объ автономіи, они вовсе не 
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касались. У нихъ была иная историческаго значеня миссія — 
открыть глаза денаціонализированному къ тому времени украин. 
скому обществу на окружающій его вародъ, поставить во всей его 
наготв и остротВ вопросъ объ элементарныхъ правахъ челонћче- 
ской личности, найти эту личность въ забитой крЬпостной массћ 
и пріобщить посредствомъ родной литературы украинскій народъ, 
бывш! до того времени сырой этнографической массой, къ семьв 
культурныхъ націй. И эту задачу молодая украинская литература 
выполнила въ полномъ объем, даже не ставя пока вопроса о 
политическомъ положени Украины. Крайне характерно, впрочемъ, 
то обстоятельство, что одновременно съ первыми поб$гами демо- 
кратической литературы на Украин появилось и первое же про- 
изведене политической мысли, втечен!е долгаго времени впоса%фд- 
ствіи оказывавшее громадное вліяніе на формированіе автономист- 
скаго теченія среди украинской интеллигенщи. Это была знаменитая 
‹Исторія Руссовъ или Малой Росси», честь авторства которой 
ошибочно приписывалась нъкоторое время изьбстному Георгію 
Конисскому. «Исторя Руссовъ» обращалась на Укра!тћ въ много- 
численныхъ спискахъ, ею зачитывались, на ней восииталось не 
одно поколВніе старђйшихъ украинолюбцевъ, вліявіе ея сихьно 
сказалось, между прочимъ, ва Шевченкъ. Любовь къ родному 
краю, автономистское направленіе, демократизмъ вилоть до респу- 
бликанства— такими чертами отличается этоть памфлетъ. Онъ бу- 
дитъ среди украинскаго общества мысли о свободной родин, онъ 
первый сформулировалъ идею автономіи Украины, онъ сохранилъ 
автономистскій принципъ и чрезъ голову изнфженнаго, вырождав- 
шагося панства перенесъ его къ дфятелямъ послфдующаго вре- 
мени, когда явилась, наконецъ, возможность привить его къ св$- 
жему стеблю. 

Едва-ли можеть быть сомн%ніе относительно того, что «Исто: 
рія Руссовъ» являлась выраженіемъ и отражевіемъ мыслей не од- 
ного лишь ея автора, а довольно обширнаго круга людей на 
Украин%. Съ другой стороны фактически установлено, что она сама 
служила распространенію демократическихъ и авгономистскихъ идей 
среди украинскаго общества. Націонализаторская, если такъ можно 
выразиться, роль ея скоро сказалась, какь только на Украин% 
начали появляться зародыши организацій, имфвшихъ въ виду о00- 
щественные интересы. Наиболве популярной формой такихъ орга- 
низацій были въ то время масонскія ложи и свазь украннетва съ 
ними доказывается тЬмъ, что въ спискахъ, напримфръ, Полтавской 
ложи встръчаемъ имя отца новой украинской литературы Котля- 
ревскаго *). Въ 1818 г. въ Кіевв образовалась масонская ложа, 


*) А. Н. Пыпинъ. Общественное движеніе въ Росси при АлександрЪ 
1. Сиб., 1900 г., стр. 321. См. также изслЪдоване г. Семевскаго „Декаорн- 
сты-масоны“, „Минувшіе годы“, 1908 г., мартъ, стр. 146. Одного изъ 
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иівЕотпая под» назБашемь «Общества соединенвыхь СЛавянъ»; 
она, празда, не имбла въ виду служить собственно украияскимъ 
залачамь, однако, стоя на федеративяпо-демократическомъ основа- 
ви пронаганлирорацыь славянофильекя въ лучшемъ значенін этого 
слова идей *) и до нъкоторой стенени подготовляла почву дия 
появлешя тахихъ организації, которыя уже вполиБ стоять на 
поивцяев украинской автономности. Изъ организацій послЪдняго 
типа напоэльшую извъетноеть, блатодаря своей трагичеекой судьо5, 
получило основанное по яницативв Костомарова въ Ц!вЪ въ 
№16 г. Бироз Меводеб кое братетно Его модо считать первой 
узпиннскей органезащей еъ боле наи менфе опредфленно намф- 
чеввой политической программой и цогому пе дишнымъ будеть ва 
нехль остановиться. 

Программа ИА трилло-Меводевскаго братства теперь уже волн 
изръетна. Цфалью своей дъятельности опо ставило саужене идеф 
славянскаго солиженя и едипенія ва фодеративныхь оскованияхъ, 
съ обезпеченіемъ пелной свободы и широкой автоном веъмъ 
народвоетямь, входноцлехгь въ состав» ипроектированнаго федера- 
тивного государства. 'Такпчи народностами члены братетва ези- 
тали: великоросеевъ, укранвцевь, иоликоьь, чеховь, лужачануъ, 
хорутанъ, иллиро сероовъ и оолгаръ; каждая взъ перечиеленныхь 
наци по уставу братства должна была составлять отдфльную рес- 
пуоишу (+Рачь Посполитую» }), впольв самостоятельную и незави- 
симую въ своемь внутреннемь управисйи и культузныхь дфлахъ 
(«чтобы каждый народъ имэлъ свой авыкъ, евою литературу, евое 
оошествениое устройство»). Органомъ федевальнато правительства 
долженть сылъ служить сеймь, состояний изъ выдборвыхЪ посдовъ 
ОЪ ВОБХЪ Народовъ; ему должна была принадлежать компетенція 
по оощимъ вопросамь. Вэ глав исполкительной власти въ каждой 
изъ реснуоликь намфчелея избранный на время «правитель»; точно 
также изопрасмымь долженъ быль быть и глава всего федератив- 
наго союза. ПромЪ того, члены братства считали необходимыми 
условілмни правильней государетвенн й жизни общее равенство и 
снооодү, үничгоженіе сословныхъ привилегій и прежде всего кр$- 
постного права, всеоо:лев народное ооразоваше, всеобщее издбира- 
тельное право, выборное вачало при замбщевы долкпостей съ 
үничтсженіемъ бюрократіи и т. п. Средетвама достижешя постав- 
ленныхь задачь братство считало—воснитане въ соотзбтегвенномъ 
духЪ молодежи, распрострачене грамотности въ народв и литера- 


украинцеьъ-масоновъ, Лукашевича, прямо обвиняли въ основанін „мало- 
россійекаго общества“, поставившаго цълью независимость Укранны. См. 
тамъ же, стр. 149—151. 

х) „Въ локъ оыли членами многіе поляки, русекіе и малороссы, н 
самое назваше ея показываегь стремлене къ установлено дружествен- 
ныхь отношевій между этими тремя составными частями мЪстнаго насе- 
ления“. „Минувше годы“, 1905 г., мартъ, стр. 102-—179. 
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туры, вообще мирную пропаганду своихъ идей, огововившиеь при 
этомъ, что «правило—цфль освЪщаеть ередетва — общество ириз- 
наетъ безбошнымь» *). 

Газематривая изложенную программу, сеобевно съ еоблюде- 
шемь требованШ исторической порепестивы, мы долины Отдемъ 
признать ее, независимо отъ услов  евоето времени, очень про- 
грессивной и демократической, обнаруяииеноной высок, по край 
ней мрэ теорегически, уровень политическаго мъинаеные у чле- 
новъ оратетвь. Можно было ожидать, что  Кирилло- Мсөодіевское 
братство окажеть сильное и благотворное влічиіе на формированю 
демогратичееви-автономистеунхь идей не только вна УкраинЪ. во 
и во веей Рогеш. Къ сожалению, двло погибло, какъ извветно, Въ 
самомъ зародыш: члены общества (Костомаровъ, Гулакъ, Марко 
вичъ, ОБЪфлозереюй и др.), а такте аица, олирно стодвния къ нему 
(Шевченко, Кулишъ), оыли въ 1549 г. арестованы и рея организаци 
оыла разгромлена, не уснбвъ проявить ееби чфеь-лио» Въ прак 
тической дфлтельноети. Правда, идеи братетва не прошли оед- 
слфдно, такъ какъ литературным отголоекомь ихъЪ были въ 40-х 
годахь стихотворевія Шевченка, а позже зоолюцюниетеки произ- 
веденія Марка Вевчка, песомнвно сыгьавиИя громадную роль въ 
дълБ расиространеня идей демократиямь на Украин. 

Болће десяти лъгь прошло прежде, чбмъ бывиие члены Ки 
ридло-Меводевскаго братетва цолучиди, наконецъ, вЪкоторую воз- 
можность выетунигь па арену пракгичеекой дъательноеги === Въ 
«Основъ» (1861—1802 гг.). Но время было уже иное: пало крб 
постное право, отходилъ въ Ббчность медовый мъеяць росеиекохъ 
свобод, ознаменовавшихъ кратковременную «эпоху великихъ ое- 
формъ»; федерализмъ въ то время, когда въ воздухВ появлялись 
уже признаки польскато возеташи, не могъ ирюорЪфети поцуляр- 
ности въ широкихъ общественныхь кругахъ, дь и воообще многія 
идеи братства калалиеь тогда уе устарьвшими по сравненю еъ 
ученіемъ чистаго соціализма, распроетранявшимея въ передовых 
кругахъ рускаго общества. А въ то ме время поднимала голову 
реакція, возобновилиеь репресёи со стороны правительства — и 
«Основа» должна была прекратить свое существованте, «Братчики», 
хоть и не по собственной винђ, опоздали съ пропагандой  евойхЪ 
идей. 

Къ концу сущеетвованы «Основы» въ ней зазвучали, виро- 
чемъ, Новыя струны въ произведемяхь уладшихь ся сотрудни- 
ковъ. какъ ВБ. Б. Антоловичь, ИП. И. Янаедььь Рыльскі и др. 
Огоовнно яено Новая струна прозвучала въ кавесической но своей 
простотъ и искренноеги тона «Иеновфди» нокелнаго Антоновича, 
«По вол% судьоы- писалъ онь—я родилея на УкраннВ пмяхен- 


*) Къ исторіи „Общества св. Кирилла и Мевоия“. „Былое“, 1906 г. 
Февраль, стр. 73—75. 
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чемъ; въ дБтствв имфлъ всв привычки паничей и долго раздвлялъ 
вс сословныя и нащональныя предуб%жденія людей, въ кругу 
которыхъ воспитывался. Но, когда пришло для меня время само- 
сознанія, я хладнокровно оцфнилъ свое положеніе въ краф, взвё- 
силъ его недостатки, вс стремленія общества, среди котораго 
судьба меня поставила, и увидВлъ, что его положеніе нравственно 
безвыходно, если оно не откажется отъ своего исключительнаго 
взгляда, отъ своихъ заносчивыхъ посягательствъ на край и его 
народность. Я увидфлъ, что поляки-шляхтичи, живущіе въ южно- 
русскомъ краз, имВютъ предъ судомъ собственной совћсти только 
дв исходныя точки: или полюбить народъ, среди котораго они жи- 
вутъ, проникнуться его интересами, возвратиться къ народности, 
когда-то покинутой ихъ предками, и неусыпнымъ трудомъ и лю- 
бовью, по мрБ силъ, вознаградить все зло, причиненное ими на- 
роду, вскормившему многія поколВнія вельможныхъ  колонистовъ, 
которому эти послЪднів за потъ и кровь платили презрВніемъ, ру- 
гательствами, неуваженіемъ его религіи, обычаевъ, нравственности, 
личности, —-или же, если для этого не хватитъ нравственной силы, 
переселиться въ землю польскую, заселенную польскимъ народомъ, 
для того, чтобы не прибавлять собою еще одной тунеядной лич- 
ности, для того, чтобы, наконецъ, избавиться самому предъ собою 
отъ грустнаго упрека въ томъ, что и я тоже колонистъ, тоже 


плантаторъ, что я посредственно или непосредственно (что, Впро- 


чемъ, все равно) питаюсь чужими трудами, заслоняю дорогу къ 
развитію народа, въ хату котораго я залЗзъ непрошенный, съ чуж- 
дыми ему стремленіями, что и я принадлежу къ лагерю, стремя- 
щемусн подавить народное развитіе туземцевъ, и что невинно раз- 
двляю отвтственность за ихъ дЪйств1я. Конечно, — заканчиваетъ 
Антоповичъ—я рВшился на первое, потому что, сколько ни быль 
испорченъ шляхетскимъ воспитаніемъ, привычками и мечтами, 
мн легче было съ ними разстаться, чЪмъ съ народомъ, среди ко- 
тораго я выросъ, который я зналъ, котораго горестную судьбу я 
видБлъ въ каждомъ сел, гдВ только владёль имъ шляхтичъ,—-Ивъ 
устъ котораго я слышалъ не одну печальную, рьздирающую сердце 
пЪсню, не одно честное, дружественное слово (хотя я былъ и яа- 
ничь), не одну трагическую повесть объ истлёвшей въ скорби и 
безплодномъ труд жизни... который, словомъ, я полюбилъ больше 
своихъ шляхетскихъ привычекъ и своихъ мечтаній» *). «Желая мы- 
слить и писать по-своему, малороссы не выгораживаютъ себя изъ об- 
щерусской жизни, —пишетъ въ «Основћ» же другой, молодой тогда, 
ученый П. И. Житецкій. — Мы очень понимаемъ, что, устраняя 
себя отъ участія въ общерусской жизни, малороссы произнесли бы 
смертный приговоръ своей словесности, — потому что они пошли бы 


а а —— л 
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*) Вл. Антоновичъ. Моя исповздь. „Основа“, 1868 г., январь, стр. 
34—95. 
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въ этомъ случаВ противъ истори,— и знаемъ, что они могутъ жить 
этой общей жизнью самостоятельно, не прибъгая къ безполезному 
и непроизводительному для нихъ займу у другихъ ума и языка... 
Народъ прежде всего требуетъ отъ своихъ воспитателей уваженія 
къ его собственному м!ровоззрфню, выработанному вдали оть 
школы, и это именно м!ровоззрн!е есть точка опоры, отъ которой 
ДОЛЖНО пойти все его будущее развите. ОтрВшить народъ отъ 
этой почвы — значитъ раздвоить его натуру, значитъ обезпечить 
ввчное существованіе двухъ сиБшныхъ категор!й— общества и на- 
рода (какъ будто народъ—не общество, а стадо овецъ!), которыя 
у наеъ имЗютъ сословный характеръ. Первая—съ титуломъ обра- 
зованной, послЗдняя... но мы всћ знаемъ, какъ въ Росси назы- 
ваютъ народъ... Такъ какъ малорусская литература — явленіе глу- 
боко своеобразное по тому самому, что она идегь отъ центра къ 
радіусамъ, а не наоборотъ, какъ русская; такъ кадъ она начи- 
наеть съ объективной ширины народнаго міросозерцанія, на ко- 
торую должна вступить и русская литература въ интерес своего 
дальнвйшаго и болђе правильнаго развитія, и такъ какъ, съ другой 
стороны, эта послЪдняя гораздо богаче малорусской общими поня- 
тіями,—то 068 он нуждаются одна въ другой и взаимно себя вос- 
полняють. Это даетъ малорусскому народу право быть индивидуу- 
момъ, личностью и, съ другой стороны, вводить эту личность, какъ 
самостоятельную силу, въ общерусскій міръ для общечелов  ческихъ 
стремленій, успъхъ Е ОЕ ОТЪ А и полноправ- 
ности обфихъ народностей» * 

Такимъ образомъ ЕЪ концу существованія «Основы» уже ярче 
и опредвленнће вырисовались тв черты демократизма и феде- 
рализма, какими проникнута вся вообще новЪйшая украин- 
ская литература въ лиц ея лучшихъ представителей. На- 
мзчена лишя поведенія на дв$ стороны —по отношеню къ поль- 
скому и общерусскому такъ называемому обществу на Ўкраин%, 
опредвзены его обязанности относительно украинскаго народа. 
Намъ въ особенности дорого то настроеніе, воплощенное между 
прочимъ въ «ИсповЪди» г. Антоновича, которое впослЂдствіи, въ 
70-хъ годахъ, создало такую яркую полосу въ общерусской жизви, 
`характеризуемую «кающимися дворянами». По услов!ямъ украинской 
жизни это настроевіе сказалось здфсь раньше, хотя по тёмъ же 
үсловіямъ и не пріобрћло столь сильнаго размаха и интенсивносги, 
что, впрочемъ, не м$шаетъ его опредВленности и глубокому значенію 
въ истори роста украинскаго самосознанія. 

Характерной въ то же время особенностью украинскихъ про- 
граммныхъ заявленій начала 60-хъ годовъ является ихъ аполитич- 
ность, ихъ равнодушіе, можно сказать даже — пренебрежительное 


*) П. Житецкій. Русскій патріотизмъ. „Основа“, 1962 г., мартъ, стр. 
17, 18, 19, 20. 
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отношеніе къ политическому переустройству страны. «Никто вфдь 
изь насъ не только не говоритъ и не помышляетъ о политивЂ, но 
всякое (7) политическое етремленіе при настоящемь состолвіи об- 
щества до того смішно и реблчески наивно (!) въ нашихъ гла- 
вахь, что серьезно даже считаомъь лишним (!) возражать на этотъ 
упрекъ», – такъ заявляють лица, подинсавиия извфотный «Отзывъ 
изъ Мева> въ 1383 г. и принадлежавшія въ общемь къ молодому 
поколЪнію украинвскихъ дЪятелей *). бъ подобномъ же семыел$ вы- 
сказывалиеь тогда и старине дбятели, во главВ съ Костомаровым", 
Принимая, «что кажлый пародь стремится вевми силами души къ 
разумной политической жизни и желалъ бы носкорфе видфть ва ево- 
емъ знамени лозунгь: «политическая и ваціовальная свобода» — 
они въ тоже время «дфйствительныхъ улучшенш» въ этомъ на- 
правле и ожиллютеь отъ... современнаго правительства!.. *”) УБра- 
инекое народвичество начала 60-хъ годовъ носило, какъ видимъ, 
по преимуществу мирный, культүрническій характеръ, что ясно не 
только из» приведенпыхъ заявленій и прямого несдобремя рево- 
люцюниыхъ выстунленів «Молодой Росфи», содержащагося вт 
упомянутомъ уже «Отзыв изъ Кіева», но и изъ практической дћя- 
тельности въ видЪ изданія популярныхъ книгъ, устройства вос- 
кресныхъ школъ и тому нодобныхъ предиріятій. Такое настроеше 
продолжалось, впрочемъ, ие долго, и уже въ слфдующее десяти- 
лЪие осужденныя «политическія етремленія» занимають нодобаю- 
щее мЪфето вь украияекихь про’раммныхъ заявленіяхъ. 

Посл прекращенія «Освовы» и велъдетвіе наступлешя реакцін 
снова слбдусгь въ исторш развийя украинской обществевной 
мысли антрактъ, втеченіе когораго въ украинекихъ  кругахъ 
обращено было особенное внимаше на культурно-научную и про- 
соътительпую дЪятельность, достигшүю къ срединз 70-хъ годовъ 
значительныхъ результатовъ. По въ то же время принимаетъ болће 
онредваенныя формы и чисто политическое направлене, не пграв- 
шее замфтной роли среди вастроеній украннекаго общества ві, 
00-хъ годахъ. Въ 1873 Г. ВЪ ЛЬВОВСКОМЪ жүрналв «Правда» по- 
явился коллективный «Одкритни листь въ Укроши до редакції 
«Правда», съ протестомъ противь оппортунизма галицкихъ поли- 
тиковъ. Бъ «листв» находимъ между прочимь слфдуюния строки: 
«Кто... ВЪ вопросахь Политичеекихъ и сощальныхь не придержи- 
вается начать свободы и лародовластн... тотъ пе иметь права 
говорить от имени народа и народниковь изъ Украины» ***). Въ 
ноловинв Т9-хь ме годовъ, когда нА Украина воцарился густой 


%) См. „Австро-руськи спомини“ М. Драгоманова, ч. Ши 1У. Львовъ, 
1510, етр. 201 и сл. 
*^) Матер'алы къ истори нащюональнаго движения 60-хъ годовъ прош- 
лого въка’. Аевекая Старина, 1905, ки. П, стр. 199. 
77) «А вегпо-русьы! спомини, ч. Ш и [Уетр. 231. Эта, кацъ и посльдуюцщия 
выдержки изъ украннскихъ изданій, приводятся здВеь въ руескомъ перевод%. 
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мракь чудозищныхъ ретрессй, начинается общественио-нолити- 
ческая дятельность незаовенцаго ъъ исгориг украннекаго две 
нія Драгоманова. Бочицаняый ва идеяхЪ Ццирилло-Меволевекаго 
братства н на нпосаФднихь выводахь западно-евроненсзой сошальной 
пауки (Прудонь, Бакунин"), человбкъ еъ широкой эрудицей, съ 
глүсекимъ критичеекимь умомъ и зылиющимея публициетичеенымь 
талантомъ — Драгоманов сумфль удачно примирыгь федезализмъ 
пратчикоь ь еъ новьйнами идел занидно-евроценекаео сощализма, 
и потому его общесивенно полиризескую программу можно назвать 
федералистическо-сощалиетеческой. Кратко гамь доетоманойь фор 
мулироваль ее, какъ «мысан о совоной обивки (федерадазяь) 
пленовъ нашего народа съ соердими плизЕими И дальними, о евородф 
личности во веЪХЪ проявлешяхь общественной жизни, о сощалисм Б 
(«громадівство») въ экономической еферћ, рацюнализмВ и реализм 
въ области науки и иекуестви» ^), Огыцай ич'екосующилия нро 
граммой Драгоманова къ полночь  видБ къ его еруьамь и рда 
піямЪ, отмъчу здесь только таазибиние ея нуаклы. Политическая 
треоованія его сводились къ иоанонпрагию Чедовыческой Дотно ги 
безъ различ чащонаавносей и пола, Бъ веогрочиченной свобод 
слова, печати, науки, обществь, собрани И союзовъ, къ ноаний 
автономности каждой общины («громади») въ ея вАТраннихь дъ- 
лахъ н, наконець, ЕЪ Пе ВНСЕЛОСТИ водьнаго союза (вільна ешака») 
оощинь На всемъ пространсги Ураны, при чемь наценаЛЬНЫЯ 
меньшинства ДОК пользоваться одинаковым: правами съ боль. 
шенствомь населешя. Въ сферф экономики соращалеть на сетя 
вниманіе треосваніе передачи земель и водь, а таке орудий про» 
изводетва въ руки трудящихси, т. е. рабочемь ассощацямь. Что 
Касается тактики, то, пе отказываясь жотъ мираой  дрительносги 
для обществениаго прогресса», Грагомановъ въ то же время оге 
мБъасть, ЧТо «Иногда и вив Коровин переустройство обществен- 
ныхь отношешй не являлось результазомь Исключительно мер 
паго ирограсса?, и потому позчеркиваеть нензабъжность упорной и 
тяжедой борьгы —внаоть до вооруженнаго возсташя — зрудящихея 
массъ за осуществлен свонхъ требован *). 

5Ъ ЦЬломъ ридв пнемодическихь издан, как» «Громила». а 
также въ отдваьныхь б:нтиюрахь и статьяхъ («Вильна Сіла» и яр.) 
Драгомановъ разрасатываль, развивааь и пропатандаровель ис 
женные здё"ь взгляды и, несомнфини, уоительность его рува тро- 
мадное значене въ развитии обществелнчаго двилоных ва Укразнь 
Какъ въ общеполигическомт, такъ и во патпоналда нем смес, Бь 
этомъ отношеши Драгомап- въ етонть какъ бы на авапецень со 
временныхъ ухраннекихъ течеши въ политикВ и сощественноети, 


*) „Листок Громади“ (Же; ева), 1578, № 1. 
*) Изложенная программа появилась за подписью Драгоманова, Пав- 
лиьа и Подолинскаго въ первой киижкЪ „Громады“ за 1551 г. ОЖенева). 
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сложившихся большею частью подъ его вліяніемъ; въ свое время 
опъ предвосхитилъ многое изъ того, что только въ послЪднее 
время вошло вполнф въ общественное сознане. Поставивъ цВльЮю 
своей дБятельности общечелов чесые идеалы свободной личности, 
Драгомановъ шелъ въ этой цфли, какъ представитель своего на- 
рола («космополитизмъ въ цВляхъ, націонализмъ въ путяхъ и 
средствахъ» было его излюбленнымъ выраженіемъ), и большую 
часть своихъ силъ посвятилъ дВятельности на пользу родной 
Укранны. Даже больше — онъ органически не въ состояніи былъ 
представить себф соціалиста на Укранн$, который бы не восполь- 
зовался для распространен1я и популяризаціи своихъ идей той 
удобной почвой, какую представляетъ украинское движеніе. «Если, — 
писалъ неоднократно Драгомановъ — украинецъ, не сдВлавшійся 
соціалистомъ, обнаруживаетъ только, что онъ не ар или не 
доучился до конца, то въ свою очередь и соціалистъ на Украин%, 
не присоеливившійся къ украинскому движенію, тоже не доучияся, 
не додумался до конца, не преодолЪлъ въ себв пана, чиновника»*). 
Выставивь такое позожене и неуклонно слёдуя ему въ своей дЪ- 
ятельпости, Драгомановъ способствовалъ возврату къ украинскому 
народу его радикальной интеллигенщи **), считавшей раньше 
украинскій вопросъ слишкомъ узкимъ и не отв$чающимъ требо. 
ваніямъ общечеловћческаго развитія; онъ заставилъ считаться съ 
украинствомъ, как® съ серьезной общественной силой, даже твхъ, 
кто привыкъ съ насмВшкой или пренебреженіемъ относиться къ 
національнымъ стремленіямъ угнетенныхъ наролностей. Подводя 
итоги сказанному, можно охарактеризовать Драгоманова, какъ 
смВлаго садовника, который ум®лою рукою привилъ украинскую 
вфтвь къ стволу общечелов ческаго прогресса и пріобщилъ укра- 
инское движеніе къ европейскимъ освободительнымъ теченіямъ. 
Онъ былъ предтечей современныхъ общественно-политическихъ 
партій на Украин$ и лучшія стороны ихъ программъ уже въ его 
работахъ находили освБщеніе и часто очень м$ткую формули- 
ровку. 

ДБятельностью Драгоманова данъ былъ толчокъ соціалистическому 
движенію на украинской почв$—сначала въ ГаличинВ, куда его 
идеямъ и изданіямъ доступъ былъ свободн%е. Съ конца 70-хъ годовъ 
среди представителей молодсго покол$н!я въ Галичинв (Франко, 
Павликъ, Терлецкій и др.) возникаеть вполн® опредленное со- 
ціалистическов течене, пріобръвшее въ концћ 80-хъ гг. уже форму 
партійной организаціи, известной подъ именемъ радикальной партии. 
Укранна переживала тогда особенно тяжелое время. Безпросв®т- 
ная реакція, воцарившаяся въ 80-хъ годахъ въ Росси, на УЕраин$ 





—_—————————_——- 


*) „Громада“ (Женева) 1878, № 1, стр. 85. 
**) Ср интересное письмоЖелябова къ Драгоменову,-~ „Выдое“,1906 г., 
мартъ, стр. 71—73. 
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пробр$ла формы самаго чудовищнаго гнета, какой только можно 
представить. Литература украинская секретнымъ указомъ 1876 года 
обречена была на смерть, нащональный духъ украинскаго народа 
и его требованія безпощадно подавлялись и были совершенно ли- 
шены возможности самовыраженія даже въ такихъ невинныхъ 
проявленіяхъ, какъ театръ, музыка и т. п. *). Въ этомъ отноше- 
ви 80-е годы представляютъ такой пустопорожній антрактъ въ 
истори украинскаго движенія, въ параллель которому можетъ быть 
поставлено разв время, послВдовавшее за разгромомъ Кирилло- 
Меөодіевскаго братства въ 1847 г. Ве живыя силы были скованы 
невозможными условіями; усталые и отчаявшіеся — одни изъ 
украннскихъ дфятелей погрузились въ мелочную будничную работу, 
другіе совсфмъ сошли со сцены. Полной безысходностью и бев- 
надежностью вфетъ отъ этого страшнаго времени всеобщаго упадка 
и подавленности. Т%мъ болфе сильнымъ толчкомъ завявшему орга- 
низму украинскихъ общественныхъ интересовъ оказалось появле- 
ще въ родственной ГаличинЪ молодой, свЪъжей парти, пришедшей 
на см$ну такъ называемымъ народовцамъ, уже потерявшимъ къ 
тому времени кредитъ на своей родин$. 

При несомннномъ вліяніи радикальной парти, благодаря 
оживленной полемикВ, завязавшейся между радикалами и наро- 
довцами въ Галичин®, происходить и на Украйнф пересмотръ по- 
лученныхъ въ наслвдство цфнностей и формировае новыхъ 
кадровъ интеллигенци, при чемъ она зам тно передвигается влћво, 
въ сторону болЗе опредзленныхъ демократическихъ требованій **). 
ДБятельность радикальной парти, нашедшей въ Галичинв благо- 
пріятную почву и поддержку среди крестьянства и ставшей здЪфеь 
твердой ногой, вызвала интересъ и на УкраинЪ, проявлявш ся 
сперва въ видћ матеріальной и литературной помощи закордон- 
нымъ единомышленникамъ, а затБмъ и попытками организащи по- 
литическихъ партій на мЪстной почв. Въ первой половинЪ 
90-хъ годовъ мы встрБчаемъ уже здБсь зародыши организацій, ста- 
вящихъ себВ не только культурныя, какъ было раньше, но и поли- 
тическія задачи на украинской почвћЪ. Изъ этихъ первоначальныхъ 
организацій ни одна не дожила до нашего времени, твмъ не менфе 
ов сослужили свою службу въ томъ отношенін, что подготовили 
почву для будушихъ партійныхъ организацій и большею частью 
впослфдствіи вошли въ нихъ, какъ матеріалъ, уже прошедщій кой- 
какую политическую школу и потому обладавшій извЪстнымъ воспи- 
таніемъ въ политическомъ отношеніи. 


*) Подробнће объ этомъ мнВ приходилось уже говорить на страни- 
пахъ „Русскаго Богатства“, —см. статью „ВнЪ закона” въ январской 
книжкЪ за 1905 г. 

**) См., напр., „Ргоѓеѕѕіоп 4е {01 молодихъ украінцівъ“ въ „Правдъ“ 
начала 90-хъ годовъ. 
1юль. Отдлъ П. З 
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Даже при бВгломъ взгляд на эволющю украинскаго движенія, 
начиная отъ самыхъ отдаленныхъ его гредставителей и до послъд- 
няго времени, вниманіе наше сразу же останавливается на двухъ 
параллельныхъ процессахъ, или—лучше сказать—двухъ сторонахъ 
развитія національной украинской идеи: наростаніи демократизма 
и углубленіи автономизма. Было время, когда отм5ченныя здЬсь 
стороны интересующаго насъ процесса не только не совпадали, не 
только не шли параллельными путями, но находились даже въ нВ- 
которомъ антагонизмВ между собою. Украинскіе автономисты ста- 
раго времени, за незначительными исключеніями, меньше всего ду- 
мали объ интересахъ народа, т. ө. трудящихся массъ, и боролись 
за автономію Украины главнымъ образомъ въ своихъ классовыхъ 
и сословныхъ видахъ. Если въ моменты остраго національнаго 
угнетенія имъ и удавалось овладфть народнымъ движеніемъ и на 
время стать во глав народныхъ массъ, то только потому, что стра- 
данія народа достигали высшей степени напряжен!я, что, не видя 
ни откуда помощи, народъ инстинктивно хватался за посл днее 
средство спасенія, не разбираясь въ тонкостяхъ политическихъ 
комбинацій. Несомнфнно однако, что народъ боролся за свое соб- 
ственное дВло—соціальное, экономическое и національное осво- 
бождене, и притомъ же онъ не понималъ національнаго осво- 
божденія безъ соціальнаго и экономическаго и потому всякій разъ 
оставлялъ автономистовъ на волю всеблагого провид%фнія, какъ 
только замфчаль, что дороги ихъ расходятся, и недавніе союзники 
и вожди являются представителями чуждыхъ и враждебныхъ клас- 
совыхъ интересовъ. За автономистами на, узкой классовой подкладЕВ 
народъ идти не могъ, и вс усилія ихъ подвинуть по этому пути 
массы должны были потерпЪть полную неудачу, при чемъ даже 
самый принципъ автономности былъ затемненъ и исваженъ до 
неузнаваемости. Оказалось, что для привлеченія къ этому принципу 
широкихъ трудящихся массъ необходимо его кореннымъ образомъ 
перед$лать, очистивъ его отъ классовой окраски и поставивъ на 
народную же почву, т. е. связавъ автономизмъ съ вародными ин- 
тересами и придавъ ему неподдЪльно демократическій, отвЪчающій 
народнымъ нуждамъ обликъ. Опытъ прошлаго, съ одной стороны, и 
сощій ростъ демократ! въ ЕвронЪ, съ другой, должны были при: 
ьости и украинскую интеллигенцію на единственно крфикую пози- 
цю— общеня съ народомъ на почвЪ его нуждъ и интересовъ. Это 
теченіе проявляется уже въ дфятельности первыхъ поборпиковъ 
украинскаго возрокденія въ литератур$ и общественной жизни 
(начало ХІХ стоаъия) и по мЪрв развитія украивекаго движенія 
усиливается, звуча доминирующимъ аккордомъ въ наше время. 
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Приведенныя общія замћчанія необходимо имћть въ виду, присту- 
пая къ обозръвію современнаго общественно-политическваго движе- 
вія на Украин%, развфтвившагося на нзсколько направленій. 

Въ предыдущемъ изложени мы остановились на украинскихъ 
оргавизаціяхъ, носияшихъ переходный, подготовительный характеръ. 
Изъ такихъ организацій мы упомянемъ здъсь лишь о двухъ, такъ 
какъ именно онз^доставили больше всего матеріала для современ- 
ной партійной группировки украинскихъ общественныхъ силъ. 

Первая организація возникла въ началћ 90-хъ годовъ въ Кез, 
яо впослъдствін распространила свое вліяніе и на другіе украин- 
скіе города, гдз существовала подходящая почва въ видВ мћстныхъ 
«громадъ». Члены упомянутой организаціи называли себя «Тара- 
сівцями» и по направленік,, говоря вообще, были близки къ га- 
лицкому радикализму. Активной дфятельностью «Тарасівці» себя 
не проявили и нБсколько лЪть спустя іп согроге вошли въ новую, 
всеукраинскую, организацію; если они и заслуживаютъ упоминанія, 
то лишь потому, что едва-ли не первые вышли изъ узкихъ рамокъ 
мЬетныхъ «громадъ» и сдфлали попытки болће широкаго объеди- 
нения украинскихъ силъ и элементовъ. 

БолБе видную роль въ этомъ отношеніи, какъ и вообще въ 
развитін украинскаго движенія, сыграла всеукраинская организация. 
начало которой было положено на общемъ съъздБ въ КіевЂ въ 1897г. 
Задачей ея было объединене всЪхъ сознательныхъ элементозь 
украинства, разбросанныхъ по различнымъ мъстамъ, и борьба об- 
щими силами за національныя права украинского народа. Въ за- 
висимости отъ политическаго состоявія Россіи названная органи- 
зація, какъ и другія подобныя, была, конечно, конспиративной; 
состояла она изъ автономвыхъ «громадъ», связапныхъ по типу 
федерацін. Исполнительнымъ ея органомъ была избираемая на один, 
годь центральная «рада», а законодательнымъ — перюдическе 
съ$зды представителей мћстныхъ громадъ, собиравийеся три раза 
въ годъ. Положеніе украинства, въ то время лишеннаго въ Росеіи 
самыхъ элементарныхъ способовъ проявленія, скованнаго неслы- 
 ханными и безпримърными въ истори запрещеніями и пресл$до- 
вавіями, само собой направило дћятельность организащи на удо- 
Влетвореніе нащональныхъ нүждъ и запросовъ украинства. Л%Жятель- 
ность организацін заключалась поэтому глапнымъ образомъ въ пропа- 
ганд идеи украинскаго нацюнальнаго возрожденіл, большею часть 
среди интеллигенщи, въ силоченіц сознательчыхъ  элеменговъ. 
расирәстраненін украинской книги, издательств и т. п. Это была 
по преимуществу культурная дЂятельность, имфвшая цфлью подго- 
товить почву и людей для будушихъ политическихъ организаци, 
появхен1е которыхъ было непзовжно, какъ только рость украинства 
далъ оы для этого надлежания силы и средетва. Не обладая выра- 
ботанной въ деталяхъ политической программой, будучи, кахъ 
говорятъ теперь, безпартійной, названная организащя имфла во 
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всякомъ случа вполнз демократичесый обликъ и объединила почти 
вс, стоявшія на нащональной почвъ, интеллигентныя силы на 
Украини. Правильнаго общенія съ народомъ, если не считать 
случайныхъ связей и отношеній, у ней однако не было. 

Значене упомянутыхъ безпартійныхъ организацій, кром ска- 
заннаго, заключается еще въ томъ, что постепенно, при помощи 
украинской публицистики, онф ликвидировали смуту предыдущаго 
«үкраинофильскаго» періода и вполнф опредЗленно и твердо стали 
на нащональной почв. Әтимъ д$ло украинскаго нащональнаго 
возрожденія было связано уже не съ личными симпатіями и, такъ 
сказать, «украинофильскимъ» настроеніемъ отдВльнЫыхъ лицъ, а 
поставлено на твердое основан!е народныхъ интересовъ, чвМЪъ 
созданы были условія и для партійной общественно-политической 
дфятельности, въ которой заинтересованы, а потому и не могутъ 
оставаться равнодушными, уже и широкія массы трудящагося люда. 
Аморфные, мягкот$лые элементы такъ называемаго украинофиль- 
ства, которые и для самихъ себя не выяснили во всей полнотВ и 
послВдовательности своего національнаго положенія и задачъ, не 
могли, конечно, вести за собой, не говоря уже о болфе широкихъ 
кругахъ украинскаго населенія, даже той горсти интеллигенщи, 
которая стихійно симпатизировала украинскому движенію. По си- 
ламъ это было только сознательному украинству, впервые выдви- 
нувшему ясную, безъ колебаній и компромиссовъ, постановку на- 
ціовальнаго вопроса и вытекающихъ изъ нея послВдствій. Въ про- 
цессв указаннаго уясненія нащональныхъ задачъ украинскаго 
движенія наиболфе, можеть быть, выразительнымъ симптомомъ 
было то, что старый терминъ «украинофильство», такъ характер- 
ный для своего времени, окончательно теряетъ всякій кредитъ вте- 
чен!е 90-хъ годовъ и постепенно выходитъ вовсе изъ употребле- 
нія. Новфйшее направлене ставить украинское движеніе не на 
диллетантскую почву личной любви или привязанности къ отвле- 
ченной УкраинЪ, а на твердое основаніе реальныхъ нуждъ и инте- 
ресовъ украинскихъ народныхъ массъ. Отсюда уже оставался одинъ 
шагъ и до появленія партійныхъ организаций, которыя осуществляли 
бы указанный принципъ ьь жизни, предварительно воплотивъ его 
въ соотвфтственной программ$. Условія какъ украинской, такъ и 
общерусской жизни за послЪдніе годы благопріятствовали этому 
процессу и расчистили почву для партійныхъ образовав среди 
украинскаго общества. 

Въ истори украинскаго движенія посл$дняго времени выдаю- 
щееся значеніе им®лъ 1898 годъ—годъ, когда украинская лите- 
ратура праздновала свои «великі роковини» — столвтній юбилей 
своего существованія *). Зд$сь нЪть надобности подробно остана- 





*) Бъ 1798 г. вышло первое издан!е извъстной „Енедн“ Котляревскаго, 
которую новая украннская литература считаетъ своимъ исходнымъ пунк- 
томъЪ. 
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вливаться на громадномъ общественномъ значен!и литературы, этого, 
быть можеть, лучшаго выраженія народной жизни. Правда, украин- 
ская литература, полузадушенная извфстными запрещеніями, не 
могла, конечно, служить полнымъ и яркимъ отраженіемъ народныхъ 
нуждъ во всемъ ихъ объем, —о подобной роли д$ятели украинской 
литературы не могли и мечтать, не имя въ рукахъ прежде всего 
органовъ періодической печати, —тБмъ не менфе, по мЪрБ своихъ 
силъ и умфнья, она все-таки честно выполняла свой долгъ, служа 
народнымъ интересамъ. И столВтній юбилей оффиціально упразд- 
ненной литературы былъ одной изъ наиболВе, можеть быть, яр- 
қихъ и наглядныхъ несообразностей, какими вообще такъ богата 
русская жизнь. СтолЗтй юбилей безпрерывнаго мученичества, 
каторжнаго прозябанія «вн закона», мытарствъ подъ удеся- 
тереннымъ бдзн!емъ цензорскаго глаза и отчаянной борьбы за 
существованіе—әтотъь тяжелый юбилей долженъ быль внушить 
его участникамъ много горькихъ, но за то и не мало отрадныхъ 
мыслей. Литература, выдержавшая столько гонен и просуще- 
ствовавшая при такихъ ужасныхъ условяхъ цвлое стол%тіе, 
очевидно, искорененію не поддается: очевидно, для упраздненія 
ея не достаточно начальственныхъ предписаній, очевидно, есть 
что-то въ самой жизни, что полдерживаетъ ее и питаеть во- 
преки грознымъ декретамъ о томъ, что украинскаго языка «не 
было, н%тъ и быть не можетъ». *) Этотъ юбилей служилъ, такимъ 
образомъ, наглядной иллюстращей вичтожности предпріятія знаме- 
нитой Щедринской «коммиссіи объ искорененш», заключеще кото- 
рій — «ничто вадлежащимъ образомъ не будетъ искоренено, пока 
не будетъ искоренена литература» — для украинской литературы 
звучало не невинной шуткой, а вполнз реальной угрозой, вопло- 
тившись въ искоренительныхъ постановленіяхъ 1863 и 1876 го- 
довъ. Праздникъ украинской литературы сыгралъ роль убфдитель- 
н-йшаго комментарія къ дышащей глубокимъ убъжденіемъ въ не- 
искоренимости литературы защитительной рВчи великаго русскаго 
сатирика въ «коммиссін объ искорененіи». ‹ Милостивые государи!— 
какъ будто звучали въ юбилейныхъ р%®чахъ и статьяхъ слова са- 
тирика,— вамъ, конечно, не безызвЗстно выраженіе: зсгіріа шапепї. 
Я же подъ личною за сіе отвВтственностью присовокупляю: зетрег 
тапепі, іп ѕаесша заеси]огит. Да, господа, литература не умретъ! 
Не умретъ во в$ки взковъ! А посему какъ бы намъ съ нашей ком- 
миссіей не осрамиться. Все, что мы видимъ вокругь насъ, все въ 
свое время обратится частью въ развалины, частью въ навозъ, — 
одна литература останется цфлою и непоколебимою. Одна литера- 
тура изъята изъ законовъ тлЬнія, она одна не признаетъ смерти. 
Не смотря ни на что, она вфчно будетъ жить и въ памятникахъ 


*) Безсмертное выражен!е Валуевскаго циркуляра отъ 18 іюля 1868 года. 
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прошлаго, и въ памятникахъ настоящаго, и въ памятникахъ буду- 
щаго. Не найдется такого момента въ исторін человфчества, про 
который можно было бы съ увфренностью сказать: вотъ моментъ, 
когда лигература была упразднена. Не было такихъ моментовъ, 
нЪтъ и не будетъ» («Круглый годъ»). Неумирающая жизиь дЪЙ- 
стьительно осрамила коммиссію Валуевыхъ, Юзефовичей и І? и ея 
категорическому «не было, нфтъ и быть н” можетъ» (литературы) 
протнаоиоставила свое не менЂе категорическое: «не было такихъ 
моментовъ (упраздненія литературы), нътъ и не будетъ». Па чьей 
сторон оказалась побфда, мы уже знаемъ... 

И вотъ литература, насчитывающая сто лЪтъ своего существо- 
ваня, да еще подъ обухомъ такихъ неслыханныхъ притЪсненій, 
можетъ быть, впервые остановила на себф вниманіе широкихъ 
общественныхъ кругові на Украин. Публичное праздновая!е «ве- 
ликих роковин» во Льгов, Кіевв и нВкоторыхъ другихъ боле. 
крупныхъ центрахъ украинской жизни, разнесенное стотетой мол- 
вой по всей Украин, навфриое не одного, совершенно до того вре- 
мени несознательнаго въ національномъ смысл, украиғца разбудило 
оть долгаго сва, не одному открыло глаза и привело въ украив- 
сый лагерь. Русская печать, вольно или невольно, по вообще укралн- 
скаго движенія презмфрнымъ внимавіемъ не баловавшая, должна 
была также откликнуться на событіе и съ своей стороны способство- 
вать по крайней мфрЪ фактическому ознакомлению широкихъ обще» 
ственныхъ круговъ съ положенемъ украинскаго вопроса. Случайно 
этоть моментъ совпалъ, кромв того, съ нБкоторымъ ослабленіемъ 
пензурнаго внимапія къ украинской литературђ; появилась возмо&- 
ность издавать въ большемъ количествВ и лучшаго качества по 
крайней мфрВ беллетристику. Украинская книга начала проникать 
въ читательскую среду, воспитывать и развивать читателя въ ла- 
ціснальномъ смыслЪ. Постепенно увеличивался кругъ сознательныхъ 
үкраинцевъ, національное самосознаніе растетъ въ ширь и глубь, 
такъ что дфлаются уже возможными такія внушительныя, по тому 
времени, демонстращи украинства, какъ имћъвшія мъсто при откры- 
тін памятника Котляревскому въ Полтав или во время юбилей- 
наго чествовапія Н. В. Лисенка въ Кв (1903 г.). Уже не от- 
дБльные «украинофилы» или неболыше кружки считаютъ себя свя- 
занными съ украинствомъ,—-подъЪ давленіемъ правительственнаго 
пресса народилось укрлинское общество, которое, не скрываясь, вы- 
ступало на публичную арену и заставляло говорить о себ и друзей, 
и недруговъ. Въ самомъ дав -характерный и заглуживающий вни- 
манія фактъ: враги украннскаго дзижешя, ооходизше его презри- 
тельно-горделивымь молчаніемь въ продолжен прелылущаго пе- 
ріода (80—90 гг.), теперь снова начинаютъ возвышать голосъ, не 
брезгая даже такими средетвами, какія пущены были въ дфло на 
археологическомъ с'ъ6здЪ въ Ы!ев$ (въ 1899 г.). Усиленное вви- 
маніе, волоть ло ебычныхъ доносовъ и натравливанья, со стороны 
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реакціонныхъ круговъ было вЪфрнымъ признакомъ, что украинство, 
какъ общественное тетеніе, уже переросло предвлы небольшихъ 
кружковъ и группъ и начинаетъ собирать вокругъ себя боле ши- 
рокіе круги общества. На слЪдующей ступени развитія движеніе 
должно было затронуть уже и народныя массы, и здВсь впервые 
почувствовалась настоятельная необходимость выступленія полити- 
ческихъ партій на основ$ украинской націоназьной жизни и тре- 
бованій. 

Я не имфю въ виду въ настоящее время заняться подробнымъ обзо- 
ромъ партійнаго движенія среди украинскаго общества или входить 
въ детальную оцфнку программъ современныхъ украинскихъ партій. 
Бзглыя замћчапія, какія читатель найдетъ ниже, ппиведепы исключи- 
тельно съ тою цзлью, чтобы положить мостъ между прошлымъ украин- 
скаго движенія, современным его состояніемъ и перспективами 
въ будущемъ. Посл®днія принимаются мной въ томъ емысл1В, что 
украинская національная идея въ видахъ собетвепнаго развития 
должна быть по возможвости крБиче и ръшительнЂе связана съ 
народными интересами, служить имъ и только имъ и никогда не 
оставлять безъ внимашя нужды украннскихъ трудящихся массъ. 
Ибо теперь можно считать аксіомой общественной жизни то поло- 
жене, что только тв движеня имфютъ будушиость, кая прежде 
всего и исключительно разечитаны на поддержку широкихъ массъ 
трүдящагося люда, народа въ этомъ смыелБ слова. Связать украин- 
скую идею съ указанными интересами, крфико спаять ихъ въ ничто 
цфлое и неразрывное— значить обезпечить в5рную и свфтлую бу- 
дущность длу украннскаго національнаго возрождешя, будущность, 
какой не въ состояніи будетъ вырвать у него какая угодно сила. 
Это такая громадная—смЪло можемъ сказать: нансолъе великая— 
задача настоящаго времени, ради которой украинцамъ необходимо 
напречь вс свои силы, призвать вее живое на послфднюю, быть 
можеть, борьбу съ темной силой,—иначе украивскій народъ, какъ 
нація, можетъ пасть жертвой преждевременной смерти наканунз 
великаго освобождешя народовъ. Поставивъ предъ украинствомъ 
такую серьезную задачу, естественно будеть пересмотрЪть тЪ 
общественныя силы, какія теперь болфе или менфе активно высту- 
паютъ на аренћ украинской политической жизни или, по крайней 
мЪрф, обнаруживаютъ тенденцію къ такому выступлению. Неизофж- 
ная при тацомъ пересмотр доза субъективизма будетъ, по воз- 
можности, сглажена внимательнымь со стороны пишущаго эти 
строки отношеніемъ къ объективнымъ собыгіямъ и фактамъ укра- 
инской общественной жизни. 

Первой по времени парт ной организащей на украинской почвЪ 
была Революційна Укранеька Партия (Р. У. П.), возппкшая 
приблизительно около 1900 г. Это была, какъ теперь сознаются 
лаже бывшіе ея члены. «небольшая группа пропагаядистовъ и лите- 
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раторовъ» .*), безъ опрецленной, прибавимъ, программы, особенно 
въ экономическихъ вопросахъ; говоря вфрн$е, это быль блокъ 
весьма различныхъ элементовъ, спаянныхъ, съ одной стороны, со- 
ціалистическими въ самомъ широкомъ смыслВ этого слова тенден- 
ціями, а съ другой — крайне отрицательнымъ отношеніемъ къ пре- 
дыдущимъ теченіямъ украинской общественной жизни. Рядомъ и 
одновременно съ Р. У. П. появилось было и другое родственное 
ей течевіе, представленное Соцеялеетичною Українською Партією 
(С. У. П.), опредфленнзе намвчавшей свои отношенія къ общему 
украинскому движенію, но это послЗдиее движеніе оказалось на- 
столько слабымъ, что С. У. П. просуществовала не болће 2—3 
ть и впослЬдствіи совершенно слилась съ Р. У. П. Пося8днюю 
относительно ея украинскихъ постулатовъ легче характеризовать 
отрицательными, ч$мъ положительными, чертами — тБмъ, что она 
отрицала, а не чего добивалась. Выступая —и вполнив своевре- 
менно—на арену политической дфятельности, Р. У. П. перегибала 
лукъ въ обратную сторону, вовсе отрицая всякую вообще культур- 
ную работу на украинской почв$, —одно время слово «культурникъ» 
въ устахъ членовъ парти считалось однимъ изъ наиболће оскор- 
бительныхъ эпитетовъ,—и сообразно съ этимъ не признавая вовсе 
дВятельности своихъ предшественниковъ. Какъ это всегда бываетъ 
съ «Иванами непомнящими», въ теоретическихъ взглядахъ и въ 
практическихъ дћйствіяхъ упомянутой «небольшой группы» царилъ 
полный хаосъ, что очень чувствительно отражалось на партійныхъ 
ея изданіяхъ. Первое издан!е партш, брошюра «(Самостійна 
Украйна», было особенно яркимъ показателемъ смуты и хаоса 
господствовавшихъ въ рядахъ Р. У. П. Достаточно сказать, что 
«современная молодая Украина», по терминологіи названной бро- 
шюры, «считаетъ себя непосредственнымъ наслЗдникомъ Шевченка, 
а традиціи ея восходять къ Мазепё, Хмельницкому и королю 
Данилу, оставляя въ сторонћ украинофиловъ» **). Вм5стВ съ украи- 
нофилами «молодая Украйна», какъ видимъ, просмотрћла и Дра- 
гоманова, не говоря уже о другихъ теченіяхъ въ украинскомъ 
движеніи, которыя несомнфнно должны были отразиться на его 
современной физ!оном!и. Углубившись въ слишкомъ сВдую старину 
вплоть до «короля Данила», партія естественно не нашла ничего 
лучшаго для современности, какъ выдвинуть условія переяславскато 


*) См. „Докладъ Украиньскої Соціялдемократичної Робітничої Пар- 
тіі Россіі Міжнародному соціялістячному конгрессові в Штудгарті“. Львовъ 
1907, стр. 1. ОтмЪтимъ кстати, что названная брошюра является необык- 
новенно цБннымъ документомъ не только относительно, такъ сказать, 
эмбріологіи украинской соціалдемократін, но и ея анатоми и физіодогін. 
Къ сожалђънію, я не могу здћеь использовать его въ надлежащей степени, 
такъ какъ это слишкомъ отвлекло бы меня отъ предстоящей мн3 непо- 
средственной задачи. 

++) „Самостійна Україна“, промова. Видане Р. У. П., ч. І, Львів, 1900. 
Стр. 19, 
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договора и положить его требованія въ основу своей дЗятельности: 
ЦВль ея—<возвращеніе намъ правъ, опредћленныхъ переяславской 
конститудіей 1654 года, съ распространеніемъ ея на всю терри- 
торію, занимаемую украинскимъ народомъ въ Россія» *). Цвфти- 
стая, хотя и достаточно туманная фразеологія, патетическія воскли- 
цаня, противорћчія, факвтическія ошибки, непродуманные обрывки 
соціализма и довольно откровенный шовинизмъ— сплелись въ этой 
брошюрв въ такой запутанный узель, какой партія оказалась, 
очевидно, не въ состояніи распутать, а предпочла разрубить. Она 
скоро отреклась отъ перваго своего изданія, этого первороднаго 
грфха, и приверженцы «самостійної України» выдВлились изъ Р. 
У. П., образовавъ новую организащю (Українська Народня Партія), 
о которой ниже. ТЪмъ не менће и послВ этого Р. У. П. не скоро 
еще освободилась отъ колебаній и внутренняго тренія разнорол- 
ныхъ элементовъ, доходящаго до такой степени, что члены во вся- 
комъ случа національной организація не признаютъ вовсе націо- 
нальнаго вопроса, считая его «не существующимъ», какъ выра- 
зился кто-то въ партійномъ органвь «Праця». За то въ сферћ 
общественно-политическихъ вопросовъ партія постепенно идетъ въ 
направленіи соціалдемократической доктрины, каковая къ тому 
времени уже имфла на украинской почвЂ отд$льную группу (С.-Д.), 
правда, ничёмъ себя не проявившую, кромВ изданія двухъ-трехъ 
брошюръ. Переживъ въ начал 1905 г. кризисъ, когда часть 
Р. У. П. откололась и основала такъ называемую «Сощалдемо- 
кратическую Сшалку» подъ крылышкомъ россійской соціалдемокра- 
ти, Р. У. П. въ конц того же года организуется и сама въ со- 
ціалдемократическую партію, принявъ и новое назван!е— Украгнська 
Соціялдемократична Робітнича Партія (У. С.-Д. Р. П.). Такимъ 
образомъ, пройдя довольно сложную эволюцію, партія пріобрфла, 
наконецъ, опредфленный обликъ, принявъ извъстную идеологію, 
въ которой отъ общероссійской соціалдемократіи отличается только 
требованіемъ автономіи У краины. Пока это требованіе—единственное, 
что удерживаетъ украинскихъ соціалдемократовъ на родной почв 
и въ положеніи ихъ, какъ парти украинской, нельзя не вид%ть 
большой опасности. Уже и теперь имъ соблазнительно улыбается 
перспектива «соединенія всЪхъ нащональныхъ пролетарскихъ 
армій подъ знаменемъ единой государственной (!) соціалдемокра- 
тической парти Росси, съ общей программой и тактикой» **), или, 
говоря иными словами, поглощеніе централистическими элементами. 
Что будетъ тогда съ требованіемъ автономіи Украины— загадывать 
пока излишне, хотя судьба упомянутой выше «Спілки», совершенно 
утратившей первоначальный украинскій характеръ и даже враждебно 


-———_————ы—ыы———ы——— а. 


*) ІЫа., стр. 21. 
**) См. цитированный уже „Докладъ“, стр. 12. 
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относящейся теперь къ украинскому движенію, можетъ служить 
весьма поучительнымъ въ этомъ отношеніи прецедентомъ. 

Какъ я упоминалъь уже, отъ того же корня «Самостійной 
України», подъ знаменемъ которой выступили въ свое время пред- 
°шественники нынфшнихъ украинскихъ сощалдемократовъ, ведетъ 
свое начало и другая украинская національная организащя— 
Укранська Народня Партия (У. Н. П.). Но если первые путемъ 
довольно сложной эволюціи ; пристали тъмъ не менфе къ опредз- 
ленному берегу, то вторая продолжаетъ и до сихъ поръ носиться 
безъ руля и безъ вфтрилъ по безбрежному морю старой фразеоло- 
пи и противоръчій «Самостійної України» и другихъ своихъ изда- 
ній въ томъ же духъ *). Не отразились на ней даже бурныя 
событія посл$днихъь лЪть, какъ повазываетъ состоявшійся въ про- 
шломъ году съфздъ партія, единогласно и самодовольно признавшій 
свою программу «полной и разработанной» **). Ту же хаотиче- 
скую см$сь, какую мы видфли въ первоначальной организаци 
Р. У. П, мы можемъ наблюдать и въ «Народной Партія», съ 
тБмъ, впрочемъ, отличісмъ, что поелфдняя вполнф рБшительно 
стала на почву самаго крайняго, можно сказать, совершенно откро- 
веннаго шовинизма. Правда, свой шовинизмъ партія силится заре- 
тушировать... соціализмомъ, оправдывая свои націоналистическія 
положенія интересами рабочихъ и крестьянства, но въ этой иро- 
тивуестественной смъси не трудно вскрыть и опредълить истинную 
цъну такого оригинальнаго соціализма. Это не что иное, какъ мар- 
гарияовый соціализмъ, подъ видомъ интересовъ трудящихся массъ 
проповъдующій и распространяющій необузданное человъконена- 
вистничество, раздувающій отвратительный огонь націовальной 
вражды. Что это такъ, достаточно будетъ припомнить тв «десять 
заповъдей», которыми открывается упомянутая выше брошюра 
«Справа ухраїнської їнтелігепції в програмі У. Н. П» ***). Достаточно 
также познакомиться съ оригинальной, чтобы не сказать больше, 
политической экономіей парти, съ ея, напримфръ, «волчьимъ про- 
летаріатомъ» ****) и тому подобными нелЪпостями, чтобы избавиться 


*) См. брошюру „Справа, украінської 1нтел!геннИ в програм! Украінсь- 
кої Народньоіі Партіі* (Чернівці, безъ обозначения года), газету „Само- 
стійна Украіна“ (Львівъ, 1905) и др. 

Мр, „Рада“ (украннекая газета въ Кіевъ). 1907 г., № 111. 

жж) Приводимъ болзе выразительныя изъ нихъ. Вторая „Заповъдь“ гла- 
сптъ: „ВеБ люди твои братья, но москали, ляхи, венгерцы, румыны и жиды — 
это враги нашего нарола, пока они господствуютъ надъ нами и аксплуа- 
тируютъ насъ“. Третья: „Украина для Украпицевъ! А потому гони ото- 
всюду изъ Украины чужеземцевъ-угВенителей” и т. п. Вообще партія. 
сколько можно замзтить, слъдуетъ древне-римской терминологін, отожде- 
ствляя чужеземца съ врагомь, по пословиц: рейетшаз ір Кота апбідча 
һоѕ(із уосађаїцг. 

77) „Справа“, стр. 50. Это. повидимому, переводъ слова [атрепргоева- 
гіаб. Иъмецкое Глипреп гг. самобытники емъшали съ латинекимъ ариз: 
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оть всякихъ сомнВній относительно истинной физіопоміи У. Н. П. 
и потерять самыя скромныя иллюзіи на счеть ея нынЪшней по- 
зищи и будущей эволюціи. Яко таетъ воскъ отъ лица огия, такъ, 
конечно, исчезнеть п маргариновый соціализмъ оть самаго слаоаго 
соприкосновен1я съ дфйствительностью. Да и теперь уже онъ исче- 
заетъ, какъ только партія дћлаетъ попытку съ аострактныхъ вы- 
сотъ туманной фразеологіи спуститься къ практическимъ требова- 
нінмъ. Такъ, напр., на послфднемъ своемъ съфзлВ эта имепующая 
себя соціалистической партія высказалась, между прочимъ, за част- 
ную земельную собственность, такъ какъ «къ общественной (со- 
ціалистической) обработкВ земли украинекій земледвлецъ не подго- 
товленъ!..» *) Постепенно, лоскутъ за лоскутомъ, спадутъ съ парти 
облекающ!е ее теперь якобы-соціалистическіе покровы, и тогда ярко 
выступить ничБмъ не прикрашенная шовинистическая сущность 
ея. которая дасть вполн$ опред$ленный обликъ этимъ, если хотите, 
«истинно-украинскимъ» людямъ. И въ интересахъ какъ самой 
партін, такъ и украинскаго общества желательно было бы, чтобы 
это превращеніе осуществилось, какъ можно скорЪе. 

Третья изъ современиыхъ украинскихь партій — Укранеька 
„Демократично-Радикальна Партія (У. Д-Р. П.) —также пережила 
довольно значительную эволюцию, но закончившуюся, можно ска- 
зать, и до сихъ поръ, благодаря чему партія стоигь на распутьи 
между истинныхъ демократизмомъ и пугливымъ оппортюнизмомъ. 
Начало парти положено всеукраинской безпартійной организаціей, 
о которой мною упоминалось въ своемь мБстБ. Въ 1903 году, 
когда вадъ Россіей пронеслись первые признаки неминуемой 
схватки между абсолютизмомъ и поборниками новаго строя, среди 
членовъ упомянутой безпартійной организащи впервые возникаегъ 
мысль о реоргапизаши ел въ политическую партію еъ опредћлен- 
ной программой. Бакъ осуществленіе этой мысли, вскорБ появилась 
«Українська Демократична Партія» **), близкая по своему составу 
и взглядамъ къ россійской общеземекой и городской организацін 
и «Союзу Освобожденя». По уже въ періодъ формированія парти 
изъ нея выдфлились боле радикальные элементы, образовавъ са- 
мостоятельную группу, съ соціалистически-народнической програм- 
мой, подъ назвашемъ «Української Радикальної Партії» **%), 
прозвившей себя втеченіе кратковременнаго своего существо- 
вавія (вторая половина 1905 г.) довольно интенсивной издатель- 
ской дъятельностью (во Львов и Иетербург$). Посл извфотвыхъь 
событій въ конц 1905 года обв названныя партій, имъвшія нЪ- 


————— ———————_—————— ——_—_—. = ———— —_———— 


*) „Рада“, 1907 г., № 111. 
**) Программа ея появилась въ „.Итературно-Цауковомъ Вістник“ В“, 
‚ 1905 г., іюнь. 

***) Сы. „Платформу Українскої радикальної парти“, Виданне У. Р. П.. 
ч. 1, Львовъ, 1905 г. 
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которыя общія черты въ программномъ отношеніи, опять сливаются 
въ одву—вынвшнюю „‚Демократично-Радикальну Партію, поло- 
живъ въ основаніе соглашенія компромиссъ между довольно раз- 
нородными элементами, характеризовавшими 06% группы. Съ этоге 
времени и до сихъ поръ партія все еще находится въ періодв 
формированія, съ которымъ она, очевидно, не въ состояніи по- 
кончить, время отъ времени предпринимая пересмотръ программы, 
перем$ну партійнаго названія и т. п. Уже изъ этой, боле чБмъ 
краткой, истори Д.-Р. парти видно, что она не обладаетъ опредћ- 
ленной физіономіей, будучи въ сущности блокомъ разнородныхъ 
элементовъ, которые тяготвютъ въ разныя стороны и тёмъ пара- 
лизуютъ практическую дфятельность парти. Къ этому необходимо 
прибавить, что и нынвшняя программа ея, какъ результатъ ком- 
промисса, страдаетъ поразительной неясностью въ н3зкоторыхъ 
кардинальныхъ вопросахъ *), а тактика и вовсе не обозначилась. 
Слабая вообще дђВятельность парти зависитъ, мив кажется, отъ 
того, что основное ядро ея составляютъ люди умВренно-демокра- 
тическаго направленія, близкіе къ русскимъ ка-детамъ и по са- 
мому существу неспособные къ нелегальной дБятельности, на ко- 
торую обречены въ силу условій неумолимой россійской дБйстви- 
тельности. Находясь въ обстановк$ нелегальнаго существованія, 
составленная къ тому же изъ неоднородныхъ элементовъ, Д.-Р. 
партія не можетъ принять опредзленной физіономін и колеблется 
между правымъ и л8вымъ своимъ крыломъ, не рёшаясь твердо 
стать на какую-нибудь опред$ленную позицію. Отсюда упадокъ 
дфятельности и слабыя попытки зам$ны ея ничтожными суррога- 
тами въ видв безконечныхъ распрей по поводу программы и ра- 
боты надъ всякаго рода партійными мелочами. Это тБмъ бол$е 
прискорбно, что по своему составу Д.-Р. партія является наиболфе 
сильной и серьезно обставленной изъ современныхъ украинскихъ 
партій. Что она могла бы сыграть извЗстную роль въ политиче- 
ской жизни Украины, это показываетъ опытъ съ Государственной 
Думой перваго и второго созывовъ, гиф такъ называемая «Украин- 
ская Громада» организовалась при несоминномъ вліяніи и участи 
украинскихъ демократовъ-радикаловъ. Къ сожал$н!ю, обстоятель- 
ства быстро положили конецъ попыткамь открытой политической 
организаціи и тфмъ самымъ внесли разстройство и въ ряды дан- 
ной партія, неприспособленной, какъ выше сказано, къ условіямъ 
подпольной дђВятельности. Можно думать — и это представляется 
мн чуть ли не единственнымъ выходомъ для партія, —что въ бу- 
дущемъ элементы, стоящіе какъ правће, такъ и лБвБе основного 


*) Напр., въ аграрномъ вопросћ, который партія, собственно говоря, 
обошла оппортюнистической формулировкой: „въ областной земельный 
фондъ частновладћльческія земли должны перейти на условзяхь, вырабо- 
танныхь областнымъ сеймомъ“. См. „Программу Української дем.-рад. парти“, 
Одесса, 1906 г. 
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ядра ея, отпадутъ и она претворится въ обычнаго типа лёбераль- 
ную партію на украинской почв%. 

Въ такомъ видв представляется партійный составъ современ- 
наго украинскаго общества, такой обликъ имфють нынфши!я украин- 
скія парти. Уже изъ представленной здВсь бЪглой характеристики 
каждой можно заключить, что ни одна изъ нихъ не является не- 
посредственной выразительницей и представительницей интересовъ 
громаднаго большинства украинскахъ трудовыхъ массъ, состоя- 
щихъ главнымъ образомъ изъ мелкаго крестьянства — «хліборобовъ». 
Украинская боціалъ-демократія занята организащей городского 
пролетаріата и отчасти всл$дстве этого, а отчасти и по своей 
идеологи сознательно уклоняется отъ систематической дфятельности 
среди сельскаго населенія, удВляя свое вниманје, согласно съ по- 
становленіемъ второго партійнаго съфзда, лишь «сельскому про- 
летаріату и полупролетаризированному крестьянству» *). Правда, 
своимъ девизомъ украинская соціалъ-демократія ставитъ якобы — 
«черезъ городъ въ деревню» **), но если даже это не фраза, то 
и въ такомъ случаъ данный девизъ только ярче подчеркиваетъ 
уклонен!е партін въ настоящемъ отъ дЪятельности въ деревн$. Что 
касается остальныхъ двухъ украинскихъ партій, то хотя он% и 
ставятъ своей непосредственной задачей работу среди крестьянства, 
но, очевидно, выполнить ее не могутъ. Он% не въ состояніи вполнЪ 
представить его интересы и, какъ ми кажется, не способны дать 
глубокіе ростки на деревенской почв — У. Н. П. вслфдствіе своего 
повышеннаго шовинизма, а У. Д.-Р. П. вслБдствіве колебаній и 
наклонности къ оппортюнизму. Такимъ образомъ, среди украин- 
скихъ партій нЪтъ организаціи, которая взяла бы на себя работу 
среди украинскаго крестьянства и представительство его интере- 
совъ на основаніи, съ одной стороны, народныхъ потребностей и 
требованій, съ другой — опредфленной идеологи и пріобрЪтеній 
общечелов$ ческой мысли и, наконецъ, нашего національнаго по- 
ложенія. Общерусскія организащи, работающія среди украинскаго 
народа, не могутъ выполнить данную работу во всей ея полнот% 
и объем%, такъ какъ принимая во вниманіе преимущественно со- 
щально-экономическя потребности украинскаго народа, онъ въ 
большинствВ случаевъ совершенно игнорируютъ его, какъ націю, 
и даже очень часто съ нескрываемою враждебностью относятся къ 
его національнымъ потребностям. 

Итакъ, интересующей насъ организаціи н%Ътъ, но она должна 
быть, — историческая необходимость властно призываетъ ее на 
арену дфйств!1я. Контуры ея уже намфчаются; необходимые для 
нея элементы существуютъ уже въ болфе или менве готовомъ ви- 
дь—отчасти въ современныхъ украинскихъ партіяхъ, отчасти въ 


*) „Докладъ“..., стр. 12. 
**) Ша. стр. 2. 
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безпартійныхъ кругахъ, отчасти даже въ чужихъ органнзащяхъ, 
къ которымъ ови примкнули за недостаткомъ собственной. ДЗатель- 
ность указанныхъ элементовъ, пока они элементами только и 
остаются, ни ихъ самихъ удовлетворить не можеть, ни тБмъ бо- 
ле дать отвфтъ на запросы, предъявляемые къ нимъ народными 
массами. И мнф кажется, что единственнымъ путемъ для этихъ 
разрозненныхъ и разбросанныхъ элементовъ, имвющихъ тфмъ не 
мене общую идеологію и міровоззрЪніе, можеть быть только объ- 
«диненіе и въ организаціонномъ отношени, на почввь опредЪлен- 
ной программы. Лишь при этомъ условіи возможна будетъ систе- 
матическая и плодотворная дфятельность, разбивающаяся теперь, 
благодаря случайности и неорганизованности. Украинская соціа- 
листическая партія безъ того узкаго доктринерства и догматизма, 
какими отличаются соціалъ-демократы, партія, которая, не спра- 
вляясь съ экономическимъ термометромъ насчетъ градуса проле- 
таризаціи, представляла бы натересы всзхъ трудящихся на 
Украинз и главнымъ образомъ многочисленнаго трудового вре- 
стьянства— такая партя кажется мн насущной потребностью 
времени, не терпящей ни замедленія, ни отлагательства. Въ про: 
тивномъ случав въ тяжелую эпоху перелома, когда рушится старое 
міровоззрфніе н на его обломкахъ созидаются основы новаго — 
үкраинскій народъ останется безъ своего ближайшаго выразителя 
и естественнаго руководителя и долженъ будетъ илти за чужими 
въ національномъ отношени людьми, которые лучше и полнЪе 
откликаются на его насущные интересы въ экономической области. 
Для украипскаго движенія этотъ исходъ быль бы такой безпово- 
ротной и невознаградимой потерей, такимъ смертельнымъ ударомъ, 
отъ послћдствій котораго ему едва-ли вполи удалось бы опра- 
виться. Съ того времени, когда представительство экономическихъ 
интересовъ украинскаго народа н руководительство имъ перешло 
бы вполяъ въ чүжія руки, пришлось бы поставить кресть надъ 
украинскимъ народомъ, какъ самосознающей себя націей. Одной 
могилой на всемрномъ кладоищЪВ отошедшихъ въ вфчность наро- 
довЪ стало бы больше и едва-ли нашлась бы сала. которой уда- 
лось бы поднять новаго Лазаря изъ его гроба. Символъ «мужи- 
поства» для несознательныхъ людей теперь, украинетво сдБлалось 
бы символомъ реакцій, непониманія народныхъ интересовъ и этимъ 
окончательно и безповоротно убило бы себя въ глазахъ уже со- 
зпательныхь людей, вышедшихъ на поиски лучшаго будущаго. 
Сойчасъ я не намфренъ спорить съ тЬми, кто сталъ бы угвер- 
ждать, что это къ лучшему, —такіе, несомнфино, имфются, и не 
только въ рядахъ правфе той критической лиши, которая раско- 
лола на два вракдебпыхъ лагеря все русское общество,—я обра- 
щаю лишь вниманіе на перспективу, грознымъ призракомъ встаю- 
щую предъ украинцами въ случаЪ, если они заблатовременно къ 
ней не приготовятся. Единственное средство изофжать такой пер- 
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спективы — это, какъ уже было сказано, немедля всесторонне 
связать украинство съ истиннымн потребностями народныхъ массъ 
и прежде всего въ сфер экономическихъ интересовъ, ибо что бы 
тамъ ни говорили, — а они доминируютъ въ жизни народовъ. 
Украинская исторія дала намъ весьма краснорфчивый въ этомъ 
отношенін урэкъ и мы должны воспользоваться имъ и, какъ огня, 
избЪгать старыхъ ошибокъ и вытекающихъ изъ нихь послБд- 


СТВІЙ... 
1\. 


Два пункта обращаютъ на себя особенно сильное вниманіе въ 
украннскомъ движени. ДвЪ черты являются нанболђе въ кемъ 
привлекательными и такъ органически съ нимъ сросшимися, что 
безъ нихъ и само движеше немыслимо, такъ какъ потеряло бы 
всякій гаіѕзоп 4'@ге. Черты эти —демократизмъ и автономизмъ (на 
федеративномъ основаніи). 

Какъ нація до самыхъ низовъ, до корней своихъ мужицкая и 
пока она такой останется, украинская нація можетъ выносить 
на поверхность своей національной жизни только демократиче- 
скіе элементы, насквозь проникнутые идеей народолюбія, сочув- 
ствіемъ къ широкимъ массамъ трудящагося народа, стремленіемъ 
для нихъ работать и свои интересы преклонить предъ интересами 
народными. Все, что выходило за предзлы такого настроенія, уже 
тБмъ самымъ отпадало и отъ корня украинской нащи, какъ от- 
пали всВ эти Терещенки, Харитоненки, Ханенки и прочіе, по- 
рывающіе всВ связи съ своимъ народомъ, кромВ чисто владфль- 
ческихъ. ДалЂе, —какъ нація, не-государственная, нація, издавна 
испытывающая громаднъйшее зло отъ централистической политики 
того или иного чужеяднаго правительства — украинская нація 
должна была упорно искать такихъ формъ государственной жизни, 
при которыхъ наилучшимъ образомъ были бы обезпечены инте- 
ресы ея, какъ не - государственной народности. Опа эти формы 
нашла въ федерализм%. 

Съ этими двумя чертами, демократизмомъ и автономизмомъ, 
связаны лүчшія страницы въ истори украинскаго народа, на нихъ 
основывается вся его сила въ настоящемъ и вс надежды каса- 
тельно будущаго. И наоборотъ—затемненіе той или другой изъ 
указанныхъ чертъ всегда влекло за собой унадокъ и пульса укра- 
ипской изни, давало пищу тъмъ критичеекимъ моментамъ, какими 
такъ богато наше прошлое. Козацкая старшина ХУИ—ХУШ ето- 
лътій, свернувшая съ пути демократизма, выставивь голый прин- 
ципъ автономности, и этотъ послЪдній привела къ гиоели. Народъ 
не послъдовалъ, да и не могъ слЪдовать, за предводителями, измћ- 


нившими Знамени демовратизма И обпаружившими «желашя Къ 


чинамъ, а особливо къ жалованио» и населеннымь имбшямЪ изъ 
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рукъ центральнаго правительства. Съ другой стороны, слабость без- 
условно демократически въ общемъ настроеннаго «украинофильства» 
зависла въ огромной степени отъ того, что старшее поколћніе 
ближайшихъ къ намъ украинскихъ дВятелей не ясно и себф пред- 
ставляло, и въ общественное сознан!е проводило принципъ авто- 
номности и вообще оказалось слишкомъ робкимъ въ достиженіи 
нащональныхъ задачъ возрождающагося народа. Демократизмъ 
безъ автономизма на національной почв, равно какъ и автоно- 
мизмъ безъ демократизма, въ украинствВ всегда являлись призна- 
ками слабости, кризиса, упадка. И напротивъ —соединеніе обоихъ 
указанныхъ элементовъ одно только и способно дать украинскому 
національному движенію жизнедћятельную силу и привлечь къ нему · 
многочисленные ряды послБдователей. Современныя политическія 
организаціи поняли это и потому каждая изъ нихъ соединяетъ на 
своемъ знамени лозунги демократизма и федерализма (автономности 
Украины). Однако ошибка существующихъ партій состоитъ въ томъ, 
что онз не нашли той гармонической пропорціи, того необходи- 
маго соотношенія этихъ двухъ элементовъ, при которомъ послъдніе 
другъ друга поддерживали бы. То одному, то другому элементу 
оказывають онф предпочтеніе, приближаясь то одной, то другой 
стороной къ теченіямъ въ украинств$, осужденнымъ уже истори- 
ческимъ процессомъ и жестоко поплатившимся за пренебрежитель- 
ное отношене къ какому-либо изъ указанныхъ элементовъ. Глубо- 
кій, хотя и односторонній, демократизмъ украинской соціалдемо- 
кратіи съ ея стыдливостью въ области національнаго вопроса и 
въ частности автоном!и; преувеличенный вплоть до «самостоятель- 
ности» и только для вида сдобренный маргариновымъ соціализиомъ 
автономизмъ народной партіи; «умЪренность и аккуратность», до- 
ходящія до оппорт:онизма у демократовъ-радикаловъ,— все это явле- 
нія одного порядка: это результатъ диспропорщи между двумя 
главнъйшими и необходим$Йшими элементами украинства, какъ 
комплекса общественно-политическихъ стремленій. Этой диспропор- 
ціей и можно въ значительной степени объяснить сравнительную 
слабость современныхъ украинскихъ партій, такъ вакъ въ силу 
указаннаго недостатка ни одна изъ нихъ не имфетъ возможности 
охватить во всей цфлостности и полнотБ нужды и интересы укра- 
инскаго народа, т. е. громаднаго большинства его трудящихся 
классовъ, за интересами того или иного класса забывая объ инте- 
ресахъ цБлаго. Отсюда слфдуетъ, что для появленія на украинской 
почв желательнаго общественно-политическаго направленя прежде 
всего необходимо найти такую формулу, которая сумфла бы въ 
соотв тственной пропорщи объединить оба необходимые элемента 
украинства — демократизмъ и автономизмъЪ, И, воплотивъ ихъ въ 
конкретной, близкой и понятной народнымъ массамъ программ%, 
повела бы ихъ на борьбу за всенародное дфло. Такое дВло воз- 
можно и, пока украинсый народъ почти въ полномъ состав при- 
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надлежить къ трудовымъ массамъ, оно и въ дБйствительности 
существуетъ: это освобожденіе народа отъ сощально-экономической 
и нащонально-политической зависимости. Это, въ настоящее время, 
всенародная, а вмВеть съ тБмъ и глубоко-національная задача 
общественнаго движенія на Украинф, ибо здБсь пока понятіе на- 
Щи совпадаетъ въ главнЪйшихъ чертахъ съ понятіемъ народа. 
Такая и только, на нашъ взглядъ, такая программа соотвфтетвуетъ 
народнымъ (національнымъ) иптересамъ на УкранивВ, такъ какъ 
послфдн!е въ ней найдутъ свое выражене, и, съ другой сторовы, 
она сама будетъ всесторонне опираться на реальныя основы на- 
родныхъ стремленій. Поищемъ же такую формулу, или, по крайней 
иЪр%, попытаемся очертить ея границы, пользуясь для этого на- 
копленнымъ челов ческой мыслью опытомъ. 

Процессъ человфческой жизни сводится въ сущности къ борьбВ 
каждой отдфльной личности за наибольшую сумму доступнаго чело- 
в$ку здЪсь, на землЪ, счастья. Въ основ этой борьбы лежатъ, 
слБдовательно, эгоистическіе интересы данной личности, ибо только 
живая человфческая личность, а не фиктивный общественный 
организмъ, если ужъ прибфгать къ этой устар$вшей соціологиче- 
ской аналоги, испытываетъ горести и радости, чувствуетъ, мыслитъ, 
страдаетъ, борется, наслаждается, терпитъ лишеня. Говоря, что 
это переживаетъ какой-лиоо общественный организмь— общество, 
нація, классъ и т. п..—мы въ конц концовъ хотимъ сказать не 
что иное, какъ только то, что данное состояніе переживается 
отдвльными личностями, входящими въ составъ опредфленной 
общественной группы. Аъ живой человђЂческой личности, къ ея 
чувствамъ, къ ея горестямъ и радостямъ, къ ея мыслямъ, стре- 
мленіямъ, дЪятельности и борьбв сводится вся жизнь со вефми мно- 
гогранными формами ея ироявленія. Сл$довательно, въ основаши 
общественной жизни лежать все-таки интересы и потребности этой 
автономной челов ческой личности и для полнаго удовлетворенія 
ихъ должно употребить вс средетва какъ теоретической мысли, 
такъ и практической дфятельности. Истиннымъ демократизмомъ 
будетъ тотъ, который эти интересы и потребности напишетъ на 
своемъ знамени и поставитъ ихъ единственнымъ критеріемъ прак- 
тической дЪятельности; который сдфлаетъ, пользуясь выраженіемъ 
Н. К. Михайловскаго, «фокусомъ своего размышленя интересы не 
націн, не государства, не общины, не провинціи, не федеращи, 
а—личности. Она составитъ тотъ центръ, изъ котораго разсъются 
для васъ во вс стороны лучи Правды и освътятъ вамъ значене 
всякаго общественнаго союза». «Всяве общественные союзы,—пи- 
шеть тоть же защитникъ личности н$Феколькими страницами 
выше, — какія бы громкія или предвзяго-симпатичныя для васъ 
названія они ни носили, имфють только относительную цфну. Они 
должны быть дороги для васъ постольку, поскольку они способ- 
ствүютъ развитію личности, охраняютъ ее отъ страданій, раеши- 
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ряютъ сферу ея наслажденій... Личность никогда не должна быть 
принесена въ жертву; она свята и неприкосновенна, и вс усилія 
вашего ума должны быть направлены къ тому, чтобы самымъ 
тщательнымъ образомъ слфдить въ каждомъ данномъ случа за ея 
судьбами и становиться на ту сторону, гдв она можетъ востор- 
жествовать». *) 

Но, являясь центромъ, изъ котораго, по приведенному прекрас- 
ному выраженю Михайловскаго, разсвеваются во вс стороны 
лучи правды, автономная въ идев личность живетъ въ извЪстныхъ 
общественныхъ соединеніяхъ, налагающихъ на нее свою тяжелую 
руку и связывающихъ ее кругомъ опредфленныхъ обязанностей. 
КромЪ того, интересы личности, взятой отдзльно, слишкомъ разно- 
образны, слишкомъ многочисленны и многосторонни; они могутъ 
быть направлены и къ добру, и ко злу окружающихъ личностей, 
они могутъ перепутываться, расходиться и сталкиваться съ инте- 
ресами другихъ автономныхъ же личностей и вести упорную борьбу 
съ ними. Охватить ихъ въ такой голой, абстрактной форм$ или 
услфдить въ каждомъ данномъ случа за судьбами личности, не 
установивъ общаго, синтезирующаго начала, очевидно, не предста- 
вляется возможнымъ. Правда, личности, живущія при болђе или 
менЂе одинаковыхъ усдовіяхъ и подъ одними вліяніями, выраба- 
тываютъ въ себ много одинаковыхъ же общихъ чертъ, дающихъ 
возможность индивидуальные интересы личности до нВкоторой сте- 
пени синтезировать въ интересахъ общества, націи, класса или 
иной коллективной единицы. Но за веБмъ тБмъ и въ предвлахъ 
такой единицы остается широкое, слишкомъ широкое поле для 
проявленія индивидуальныхъ интересовъ и борьбы за нихъ съ дру- 
гими членами той же единицы, и велика опасность не найти вы- 
хода изъ этого лабиринта сталкивающихся интересовъ безъ путе- 
водной нити въ рукахъ. Необходимо, такимъ образомъ, привести 
всВ многообразные и противорзчивые интересы отдфльныхъ лично- 
стей къ какому-нибудь общему началу, къ одному знаменателю, 
необходимо найти типическій признакъ челов$ка и имъ восполь- 
зоваться въ качествъ арадннной нити при группированіи человЊ- 
ческихъ интересовъ. 

Тиняческимъ, общимъ признакомъ человћка, какъ такового, 
является трудъ, т. е. планомфрная, направленная на опред$ленные 
результаты затрата человБкомъ своихъ органическихъ силъ въ 
жизненномъ процесс. Трудъ есть неотъемлемая, наибол$е общая, 
характерная и вполаъ конкретная особенность человБчесЕой лич- 
ности; безъ труда мы не можемъ вообразить себф послздней, и 
своеобразнымъ, если хотите, трудомъ заняты даже наиболфе ту- 
неядныя личности, поскольку и онз ставятъ себф извфстныя цфли 


*) „Письма о правдъ и неправдЪ“. Соч. Н. Е. Михайловскаго, т. ІУ. 
Спб., 1597 г., стр. 490, 451, 453. 
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и добиваются ихъ осуществленія. Въ трудв, въ томъ или иномъ 
его направленіи, въ его цБляхъ и результатахъ высказываются 
всецфло интересы и стремленія личности: по трудамъ ихъ познаете 
ихъ, какъ сказано въ великой книгЪ жизни. И вотъ, познавъ лич- 
ности по труду ихъ, т. е. произведя классификащю труда на пре- 
слфдующИЙ необходимыя жизненныя пфли и такихъ цфлей въ виду 
не имвющій, мы получимь безешиоочный признакъ для опфнки 
стремленій личности или, что то же, искомое общее начало, къ 
которому могутъ быть сведены интересы личности. Подставивъ, 
дал$е, вмБесто интересовь личпости интересы необходимаго въ 
общественномъ смысл труда или, еще конкретн%е, тЪхЪъ, кто этотъ 
трудъ проявляеть—работниковъ,—мы тфмь самымъ сведемъ инте- 
ресы личности еъ недосягаемаго неба абстрактныхъ теорій на землю 
практической дЪйствительности и найдемъ совершенно конкретную 
отправную точку истиннаго демократизма. Какъ видимъ, демокра- 
тизмъ при этомъ обращается въ сошализмъ—не тотъ узкій, я ска- 
залъ бы, сектантсый соціализмъ, который придирчиво требуетъ 
формальныхь признаковъ для проявленія своего сочувствія, а 
общечеловћвческій соціализмъ, обнимающій вевхъ въ потв лица 
трудящихся, всБхъ «труждающихся и обремененныхъ», равно отно- 
сящійся, по словамъ украинскаго поэта — 


До всіх, що ллють свій піт і кров, 
До всіх, котрих гнетут окови... 


Взявъ единственнымъ критеремъ своихъ симпатій трудъ, мы, 
очевидно, не можемъ отказать въ нихъ никому, кто прилагаетъ его 
въ сферБ своей дћятельности, кто живетъ трудомъ, и потому такое 
міровоззрЪніе должно охватить интересы и пролетаріата, и трудо- 
вого крестьянства, и таковой же интеллигенціи. Привявъ за 
отправной пунктъ своего міровоззрънія интересы человфческой 
личности, мы, въ конц концовъ, придемъ къ интервсамъ всъхъ 
трудящихся, дающихъ въ сумм тотъ коллектявный организмъ, ко- 
торый мы вазываемъ народомъ. Слфдовательно, народъ, какъ сово- 
ЕуПНОСТЬ Трудящихея классовъ, И должны мы положить въ основу 
своей дЂятельности, удовлетворепіе его потребностей и служеше 
его интересамъ сдБлать своею цфлью. «Служить народу—писалъ 
Н. К. Михайловскій — значитъ работать на пользу трудящагося 
люда. Служа этому народу по преимуществу, вы не служите ника- 
кой привилегш, никакому исключительному интересу, вы елужите 
просто труду, елБдовательно, между прочимъ, и самому себЪ, если 
только вы вообще чему-нибудь служите» *). Народъ—это та почва, 
на которой требованія на пользу веБхъ трудящихся только и мо- 
гутъ достигнуть желательныхъ результатовъ и расцвфети пышнымъ 
цвътомъ. ТБ требованія будутъ истинно-демократическими, которыя 


*) Сочинешя Н. К. Михайловекаго, т. 1, стр. 659. 
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имфютъ вь виду нужды и интересы этого «народа по преиму- 
ществу», которыя направлены на то, чтобы поднять его изъ ду- 
ховной и матеріальной нищеты и въ борьб$ за индивидуальность 
способствуютъ воспитанію прекрасно, гармонично и всесторонне 
развитой челов ческой личности. 

Такая постановка вопроса на украинской почв тмъ легче в 
привлекательн%е, что на Украин$ до сихъ поръ вовсе почти не имфется 
своей нацональной буржуазш и, вообще, командующихъ классовъ. 
Все, что возвышается надъ народомъ соціально, обыкновенно раз- 
рываетъ съ нимъ и нацюнальныя связи, и потому громаднЪйшее 
большинство, можно сказать, компактная масса украинской нащи 
состоитъ изъ людей, собственнымъ трудомъ обезпечивающихъ свое 
существованіе. Вотъ почему, какъ было выше указано, національ- 
ное дфло на Украин$ совпадаетъ въ настоящее время съ народ- 
нымъ, и, работая непосредственно и всесторонне для интересовъ 
народа, мы тБмъ самымъ совершаемъ д%фло національнаго возро- 
жденія, и обратно—работая для этой посл$дней цБли, уже твмъ. 
самымъ служимъ интересамъ украинскаго народа, трудящихся 
массъ. Принявъ одно изъ данныхъ положеній, мы уже не имЂемъ 
нравственнаго права отказываться отъ другого, не раскалываясь 
на двое. Конечно, такое взаимоотношен!е понятій націи и народа 
у насъ не взчно, и оно вовсе не свидЪтельствуеть о какой-нибудь 
мистической самобытности украинскаго народа. Съ развитіемъ на- 
шей жизни народится и собственная буржуазія и вообще нетру- 
длщіеся классы, стоящіе на національной почв; придеть «чума- 
зый» въ національномъ одфяни, или, лучше сказать, смБнивъ 
нынЪшній общерусскій костюмъ на украинскії, —и тогда націо- 
нальный и народный элементы разойдутся, ковечно, въ разныя стороны 
и во многихъ отношеняхъ выступятъ, какъ враждебныя стихін. Но 
пока этого не случилось, для стоящаго ва нащональной почвћ и 
не расколотаго на-двое украинца иЪтъ и ири данныхъ обетоя- 
тельствахъ и быть не можеть другого нащшональнаго дфла, какъ 
интересы украинекаго народа, украинскихъ трудовыхъ массъ. 

Отправляясь отъ этой позицін, не трудно уже будетъ построить 
программу тъхъ требованій, которыя должны быть предъявлены 
ко имя интересовъ украинскаго народа, необходимо только вник- 
нуть въ нихъ и положить ихъ краеугольнымъ камнемъ программы. 
земля и воля, вся земля и вся воля—этой формулой исчерпы- 
љаются въ общемъ вид вародныя потребности въ настоящее 
время, и къ удовлетворенію ихъ и должны быть направлены вс$ 
үсилія истинной демократін на Украин, на этомь фундаменть 
должна она воздвигать зданіе своей программы. Разъ принято 
это основное положеніе, то изъ него уже сами собой должны бу- 
дутъ вытекать и частности, ибо изъ данной почвы органически 
возникнуть можетъ лишь одна программа. Все, что можеть быть 
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оглашено съ основнымъ положеніемъ, войдетъ въ программу, что 
‚ему противор$читъ, отпадеть. 

Таковы изложенныя въ общихъ чертахъ основанія программы, 
которую для Украины я считаль бы наиболфе желательной, наи- 
боле соотвЪтственной интересамъ украннскаго народа. Не входя 
въ детали программы, я не могу, однако, пройти мимо одного 
пункта— того пониманія основного положенія «земли и воли», ко- 
торое вытекаеть изъ нашего національнаго положенія и потому 
не совсзмъ укладывается въ тв рамки, какія этому положеню 
обыкновенно присвоиваются. 

Выше указаны уже были органическія черты современнаго 
украинства: демократизмъ и автономизмъ являются въ настоящее 
время необходимыми составными его элементами, безъ которыхъ 
оно не имЪло бы права на существованіе. Какъ понимается нами 
демократизмъ—объ этомъ шла рВчь на нредыдущихъ страницахъ: 
для насъ онъ совпадаетъь съ соціализмомъ, дфятельностью на 
пользу трудящихся массъ украинскаго народа и борьбою за ихъ 
личныя и гражданскія права. Въ процесс этой борьбы раскры- 
ваются скобки и другой черты нашей программы — ея автономизма. 
В$дь въ понятіе «воли», въ сумму правъ личности и составлен- 
наго изъ отдёльныхъ личностей коллектива— наци однимъ изъ 
первыхъ слагаемыхъ необходимо должны войти такъ называемыя 
нащональныя права: право каждой національности на развитіе 
своихъ культурныхъ особенностей, каковы — языкъ, литература и 
т. п., право пользоваться всЪми средствами для культивированія 
әтихъ особенностей —слВдовательно, право на собственную школу, 
судъ и тому подобныя общественныя учрежденія и, наконецъ, 
какъ обезпеченіе всБхъ указанныхъ правъ— право каждой націо- 
нальности неограниченно распоряжаться всвми касающимися ея 
дБлами — экономическими, политическими, культурными. Сумму 
всвхъ перечисленныхъ правъ и можно формулировать, какъ право 
на автономію или независимое существоване и управлене своими 
дълами. Государственнымъ національностямъ, не испытывающимъ 
національнаго гнета и гоненій, нфтъ нужды выставлять національ- 
ныя требованія, ибо ихъ никто не отрицаетъ, и на практик въ 
той или иной степени они удовлетворяются. Тамъ, если и прихо- 
дится бороться, то не за форму, а за содержаніе этихъ правъ, огра- 
ничиваемое эгоизмомъ и своекорыстемъ командующихь классовъ. 
Не то у такихъ національностей, какъ украинская, которыя, сверхъ 
всего прочаго, по штату полагающагоея въ современномъ государ- 
ствв, испытывають еще и нацюнальный гнегъ велфдетв!е Центра- 
листической системы управленін. эдЪфеь, помимо борьбы за содер- 
жаніе, возгорается также борьба за форму указанныхъ выше 
правъ, такъ какъ и послБдняя здБсь очень часто служитъ еиль- 
нЬйшимъ препятствемъ при пользованиг неоспоримыми благами 
и въ значительной степени затрудняетъ удовлетворен! обществен- 
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ныхъ и личныхъ потребностей. Въ качеств примфра возьмемъ 
элементарный по своей ясности вопросъ о народномъ образования. 
Общепризнано, что школа должна быть органически связана съ 
жизнью и народными потребностями, такъ какъ цфль ея—служеніе 
народу. И вотъ въ зависимости отъ этого въ Великороссіи борьба 
ва улучшеніе школьнаго дла будетъ пропсходить исключительно 
на почвв содержанія преподаваемаго въ школ, ибо противъ 
формы, языка тамъ не выступають даже заклятые враги народ- 
ныхъ интересовъ. На Украинз же эта борьба неминуемо должна 
принять двоякій видъ: и за содержаніе, и за форму, т. е. языкъ 
школьнаго преподаванія, ибо настолщая форма, воплощенная въ 
чужомъ для народа языв, даже удовлетворительному содержанію 
оказывала бы неустранимое при данныхъ условіяхъ препятстве, 
мъшающее воспріятію знан! народомъ. Сказанное здфеь о школВ 
относится ко всфмъ сторонамъ народной жизни. 

Такимъ образомъ, интересы трудящихся массъ на Украин%, 
равно какъ и интересы гармоническаго развитія личности, тре- 
буютъ такихъ формъ государственной жизни, при которыхъ 
исчезли бы указанныя препятствія па пути развитія, замфяив- 
шись всестороннимъ содБйствіемъ послЪднему. Личность, которую 
мы взяли «фокусомъ своего размышленія», дЪйствительно освЪтила 
намъ значеніс общественныхъ союзовъ. При этомъ свВтБ обще- 
человъческая практика уже выработала для государствъ съ неоди- 
наковымъ населенісмъ образецъ наиболђе цБлесообразныхъ въ. 
указанномъ отношеніи формъ въ видф федеративнаго строя, обез- 
печивающаго отдфльнымъ областямъ автономію, территоріально- 
національное самоуправленіе, употребляя послдній терминъ въ 
самомъ широкомъ смысл. Для Украины, такъ много зла испы- 
тавшей отъ централистической политики, автономія при настоя- 
щихъ условіяхъ является единственнымъ средствомъ свободнаго 
развитія. Эта форма, при послЪдовательномъ примненіи ея, им%- 
ющая въ идеалБ полную независимость отъ чуждыхъ вмша- 
тельствъ въ жизнь народа, одинаково далеко стоитъ какъ отъ же- 
стокаго угнетенія и удушья, господствующихъ въ настоящемъ 
централистическомъ строз, такъ и отъ излишней розни и траты 
народныхъ силъ, что могло бы наступить при полномъ отдБленіи. 
Она можстъ обезпечить нашему народу все необходимое для его 
развитія и вмЪстВ съ тёмъ удержать т выгоды, какія предоста- 
вляетъ народамъ мирное сожительство подъ общимъ сводомъ сво- 
бодныхъ учрежденій. Она находится въ гармоническомъ сочетаніи 
съ демократизмомъ и даже больше—составляеть сопіі!іо ѕіпе диа 
поп истинно-демократическаго строя. Не даромъ эта связь старымъ 
сощалистомъ Прудономъ выражена въ слЗдующихъ энергическихъ 
словахъ: «Кто говоритъ: свобода— говорить: федерація, или ни- 
чего не говоритъ; кто говоритъ: республика—говоритъ: федерація, 
или ничего не говоритъ; кто говорить: сощализмъ—говоритъ: фе- 
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дерація, или ничего не говоритъ». Выражаясь иными словами 
наиболБе демократическій строй, построенный по централистиче- 
скимъ шаблонамъ, представляетъ одну лишь форму безъ содержа- 
нія, ибо интересы меньшихъ коллективовъ и человфческихь лич- 
ностей приноситъ въ жертву Молоху слВпой государственности. 
Вотъ почему взять демократизмъ и автономизмъ въ соотвфтетвенной 
пропорціи и гармоническомъ сочетаніи — значить найти наилуч- 
шую формулу общественно-государственной жизни вообще, значить, 
переходя къ частному, интеоесующему насъ случаю, разрВшить и 
проблему, стоящую предъ украинствомъ. Это значило бы—вполнз 
приспособить къ жизни народа и крБико связать судьбу дан- 
наго общественно-политическаго направленя съ судьбой и интере- 
сами народа на почвъ наиболфе жгучихъ народныхъ нуждъ и по- 
требностей. 

Я говорилъ уже, что указанному сейчасъ требовавію не удо- 
влетворяеть вполнф ни одна изъ существующихъ украинскихъ 
партій, ни одна изъ нихъ не обладаетъ такой формулой, которая 
соединяла бы демократизмъ и автономизмъ въ надлежащей иоо- 
порцін, не уклоняясь въ ту или другую сторону. Глубокій, но не 
широкій демократизмъ украинской сощалдемократи, сознательно 
вычеркивающей изъ сферы своихъ симпатій обширныя категори 
трудящихся на томъ лишь основаніи, что онз формально не под- 
ходятъ подъ извЪстную доктринерскую м$рку, усложняется къ тому 
же неопред$ленностью и робостью въ постановк національнаго во- 
проса и, въ частности, требования автоном!и. Партія до сихъ поръ не 
въ состоян!и освободиться даже отъ фразеологии, заимствованной у сво- 
ихъ россійскихъ товарищей, обфщая въ резолющяхъ второго съ5зда— 
«какъ можно энергичяће бороться противъ національнаго угнетенія, 
за равныя права для всвхъ національностей на свободное существо- 
ван!е и развитіе и твердо отстаивать право націй на культурное 
и политическое самоопредЂленіе» *). Правда, принимая во внима- 
ніе особенность украинскаго вопроса, въ этомъ отношеніи съЪздъ 
попытался было сойти съ своей слишкомъ широкой и потому 
крайне неопредфленной точки зрћнія на боле конкретную пози- 
пію, но уже форма этой попытки свидфтельствуетъь о не особенно 
значительной твердости парти на данномъ пункт$. Съфздъ лишь 
«принимаетъ» требованіе автономии Украины, и то лишь снисхоля 
къ «интересамъ развитія классовой борьбы и производительныхъ 
силъ на УкраинВ» **), оставивъ, такимъ образомъ, безъ вниманя 
другіе доводы за автономію и ослабивъ этимъ позицію въ нацо- 
нальномъ вопрос. На противоположномъ полюсъ стоитъ, какъ 
извВстно, «Українскя Народня Партія». У нея паціональный во- 
просъ выступаеть до такой степени уродливо раздутымъ, что по- 


*) „Вільна Украіна“, 1906 г., кн. 1. стр. 109, 
**) ЈЫа., 110. 
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глощаеть вс остальныя стороны программы, доходя до откровен- 
нато, весьма недвусмысленнаго шовинизма, только замаскирован- 
наго интересами трудящихся. ЗдЪсь, слБдовательно, произошло 
обратное явлене— преувеличене автономизма въ ущербъ демокра- 
тизму. Средину между двумя этими партіями занимаютъ демо- 
краты-радикалы, но то, что есть у нихъ положительнаго —здоровое 
зерно автономизма —тонетъ въ общей неопредЗленности и колеба- 
ніяхъ. И какъ ни одна изъ существующихъ украинскихъ партій 
не является представительницей интересовъ широкихъ трудящихся 
круговъ на Украин, такъ ни одна и программой своей не въ 
состоявіи привлечь къ себ людей, своею цфлью ставящихъ слу- 
жене этимъ интересамъ. Воть почему опредвленно намћчается 
новое течеше, которое, избъгая отмВченныхъ промаховъ, встанетъ 
на единственно правильный путь, гармонически соединяя при 
свфтВ опредфленнаго міровоззрВнія оба необходимые элемента 
украинства—демократизмъ и автономизмъ—и беря ихъ въ надле- 
жащей пропорши. 

Я не программу пишу и даже не комментарій къ готовой про- 
грамм, —послЬднее потому, что ея нВтъ еще, этой готовой про- 
граммы, да и вообще —неблагодарное это д$ло составлять про- 
грамму, прежде ч$мъ вполяъ рельефно опредзлится та матеріаль- 
ная сила, которая сразу же пойдетъ за ней. У меня была иная 
вадача—намфтить лишь схему такой программы, которая, по мо- 
ему убВжденію, явилась бы наиболБе полнозвучнымъ откликомъ 
на интересы и потребности украинскаго народа, помня при этомъ 
конечную цфль челов ческаго прогресса—возможно полное разви- 
тіе челов$ка, совершенствован!е и расцвфтъ личности человЪче- 
ской. Всесторонне охватить жизнь человфка, выразить всВ его 
потребности—экономичесыя, политическія и культурныя—вЪ кон- 
кретныхъ формахъ данной національной обстановки, въ которой 
мы живемъ,—таковы требованія, какія можно предъявить къ на- 
шей схемћ. И если за указанными принципами вообще стоитъ 
какая-либо общественная сила, то общая схема не замедлить, 
конечно, наполниться живой кровью и облечься въ живую плоть. 
Тогда вырастетъ изъ нея и детальная программа, и соотв$тствен- 
ная тактика. Образецъ ихъ мы можемъ найти у родственныхъ 
намъ по духу и міровоззрЂнію такъ называемыхъ народническихъЪ 
или трудовыхъ направленій русской общественной мысли, и, Ео- 
нечно, необходимо воспользоваться ихъ опытомъ, поскольку онъ 
вкладывается въ рамки спеціальныхъ условій нашей жизни. Это 
въ полномъ объемВ относится къ демократической, общей и намъ 
и нашимъ русскимъ товарищамъ основћ. Что же касается авто- 
номистской стороны будущей программы, то въ этой области мы 
богаче опытомъ, и потому ее намъ предстоитъ поставить и выра- 
ботать самостоятельно, имћвя въ виду оощечеловБческія идеи фе- 
дерализма. ТЪмъ не менфе, взявъ «фокусомъ своего размышленія» 
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интересы личности, конкретизировавъ ихъ на практик въ инте- 
ресахъ народа, трудящихся массъ и, въ частности— украинскаго 
народа, украинскихъ трудящихся массъ, и посл$довательно отпра- 
вляясь отъ этой послфдней точки—украннске дВятели могутъ 
быть уврены, что идутъ правильнымъ путемъ. Въ ковцф пути 
яркой звфздой сіяетъ великая цфль —общечелов  ческое счастье на. 
«оновленій землі», гдБ, говоря словами великаго украинскаго 


поэта, — 
Врага не буде, супостата, 
А буде син 1 буде мати 
І будуть люде на землі. 


Просто люди—безъ той накипи сощальной табели о рангахъ, ко- 
торая густымъ слоемъ осзла на нихъ втечене долгаго пути отъ 
темнаго прозябанія до-историческихъ временъ къ будущему цар- 
ству разума и свободы. 

С. Ефремовъ. 


Первая брешь. 


(Письмо изъ Германи). 
]. 

На происходившихъ въ 1юн$ новыхъ выборахъ въ прусскій 
ландтагъ нБмецкой соціалъ-демократін удалось, наконецъ, пробить 
брешь въ этой цитадели прусской резки. Заколдованный кругъ, 
охранявшій пртсскій ландтагъ въ продолженіе шести десятилЪтій отъ 
вторженія соціализма и демократи, разбитъ, и семь соціалъ-де- 
мократовъ проникли въ это святилище прусскаго юнкерства (Карлъ 
Либкнехтъ, Боргманъ, Гейманъ, Гиршъ, Гофманъ, Штрейбель, 
Лейнертъ). Это само по себЪ немного (прусскій ландтагъ насчиты- 
ваетъ 443 депутата) и далеко не соотвЪтетвуетъ тому значению, 
которое имфетъ въ странз соціалъ-демократическое теченіе, захва- 
тившее отъ !/а до '|з части населенія, Но система выборовъ въ 
ландтагъ такова, что можно было сомнфваться въ возможности 
провести хотя бы одного соціалъ-демократа въ ото учрежде- 
ме, созданное для того, чтобы служить оплотомъ всфхъ реак- 
ціснныхъ  элементовъ народа противъ всфхъ прогрессивныхъ и 
демократическихь теченй. Завиеимость избирательнаго права 
отъ имушественнаго состояшя, предоставлене болће состоятель- 
нымъ избирателямъ каждаго избирательнаго округа прочнаго боль- 
шинства двухъ третей всЪхъ голосовъ и публичность вотума, 
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дающая возможность контролировать голосованіе избирателей, на- 
ходящихся въ соціальной зависимости отъ высшихъ классовъ, ка- 
залось, вполнз обёзпечили собране прусскихъ патрищевъ отъ 
«вторженія» нежелательныхъ для нихъ элементовъ. Поэтому надо 
признать, что нёмецкая соціалъ-демократія, дфйствительно, имЗетъ 
основанія гордиться результатомъ послфднихъ выборовъ и видфть 
въ немъ весьма знаменательное явленіе. 

Эта побБда снова подняла духъ н5мецкой соціалъ-демократін, 
замВтно понизившійся нЪеколько посл чувствительной неудачи на 
общихъ выборахъ въ январз 1907 г. На соціалъ-демократическихъ 
собраніяхъ, созванныхъ въ день выборовъ для выслушан1я резуль- 
татовъ послЪднихъ, каждое сообщене о побфд$ соціалъ-демократи- 
ческаго кандидата въ томъ или другомъ избирательномъ округ 
встрћчалось съ неописуемымъ, безконечнымъ восторгомъ, обнару- 
жившимъ въ то же время, какъ мало сами соціалъ-демократы на- 
деллись на побфду на этихъ киборахъ и какъ сильны были у нихъ 
опасевія, что тяжелыя впечатлЪнія результатовъ выборовъ въ рейх- 
стагъ еще усугубятся новымъ пораженіемъ. Если бы сощалъ-демо- 
крат!и не удалось провести на эгихъ выборахъ ни одного изъ сво- 
ихъ капдидатовъ, какъ это было въ 1898 и 1903 гг., она, вБроятно, 
окончательно отказалась бы отъ участія въ избирательной борьоЪ 
за мандаты въ прусскій ландтагъ и вернулась бы къ тактик воз- 
держанія, которой она придерживалась до 1898 г. Избирательная 
агитація сама по себВ, безъ парламентскихъ мандатовъ, теперь не 
даетъ больше удовлетворевія нмецкой сощалъ-демократи. Простая 
демонстрація, «смотръ соціалъ-демократической арміи», подсчетъ сво- 
ИХЪ СИЛЪ, — То, чему соціалъ-демократія на первыхъ ступеняхь раз- 
витія придавала такое большос значеніе, превосходившее въ глазахъ 
многихъ значен!е парламентскихъ мандатовъ, —теперь сравнительно 
мало интересустъ нфмецкую соціалъ-демократію. Ея стремленія те- 
перь направлены главпымъ образомъ къ тому, чтобы занять ве 
доступныя политическія позиціи и оттфенить отъ нихъ своихъ про- 
тивниковъ, подвигаясь все дальше впередъ. Поэтому она, не огра- 
ничиваясь выборами въ рейхстагъ, все болће и болђе энергично 
участвуеть въ избирательной борьбБ за места и въ органахъ 
мфстнаго самоуправленія, хотя-бы избирательная система проти- 
вор5чила всБмъ требовапіямъ демократи. Поэтому увеличене чи- 
сла избирательныхъ голосовъ соціалъ - демократическихъ кандн- 
датовъ на послёднихъ выборахъ въ рейхстагъ на 250.000 ни- 
сколько не уменьшило огорченія н$мецкой соціалъ-демократіи отъ 
потери нЪсколькихъ десятковъ парламентскихъ мандатовъ. Поэтому 
и на нынъшнихъ выборахъ въ пруссый ландтагъ она напрягла 
ве свои силы, чтобы не только увеличить число своихъ избира- 
тельныхъ голосовъ, но также завоевать нЪсколько депутатскихъ 
мБетъ. | 

Задача эта была весьма нелегкая. Классовая избирательная 
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система прусскаго ландтага совершенно отдбляеть пролетаріатъ отъ 
всей остальной массы избирателей и, изолируя его, ставитъ въ 
такое положеніе, что онъ даже при полномъ единодунии въ его 
средБ не въ состоянш провести собственными силами хотя бы 
одного своего кандидата. Каждый изъ трехъ классовъ избирателей 
отдфльно выбираетъ своихъ выборщиковъ, но избраніе депутата 
производится сообща выборщиками всвхъ трехъ классовъ, такь 
что трет классъ (имЪющій только 1, всего числа выборщиковъ) 
всегда остается въ меньшинетвъ *). Соціалдемократическіе канди- 
даты, слБдовательно, не могли довольствоваться поддержкой одного 
третьяго (пролетарскаго) класса; изорыйе ихъ было возможно 
только при поддержкЬ достаточнаго числа избирателей пер- 
выхъ двүхь классовъ. На первый классъ, обнимлющій самыхъ 
крупныхъ каниталистовь, конечно, разечитывать нельзя было; 
только во второмъ класе, въ которомъ рядомъ съ крупной и сред- 
ней буржуазіей группируется также мелкая буржуазія, можно было 
падћяться найти при благопріятныхъ оостоятельствахъ нЪкоторую 
поддержку. Решающий голосъ, принадлежаль, токимъ образомъ— 
мелкой буржуазии. 

Такое положене, правда, не ново для сощалдемократи. И при 
выборахъ въ рейхстагъ на основани всеобщаго, равнаго, прямого 
и тайнаго избирательнаго права сощалдемократичееме кандидаты 
также нуждаются для своего усићха въ поддержкЪ известной части 
мелкой буржуазш, такъ какъ нигдЪ, или почти нигдВ, въ Германи 
пролетар!ать не обладаетъ абсолютнымъ большинствомъ избира- 
тельныхъ голосовъ. 

Привлечеше сочувствя наиболЪфе отзывчивой части буржуазной 
демократіи было поэтому одной изъ главныхъ задачъ избиратель- 
ной агитыци соціалдемократичсекихъ кандидатовъ на м$ста депу- 
татовъ въ пруссый ландтагъ. Руководящія лини этой агитацін 
выяснятъ приводимыя ниже характерныя цитаты изъ воззванія 
«Үогуйгіѕ’а» въ день выборовъ, 3-го іюня н. ст. 

Воззваніе обращается ко всбмъ избирателямъ безъ различія 
классоваго положен1я и сосредоточиваетъ внимане на интересахъ, 
общихъ для подавляющаго большинства народа, выдвигая на пер- 
вое мЪсто борьбу противъ нынфшней избирательной системы, 


*) Въ каждомъ избирательномъ округ подводится итогъ всфмъ пря- 
мымъ налогамъ, вносимымъ гражданами, достигшими 24-хъ лътняго воз- 
раста, при чемъ пролетаріямъ, не платящимъ прямого налога, ставится 
въ счетъ 3 марки на душу. Полученная такимъ образомъ сумма дЪлится 
на три равныя части, и граждане распред$ляются на три класса такимъ 
образомъ, чтобы сумма налоговъ, вносимыхъ гражданами каждаго класса, 
равнялась одной трети общей суммы; при чемъ наиболве крупные пла- 
тельщики причнсляютея къ первому классу, менфе крупные —ко второму, 
мелк!е —къ третьему классу. Каждый классъ выбираетъ !з вехъ выбор- 
щиковъ округа. 
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отдающей всю государственную власть въ руки маленькой кучки 
привилегированныхъ. 

«Избиратели, выполните вашу обязанность! —такъ начинается 
воззваніе Уогу4гіѕ’а. — Вамъ необходимо послать въ ландтагъ хоть 
нтсколько представителей народа, которые могли бы тамъ, вмЪстВ 
съ народной массой вив ландтага, вести борьбу за низверженіе 
позорн®йшаго классоваго избирательнаго права! Интересъ въ со- 
храненіи какого бы то ни было классоваго и привилегированваго 
избирательнаго права имВетъ только маленькое меньшинство на- 
рода. Интересы массы населен1я могутъ быть представлены только 
демократіей. Это относится ко всвмъ слоямъ средняго сословія и 
рабочаго класса. 

«Маленькіе предприниматели всецћло заинтересованы въ 
низверженіи реакціи и классовой политики имущихъ классовъ». 

«Ни одинъ избиратель не долженъ позволять обманывать себя 
лживыми увзрен!ями противниковъ, будто соціалдемократія ведетъ 
«одностороннюю классовую политику». Къ классовой политик 
стремится тотъ, кто поддерживаетъ классовое избирательное право, 
отдавая всю народную массу подъ опеку маленькаго меньшинства. 
Кто, какъ соціалдемократія, добивается всеобщаго, равнаго, пря- 
мого и тайнаго избирательнаго права, тотъ стремится къ тому, 
чтобы воля и сознаніе большинства народа им%ли рЕшающее 
значеніе, чтобы интересы большинства народа находили удовле- 
творен!е!—Напротивъ, именно 1.м узле классы, именно буржуазныя 
парти, всз безъ различія, также и партія центра и партія свобо- 
домыслящихъ, представляютъ односторонн!е классовые интересы, 
ко вреду массы народа!» 

«Кто хочетъ поддерживать народныя права и народные инте- 
ресы, тотъ долженъ избрать соціалдемократическихъ выборщиковъ!» 


П. 


Конечно, свободомыслящая партія, —лфвое крыло либеральной 
буржуази,—съ своей стороны также утверждала, что именно она 
является истивной представительницей народныхъ интересовъ. Но 
она, давно уже не пользуется симпатіями у буржуазной демократии, 
а въ послъднее время, посл того, какъ она вошла въ странную, 
такъ называемую «консервативно-либеральную» коалицію съ реакціо- 
нерами, исчезли и послЪдніе остатки довъЪрія во всъхъ народныхъ 
слояхъ, проникнутыхъ демократическими принципами. Не только 
ея «демократизмъ», но и либерализмъ этой парти, желающей 
проводить прогрессивныя реформы въ союз съ реакціей, вызы- 
ваеть теперь большія сомнЪнія у тЪхъ буржуа, для которыхъ ли- 
ӧерализмъ не звукъ пустой, не фирма для политическаго предпрія- 
пя, а принципъ, символъ вЪры. Поэтому уже до выборовъ лучше 
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элементы свободомыслящей парти начали покидать ее, а послћ 
выборовъ, при которыхъ она почти всю свою энергію сосредото- 
чила на борьбв съ сощалдемократей, а съ реакціонными партіями 
боролась весьма вяло, нер$дко прямо отказываясь отъ борьбы съ 
ними, лишь бы нанести лишній ударъ соціалдемократіи или запо- 
лучнть путемъ компромисса лишній мандатъ,—посл$ этихъ выбо- 
ровъ демократическая буржуазія, вЗроятно, окончательно отвер- 
негся отъ пея. 

Это разложеніе вБмецкаго либерализма, —явлен!е само по себВ, 
несомнфнно, печальное и задерживающее политическое развитіе 
страны,—для чисто партійныхъ интересовъ явмецкой соціалдемо- 
кратіи весьма благоџріятно, превращая ее въ өдипственную истинно- 
демократическую и прогрессивную партію и ставя ее во глав 
всей демократи. Въ этомъ отношеніи послЪдняя избирательная 
кампанія сыграла весьма значительную роль и сильно способство- 
вала укрВиленію нЪъмедкой соцізлдемократіи на позищи широкаго 
демократизма, на которой она, правда, стояла почти все время ея 
существованія, но которая нЪсколько пошатнулась посл$ знамени- 
таго дрезденскаго партейтага. Результаты дрезденской эры ясно 
обнаружились на выборахъ въ рейхстагъ въ январВ 1907 г. въ 
 ућеньшеніи числа соціалдемократическихъ депутатовъ больше, чВмъ 
на одну треть; значеніе этого ослабленія парламентскихъ силъ 
сощалдемократ!и тотчасъ же выразилось въ усилеши натиска 
реакціонныхъ партій, усугублени давленія администращи на со- 
щалдемократическое движене и понижени настроенія рабочей 
массы. 

Въ избирательной кампанін для выборовъ въ ландтагь нЪмец- 
кая сощалдемокраля снова рЪфшительно заняла свою старую так- . 
тическую позицію; яркимъ свидБтельствомъ этого служатъ приве- 
денныя нами выше цитаты изъ «Уогуй$`а», руководимаго. пред- 
ставителями лтљваго крыла соц.-дем. парти,—и результаты этой 
избирательной кампани не могутъ не содфНотвоваль упрочению 
этой позищи. Въ Берлинф, повидимому, весьма значительная часть 
буржуазныхь избирателей подали свои голоса за кандидатовъ 
соціалдемократін; только благодаря этому, соціалдемократическая 
партія могла, ири классовой избирательной систем$, зовоевать 
половину всЪхъ берлипскихъ мандатовъ (6 изъ 12). 

При этихь выборахъ вся буржуазная демократія убЪдилась, 
что въ Прус и буржуазной демократической парти сейчасъ нЪть, 
что здВсь теперь только соціалдемократія воплощаеть въ себ де- 
мовратическіе принципы и рёшительно и энергично отстаиваетъ 
интересы демократіи. 

Конечно, современемъ можеть возникнуть новая буржуазно- 
демократическая партія, и буржуазная демократія, можетъ быть, 
опять отдФлитея отъ соціалдемократіи. Груша бывшихь свободо- 
мыслдящихъ, съ извфетнымъ политическимъ дфятелемъ Теодоромъ 
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Бартомъ во тлавъ, уже теперь работаетъ надъ создашемъ такой 
парти. Она приняла живое участе въ послфдней избирательной 
кампании и имфла своихъ отдльныхъ кандидатовъ въ выборщики 
и члены палаты. Но силы этой группы пока весьма не значительны. 
Самымъ яркимъ отличіемъ этой политической группы отъ вофхъ 
другихъ политическихь организацій нфмецкой буржуазін служить 
ея отношеніе къ сощалдемократи: въ послфдней она видить не 
противника, & политическаго союзника, такъ какъ относительно 
главнфйшей очередной задачи, состоящей въ низверженіи господ- 
ства юнкерства, между буржуазной и соціальной демократіей нЪтъ 
и не должно быть никакого антагонизма. 

Провести своего представителя въ ландтагь этой групи на 
нынфшнихъ выборахъ не удалось. 

Н%которыя претензіи на демократизмъ заявляетъ также партія 
«центра», католическая партія, замЂчательнЪй, ая изъ вобхъ су- 
ществующихъ въ Европ партій, сумъвшая соединить въ единой 
мощной политической организаціи всВ классы и слои католиче- 
скаго населевія Германіи, отъ крупнфйшихъ феодаловъ-землевла- 
двльцевъ до скромнфАшихъ безземельныхъ батраковъ, отъ высшей 
капиталистической буржуазіи до послфднаго соціальнаго класса — 
фабричнаго пролетаріата. Католическая партія называетъ себя 
«народной партей», и въ ея программ имБются н$которые демо- 
кратическ1е пункты. Принципіально она также признаетъ необхо- 
димость уничтоженія нынзшней классовой избирательной системы 
въ прусскій ландтагь и желательность установленія всеобщаго и 
равнаго избирательнаго права. Но практически эта партя ни разу 
еще не сд$лала попытки уничтожить существующую избиратель- 
ную систему, или хотя бы подвергнуть ее серьезной реформ$. 
Нынфшняя система весьма выгодна для католической парти, обез- 
печивая ей большое вліяніе въ прусскомъ ландтаг$ въ тфеномъ 
единении съ ея обычными союзниками, прусскими юнкерами. Им$я 
въ своихъ рядахъ нћкоторые диаѕі-демократическіе элементы, като- 
лическая партія тзмъ не менфе находится всецфло подъ руковод- 
ствомъ феодаловъ старой и новой формаціи. „Нарти и на этихъ 
выборахъ удалось сохранить вс свои позищи и даже увеличить 
число своихъ парламентскихъ мандатовъ, большею частью на счетъ 
ея традиціоннаго врага-—нацюналъ-либеральной парпи. — 

_ Послздняя, игравшая въ 60-хъ и 70-хъ годахъ весьма боль- 
шую роль въ политической жизни Пруссіи и Гермаши, принуждена 
была затфмъ уступить свое теплое место въ политцческихъ комби- 
націяхъ желфзнаго кавцлера и его преемниковъ католической 
парти, растерявъ съ теченемъ времени почти все, что она имла, — 
политическіе принципы, политическую программу, вліявіе на 
общественное мнЪніе и проч. Уже много лЪтъ тому вазадъ великій 
пЪмецкій историкъ, нынБ покойный, Теодоръ Моммзенъ, который 
нъкогда самъ принадлежалъ къ націоналъ-либеральной парти, съ 
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глубокимъ негодованіемъ заклеймилъ ее какъ партію, сбросившую 
съ себя все, что она имъла на себ, и націонализмъ и либера- 
лизмъ, и сдБлавшейся простой наложницей сильныхъ міра сего. 

Нацюналъ-либеральная партія тоже съ порицаніемъь отно- 
сится къ существующей избирательной системЂ, но такъ же, кавъ и 
католическая партія, ничего не сдЗлала для ея устраненія. 

Открытымъ защитникомъ нынЪшней системы выборовъ въ прус- 
скій ландтагъ заявляетъ себя только консервативная партія, внаю- 
щая, что это не повредить ей въ общесгвенномъ мн%ніи, на кото- 
рое она все равно не можеть разсчитывать, и прекрасно пони- 
мающая, что ея политическое вліяніе неразрывно связано съ этой 
системой. Благодаря послздней, она занимаетъ въ прусскомъ ланд- 
таг$ почти половину всфхъ депутатскихъ м$етьъ: 211 изъ 443 и 
имфетъ въ немъ господствующее положене. 

Въ общемъ составъ прусскаго ландтага иметь послв послЪд- 
вихъ выборовъ такой видъ: 


ПАРТІИ. Число депутатовъ. 
Въ новомъ Въ предше- 
ландтаг. ствовавш. 


Консервативная партія ....... 151 144 
Свободно-консервативная партія . . . 60 64 
Націоналъ-либеральная партія . . . . 64 76 
Свободомыслящая партія ...... 36 33 
Католическая партія (центръ). . . . 105 96 
ПОЛЯКИ. о а асел ель а 15 13 
Соціалдемократическая партія . . . . 7 0 
Вн% партій... ......@..... 5 7 
Сумма (увеличилась вслЪдствие 5 
новаго распредЪлен. округовъ). 443 433 
Ш. 


Оть такого состава ландтага нельзя, конечно, ожидать ни- 
какихъ уступокъ требованіямъ демократ ни въ отношен1и избира- 
тельной системы, ни въ какомъ бы то ни было другомъ отноше- 
ни. На существенное измфнене этого состава при господствЪ 
нынфшней избирательной системы тоже нельзя разсчитывать. Эта 
система, октроированная прусскимъ королемъ антиконституціон- 
нымъ образомъ въ 1849 г. посл побфды контръ-революціи надъ 
освободительнымъ движеніемъ 48-го года, неизм$нно оставалась 
въ теченіе шести десятил И, за исключенемъ краткаго періода 
1862—65 гг., твердымъ оплотомъ всъхъ реакціонныхъ элементовъ 
Пруссіи. Опытъ послЬднихъ выборовъ снова показалъ, что только 
широкое и интенсивное общественное движеше могло бы уничто- 
жить этоть позорный пережитокъ контръ-революціонной эпохи, 
служащій тяжелымъ тормазомъ политическаго и культурнаго раз- 
витія не только Прусссіи, но также и всей Германи, находящейся 
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подъ началомъ прусскаго короля, подъ управленемъ прусскаго 
премьеръ-министра и вообще подъ гегемоніей Пруссіи. Маленькая 
соціалъ-демократическая фракція, проникшая, наконецъ, въ прус- 
скій ландтагъ, сдЪлается, можетъ быть, центромъ объединенія 
обществевныхъ силъ, напоръ которыхъ рано или поздно заставитъ 
прусскую бюрократію отказаться отъ поелфдняго остатка коктръ- 
революціоннаго режима. — 

До послБднихъ выборовъ общественное мн$н!е относилось весьма 
индифферентно къ этому вопросу, подавляющее большинство народа 
впало въ полный абсентеизмъ по отношенію къ прусскому ланд- 
тагу и совсвмъ не принимало участия въ выборахъ. На выборахъ 
1893 г. только 18,4°/, избирателей воспользовались ёвоимъ избира- 
тельнымъ правомъ; столь же незначительно (18,36°/,) было уча- 
сте избирателей при выборахъ 1898 г. При выборахъ 1903 г. 
интересъ избирателей нВсколько усилился, благодаря участію соціалъ- 
демократической парти; но послЗдняя весьма нер$шигельно при- 
ступила къ этому новому длл нея дфлу, значительная часть ея 
все еще была противъ участія сощалъ-демократи въ прусской 
избирательной борьбв%. Поэтому вмяне соціалъ-демократіи было 
на тБхъ выборахъ не значительно, процентъ избирателей, являв- 
шихся къ избирательнымъ урнамъ, повысился только на 5%, под- 
нявшись до 23,63%, всВхъ правомочныхъ, и содіалъ-демократія 
не провела въ ландтагь ни одного изъ своихъ кандидатовъ. И 
при нынфшнихь выборахъ соціалъ-демократія также далек) не 
развила всей своей политической энергіи, разслабленная внутрен- 
ними разногласіями по этому вопросу и сомн%ніями въ успЪх$ 
при такой избирательной системв. Но, во всякомъь случаћ, она 
была болђе активна, чБмъ при предшествовавшихъ выборахъ; 
поэтому п результаты были боле удовлетворительные. По всБмъ 
наблюденямъ участе избирателей было при этихъ выборахъ 
болъе значительно, чъмъ при предшествовавшихъ; цифровыхъ 
данныхъ еще н%тъ, сложная избирательная система весьма за- 
трудняетъ подсчетъ. 

Однакожъ, несомнфнно, что и на этихъ выборахъ большинство 
избирателей воздержалось отъ участія въ голосованіи. Въ этомъ 
абсентензмВ надо искать одну изъ главныхъ причинъ того порази- 
тельнаго въ политической истори ХІХ -го:вЪка явленія, которое 
представляетъ собою прусская конституція, чуть ли не самая реак- 
ціовная изъ всЪзхъ европейскихъ конституцій и твмъ не мензе-— 
самая долговъчная изъ нихъ. Трудно понять, какъ такой высоко 
культурный и политически весьма развитой народъ можетъ тер- 
пЪть въ теченіе болће чфмъ полвћЪка такой отсталый образъ пра- 
вленія, такую возмутительную избирательную систему, такое пре- 
небрежительное отношен!е къ духу времени и элементарнымъ тре- 
бованіямъ политической справедливости, которые олицетворяются 
въ прусской «конститущи». 
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Сами авторы этой конституціи смотрфли на нее, какъ на вре- 
менную, признавая ея несостоятельность, и въ самомъ текстђ 
конститущи находится признан!е необходимости установленія 
другого избирательнаго закона ($ 72), вмБсто нын$шняго «времен- 
наго» (черевъ годъ этому «временному» исполнится 60 лВты...). 
Всз политическе дВятели того времени, консерваторы почти столько 
же, сколько либералы, относились къ этой «конститущи» самымъ 
ироническимъ образомъ. Любопытна въ этомъ отношеніи слБдую- 
щая сценка, имзвшая мЬсто въ прусской палатф депутатовъ 
начала пятидесятыхъ годовъ. 

Членъ палаты депутатовъ Отто фонъ-Бисмаркъ-Шенгаузенъ 
(будущий имперсыЙ канцлеръ) заявляетъ: 

«Мы не народное представительство! Спустимся съ этого 
пьедестала самозваннаго величія! Пруссый народъ, живущій въ 
восьми провинціяхъ Пруссіи, съ его вЪрой, его чаяніями, съ 
его живыми органами и жизненными потребностями, въ этой 
палатъ не отражается и не представляется. Эта палата есть 
только представительница, при томъ еще веудовлетворительная 
представительница, налоговой силы, выражающая посл двойной 
дистилляціи въ двухъ избирательныхъ процессахъ немного болће 
половины (тогда участіе избирателей было значительнђе чћмъ 
теперь) плательщиковъ налоговъ трехъ классовъ. Это я не могу 
называть народнымъ представительствомъ»! 

Предетьдатель: «Я долженъ здБсь прервать г. оратора и за- 
мБтить ему, что ст. 83 конститущи гласитъ: 

— «Члены обФихъ палатъ суть представители всего народа». 

„Депутать Бисмаркъ: «Я очень благодаренъ г. предсЗдателю 
за сообщене этого фактическаго утверждения конститущи... 

Предсњдатель: «Я долженъ бы призвать оратора къ порядку... 

Въ 1867 г. тоть же Бисмаряъ, бывш тогда уже прусскимъ 
премьеръ-министромъ, защищая всеобщую и равную избиратель- 
ную систему, такъ отозвался о классовой систем на публичномъ 
васВданіи сзверо-германскаго рейхстага: 

«Да, господа, кто наблюдалъ вблизи ея вліяніе и вызываемыя 
ею констеллящи, тотъ долженъ сказать: болтње безс.мысленной и 
болње возмутительной избирательной системы не было ни въ 
одномъ государств»! 

е смотря на это Бисмаркъ ни въ качествћъ прусскаго премьеръ- 
министра, ни въ вачествв имперскаго канцлера ничего не сдћ- 
лалъ для замВны этой избирательной системы другою, и она до 
сихъ поръ продолжаетъ служить фундаментомъ прусской государ- 
ственности. Бисмаркъ, впрочемъ, не имЪлъ большого интереса въ 
избирательной реформЂ: «безсмысленная и возмутительная система» 
только въ 60-хъ годахъ доставила ему нВкоторыя непріятности; 
потомъ онъ сжился съ нею и прекрасно устраивалъ при ней свои 
политическія дла; къ концу своей государственной дЗятельности, 
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когда онъ всецБло посвятилъ себя дВлу реакціи, онъ даже сталъ 
дорожить ею, какъ незамвнимымъ орудіемъ въ борьб% съ демокра- 
тіей и либерализмомъ. Но какъ общество, какъ либеральная бур- 
жуазія, какъ демократія, — могли мириться съ такой системой и 
терпЉть ея гнетъ отъ середины ХІХ -го до начала ХХ-го вВка? 

Правда, значительная часть государственныхь дВлъ Пруссіи 
перешла, со времени основаня германской имперіи, къ компетенція 
рейхстага; но большая часть весьма существенныхъ двлъ до сихъ 
поръ остается въ вЪдВніи ландтага, и эти дла въ общемъ ближе 
затрогивають реальные интересы народа, чБмъ вопросы боле 
общаго характера, разсматриваемые имперскимъ парламентомъ. 
Вся администрація, вся исполнительная власть, т. е. все факти- 
ческое управленіе страны подчинено контролю ландтага, и рейхстагъ 
не имњетъ права выЗшательства въ это дВло (прусское прави- 
тельство, по крайней мврВ, это утверждаеть и р®шительно опро- 
вергаетъ малћйшую попытку ‘рейхстага въ этомъ направленіи). 
Ландтагу же подчинено все прямое обложеніе, самая важная часть 
современной налоговой системы. Ему же подчинено закенодательство 
по вопросамъ м®8стнаго самоуправленія, народное просвзщеше, всћ 
культурныя задачи и все аграрное законодательство. Всъ эти 
важныя отрасли государственной жизни организованы въ такомъ 
реакціонномъ, узко-сословномъ и полицейскомъ дух, что нвмецкіе 
демократы съ полнымъ правомъ говорятъ, что Пруссія—Боруссія, 
не только географически, но и въ политическомъ и въ сощальномъ 
отношеніи ‹ Пред-Россія»,—преддверіе послъдняго оплота европей- 
ской реакціи. 

Государственная власть фактически почти всецвло находится 
въ рукахъ помВстнаго дворянства, проникнутаго до сихъ поръ 
глубокимъ презрВніемъ ко всвмъ другимъ классамъ и сословіямъ, — 
традиціоннымъ убВжденіемъ, что «государство это—я». Это навла- 
дываетъ глубокій отпечатокъ на все законодательство Пруссии, 
направляемое въ значительной степени узко-сословными интересами, 
симпатіями и антипатіями «перваго» сословія. 

Земское самоуправленіе почти всецћло въ рукахь юнкерства, и 
все сельское населене находится въ зависимости отъ него, непо- 
средственной или посредственной черевъ его представителей, ланд- 
ратовъ, земскихь начальниковъ и т. п., назначаемыхъ обыкновенно 
изъ среды м%®стнаго дворянства. Та часть сельскаго населения, ко- 
торая живетъ на помвщичьей землВ, остается вполн% подъ нача- 
ломъ своего помЪщика, считающагося «начальникомъ помфстья» 
и назначающаго собственной властью замфстителя этой долж- 
ности. Населен!е этихъ помВст подчасъ весьма значительно. Въ 
Восточной Пруссіи оно обнимаетъ 13,7°/ всего населенія провин- 
щи, въ Западной Пруссіи — 13,8%, въ познанской провинціи 
19,6%, а въ Померавіи — 21% всего м$стнаго населенія! Много 
помфстій имВютъ весьма значительное населеніе; такъ по стати- 
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стикВ 1887 г. въ восточныхъ провинціяхъ 1038 помъстій имзли 
боле 300 жителей, 216 имЪли отъ 501 до 1000 жителей и 43 
поместья имћли бозће 1000 жителей, находящихся, на основаніи 
закона, подъ началомъ помВщива. 

Конечно, обязанности помЗщика-начальника по отношенію къ: 
подвластному ему населеню точно опредфлены закономъ, но пре- 
двлы «усмотрВнія» тёмъ не менће весьма широкіе и относительно 
мало стёснительны для юнкера. Для характеристики состоянія на- 
селенія этихъ помВстій приведемъ слБдующія замфчанія одного 
берлинскаго профессора: «Въ помфстьяхъ, населеніе которыхъ ни- 
когда не привлекается къ участію въ общинныхъ дћлахъ, никогда 
ве иметь случая познакомиться съ благами общественнаго управ- 
ленія,—въ этихъ помфстьяхь господствуеть духъ, внушающій од- 
нимъ убВжденіе, что они рождены для власти, а другимъ, осужден- 
нымъ въ политическомъ отношени на тупое прозябаніе, полную 
готовность голосовать на выборахъ такъ, какъ того желаетъ мило- 
стивый господияъ». Этимъ отчасти объясняется, что большая часть 
сельскаго населенія, не только при выборахъ въ ландтагъ, но также 
на выборахъ въ рейхстагъ на основаніи всеобщаго, прямого, рав- 
ваго и тайнаго избирательнаго права отдаютъ свои голоса юнке- 
рамъ. 

Своею властью прусскіе юнкеры пользуются весьма усердно для 
«охраны порядка и спокойств! я», для насажденія «добрыхъ нравовъ» 
и благочестія, а также—для облегченія лежащей на нихъ са- 
михъ налоговой тяжести посредствомъ перенесенія ея на широкія 
плечи народныя, и вообще для улучшенія своего положенія, всегда, 
по ихъ убЪжденію, «крайне бБдственнаго»... 

Въ налоговомъ отношени юнкерство въ настоящее время 
уравнено съ другими сословіями, но самымъ знатнымъ представи- 
телямъ юнкерства государство заплатило около 15-ти лћЪтъ тому 
назадъ крупную сумму за отм$ну ихъ привиллегій: имъ былъ вы- 
данъ капиталъ, составляющій 13*/,-кратное годичное обложеніе. 

Правительство, съ своей стороны, съ чрезвычайной заботли- 
востью охраняетъ интересы юнкерства, съ легкимъ сердцемъ жерт- 
вуя ради него интересами другихъ классовъ. Характернымъ при- 
мвромъ можеть служить прошлогодній циркуляръ министра обще- 
ственныхъ работъ, рекомендовавшій подчиненному ему вЗдомству, 
изӧњгать принятія на работу при фредстоящихь работахъ по 
устройству каналовъ, требовавшихъ много рабочихъ силъ, —нтњ.мец- 
кихъ рабочилъ, дабы интересы помфщиковъ не страдали отъ усв- 
ленія конкурренціи на н®мецкомъ рабочемъ рынкВ! — Министръ 
долженъ былъ это сдёлать, потому что этого требовало господ- 
ствующее въ прусскомъ парламентВ юнкерство. Онъ поэтому даже 
счелъ необходимымъ доложить прусскому ландтагу о своихъ м$ро- 
пріятіяхъ въ защиту интересовъ помЪщиковъ. | 

«Съ сельскохозяйственнымъ и торговымъ вфдомствомъ устано- 
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влено соглашеше,— заявилъ онъ въ своей рВчи, —чтобы воспрепят- 
ствовать отвлеченію сельско хозяйственныхь и промышленныхъ 
рабочихъ. Приняты мъры къ поощренію привлеченія иностран- 
ныхь рабочихъ. Предпринимателямъ запрещено подъ угрозой 
штрафа привлекать въ случаВ недостатка рабочихъ силъ нфмец- 
кихь рабочихъ, сельско-хозяйственныхъ или промышленныхъ». 
Это министръ признаетъ публично, съ парламентской трибуны, въ 
спокойномъ сознаніи, что это не только не повредитъ ему, но еще 
упрочитъ его положеніе, какъ свидБтельство его преданности инте- 
ресамъ юнкерства! 

Отношеніе юнхерства къ государственнымъ интересамъ выра- 
зилось особенно ярко въ вопросв объ устройств новыхъ водныхъ 
путей—каналовъ, имВющихъ огромное значеніе для развитія про- 
мышленности и торговли. Въ 1899 г. правительство внесло въ 
ландтагь проекть центральнаго кавала, соединяющаго Әльбу съ 
Рейномъ. Это былъ гранд1озный планъ огромнаго экономическаго 
и культурнаго значевія. Но юнкеры, вообще непріявненно относя- 
щіеся къ развитію промышленности и торговли, подозрительно 
относящіеся также къ увеличевію средствъ сообщенія, ршительно 
воспротивились этому плану. Убфжденя я настоянія правитель- 
ства и самого монарха, чрезвычайно дорожившаго проектомъ, 
имвющимъ историческое значен!е, были тщетны; ландтагъ отвергъ 
законопроектъ. Негодован!е Вильгельма П было безгранично; онъ 
прервалъ всякія сношенія со многими представителями юнкер- 
ства, бывшими прежде частыми гостями у него, уволилъ ЕВсколЬ- 
ко десятковъ членовъ ландтага съ государственной службы, от- 
ставилъ нВсколько министровъ, подозрЬваемыхъ имъ въ скрытой 
поддержкВ юнкеровъ, между прочимъ, извзстнаго министра фи- 
нансовъ Микеля и торжественно заявилъ, что каналъ непремћънно 
долженъ быть и будетъ построенъ. 

Но юнкеры не сдавались и въ конц концовъ, послВ долгихъ 
споровъ и переговоровъ, продолжавшихся 6 лфтъ, правительство 
принуждено было удовольствоваться каналомъ отъ Рейна до Ган- 
новера и ири томъ дать интересамъ юнкерства значительныя ком- 
пенсаціи въ другихъ отношеніяхъ. Юнкеры блестяще выиграли 
битву подъ традиціоннымъ юнкерскимъ лозунгомъ: «Опа 4ег Кб- 
піс азоци, жерп ег ипзегеп У/Шеп 1и!» 

Удивительно ли посл этого, что скромный министръ обще- 
ственныхъ работь считаеть необходимымъ увфрить юнкеровъ съ 
высоты парламентской трибуны, что онъ дфлаетъ все, что воз- 
можно, для охраны интересовъ пом щиковъ и готовъ жертвовать 
ради этого интересами рабочихъ? 

Сельсые рабочіе, живущіе въ номфщичьихь экономіяхъ до 
сихъ поръ подчинены контръ-революціоннымъ законамъ 50-хъ го- 
довъ, лишающимъ ихъ и тъхъ скромныхъ правъ, которыми поль- 
вуются другіе рабочіе. За стачку они подлежатъ наказанію тю- 
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ремнымь заключеніемъ до одного года; за непослушанів приказаніямь 
хозяина или его замстителя они могутъ быть подвергнуты штра- 
фу до 15-ти марокъ или тюремному заключенію до З-хъ дней. 
Самое грубое обращеніе со сторон@ хозяина, не исключая даже 
«легкаго» тБлеснаго наказанія (пощечины, удара и т. п.), не 
дають этимъ рабочимъ права досрочнаго отказа отъ службы, 
разв только если «грубое обращеніе хозяевъ подвергаетъ опас- 
ности ихъ жизнь или ихъ здоровье, или если хозяева, хотя и 
безъ таковой опасности, обращаются съ ними съ необычной и 
чрезмерной жестокостью». Это отношеніе къ рабочимъ напо- 
минаетъ крВпостное право, но юнкерамъ удалось отстоять этотъ 
законъ отъ всвхъ нападокъ и сохранить его до нашего времени. 

Интересы юнкеровъ стоятъ на первомъ план, но и интересы 
капиталистовъ принимаются близко къ сердцу прусскимъ правн- 
тельствомъ. Фабричная инспекція весьма недостаточна и не от- 
вчаетъ требованіямъ нашего времени, но ходатайства рабочихъ 
о ея развитіи и улучшен!и остаются безъ вниманія. За то сколько 
вниманія къ узкимъ интересамъ фабрикантовъ показываетъ, 
напр., заявлеше министра съ парламентской трибуны, что 
«частная промышленность имфетъ право требовать, чтобы зосу- 
дарственныя предпріятія не платили болње высокой заработ- 
ной платы, дабы не повредить этимъ частной промышленности!» 
(Въ засвдаши ландтага 2-го марта 1893 г.). 

НЪкоторымъ внимашемъ со стороны правительства и господ- 
ствующей парти прусскаго правительства пользуется еще «сред- 
нее сословіе» (ремесленники, мелкіе промышленники и т. п.), въ 
которомъ они видять оплотъ существующаго строя противъ рево- 
хюціонныхъ стремленій. Много «реформъ» изобрфтено было прус- 
ской бюрократіей для «спасенія» средняго сословія: организація 
цеховъ, кредитная помощь, мвры противъ большихъ магазиновъ- 
базаровъ, обложеше и частичное запрещеніе разносной торговли, — 
не остановились даже передъ мЪрами противъ потребительныхь 
обществъ бзднфйшихъ пролетаріевъ. Но все это мало принесло 
ПОЛЬЗЫ «среднему сословію» и далеко не удовлетворило его. 

Еще болве, чВмъ въ законодательств, кастовый сощальный 
духъ налагаетъ свою печать на исполнительную власть прусскаго 
королевства. Самоуправленіе, судъ, народное просвъщеніе и проч. 
и проч. (о полищи, конечно, и говорить нечего) —все проникнуто 
этимъ узкимъ духомъ, духомъ классовой борьбы въ худшемъ 
смысл слова, классовой борьбы привиллегированныхъ классовъ, 
маленькой частицы населенія, со всфмъ почти народомъ. 
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Какъ могъ такой реакціонный строй удержаться до нашего 
времени въ высококультурной Германіи, при весьма развитомъ 
политически населеніи, со сплоченной и прекрасно организованной 
соціалъ-демократіей? Дать исчерпывающий отвЪть на этотъ во- 
просъ весьма не легко; онъ связанъ съ многочисленными причи: 
нами сложваго соціально-политическаго, культурнаго и историче- 
скаго характера, и мы здфсь не можемъ себВ ставить цћлью раз- 
смотрВніе вопроса, требующаго обширныхт, изслБдованій. Мы оста- 
новимся здВсь только на одной сторонћъ проблемы — на отношеніи 
соціалъ-демократія къ этому вопросу, на ея роли въ двлћ обно- 
вленія застывшаго государственнаго строя Пруссіи и освобожде- 
нія Германи отъ этого крайне вреднаго пережитка контръ-рево- 
люціонной эпохи 50-хъ годовъ. Въ Пруссіи болће чћмъ въ какомъ- 
либо другомъ союзномъ государств германской имперіи сощалъ- 
демократія сосредоточила въ себз почти всю наличную политиче- 
скую энергію демократии; ея роль въ демократизащи прусскаго 
королевства, поэтому, должна быть самая значительная. Такое 
положеніе налагаеть на соціалъ-демократическую партію большую 
отвзтственность, и она это сознаетъ; но она долго была убфждена, 
что лучше всего выполнить свою мисс ю, если ...не будетъ вм%- 
шиваться въ парламентскую жизнь Пруссіи, сосредоточивъ все 
свое внимане на центральномъ органъ политической жизни всей 
Германіи—имперскомъ рейхстагЪ. Она была убфждена, что только 
здВсь надо искать ту архимедову точку, къ которой демократія 
должна приложить свой рычагъ, чтобы поднять всю имперію и 
всВ ея составныя части на боле высокій сощальный уровень. 
Поэтому соціалъ-демократическая партія до 1898 г. вовсе не при- 
нимала участія въ прусскихъ парламентскихъ выборахъ. Она 
даже возвела это отречене въ принципъ, разсчитывая путемъ 
демонстративнаго воздержанія скорће достигнуть цёли, чъмъ уча- 
стіемъ въ избирательной борьбв при столь тажелыхъ для нея 
условіяхъ, какъ классовая избирательная система и публичность 
голосованія. 

Ошибочность этого разсчета обнаружилась сравнительно скоро, 
но принципъ долго продолжалъ господствовать въ умахъ, подавляя 
силой своей инерціи энергію и рБшимость и той части соціалъ-де- 
мократической парти, которая сознавала ненормальность положенвія. 

Въ первый разъ вопросъ объ участи въ прусскихъ парламент- 
скихъ выборахъ поставленъ былъ на очередь для сошалъ-демо- 
кратическаго партейтага въ 1893 г. (въ Кельн), —въ связи съ поле- 
микой, вызванной статьей Эдуарда Бериштейна съ «Меце ей», въ 
которой онъ высказался за участе въ выборахъ и избирательное 
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соглашенів съ либеральной буржуазіей. Докладчикомъ на партей- 
таг былъ Бебель, и онъ ршительно отвергъ предложеніе Берн- 
штейна. Признавая желательность участія соціалъ-демократіи въ 
прусскомъ ландтаг, Бебель однако-жъ находилъ, что это факти- 
чески не возможно, такъ какъ собственными силами соц.-дем. пар- 
тя не можетъ завоевать депутатскихъ мфстъ, а козлищя съ бур- 
жуазными партіями не допустима; «заключене компромиссовъ съ 
враждебными партіями противорћчило бы тБмъ принципамъ, кото- 
рыхъ партія до сихъ поръ придерживалась при выборахъ, такъ 
акъ они неизбБжно внесли бы въ наши ряды деморализацію, 
споры и раздоры». Въ виду такого положенія Бебель предлагалъ 
съ%8ду постановить, что 

„прусскіе товарищи по партіи обязаны воздерживаться отъ 
всякаго участзя въ выборахь въ ландтагъ при нынъшней изби- 
рательной систем“. 

Предложене Бебеля не встрБтило возраженій ни съ чьей сто- 
роны и единогласно было принято партейтагомъ. Одновременно съ 
этимъ, партейтагъ, также единогласно, иринялъ предложеніе Бе- 
беля «призвать всћхъ товарищей развить широкую и энергичную 
агитацію въ пользу введенія для ландтаговъ всеобщаго, равнаго, 
тайнаго и прямого избирательнаго права». 

Первое изъ этихъ постановленій съфзда (о воздержаніи) было 
точно выполнено, но второе (о широкой и энергичной агитащи) 
осталось на бумаг$... Н%которыя попытки, дВлавшіяся въ этомъ 
направленіи, не встрВтили живого отклика, и все дВло скоро за- 
глохло. 

Постановленіе Кельнскаго партейтага было равносильно отказу 
сощалъ-демократи отъ борьбы съ прусской реакщей на прусской 
почв. Но прусская реакція, конечно, отнюдь не отказывалась отъ 
борьбы съ германской сошалъ-демократей всБми доступными ей 
средствами и дошла въ этомъ отношеніи, наконецъ, до того, что 
сдВвлала попытку, въ 1897 г., провести черезъ прусскій ландтагъ 
тв исключительные законы противъ рабочаго движенія, въ кото- 
рыхъ германскій рейхстагъ отказалъ правительству. 

Тогда германская соціалъ-демократическая партія поняла, какія 
опасности таитъ въ себв неограниченное господство реакщоннаго 
юнкерства въ прусскомъ ландтагћ, и какая ошибка была совер- 
шена ею на Кельнскомъ съвздв. Предложен!е «оппортуниста» 
Бернштейна, отвергнутое единодушно въ 1893 г., было возобнов- 
хено «радикаломъ» Карломь Каутскимъ, при энергичной под- 
держкВ многихъ другихъ представителей лВваго крыла соціалъ- 
демократш, какъ, напр., Клары Цеткинъ и Парвуса, при чемъ по- 
слВдній находилъ теперь, что участ!е соціалъ-демократіи въ прус- 
скомъ ландтагв имло бы глубокое революцзонное значеніе. Бе- 
бель самъ предложилъ очередному партейтагу того года (въ Гам- 
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бургв) от.иљњнить постановленіе Кельнскаго съфзда и вмЗото того 
постановить, что 

«участе въ ближайшихъ выборахъ въ прусскій ландтагъ не- 
обходимо повсюду, гдБ условія это допускаютъ», и «тамъ, гд8 вы- 
ставлен!е собственныхъ выборщиковъ не возможно, а товарищи 
однако-жъ рБшили принять участіе въ выборахъ, допускается из- 
бран!е выборщиковъ, принадлежащихъ (исключительно) къ бур- 
жуазной оппозиціи». 

Первое предложеніе (объ участи соціалъ-цемократіи въ прус- 
скихъ выборахъ) съЁздъ принялъ; но второе (о поддержеВ бур- 
жуазныхъ кандидатовъ) онъ отвергъ, постановивъ, что «компро- 
миссы съ другими партіями не должны быть заключаемы». 

Послднее постановлен!е однако-жъ не должно быть понято въ 
смысл принципіальнаго осужденія политики компромиссовъ. Главный 
ораторъ противъ предложенія Бебеля, Вильгельмъ Либкнехтъ, ка- 
тегорически заявилъ, что принципіальныхъ возраженій противъ 
тактики компромиссовъ онъ не имЂетъ. «Я, навћрное, не против- 
никъ компромиссовъ», сказалъ онъ. «Я уже 30 л$ть тому назалъ 
писалъ, что вся политическая жизнь составляетъ сумму компро- 
миссовъ между различными міросозерцаніями, между различными 
интересами. И при французской революцій никогда не двлали 
{арша газа; такое представленіе имвютъ только политическіе мла- 
денцы или, во всякомъ случа, наши правительства и наша поли- 
ція. Въ политикВ точно такъ же, какъ въ физическомъ мірВ, дВй- 
ствуеть законъ параллелограмма силъ. Это я признаю; и если 
компромиссъ съ другою партей обфщаеть мн какую-нибудь вы- 
году, превышающую вредныя послфдствія, то я его непремЪнно 
приму». Но большинство съфзда, повидимому, раздфляло недов*- 
ре Либкнехта къ современной либеральной буржуазш, не имВю- 
щей теперь, по его мн®ню, ничего общаго съ демократіей; со 
свободомыслящей партіей нельзя соединяться, «съ трупомъ нельзя 
соединяться, а у насъ въ Германи прогрессивная партія пред- 
ставляетъ собою — трупъ». Не считая возможнымъ соединен! съ 
такой либеральной партіей и убБжденный въ невозможности по- 
бфды на выборахъ собственными силами соціалъ-демократіи, Виль- 
гельмъ Либкнехтъ настаивалъ на сохранени кельнскаго поста- 
новленія. 

Согласившись на половину съ Либенехтомъ, на половину съ 
Бебелемъ, совершенно несогласными другъ съ другомъ, гамбург- 
скій съъздъ соціалъ-демократической пари создалъ положеше, 
съ которымъ не могла примириться ни та, ни другая сторона. 
Вслвдетві этого сторонники той или другой точки зрђнія всту- 
пили другъ съ другомъ въ весьма оживленную, отчасти очень рз- 
кую, полемику относительно того, какъ надо понимать рВшеніе 
създа и что можно и что должно дћлать при предстоящихъ въ 
1898 г. новыхъ выборахъ въ ландтагъ. Эта полемика, конечно, 
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не привела къ соглашенію и слёдующему съЗзду (въ Штуттгарт) 
снова пришлось заняться тёмъ же вопросомъ. Но теперь партей- 
тагь стремился не столько къ разрВшенію вопроса по существу, 
сколько къ примиренію враждующихъ сторонъ, къ возстановленію 
внутренняго мира въ партіи. Назначена была примирительная 
комисія изъ представителей обоихъ направленій, выработавшая 
компромисную резолюцію, которую партейтагъ принялъ безъ пренгй, 
хотя она весьма расходилась съ постановленіями предшествовав- 
шаго партейтага, отмВняя то, что годъ тому назадъ признано 
было необходимымъ и разрБшая то, что тогда было запрещено. 
Въ этой резолющи участіе соціалдемократіи въ выборахъ въ прус- 
скій ландтагь ограничивается тВми округами, въ которыхъ это 
будеть признано желательнымъ мфстными соціалдемократами; об- 
щая директива въ этомъ отношеніи партейтага отмъняется; —въ 
тоже время отмЪняется запрещеніе избирательныхъ соглашеній съ 
буржуазными партіями. 

Эти противорћчія высшей инстанціи партШной организаціи и 
отсутствіе какой-либо сплоченной организащи для руководства из- 
бирательной кампаніей, въ соединеніи съ разъЗдающей полемикой 
и вызванными ею раздорами въ рядахъ парти, привели къ тому, 
что и сторонники участія сощалъ-демократи въ прусскихъ выбо- 
рахъ охладвли къ дВлу и «махнули рукой» на него...—-Далфе тамъ, 
гдз мВстная соціалъ-демократическая организащя принимала участие 
въ избирательной борьбз (Бреславль, Линденъ, Бранденбургь, Эль- 
берфельдъ, Альтона, Франкфуртъ на Майн%), дЪло велось такъ не- 
рвшитедьно и вяло, что успъхъ былъ не возможенъ и вся избира- 
тельная кампанія соціалъ-демократіи при прусскихъ выборахъ 
1898 г. оказалась совершенно безрезультатной, какъ въ положи- 
тельномъ, такъ и въ отрицательномъ смыслћ, не выяснивъ даже 
вопроса о шансахъ на успвхъ при энергичной агитаціи и вообще 
о реальныхъ условіяхъ избирательной борьбы для соціалъ-демо- 
кратіи при наличной избирательной систем%. 

Это побудило Бебеля настоятельно потребовать на партейтагБ 
1900 г., въ Майнц, чтобы была, наконецъ, установлена опред%- 
ленная директива, позволяющая сдВлать р$ёшительный опытъ для 
выясненія этого важнаго вопроса. Камнемъ преткновенія попреж- 
нему служило отношеніе къ буржуазнымъ партіямъ, и Бебель дол- 
женъ былъ снова и снова доказывать азбучную истину, что нфтъ 
никакого грВха въ соглашеніяхъ съ буржуазными партіями, что 
компромиссы неизбБжны, что этого требуютъ насущные интересы 
соціалъ-демократіи и что туть нфтъ и слБда «изм$ны» или «пре- 
дательства». — «Что такое компромиссъ? — Соглашеніе съ другимъ 
взаимно поддерживать другъ друга для гого, чтобы достигнуть чего 
нибудь такого, чего нельзя добиться однфми собственными вилами. 
И воть въ Пруссіи положеніе таково, что мы, не ради прекрас- 
ныхъ глазъ прогрессивной парти или буржуазной демократіи или 
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лвваго центра, отдаемъ имъ наши голоса, а для того чтобы вЪ 
нашемъ собственномъ партійномъ интересВ усилить оппозиціонную 
часть прусскаго ландтага и помВшать законодательству, которое 
больше всего касается насъ самить, намъ вредитъ». 

Но главный ораторъ противной стороны, Зингеръ, категори- 
чески ваявилъ: «на полятическое торгашество я не пойду. Отказъ 
отъ точки зрВнія, которая сдВлала партію великой и могучей и 
которая должна быть сохранена, —отказъ отъ точки зрћнія доби- 
ваться политическихъ успвховъ, опираясь только на свои соб- 
ственныя силы, по моему мнфвію, много опасне, ч8мъ та польза, 
которую можетъ намъ дать пара мандатовъ»! 

Однакожъ большинство съъзда стало на сторону Бебеля и при- 
няло 163 голосами противъ 66 резолюцію Бебеля съ н3%зкоторыми 
малосущественными поправками. Руководство избирательной компа- 
шей поручено было центральному комитету, который долженъ быль 
организовать первое планомърное выступлен!е сощалъ-демократи- 
ческой парти на прусской парламентской аренз на бяижайшихъ 
выборахъ въ ландтагь, въ 1908 г. 

ТЁмъ временемъ въ либеральной парти произошли значитель- 
ныя перемны. Посл смерти императора Фридриха, на котораге 
вБмецкіе либералы возлагали большія надежды и вступленія на 
престолъ германской имперіи и прусскаго королевства Вильгельма П, 
отъ котораго они не ожидали ничего хорошаго для либерализма, 
либеральная партія начала разлагаться и быстро падать, какъ въ 
идейномъ отношеніи, такъ и въ отношеніи политическаго вліянія 
на буржуазію. Крысы сп$шили покинуть корабль, не имвшій ни- 
какихъ шансовъ добраться до правительственной гавани; буржуаз- 
ная масса охладВла къ парти, не дающей ей ни моральваго, ни 
матеріальнаго удовлетворенія, не испытавшей за все время своего 
существован!я ничего, кром неудачи и пораженій; наиболће живые, 
демократическіе элементы буржуазіи все боле и болће проникались 
симпатіями къ соціалъ-демократіи. Либеральная партія очутилась 
на распутьи, имВя передъ собою только два пути: одинъ велъ въ 
лагерь націоналъ-либерализма, другой —къ союзу съ сощалъ-демо- 
кратіей. Свободомыслящая партія не могла рБшиться ни на то, ни 
на другое и долго топталась на одномъ мъст, продолжая безна- 
дежную борьбу «на два фронта», поглощавшую песлвдн!е остатки 
ея политической энергіи и приводившую только къ увеличенію 
числа ея враговъ. Но послћ смерти своего стараго вождя, непре- 
клоннаго Евгевія Рихтера, партія какъ будто потеряла послЬднюю 
моральную опору и при первомъ удобномъ случаф, когда между 
канцлеромъ и партіей центра, принадлежавшей до тВхъ поръ къ пра- 
вительственному большинству, возникли разногласія, свободомы- 
слящіе поспашили занять освободившуюся вакансію въ правитель- 
ственномъ большинствъ и вошли въ пресловутый «консервативно- 
либеральный блокъ». 
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Ко времени прусскихъ выборовъ 1908 г., когда соціалъ-демо- 
кратія предложила ей избирательное соглашеніе для взаимной под- 
держки въ борьбВ съ прусскимъ юнкерствомъ, свободомыслящая 
партія уже была въ такомъ состояніи, что только незначительное 
меньшинство партія, во глав съ Теодоромъ Бартомъ, отнеслось 
съ полнымъ сочувствівмъ къ соціалъ-демократическому предложен!ю; 
большинство же, во глав$ съ Евгешемъ Рихтөромъ, отвергло это 
предложеніе, говоря, что союзъ съ соціалъ-демократіей скорзе при- 
ведетъ къ уменьшенію числа свободомыслящихъ мандатовъ, чЪмъ 
къ ихъ увеличенію, и, главное, опасаясь скомпрометировать себя 
въ глазахъ «партій порядка». — Әтимъ свободомыслящая партія 
сама заняла мЪсто позади клерикальной парти, которая почти 
одновременно съ этими событіями, вошла въ коалицію съ бавар- 
ской соціалъ-демократической партіей съ цфлью уничтоженія уста- 
р8вшей избирательной системы и замЗны ея всеобщимъ и равнымъ 
избирательнымъ правомъ, что вскорз и было достигнуто. Соб- 
ственными силами сопіалъ-демократическая партія въ 1903 г. не 
могла добиться представительства въ прусскомъ ландтагВ, и эта 
первая кампаня прошла безъ результатовъ. 

Не смотря на это, старые противники участія сощалъ-демо- 
кратіи въ прусскихъ парламентскихъ выборахъ не воспротивились 
повторен!ю эксперимента въ 1908 г.,—и, благодаря этому, прусская 
соціалъ-демократическая партія могла одержать на этихъ выбо- 
рахъ многозначительную поб$ду, значен!е которой не отрицается 
и упорнзйшими изъ противниковъ участія сощалъ-демократи въ 
прусскихъ парламентскихъ выборахъ. Пробита брешь въ главной 
цитадели реакціонной Германи, въ послњдней цитадели, оставав- 
шейся до сихъ поръ всецзло во власти реакціонныхъ силъ; и хотя 
проникла внутрь пока только маленькая горсточка демократиче- 
скихъ элементовъ, но ея достаточно для того, чтобы вызвать бро- 
жене и въ самомъ ландтагВ и, въ особенности, въ народной массћ, 
привлечь вниманіе общества къ дВятельности прусскаго парламента 
и сосредоточить его на необходимости коренного преобразованія 
архаическаго строя. 

Р. Бланкъ. 
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Въ поискахъ за смыеломъ жизни. 


І’'һотте еѕі 1е $еи| ашта!, ди! пе 
ѕасһе раз м\уге *). | 
(Ог. Раш БиБо{5). 


І. 


Полное глубокаго смысла ивреченіе, поставленное эпиграфомъ 
и взятое изъ вышедшей въ этомъ году книги профессора Дюбуа 
«І’Ейџсайоп ів 501-Мёте», —припоминается мЕВ постоянно при 
чтевіи перваго собранія сочивеній Оскара Уайльда, выпущеннаго 
здфсь Меіћиеп апа С°. До послЗдняго времени произведенія Оскара 
Уайльда, кром% «ре Ргоѓопаіз», «Тюремной баллады» и двухъ коме- 
дій, — составляли библіографическую р%дкость, за которою поклон- 
ники несчастнаго писателя тщательно охотились. Десять лётъ тому 
назадъ, когда мав приходилось собирать матералы для одной изъ 
первыхъ статей въ Россіи объ Оскарз Уайльд, — имя его счита- 
лось запретнымъ въ Англіи. Не только признавалось неприличіемъ 
упомянуть его, но въ Британскомъ музез библіотекари переспраши- 
вали, зач мъ именно понадобились мн сочиневія опальнаго писателя. 
Теперь времена изм$нились. М-гз Огирӣу не считаеть боле на- 
добнымъ сурово потупить очи при имени Оскара Уайльда. Его 
льесы снова ставятся съ большимт успхомъ въ театр; но только 
теперь англійскій издатель рёшился собрать первое полное собра- 
ніе сочиненій писателя, да и то онъ пошелъ на компромиссъ съ 
М-гз бгапду. Выпущено только 1000 экземпляровъ; за двВнадцать 
томовъ назначена цфна въ восемь гиней, т. е. 80 рублей. Такимъ 
образомъ книга будеть имфть только ограниченный кругъ чита- 
телей. Правда, издан!е великолћино. На изящныхъ переплетахъ 
изъ бфлаго полотна двъ символическія виньетки: одна изображаетъ 
чайку, бьющуюся крыльями о рвшетку; на другой —чайка вырва- 
лась на свободу и стремительно несется въ высь, гдз сверкаетъ 
во мракВ одинокая звЪзда. 

Въ издан!е вошли произведеня, появлявшіяся прежде только 
въ изуродованномъ видћ, какъ, напримћъръ, пьеса «Уега». Саломея 
напечатана. въ оригинал%, т. е. по-французски, безъ тВхъ сокра 
щен, какія мы видимъ во всвхъ переводахъ, циркулирующихъ 
на континснт$. «ре Ргоѓипіів» тоже заключаетъ болђВе десятка 
страницъ, которыхъ нЪтъ въ издани 1905 г. (& слЬдовательно, и 
во всБхъ переводахъ). Между прочимъ текстъ изданія 1908 г. на- 
чинается покаяннымъ воплемъ. «МЂсто мое-—говоритъ авторъ— 
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*) Человкъ единственное животное, не умЪющее жить, · 
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будетъ между Жиллемъ де-Ретцомъ и маркизомъ де-Садомъ. И, 
быть можетъ, такъ и слБдуетъ. У меня нЪтъ желанія жаловаться. 
Въ тюрьмв люди научаются многому. Между прочимъ, они увнаютъ, 
что вещи таковы, каковы они есть, и будутъ таковыми. Не сомић- 
ваюсь я также въ томъ, что прокаженный мрачнаго среднев$ковья *) 
и авторъ Жюстины **) будутъ признаны лучшими товарищами, 
чвмъ авторъ «Ѕапіѓогі апа Мегіоп». Въ дъйствительности авторъ 
«Ре Ргоѓопаіѕ» не написалъ ни одной строки (во всякомъ случаћ 
такой строки нётъ въ полномъ собран!и сочиненій), которую можно 
было бы хотя бы отчасти сблизить съ патологической, уродливой, 
кровавой и тошнотворной мерзостью, какъ <Тазипе оп 1еѕ таШепг$ 
де Ја уеги». Въ его процесс мы также не находимъ никахихъ 
ужасовъ, которые могли бы быть поставлены рядомъ съ дфявями 
мрачнаго и страшнаго владвльца тифожскаго замка. Такимъ обра- 
зомъ, Оскаръ Узйльдъ слишкомъ гръшитъ противъ истины, когда 
помщаетъ себя между двумя гнусными и отвратительными типами 
и беретъ на себя даже большую вину. Что касается спеціальныхъ 
признан Оскара Уайльда въ грВхахъ, то мнф припоминаются 
характерныя м%®ста изъ обстоятельной біографіи Поля Верлэна, 
выпущенной въ прошломъ году другомъ французскаго поэта Эдмо- 
номъ Лепелетье. Про развратность и про чудовищные пороки Поля 
Верлэна ходили легенды, проникавшія въпечать. Поэтъ самъ лю- 
биль говорить о своихъ противоестественныхъ порокахъ. И вотъ 
оказывается, что Поль Верләнъ занимался «миеотворчествомъ». 
«Б%дный Поль,—говоритъ его другь,—охотно любилъ исповфды- 
ваться публично... Свою исповфдь онъ облекъ и въ прозу, и въ 
стихи. Овъ любилъ также разсказывать, сидя въ кафе... Разска- 
зывалъ онъ о себЪ съ сильными преувеличеніями, раскрашивая 
все. Онъ обвинялъ себя, каялся, осуждалъ». Верлэнъ взводилъ на 
себя грЪхи и пороки, которымъ былъ совершенно чуждъ. Поэту 
казалось, что онъ становится героемъ, фигурируя титаномъ порока. 
Ученики Верләна, которыхъ онъ вербовалъ въ кабакахъ, разнесли 
всюду ученіе своего учителя; по обыкновенію, миөы, пущенные въ 
обращеніе поэтомъ, варіировались, украшались мерзкими подробно- 
стями. Публика жадно подхватывала эти легенды, «ужасалась» 
и... повторяла ихъ. «Признаніе не всегда есть доказательство, — 
говоритъ Лепелетье. — Верләнъ, прежде всего, былъ поэтъ. Вотъ 
почему онъ преувеличивалъ, выдумывалъ или украшалъ» *). Если 
даже первоклассные поэты, сознательно, какъ Верлэнъ, или безсо- 
знательно, какъ Уайльдъ взваливаютъ на себя мерзкіе пороки, 
рош ве ртапііг еп зе гађаіѕѕапі, то тёмъ болће это относится въ 
гомункулусамъ, которыхъ такъ много развелось у насъ ‘теперь. 


*) Де-Ретцъ. 
**) Де-Садъ. 
***) „Еатопа ГереЙе ег“, Рац] У егаіпе. За Уте. боп Оецуге. Ратів. 1907 
р. 16—18. | 
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Защитники морали у насъ отмъчаютъ съ преувеличеннымъ него- 
дованіемъ просто скверные и бездарные стихи въ родћ: 


„Я жалкой радостью себя утЬшу, 
Купивъ такую-жъ шапку, какъ у васъ, 
Ее на вЪшалку, вздохнувъ, повЪщу, 

И вспоминать васъ буду каждый разъ“. 


Вы$сто негодованія (оно крайне льститъ гомункулусамъ, кото- 
рые ищутъ зе ргапііг еп зе гађаіѕѕарі), лучше было бы задать 
авторамъ «Шапки» тотъ же вопросъ, какъ Өвона Ипполиту въ 
комеди Островскаго: «Ахъ, Апполитка, Апполитка, хорошій ты 
парень, а зачЁмъ это только ты такъ ломзешься? Къ чему не отъ 
своего ума слова говоришь, важность эту на себя напускаешь?» 

Возвращусь, однако, къ собранію сочиненій Оскара Уайльда. Мы 
находимъ въ двБнадцати томахъ не только дополненныя и исправ- 
ленныя согласно рукописямъ произведенія, но также и вещи, по- 
являющіяся въ свВтъ въ первый разъ. | 

Закрывъ послЕдній томъ, мы не можемъ не воскликнуть: ‹ Какая 
ослёпительная радуга красокъ Какой великій мастеръ языка! 
Оскаръ Уайльдъ—лучшій англійскій стилистъ. Его поэмы— музыка. 
Одно слово вызываетъ цћлыя картины. Въ то же время у Оскара 
Уайльда нБтъ нигдз ребусовъ, для повиманія которыхъ долженъ 
явиться на помощь читателю самъ поэтъ. Я выпишу только одно 
стихотвореніе, которое переведу блЬдной прозой. Называется оно 
«Впечатлъніе утра». 


„Тһе Тһатеѕ посіигпе ої Ыце ап@ ро!а 
Сһапрей ю а Нагтопу іп ртеу: 

А Багре уНВ осһге-соіоцгей һау 

"горі тот Фе ућагі: апд сһі1 апа со! 
Тһе уеЦо\ іор сате сгееріпр боуп 
Тһе бгійреѕ, НИ {ће һоцѕеѕ’ ұа!115 
Беетей сһапрей іо ѕһайоҹѕ апа $. Раш'ѕ 
оотей 1їКе а БиБЫе о’ег {Ве ќоуп. 
Тһеп ѕийдепіу агозе (ће сапе 

ОҒ хаКкіпр Ше; Ше ѕігееіѕ уеге ѕіігтей 
\Міһ соцпігу марропз: апа а Ыга 

Рем {о {ће 2Н\епте гооѓѕ ап@ ѕапр. 
Виќ опе рае уотап аі! аопе, 

Тһе даујірһі Кіѕѕіпұ һег ұап Вам, 
ГоЦегей Бепеаёһ Ше раз Іатрѕ’ Паге, 
МВ 1їрѕ оё Пате апа һеагі ої ѕіопе“. 


(Ноктюрнъ Темзы въ голубомъ и волотћ измћнился въ гармонію 
въ сВромъ. Баржа, нагруженная сВномъ цвЪта охры, отвалила отъ 
пристани. Желтый туманъ, холодный и знобящій, ползетъ подъ 
мостами. ОтБны домовъ снова превращаются вакъ бы въ тёни, и 
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куполъ Св. Павла, какъ пузырь, рћетъ надъ городомъ. Но вотъ 
внезапно поднимается гомонъ пробуждающейся жизни. На улиц 
загрохотали возы, прибывшіе изъ деревни. Птица полетвла къ 
сверкающимъ крышамъ и зап$ла. Но одинокая блЬдная женщина, 
выцвътшіе волосы которой пВлуетъ разевфтъ, бродить подъ мер- 
цающими газовыми фонарями. Губы ея горятъ, какъ огонь, а 
сердце ватвердфло, какъ камень»). 

Оскаръ Уайльдъ говоритъ о любви, объ изящныхъ асфоделіяхъ, 
о яркомъ солнцВ, о прекрасной Әлладћ; въ этихъ двзнадцати то- 
махъ есть остроумные разсказы, въ которыхъ фантазія перепле- 
тается съ дЬйствительностью (напр., [074 Ағиғ базце’з Оғчте); 
есть, наконецъ, повидимому, крайне забавные фарсы, какъ Те 
чтройапсе о} Бету Еағпеѕі. Но чЪмъ больше мы зюбуемся яркими 
и разнообразными красками, тёмъ зам тнзе становится одна 0с0- 
бенность творчества Оскара Уайльда: всз сочныя краски неза- 
мЪтно и ыеизмнно сливаются въ одну мрачную и печальную. Въ 
веселомъ смзхВ писателя всегда слышится затаенное рыдан!е. По- 
видимому, даже жизнерадостное произведеше Оскара Уайльда оста- 
вляеть щемящее чувство. И ухо привыкаетъ отличать постоянно 
вопль неудовлетворенной души, переходящ въ отчаяніе и въ о0т- 
вращен!е къ жизни. И этоть вопль звучитъ не только въ Де Рғо- 
[ипазз, написанной несчастнымъ каторжникомъ, но въ первыхъ же 
произведеніяхъ, вышедшихъ изъ-подъ пера всеобщаго кумира и 
баловня счастья. Въ произведеніяхъ, написанныхъ задолго до про- 
цесса, Оскаръ Уайльдъ высказываетъ тезисъ: «радость мимолетна, 
страдан!е же вЪчно». Къ одному и тому же выводу пришли 
съ противоположныхъ концовь два писателя, принадлежав- 
шіе къ разнымъ народамъ, разнымъ культурамъ и знавшіе въ 
жизни далеко не одинаковое отношене къ себз окружающихъ. 
Оскаръ Уайльдъ въ рядъ произведен доказываетт, какъ и Лео- 
парди, непріемлемость дъйствительной жизни, потому что 


‹«Атаго е поіа 
Га уйа . . . е про ё И топо» 


(т. е. «Жизнь— горечь и томленіе, а мръ—лишь грязь») *). Въ 
поразительномъ діалогв между Фридрихомъ и мумями послБднія 
поють своего рода гимнъ «глухой лВтовщины»: 


Зо!а пе! топо еегпа, а сиі $1 уоіуе 
Орпі сгеаќа соза, з 

‚Іп ќе, тоце, $ роза 
№о$4га ірпиа пафига **) 


а ао ман а ае = ———— 


+) Т. е. Наша нагая природа покоится въ томъ мір%, который только 
одинъ взченъ и куда стремится все живое, т. е. въ твоемъ царствћ, 
смерть“. 
**) Изъ стихотворен1я Леопарди 4А зе 8{евзо. 
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Воспоминаніе о жизни— это «страшный призракъ, похож на кош- 
маръ, пугающій маленькихъ дфтей». 

— Что же такое смерть, если она не страшна? —спрашиваетъ 
Фридрихъ. 

— Ріџіїозіо ріасеге све ато! (т. е. «Скорће всего, наслажде- 
нів») —отвћчаютъ мумии. *) «ДЪйствительность есть только усталость, 
причиняемая жизнью (1а по!а),—говорить отстаивающій право на 
самоубійство Порфиріо въ «РГіа]ово 41 РІоїіпо е і Рогйгіо» **). 
Ве радости жизни призракъ. «Смерть —отнюдь не 310, такъ какъ 
она освобождаетъ насъ отъ всвхъ золъ. И если она лишаетъ че- 
ловћка всего хорошаго, то она же отнимаетъ желанія. Старость— 
горшее зло (Га уессһіе22а ё та1е зошто), потому что отнимаетъ 
У человвка всВ наслажденія, оставляя только страстное желаніе 
ихъ. Она приноситъ съ собою бездну страданій. И, тБмъ не менфе, 
люди страшатся смерти и желаютъ дожить до глубокой старости» ***). 
Это писалъ гешальный неудачникъ, калћка, жаждавшій любви, орелъ, 
всю жизнь рвавшійся изъ тВсной, грязной ЕлфткИи, каковой быль 
для Леопарди его родной провинціальный городокъ. Для провин- 
ціаловъ Леопарди былъ только бВдный дворянчикъ, не имБющій 
ни денегъ, ни профессіи. Но вотъ къ такимъ же выводамъ, какъ 
авторъ «діалоговъ», приходитъ баловень судьбы, кумиръ общества, 
божевъ женщинъ, сразу добившійся славы и богатства. «Я превра- 
тилъ искусство въ философію и философію въ искусство, —говоритъ 
Оскаръ Уайльдъ о себъ.--Я измфнилъ умы и взгляды людей на 
цвВта. Все то, что я говорилъ или дфлалъ, заставляло людей 
изумляться... Я брался за драму, повЂсть, поэму въ прог, поэму 
въ стихахъ, за фантастическій діалогъ. И все то, за что я брался, 
выходило у меня прекрасно. Я открылъ новый видъ красоты» (ре 
Ргоѓапаіѕ). Въ этихъ словахъ нётъ самохвальства. Оскаръ Уайльдъ 
констатируетъ только фавтъ. Но и тогда, когда каждая строчка, 
вышедшая изъ-подъ пера Уайльда, вызывала восхищеніе; когда 
женщины молились на него, и мужчины рабски копировали каж- 
дую эксцентричность его, — недовольство жизнью является” основ- 
нымъ тономъ его творчества. Вотъ, напр., сборникъ поәмъ, вы- 
шедш въ 1881 г., т. е. за 14 лВтъ до катастрофы въ жизни 
Оскара Уайльда. Мы находимъ въ сборник стихотвореніе Тае- 
(гит Уцае, подъ которымъ смВло могъ бы подписаться Леопарди. 
Въ большой поэм Нитапйаа Оскаръ Уайльдъ говорить о Гол- 
гоөВ, на которой все человзчество переноситъ крестныя мученія. 

„Вет оитзеуе$ {һе зо\мегз апі {һе зее4?$, 
Тре пірһі {Тай соуегѕ апа ће ПрН{$ {Пай 1а4е, 


Тһе ѕреаг {Пай ріегсеѕ апа {һе $4е а Ыеейѕ, 
Тһе 1ірѕ Беігауіпс апа Ше Ше Беігауей; 





———.---- -— = 


*) Ореге і С!асошо Теорагіі. Еегепте 1845. Уо]. 1, р. 281. 
**) Ореге е{с., хоЇ. П, р. 67. 
ж+ж) Репзіегі. Ореге еёс., то]. П, р. 121. 
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Тре деер Ва сајт: {һе тооп Па геѕї: Би ме 
.огӣѕ ої {ће пафига! мо аге уе{ ошг оуп геа епету“. 


(«Мы сами-—сБятели и сВмена; ночь, покрывающая все, и блфл- 
нБющій свЬтъ; копье, пронизывающее т$ло, и то тБло, которое исте- 
каетъ кровью отъ раны; мы --тВ губы, которыя предаютъ, и та 
жизнь, которую предаютъ. Омуть имфеть спокойствіе, мБсяцъ— 
отдыхъ; но мы, цари видимаго міра, мы сами собственные страш- 
ные враги»). Въ одномъ изъ наиболће сильныхъ стихотвореній въ 
проз Уайльда, Господь прочитавъ въ книг живота грћхи стоя- 
щаго передъ нимъ человзка, говорить: 

— Я пошлю тебя въ адъ. Въ адъ пошлю я тебя. 

И человфкъ воскликнулъ: «Ты не можешь»! 

И Господь сказалъ человзку: «Отчего я не могу послать тебя 
въ адъ? По какой причин?» 

— Потому что въ аду жиль я всв время, —отвћтилъ человћкъ *). 


П. 


Въ этой статьћ я не хочу выяснять литературной физіономіи 
Оскара Уайльдавъ цфломъ. Мн хотВлось бы только отм$тить иска- 
нія его смысла жизни. Исканія эти мы найдемъ въ цёломъ рядв 
сонетъ, комедій, романовъ, д1алоговъ, сказокъ. | 

Существуетъ громадная литература, не премлющая настоящаго. 
Она ищетъ идеальную жизнь или въ будущемъ, или въ прошлом». 
Въ Англіи недавно только умерла писательница, всю свою жизнь 
доказывавшая, что дВйствительность лишена смысла, пошла и уби- 
ваетъ всякую индивидуальность. Я говорю о Луиз% де-ла-Рамэ, писав- 
ней подъ псевдонимомъ «Уида». Предъ нами эксцентричная фигура 
съ «Етапа гаш», если не безумія, то большого чудачества. Около 
тридцати лБтъ Уида прожила за предЗлами Англіи, главнымъ 06- 
разомъ въ Иташи. Такъ какъ писала Уида очень много (оставила 
она около 40 романовъ, нВсколько театральныхъ пьесъ и три книги 
критическихъ очерковъ), а произведенія ея покупались нарасхватъ, 
то она получала большія деньги. Но средства эти тратились на 
эксцентричные предметы, какъ, напримћъръ, на сооруженіе велико- 
лВпныхъ мавзолеевъ изъ мрамора на могилахъ многочисленныхъ 
любимыхь собакъ. И въ результатв то, что посл$дн!е годы жизни 
Уиды прошли въ крайней бБдности. Когда безчисленные поклон- 





*) Кстати рго 4ошо виа. Первый переводъ этого стихотворения въ прозћъ 
и другахъ поэмъ появился въ „Русскомъ Богатствъ“ за 1898 г. Такъ какъ 
цензурныя условія были тогда ужасны, и у меня было основаніе предпо- 
лагать, что ствхотвореніе, въ которомъ дВйствующимъ лицомъ является 
Господь не пройдетъ, то мнв пришлось поставить вмВсто Господь-—Ал- 
лахъ. Въ такомъ видЪ поэма фигурируетъ и въ моихъ  „Очеркахъ совре- 
менной Англии“, вышедшихъ тоже до „весны“. 

роль. ОтдЪлъ П. 6 
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ники романистки узнали случайно, что живеть она въ бБдной 
тосканской деревушк въ крестьянской избЪ, собрана была немед- 
ленно большая сумма. Британское правительство въ свою очередь 
явилось немедленно на помощь и назначило Уидф пожизненную . 
пенсію. Но романистка не приняла ни собранной суммы, ни пенсии. 
Уида страдала мизантропей— не театральной, какъ покойный 
Уистлеръ. Тотъ «презиралъ» критиковъ и привлекалъ ихъ къ суду, 
если они отзывались неодобрительно объ его картинахъ *); онъ 
«ненавидВлЪ» газеты и гнался за репортерами, чтобы дать имъ 
іпіегтіеу; смВялся надъ наградами и бралъ ордена, если ихъ ему 
давали. У де-ла-Рамэ была болћзненная ненависть ко всякой попу- 
лярности. Романистка не приняла ни одного ‹интервьюэра», убВгала отъ 
всВхъ поклонниковъ. «Я не причинила никому зла и не заслужила 
такого наказаня, какъ біографія», —отвЪтила какъ-то Уида, когда 
издатель обратился къ ней за матеріалами для жизнеописавя. 
Умерла Уида въ рыбачьей итальянской деревушкв Массарова, 
гдз занимала одинъ чуланчикъ въ б$дной избЪ. Не смотря на 
свою французскую фамилію, де-ла-Рамә — англичанка по отцу, 
предокъ котораго явился въ Англію еще въ войскахъ Вильгельма 
Завоевателя. Произведения де-ла-Рамэ многочисленны и переведены 
на многіе языки, между прочимъ и на русскій. Во всякомъ слу- 
ча у насъ извфстны романы «Деревенская община», «Моль», 
«Массарены» и, кажется, «Деревянные башмачки» (Туо ГА Ше 
Ұоодеп Ѕһоеѕ). Въ 1877 г. Уида оставила Англію и съ твхъ поръ 
жила въ Италіи, въ компани своихъ величайшихъ друзей, много- 
численныхъ собакъ, которымъ устраивала великол$пныя похороны. 
Далеко не вс романы Уиды равноцвнны. Мы имфемъ среди нихъ 
такія трогательныя поэмы въ прозВ, какъ «Деревянные башмачки», 
и такія довольно аляповатыя вещи, какъ <Моль», «ігееі Пиз 
или «Массарены». Но почти вс произведенія Уиды проникнуты 
однимъ и твмъ же духомъ: это—сплошной протестъ противъ вуль- 
гарности современной жизни, противъ всего того, что у васъ опре- 
дфлено неудачнымъ, ничего не выражающимъ терминомъ, заимство- 
ваннымъ изъ паспортныхъ бланковъ, —«м8Фщанство». Въ Англіи 
лтъ сорокъ тому назадъ Милль предложилъ свой терминъ «кол- 


*) Рескинъ по поводу одной картины Уистлера сказалъ, что нужно 
совершенно презирать публику, чтобы, выливъ на полотно горшокъ голу- 
бой краски и ляпнувъ нъсколько пятенъ желтой,—назвать это „симфо- 
ней“ и потребовать 500 гиней. Уистлеръ обидЪлся и привлекъ критика 
къ суду, утверждая, что Рескинъ своимъ отзывомъ причинилъ матеріаль- 
ные убытки художнику. Присяжные вынесли Рескину обвинительный 
приговоръ, но опредЪлили убытки въ одинъ фартингъ, т. е. въ копейку. 
Уистлеръ получилъ этотъ фартингъ и носилъ его до смерти на ЦВпочкВ 
въ видЪ брелока съ такою же гордостью, съ какой краснокожій носитъ 
на пояс скальпъ, содранный съ врага. А между тъмъ въ рядъ лекцій 
Уистлеръ утверждалъ, что художникъ не долженъ обращать вниманія на 


отзывы критиковъ. 
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лектявная посредственность» (сопе1отегаѓей тейіосгіќу). Уида вм%сто 
термина «мБщанинъ» говорить «сай» и не находитъ достаточно 
ядовитыхъ словъ для опредзлен!я его. «Главный продуктъ совре- 
менной жизни — сай, —говоритъ Уида въ своей книгё, вышедшей 
въ 1900 г. *) Можно смЂло сказать, что бВдн И рабъ Эллады, 
послвдній феллахъ въ ЕгиитВ, самый смиренный пар въ 
Ази— джентельмәнъ въ сравненіи съ кодомъ. «Са@»›— вытяжка 
изъ современной культуры, цвътъ ея... Никогда еще не было 
ничего боле гнуснаго, мерзкаго и пошлаго, чБмъ «саф» инди- 
видуальный или коллективный. Илотъ, гладіаторъ, наемный уб ца 
среднихъ вВковъ, даже сводня временъ Елизаветы, были об- 
разцами благородства и интеллектуальной красоты въ срав- 
ненін съ «сад» Кэдъ, по опред8леню Уида, это современный 
банкиръ, газетчикъ, священникъ, архитекторъ, полководецъ, 
администраторъ. Какая громадная коллекція «са» всякаго 
рода выведена въ «Массаренахъ»! «Кэды» сдВлали современную 
жизнь невыносимой для человЪка съ художественнымь вЕусомъ, — 
доказываетъ Уида въ очерк «Тһе ОБ1іпеѕѕ оѓ Моего іе». При- 
ходится бђжать куда нибудь отъ этой волны пошлости, злости и 
глупости. Им%й современное человВчество хоть какое нибудь пред- 
ставленіе о красот$, — прололжаеть Уида въ другомъ мВетђ,—то 
развВ оно допустило бы такія безобразія, какъ памятникъ изобра- 
жающій Карно въ сюртук%, съ растопыренными ногами, въ объяті- 
яхъ какой-то бабы, представляющей будто бы Францію. Или памят- 
ниқъ, на которомъ Викторъ-Эммануилъ представленъ въ треуголкЗ, 
съ брюхомъ въ вид надутаго пузыря! Допустило ли бы челов чество, 
имБющее вкусъ, бронзовое изображене Клода Бернара, собираю- 
щагося пытать живую собаку?» Однимъ изъ пунктовъ обвинитель- 
наго авта, составленнаго Уида противъ современнато челов чества, 
является вивисекція. «Можно ли говорить о красот въ современ- 
вомъ обществВ, —продолжаетъ Уида,—гд% женщины украшаются 
перьями спеціально убитыхъ птицъ?» Природу калБчатъ и уроду- 
ютъ въ угоду «са@5». Р$ки отравлены фабриками, поля осквер- 
нены человћђческими экскрементами и различными сульфатами и 
фосфатами. На горы въ Швейцар!и всюду ползуть отвратительные 
фуникуләры. Города напоминаютъ сточныя канавы своимъ безобра- 
зіемъ. «ВполнВ естественно, —продолжаетъ Уида, — что народъ, 
запертый въ такія влфтки, отъ отчаянія впадаетъ въ несказуемые 
пороки, иҷетъ въ кабаки, въ игорныб и непотребные дома». Какъ 
Рескинъ или Вильямъ Моррисъ, Уида противопоставляеть пошлости 
современной жизни красоту и живописность среднихъ въковъ. Тогда 
быль также смыслъ въ жизни, такъ какъ, по мнВнію Уиды, индиви- 
дуальность не была забита. Художественный вкусъ послЪдняго 
сапожника культивировался образчиками дъйствительной красоты, 


*) Стійса] Ѕіпаіеѕ. А 5Ѕеі оѓ Езѕаув һу Оша. р. 237. 
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разсыпанными всюду: передъ глазами обывателя были изящныя 
постройки, красивые балконы, живописное платье. «Можно ли сра- 
внить современную безсмысленную пошлость съ той полной, красивой 
жизнью, которая рисуется намъ въ Дентерберзйскихь разсказатъ 
Чосера?» —патетически восклицаеть Уида. *). Обличительница совре- 
менной пошлости и уродливости видитъ только одну сторону въ 
той средневћковой жизни, которую она противопоставляеть мћ- 
щанству, и не хочеть знать, что среде вВка далеко не такъ кра- 
сивы, какъ они рисуются представленію Уиды, Рескина и другихъ 
обличителей современнаго «мВщанства». Пусть бронзовый Викторъ- 
Эммануилъ съ брюхомъ въ вид надутаго свиного пузыря дзйстви- 
тельно уродливъ; пусть фуникуләръ портитъ видъ швейцарскихъ 
горъ; пусть еовременныя зданія не такъ изящны, какъ Ра]2220 
ҰУессһіо во Флоренщи или Вестм®нстерское аббатство; но у нашего 
современника гораздо больше возможности и доступа обличать 
«мвщанство» ХХ в$ка, ч$мъ у виллена Х или ХУ в. в. было 
времени и охоты любоваться красотой своего господина, отъ ва- 
приза котораго зависЗла честь и жизнь крВпостного. 

Уида охотнфе всего описывала маленькіе итальянсве города, 
такъ какъ въ нихъ больше всего сохранились слфды среднихъ вВкОВЪ. 
Населеніе этихъ городковъ, по мн®ншю Уиды, какъ будто бы только 
что выступило изъ картинъ Фра-Бартоломео или Гирландайо. Можно 
сказать также, что населеніе, несмотря на свою религіозность, 
вфрить еще, какъ современники Виргилія, и въ своихъ пВсняхъ 
мЪшаетъ христіанскія и языческія божества. Въ маленькихъ итальян- 
скихъ городкахъ дома и сады являются иллюстраціями къ про- 
изведевіямъ Боккачіо и Петрарки **). 

Оскаръ Уайльдъ не идеть за идеалами ни въ будущее, какъ 
Вильямъ Моррисъ, ни въ прошлое, какъ Уида. Для него вся дБй. 
ствительная жизнь не пріемлема. ДВйствительность, по мифнію 
Уайльда, скучна, сфра, не интересна. Н®ть смысла въ томъ, чтобы 
жить для изученія жизни, какъ она есть. Существованіе пріобр%- 
таетъ смыслъ, когда оно скрашено художественнымъ творчеством. 
И чЁмъ художественное произведеніе меньше напоминаетъ дВй- 
ствительную жизнь, тёмъ оно лучше. Реаливмъ, т. е. стремленіе копи- 
ровать живую жизнь, погубилъ искусство. Не художникъ долженъ коПпи- 
ровать жизнь, а наоборотъ: жизнь должна воспроизводить фан- 
тазію художника. «Искусство,—говорить Оскаръ Уайльдъ,—на- 
ходить свое собственное совершенство въ себв самомъ, а не въ 
окружающемъ мірв. Къ искусству нельзя приступить съ м$ркой, 
на сколько оно похоже на дЪйствительность. Оно скорће покрывало, 
ч%мъ зеркало. Въ распоряженія искусства цвЪты, не растущіе ни 
въ одномъ л%су, птицы, нигдВ не водящіяся. Искусство творитъ и 


м —--щ-[——-- 


*) См. романъ Уида 5їдла. 
*е) Тһе Орііпевв ої Мойегр Ге, р. 288, 
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разрушаетъ міры. Съ помощью алой нити оно можетъ притянуть съ 
неба мћсяцъ... Въ глазахъ искусства природа не имћетъ ни одно- 
образія, ни законовъ. Искусство по своей вол$ творитъ чудеса; и 
когда оно вызываетъ чудовищъ изъ глубины, тБ послушно являются 
на зовъ... ГдВ искусство проходитъ, изъ кустарника выглядываютъ 
дріады, а смуглые фавны улыбаются изъ-за деревьевъ» *). «Не- 
интересная, жалкая человвческая жизнь» пріобрБтаетъ только 
тогда смыслъ, когда пытается подражать искусству. «Жизнь под- 
ражаеть искусству гораздо больше, чЁмъ искусство жизни». Рос- 
сети выдумалъ типъ женской красоты, фигурирующій на всвхъ 
картинахъ его, т. е. женщину съ длинной изогнутой шеей, губами 
въ видв алаго цвфтка, квадратной нижней челюстью и волнами 
мдныхъ кудрей. И этотъ выдуманный типъ властно вторгся по- 
томъ въ искусство **). «Великій художникъ, —говоритъ Оскаръ 
Уайльдъ —выдумываетъь типъ, а жизнь потомъ копируетъ его и 
воспроизводитъ въ общедоступной форм$. Жизнь въ данномъ случа$ 
поступаетъ, какъ предприимчивый издатель, выпускающ въ деше- 
вомъ издан!и великое произведене. Ни Гольбейнъ, ни Вандейкъ 
не нашли въ Англіи тв типы, которые дали намъ. Художники при- 
везли съ собою въ голов свои типы, а жизнь снабдила Гольбейна, 
и Вандейка подходящими моделями». Греки отлично знали, что 
жизнь Подражаетъ искусству, вотъ почему они всегда были про- 
тивъ реализма. Они, по увВренію Уайльда, ненавидфли реализмъ, 
потому что онъ опошляетъ жизнь, и были совершенно правы. «Мы 
пытаемся улучшить расу при помощи хорошаго воздуха, обивь- 
нато солнечнаго свфта, здоровой воды и казарменныхъ жилищъ. 
Но всБ эти м$ры создаютъ только здоровье, а не красоту. Для 
послБдняго необходимо искусство. Истинными учениками великаго 
художника являются не его подражатели, работающие у него въ 
мастерской, но тБ, которые уподобляются его произведеніямъ». 
Во времена древней Эллады ваятели придумывали идеалы кра: 
соты, которымъ греки и гречанки старались лишь подражать. 
Жизнь, однимъ словомъ, лучшій и единственный ученикъ худож- 
ника. «Шопенгауэръ анализировалъ пессимизмъ, характеризующий 


*) [пќепїопв апі #ће 500] ої Мап, р. 31. 

**) Къ слову сказать, это заявленіе слЪдуетъ принять съ нзкоторой 
оговоркой. Странный типъ женской красоты, фигурирующій на картинахъ 
Россети то въ видв Беатрисы, то пресвятой Дввы.—не выдумань худож- 
никомъ. Въ артистическихъ кружкахъ доподлинно изв%®стно, что Россети 
писалъ съ натурщицы, а именно со своей родственницы Христпны Россетп, 
здравствующей, кажется, еще и теперь. Художнпкъ только нћсколько 
утрировалъ длинную шею и изгибъ ея. Въ остальномъ —Россети „копиро- 
ралъ жизнь“. Выраженіе неземной скорби, лежащее на лицЪ централь- 
ной женской фигуры всзхъ картинъ Россети, тоже не выдумано. Худож: 
никъ придалъ этому выраженію только больше тонкости. Христина Рос- 
сети--авторъ стихотвореній, проникнутыхъ религіознымъ и мистическимъ 
чувствомъ. Пламенная католичка, она не пожелала выйти замуж». 


86 ДІОнНЕО. 


современное настроеніе, но придумалъ эту философскую доктрину 
Гамлетъ, говорить Оскаръ Уайльдъ.— Міръ сталъ печаленъ, по- 
тому что художникъ придумалъ меланхолическую игрушку. Ни- 
гилистъ, этоть странный мученикъ, не имБющій ввры, идущій на 
эшафотъ безъ энтузіазма и умирающій за то, во что не вВруетъ,— 
чието литературный продувтъ. Нигилистъ придумавъ Тургеневымъ 
и дополненъ Достоевскимъ. Робеспьеръ сошелъ со страницъ писа- 
ній Руссо, точно такъ же, какъ Народный дворецъ въ Лондонф 
зародился сперва въ голов романиста. Литература всегда пред- 
восхищала жизнь. Литература не копируетъ жизнь, но отливаетъ 
ее по собственной форм$. Девятнадцатый вЗкъ, какъ мы его 
знаемъ, выдуманъ въ значительной степени Бальзакомъ. Наши 
Люсвенъ де Ребанпре, наши Растивьяки и Марсэ появились сперва 
на страницахь Сотв@е Нитате. Мы только повторяемъ съ 
излишними варіаціями и подстрочными примфчашями фантазіи 
великаго романиста» *). Такимъ же образомъ не Теккерей копиро- 
валъ своихь Беки Шарпъ и Кроули (Ярмарка Тщеславія), а 
жизнь подражала придуманнымъ типамъ. Не только жизнь, но и 
природа подражаютъ искусству, «Только импрессіонисты дали намъ 
эти удивительные бурые туманы, ползущіе по улицамъ, превра- 
щающіе горящіе фонари въ расплывающіяся пятна, а дома —въ 
чудовищныя тБни. Кому, какъ не импрессіонистамъ, обязаны мы 
прелестными серебристыми туманами, висящими надъ нашими 
рвками и придающими такія изящныя мягкія формы изгибу 
мостовъ или скользящимъ баркамъ». Историческія событія и эпохи 
тоже созданы художниками. Эллада дВйствительности не имфетъ 
ничего общаго съ тою Элладой, которая отразилась въ искусств. 
«Средне вЁка, какъ мы ихъ знаемъ въ искусств, —продолжаетъ 
Оскаръ Уайльдъ, —являются только формой стиля. Ни одинъ 
великій художникъ никогда не видить вещей, какъ он есть въ 
дфйствительности. Если онъ дфлаетъ это, то перестаетъ быть худож- 
никомъ. Возьмемъ, напр., японскія вещи. Неужели вы думаете, 
что таке японцы, какіе представлены въ ихъ искусств, дВйстви- 
тельно существують? Если вы думаете такъ, то понимае япон- 
скаго искусства ускользнуло отъ васъ. Сравните рисунокъ Хокузаи, 
Хоккей или какого-нибудь другого великаго художника съ совре- 
меннымъ японцемъ или японкой и вы убъдитесь, что сходства нЪтъ 
никакого. Люди, живущіе въ Япони, мало чБмъ отличаются отъ 
большой публики въ Англіи. Другими словами, они очень сВры и 
ничЬмъ не замфчательны. Въ сущности, вся Японія выдумана 
художниками. Такого народа въ дфйствительности не существуетъ. 
Одинъ изъ нашихъ наиболће талантливыхъ художниковъ недавно 
отправился въ страну хризантемъ, чтобы видфть типъ японцевъ. 
И ему удалось нарисовать только нфсколько бумажныхъ фонарей 


*) ІпёепМопв апі е 5001 оѓ Мап, р. 31. 
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Г] 
Да немного вћеровъ. Художникъ не могъ открыть народа, какъ до- 
казываетъ выставка его картинъ. Произошло это потому, что худож- 
НиЕЪ не зналъ, что японскій народъ это только стиль, изящный 
капризъ искусства. Итакъ, если вы желаете видБть Японію, не 
будьте туристомъ и не Зздите въ Токіо. Напротивъ. Оставайтесь 
дома и изучайте произведевія японскихъ художниковъ. И когда вы 
усвоите ихъ стиль и схватите ихъ манеру видЪть предметы, отпра- 
вляйтесь въ паркъ или на Пиккадилли. И если вы тамъ не уви- 
дите японскихъ эффектовъ, то не замфтите ихъ уже нигдъ. Неу- 
жели вы думаете, что греческое искусство даетъ намъ представление 
о томъ, на что похожи были греки? Аөинскія женщины совсвмъ 
не были похожи на благородныя фигуры, украшающія фризъ 
Парөенона, или на богинь, возсВдающихъ у подножія того же 
зданія. Стоитъ прочесть Аристофана, чтобы убъдиться въ этомъ. 
Вы увидите, что аөинянки такъ же шнуровались, носили такіе 
же высокіе каблуки, такъ же красили волосы и румянили щеки, какъ 
современныя модныя дамы и проститутки?» *). 

Чтобы жизнь пріобрБла смыслъ, необходимо существованіе 
художниковъ, у которыхъ есть «стиль»; необходимы таланты, нө 
копирующіе жизнь, а обладающіе см8лостью «выдумывать». Упа- 
докъ лжи Оскаръ Уайльдъ считаетъ гибельнымъ для человфчества. 
Жизнь пріобрВтетъ глубокій смыслъ тогда, когда человВчество 
окончательно отрВіпится отъ реализма. «И когда день этотъ при- 
детъ, —говоритъ Оскаръ Уайльдъ, —какою радостью преисполнятся 
всВ. Факты признаны будутъ незаслуживающими довВрія. Истина 
будетъ плакать въ оковахъ, а Вымыселъ со своимь настроеніемъ и 
веВми чудесами властно возвратится на землю. Передъ нашими 
изумленными очами все измЪнится. Изъ морскихъ пучинъ снова 
выглянутъь Леваеанъ и библейскій бегемотъ. Снова они будутъ 
кружиться вокругъ кораблей съ тупыми кормами, какъ на велико- 
1Бпныхъ картинкахъ тБхъ временъ, когда только и можно было 
читать книги по географіи. Драконы снова появятся въ горахъ и 
въ лђсахъ, а фениксъ опять ставетъ возрождаться изъ огня. Мы 
увидимъ кокатриса и уввруемъ въ драгоц8нный камень, храня- 
щійся въ головВ жабы. Снова гиппогрифъ будетъ жевать золотой 
овесъ, а голубая птица запоетъ про невозможныя вещи, которыя 
никогда не бываютъ, но должны были бы быть» **). 


ПІ. 


Естествоиспытатель или географъ очеркнули бы карандашемъ эти 
слова Уайльда. Почему средневЗковая естественная исторія, или путе- 
шеств!е сэра Джона Мандевилля, описывающія то, чего не было, болЗе 
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*) 1Ъ., р. 48. 
**) 1., р. 54. 
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‘ 
красивы и болђе интересны, чЁмъ аналогичный трудъ, въ которомЪ 
«рабски копируется жизнь?» Оскаръ Уайльдъ, перечисляя фантастиче- 
скихъ животныхъ, имфетъ въ виду, конечно, естественную исторію 
«фратье Бартоломео», монаха ХҮ вћка. У меня какъ разъ теперь подъ 
руками старинный переводъ этой книги. (БВағілоіотею оғ Вегіће]еї. 
Вагіћһоіотецѕ іе Ргоргіеїаііроѕ Кегит. ТгапѕІаёеї іпїо ЕпёЦзВ һу 
ј. Тгеүіѕа. ш аедіђиѕ Т. Вегіћееій, Гопдоп 1535). Я вижу «вели- 
колБлные», по опредвленію Уайльда, рисунки, приложенные къ 
книг: тутъ аистъ, свяѕзавшій свою шею въ цифру 8; дВлающій 
«истину» крокодилъ, съ безконечно длиннымъ, голымъ, какъ у 
крысы хвостомъ; крылатый хамелеонъ, похожій на овцу; пантера · 
съ четырьмя языками; фениксъ и пр. «Драконъ, — читаю я,—вели- 
чайшая изъ всфхъ змий. Часто онъ выползаетъ изъ своего лого- 
вища и поднимается въ воздухъ, и воздухъ тогда приходить въ 
движеніе отъ полета, и море отъ ядовитаго дыханія вздувается 
горой. И у дракона на головћ есть гребень; роть же у чудовища 
небольшой. И дышетъ онъ поэтому порывисто, и далеко высовы- 
ваеть языкъ. И зубы у него, какъ у пилы. И сила у дракона не 
только въ зубахъ, но еще и въ хвостВ. ПослЗднимъ драконъ жа- 
литъ, хотя уколъ не такъ ядовитъ, какъ укусъ зм$й. И драконъ уби- 
ваетъ, кого только встрЪтитъ. И даже слонъ не защищенъ отъ 
дракона. Драконъ прячется возл$ того мста, мимо котораго идутъ 
слоны, сплетаетъ имъ ноги своимъ хвостомъ, валитъ на землю и 
убиваетъ. Драконъ имЗетъ двадцать локтей въ длину. Часто четыре 
или пять драконовъ сплетаются хвостами, поднимаютъ вверхъ го- 
ловы и такъ плывуть черезъ р$Зки или моря въ поискахъ за луч- 
шей добычей. Драконы убиваютъ слоневъ, потому что чувствуютъ 
постоянную жажду, а кровь у слоновъ прохладная. Драконъ всегда 
хочетъ пить, такъ какъ не можетъ найти достаточно воды, чтобы 
залить свою палящую жажду. Вотъ почему онъ и раскрываеть 
пасть противъ вфтра, чтобы хоть немного охладиться такимъ обра · 
зомъ. Дыханіе у дракона такое горячее, что онъ зажигаетъ иногда 
воздухъ, вотъ почему и кажется, что онъ дышетъ огнемъ. Иногда 
онъ дыханіемъ выпускаетъ вонючіе пары. Воздухъ бываеть тогда 
отравленъ, что порождаетъ чуму... Всв ядовитыя гадины не 2ю- 
бятъ и уцолзаютъ, зачуявъ запахъ жира дракона. Тотъ же жиръ, 
если его смЪшать съ медомъ, испвляетъ слЬпоту... Въ мозгу дра- 
кона зарождается камень драконтій (Ртасопіаѕ); но слВдуетъ 
брать его только изъ живого животнаго. Ибо, если драконъ изды- 
хаетъ раньше, чфмъ драконтій вынутъ, твердость его исчезаетъ 
одновременно съ дыханемъ. Дракона усыпляютъ различными сна- 
добьями, а потомъ вынимаютъ камень... Мясо дракона цвЗта стекла 
И утоляетъ жажду, если повсть его. Вотъ почему эөіопы, живущіе 
въ стран®, гдф солнце палить, охотно Фдятъ драконятину... Въ 
Македовіи водятся ручные драконы; они такъ кротки, что женщины 
вықармливаютъ ихъ тамъ грудью. ДБти тамъ играютъ съ драко- 
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нами, садятся на нихъ верхомъ и треплють ихъ, какъ собакъ. 
Глазныя яблоки драконовъ—драгоцънные камни—сверкаютъ, какъ 
огонь. Африканцы утверждаютъ, что драконы появились отъ не- 
естественнаго скрещиван!я орловъ съ волчихами. Въ Фригіи го- 
лодные драконы поступаютъ такъ. Они позорачиваются на западъ, 
раскрываютъ широко ротъ и силою своего вдыханія втягиваютъь 
летающихъ птицъ. Драконы берегутъ свое здоровье, для чего Фдять 
дикій латукъ, причиняющій имъ рвоту. Яблоки же дЪйствуютъ на 
нихъ, какъ ЯДЪ» *). Не менфе удивительныя вещи нашъ естество- 
испытатель знаеть и про самыхъ обыкновенныхъ животныхъ. Коза, 
напр., дышетъ не ноздрями, а ушами. «Горячая кровь козла смяг- 
чаеть камеиь адамантъ, котораго не беретъ ни огонь, ни жел%ћзо... 
Козы околђваютъ, если полижутъ медъ. НЪкоторые козлы имфютъ 
на головВ между рогами отверстіе канала, идущаго прямо въ пе- 
чень животнаго. И если это отверстіе залфпить воскомъ, живот- 
ное задохнется». ДЪтская наивность естественной истори Берте- 
лета имфетъ, безъ сомнфн!я, известную прелесть; но Оскаръ Уайльдъ 
говорить объ увдекательности вымысла, противопоставляя его скуч- 
ной дБйствительности. Естествоиспытатель или врачъ скажутъ, что 
разсказъ о фагоцитахъ, борющихся съ бактеріями, попадающими 
въ кровь даетъ большій просторъ воображенію, чБмъ всф разсказы 
о драконахъ и фениксахъ, взятые вмъс1Ъ. ДВЁствительность только 
тогда сБра и безцвътна, когда мы не умфемъ наблюдать. Отдичи- 
тельное свойство человћческаго ума то, что ему легче выдумать 
гипотезу, ч$мъ замфтить обыкновенныя явленія и поставить ихъ въ 
причинную связь. Возьмемъ дальше путешественниковъ, которыми 
увлекается Оскаръ Уайльдъ и признаетъ, что только ихъ можно 
еще читать. Это, прежде всего, сэръ Джонъ Мандевилль, авторъ 
ХІУ вка, описавшій свои путешествія по Турщи, Армении, Тар: 
таріи, Персіи, Сири, Аравш, Египту, Ливіи, Эөіопін, Халде%, 
«Армазоніи» и Инди. Путешествія заключаютъ рядъ совер- 
шенно неввроятныхъ приключеній. Авторъ видфль феникса, 
стержень пера котораго имфеть дв$ ладони въ ширину, драконовъ, 
усыпляемыхъ въ Әөіопіи звуками пБсенъ. Въ Инди онъ видЁлъ 
другой способъ ловить твхъ же чудовищъ. «Индійцы берутъ плащъ 
алаго сукна, пишутъ на немъ золотомъ заклинан!е и кладутъ у 
входа въ логовище дракона, который отъ этого впадаетъ въ глу- 
бокій сонъ. Тогда индійцы отрубаютъ дракону голову топоромъ и 
выковыриваютъ глаза, въ которыхъ находятся драгоцнные камни, 
обладающ!е неисчислимыми волшебными свойствами. Не разъ слу- 
чается, — повзствуеть Мандевилль,—что драконъ притворяется 
только спящимъ. Онъ хватаеть подошедшихъ къ нему индійцевъ, 
волочитъ въ свою берлогу и пожираетъ. И драковъ при этомъ 
приходить въ такую ярость, что гора надъ берлогой содрогается». 


е) Вагіћбіотет (Вегіһе1еѓ), Боок ХҮШ, $ 88. 
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Мандевилль видфлъ своими глазами въ Инди борьбу орловъ съ 
драконами. Историческая критика давно уже доказала, что путе- 
шественника сэра Джона Мандевилля не было, а былъ француз- 
скій компиляторъ Жанъ Бургонскій, онъ же Жанъ Бородатый 
(Јеап а 1а Вагђе). Онъ бралъ разсказы о путешествіяхъ 
Марко Поло, Жака Витри и монаха Одорика Порденонскаго, 
ставилъ въ нихъ свое я и придумывалъ невВроятныя приклю- 
ченія, поражающія только выдумкой, но не красотой (какъ, 
напр., приключенія Синбада Мореходца). Тамъ, гдВ знаменитый 
венеціанскій землепроходецъь говорить по наслышкВ (продавая 
за то, что купилъ)—Жанъ бородатый или сэръ Джонъ Мандевилль 
говорять не только утвердительно, но и какъ очевидцы. Марко 
Поло, напр.,.передаетъ разсказъ, циркулирующій при двор богды- 
хана про гигантскую птицу «рукъ» или «рухъ», прилетающую 
періодически къ берегамъ Занзибара *). Мандевилль сообщаетъ, 
что онъ самъ убиль эту птицу и даетъ подробныя описанія ея 
перьевъ, клюва и лапъ. Безь сомнВнія, воображен!е и фантазія— 
одно изъ наиболће дорогихъ человћку качествъ; но неужели только 
выдумка въ состояи окрылять фантазію? Неужели для работы 
воображенія необходимо прежде всего оторваться отъ дВйствитель- 
ности, какъ отъ чего-то] сфраго и безцввтнаго? Если бы Оскаръ 
Уайльдъ поговорилъ съ географомъ, то услышалъ бы разсказы про 
дБйствительныя приключенія, поражающія воображеніе сильн%е, 
чмъ всф повВствованія Мандевилля. Взять хотя бы несчастную 
американскую экспедицію капитана Делонга, отправившагося въ 
началв восьмидесятыхъ годовъ къ сБверному полюсу. Его корабль 
Жанета потерпълъ крушеніе. Экипажь добрался до пустыннаго 
берега Сибири и, напрягая послБднія силы, дошелъ до устьевъ 
Ялы, гд, по картв, значилось поселеніе. Къ несчастью, карта ге- 
неральнаго штаба сообщила невврный фактъ. Экспедиція отпра- 
вила двухъ самыхъ сильныхъ и энергичныхъ товарищей на югъ 
чтобы искать тамъ людей, а сама осталась зимой, въ 60° моровъ, 
въ палаткВ, у устья рБки. Провизіи у нихъ было на четыре дня. 
И воть черезъ три дня два американца, оборванные, измученные 


*) Жители острова этого разсказываютъ, что въ извЪстное время года 
ррилетаетъ необыкновенная птица, именуемая ими „рукъ“. По виду, го- 
ворятъ, она походить на орла, но только несравненно больше. „Рукъ“ 
такъ великъ и силенъ, что поднимаетъ въ когтяхъ слона и бросаетъ его 
съ высоты на скалы, дабы онъ убился. „Руки“ питаются падалью. Видћв- 
ие птицу говорятъ, что размахъ ея крыльевъ равенъ шестнадцати шагамъ.. 
Великій ханъ, узнавъ про эту птицу, отправилъ развъдчиковъ на Занзибаръ 
подъ предлогомъ хлопотать за плфнника, а въ дъйствительности, чтобы 
провздать про „рука“. Развъдчики возвратились и привезли съ собою 
какъ мнъ передавали, перо птицы. Оно имЪло въ длину девяносто пядей, 
а стебель пера у основанія былъ въ одну пядь въ поперечник%ъ“. 

(Цитирую по англійскому переводу: „Тһе Тгале]в ої Магсо Ро]о {Ве 
УепеНап" сһар. ХХХУ). 
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голодомъ и утомительными переходами, добрались до становья тун- 
гусовъ, гдз находился въ то время выћхавшій изъ Верхоянска 
улусный писарь (большое начальство по тамошнимъ мвстамъ). И 
тутъ произошла трагедія. Напрасно американцы по-англЙски, по- 
французски и по-нъмецки объясняли, что они оставили товарищей, 
которые погибнутъ отъ голода, если къ нимъ сейчасъ не придутъ 
на помощь. Разсказовъ никто не пенялъ. Американцы тогда при- 
бВгли къ языку знаковъ. Они предлагали деньги, отдавали оруже. 
И тунгусы поняли, что необходимо Фхать немедленно на сзверъ 
съ провизіей. Но тутъ виБшался улусный писарь. Онъ слыхаль 
про «крамолу» и про то, какъ люди выслуживаются, ловя ее. И 
писарь Кузьма объяснилъ тунгусамъ, что это и есть крамольники, 
которыхъ нужно сейчасъ же связать и повезти въ начальству на 
югъ, въ Верхоянскъ. Робкіе тунгусы не посмЪли ослушаться пи- 
саря. И, когда американцы поняли, что ихъ хотятъ везти на югъ, 
что это займетъ дней десять, и что, значитъ, въ это время экспе- 
диція погибнетъ, —они пришли въ отчаяніе. Сильные духомъ и 
тБломъ моряки, видавшіе много разъ спокойно смерть лицомъ къ 
лицу, плакали, рвали себћ волосы, падали къ ногамъ Кузьмы; но 
ихъ скрутили и повезли въ Верхоянскъ. Тамъ были политическіе 
ссыльные, которые перевели слова моряковъ. Исправникъ въ тотъ 
же день нарядилъ экспедицію къ устьямъ Ялы; тамъ нашли то- 
варищей Лелонга, но мертвыми. Они погибли вс отъ голода, 
поклявшись на библи, что лучше умрутъ, чЁмъ прибфгнуть (какъ 
это было въ нЪеоторыхъ полярныхъ экспедиціяхь ХҮІІ в.) къ 
хіюдовдству. Трупы лежали босые, такъ какъ мокасины были съ- 
Вдены матросами. А дневникъ, веденный Делонгомъ до самой смерти! 
Трудно представить боле трагическое! ЧеловћВку со слабыми нер- 
вами лучше не браться за эти ужасныя по своей простотВ строки. 
И въ то же время этотъ дневникъ миритъ человВконенавистника 
съ людьми, свидВтельствуя о томъ, какъ много силы, благородства 
и красоты въ душВ «сыновъ Прометея». Географъ могъ бы раз- 
сказать Оскару Уайльду также про то, какъ Робертъ О'Хара Беркъ и 
Уилсъ пересфкли въ 1860—61 г. Австралію, и какъ первый путе- 
шественникъ погибъ отъ голода не обратномъ пути. Наибол%е рас- 
цвВченныя выдумки Мандевилля кажутся блёдными и неинтерес- 
ными въ сравненіи съ дйствительностью. «Воображенію есть мъсто 
только тогда, когда человвкъ отрывается отъ реальной жизни». 
Оно, будто бы, даетъ возможность мысли заглянуть «по ту сторону 


бытія». Въ лучшемъ случа, результатомъ такихъ экскурсій быва- 
ютъ стихи въ родф: 


„Безсвязныя, странныя лопасти, 
Намъ путь отрфзаютъ... мы ждемъ. 
Мы видимъ бездонныя пропасти 
За нашимъ невфрнымъ путемъ.“ 
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ЧеловЂвкъ, привыкшій къ точному мышленію, скептически только 
‚гожметъ плечами, когда ему говорятъ объ экскурсіяхъ «по ту сто- 
рону бытія». Онъ придаеть громадное значене воображенію, но 
научному, помогающему мысли перелетЪъть черезъ пропасть, раздћ- 
ляющую дв» категоріи тщательно провћренныхъ явленій. При- 
веду старый примфръ подобнаго научнаго воображенія. Въ 1628 г., 
когда появился трактать Гарвея о кровообращеніи, микроскопъ 
представлялъ еще совершенно грубый инструментъ; въ силу этого, 
такъ называемые, капиллярные сосуды были совершенно неизвЪъстны. 
Только посл смерти Гарвея, когда микроскопъ былъ усовершен- 
ствованъ, Мальпиги сдфлалъь рядъ великихъ открытій. И вотъ 
Гарвей при своихъ изелћдованіяхъ пришелъ къ заключенію, что 
кровь идетъ изъ сердца въ артеріи, а потомъ черезъ вены возвра- 
щается въ сердце. (До него полагали, что артеріи переходятъ въ 
нервы, что въ нихъ движется кровь, смВшанная съ воздухомъ по 
тому же закону, какъ вода въ мор%, т. е. что есть приливы и от- 
ливы крови и пр.). Гарвей не зналъ, какъ кровь изъ артерій пе- 
реходитъ въ вены, и не могъ знать, такъ какъ соединительными 
каналами являются капиллярные сосуды, которые не были еще 
тогда открыты. Но Гарвей тщательно изслВдовалъ движеніе крови 
_ По артеріямъ и венамъ и пришелъ къ заключен!ю, что это одинъ 
процессъ. Творческое воображен!е помогло его мысли перенестись 
черезъ пропасть, черезъ которую мостъ былъ перекинутъ впослћд- 
сти. Это— одинъ изъ наиболће классическихъ примровъ, доказы- 
вающеьхъ необходимость и важность научнаго творческаго вообра- 
женя. 


ТТЕ. 


Оскаръ Уайльдъ переносить насъ въ странный міръ. «ЧЪиъ 
больше мы изучаемъ жизнь и литературу, —говоритъ онъ,—тВмъ 
сильнфе чувствуемъ, что позади всего чудеснаго стоитъ индиви- 
дуальность человЪка. Ше моментъ создаетъ человћка, но челов къ 
создаеть свой вЪкъ. Въ самомъ дл, я склоненъ думать, что ка- 
ждый миөъ и каждое преданіе, являющіеся, будто бы, созцаніемъ 
цфлаго народа, удивленіемъ или ужасомъ которыхъ вдохновлены, — 
въ сущности придуманы отдфльнымъ человзкомъ. Важны не Ерз- 
сивыя дБйствія, а красивыя слова». «Каждый можетъ дВлать исто- 
рію; но только великів люди могутъ писать ее.. НЪтъ такихъ дВй- 
ствій, нЪтъ такихъ эмоцій, которыя не равняли бы насъ съ низ- 
шими животными. Только рвчь возвышаетъ насъ надъ ними; только 
она возвышаеть одного человЪка надъ другимъ. Слово является 
отцомъ, а не дитятей мысли. ДВйствовать всегда очень легко». 
ДЪйствуютъ т люди, которые не въ состояніи ничего другого дћ- 
лать. Это— посл$днее уб%вжище людей, не умВющихъ мечтать, —го- 
воритъ Оскаръ Уайльдъ. «Исторію необходимо переписать заново... 
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Посл мечтателей никто не имфлъ столько заблужденій, какъ че- 
ловћкъ дЪйствя. Въ самомъ дълВ, онъ не знаетъ ни происхожде- 
нія, ни результатовъ собственныхъ поступковъ. Съ полей, зарос- 
шихъ по его мнфнію терновникомъ, — мы собрали виноградныя 
грозди; фиговое дерево, посаженное имъ для нашей услады, без- 
плодно, какъ чертополохъ, и горько. Человћъчество можетъ найти 
свой путь только потому, что не знаегъ, куда идетъ» *). Жизнь— 
великій обманщикъ и правда только въ искусств. «Великія про- 
изведен1я искусства—живыя существа, точнфе, они—единственныя 
существа, обладающія жизнью. (Съ прогрессомъ цивилизащи из- 
бранные умы настолько проникнутся сознаніемъ этой истины, что 
все меньше и меньше стануть интересоваться дЪйствительной 
ЖИЗНЬЮ и 66% свои впечатлтьная почти всецело будутъ черпать 
изъ тою, до чего дотронулось искусство (курсивъ Оскара Уайльда). 
Въ самомъ, да. Жизнь крайне несовершенна по форм своей. 
Катастрофы въ ней случаются не такъ, какъ слћдуеть, и не съ 
тБми яюдьми, которые заслуживаютъ. Комедія ея ужасна, а ея тра- 
гедіи — часто переходять въ фарсъ». Пріемлющій жизнь постоянно 
чувствуетъ себя оскорбленнымъ. Событія въ ней продолжаются или 
чрезм8рно долго или, напротивъ, кончаются слишкомъ скоро. 
«Жизнь, подобно директору кукольнаго театра, обольщаетъ насъ 
китайскими тфнями. Мы просимъ у нея наслажденій; она прим%- 
шиваеть къ нимъ горечь и разочарованія. Мы встрЪчаемся съ 
благороднымъ горемъ и мыслимъ, что оно дасть намъ до- 
стойную пурпурную мантію трагедіи; но горе уходитъ; его зам$- 
няетъ нВчто мензе благородное. И вотъ наступаетъ сВрый холод- 
ный разсвЪтъ, когда мы съ безразличнымъ изумленіемъ или съ 
застывшимъ, каменнымъ сердцемъ глядимъ на золотыя кудри, ко- 
торыя мы когда-то безумно цфловали и боготворили» *). 

Жизнь не приемлема, между прочимъ, потому, что пережитыя 
впечатлВн!я никогда не повторяются въ одинаковой степени. Какъ 
сильно отличается въ этомъ отношени міръ искусства. Удалившись 
въ него, мы, по своему желанію, можемЪъ вызывать въ себ разныя 
эмощи; въ нашихъ рукахъ возможность пережить въ любой моментъ 
полную гамму ощущен Я. На полк моего книжнаго шкафа стонтъ 
Божественная Комедія, и я знаю, что, открывъ книгу, пренсполнюсь 
свирВпой ненавистью къ человфку, который никогда меня не оби- 
жалъ, или великой любовью къ женщин%, которую никогда не увижу. 
НЪтъ такого сильнаго вапряженія страсти, котораго не могло бы 
дать искусство. Открывъ тайну его, мы можемъ заранфе сказать, 
каковы будуть ощущенія. Мы можемъ даже выбрать для этого день 
и назначить часъ. Въ нашей вол сказать себЪ: «завтра на раз- 
свВтВв я отправлюсь съ важнымъ Виргиліемъ въ долину тфней и 


*) Тһе Сис аз Атііѕі, р. 132—188, 
**) ТЬ. р. 166. 
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смерти. Й дфйствительно, разсвёть застаеть насъ въ темномъ 
лфсу, и мы видимъ мантуанца рядомъ съ собою... Въ пурпурномъ 
мрак проносятся передъ нами вс ТБ, которые запятнали міръ 
красотой своего грЪха; въ отвратительной ям, съ тћломъ, распух- 
шимъ отъ водянки въ видф чудовищной лиры, валяется тћло фаль- 
шивомонетчика Адама де Брешіа. Онъ молитъ васъ выслушать 
его несчастія Мы останавливаемся. Сухими, растрескавшимися 
устами сообщаетъ онъ намъ про то, какъ двемъ и ночью мечтаетъ 
о ручейкахъ чистой воды, журчащихъ по мшистымъ бокамъ живо- 
писныхъ холмовъ. Предатель грекъ, Синонъ изъ Трои, глумится 
надъ нимъ. Адамъ бьетъ его по лицу и между ними завязывается 
драка. Позоръ ихъ приковываетъ насъ, и мы стоимъ неподвижно, 
покуда Виргилій не начинаетъ упрекать насъ. Мы идемъ дальше 
къ городу, охраняемому великанами, въ которомъ трубить въ свой 
рогь Нимвродъ. Ужасныя приключенія случаются съ нами, и мы 
чувствуемъ ихъ, какъ Данте, одфтые, какъ онъ... Да, мы можемъ 
отодвинуть землю на шесть вЗковъ назадъ, чтобы склонить колВна 
передъ тфмъ же алтаремъ, что и великій флорентинецъ. И если 
давно прошедшіе вћка утомляютъ насъ; если мы желаемъ испы- 
‚тать страдавія и грВхи нашего времени, то развъ нЪтъ книгъ, 
которыя въ одинъ часъ заставятъ насъ испытать больше, ч8мъ 
жизнь за двадцать лЪтъ позорнаго существованія? Откройте мадри- 
галъ Бодлэра, начинающійся словами: 
„Оче т'ітрогќе дие {и $015 заре? 
$015 бее! еі ѕоіѕ їгіѕїе!“ *). 

Вы почувствуете, что поклоняетесь горю больше, чвмъ когда- 
либо поклонялись радости»... **). «Әта передача эмоцій изумительна. 
Мы страдаемъ тёми же болћзнями, что и поэтъ, —говоритъ Оскаръ 
Уайльдъ.—Мертвыя уста шепчутъ намъ что то, а сердце, давно 
обратившись въ прахъ, сообщаетъ намъ свою радость... Мы сл$- 
дуемъ по всему міру за Манонъ Леско. Мы тоже сходимъ съ ума 
отъ любви, какъ герой Аріосто, и намъ передается ужасъ Ореста. 
НЪтъ такой страсти, которую мы не могли бы чувствовать и та- 
кого наслажденія, котораго не могли бы испытать. Мы сами изби- 
раемъ время для этого и тотъ моментъ, когда ощущенія должны 
кончиться». Ничего подобнаго не можетъ дать намъ жизнь. «Жизнь 
заставляетъ насъ платить слишкомъ высокую цВну за свои то- 
вары. Самую ничтожную тайну ея мы пріобрътаемъ за чудовищ- 
ную цБну... Только черезъ посредство искусства, и только его од- 
ного, мы постигаемъ наше собственное совершенство. Только од- 
нимъ искусствомъ мы можемъ закрыться отъ опасностей дВйЙстви- 
тельной жизни» ***). 





*) „Что мн до твоего благоразумія? Будь прекрасна! Вудь печальна“, 
*+) Тһе Сгійс аз АгИ$6, р. 172. 
***) ]р., 174. 


4 


ВЪ ПОИСКАХЪ ЗА СМЫСЛОМЪ ЖИЗНИ. 95 


— Въ такомъ случаё, мы существуемъ, чтобы ничего не дВлать? — 
спрашиваетъ одно изъ лицъ діалога. 

— Да, избранныя натуры существуютъ именно для этого, — 
отв чаетъ лицо, излагающее взгляды Оскара Уайльда. Дйств!е 
человфка ограничено и относительно. Не ограничена и абсолютна 
лишь фантазія одинокаго мечтателя. Но мы живемъ въ чрезм$рно куль. 
турномъ и критически настроенномъ вЪЕћ; мы слишкомъ жаждемъ 
изысканныхъ наслажденій, чтобы въ обмЪнъ за дВйствительную 
жизнь принять только созерцаніе ея,— говорить Оскаръ Уайльдъ. 
Для насъ сійА діуіпа—безцвЪтенъ, а Гийо Пеі-—лишенъ значенія. 
Метафизика не соотвътствуетъ нашему темпераменту, а религіовный 
экстазъ вышелъ изъ моды. Міръ, черезъ посредство котораго 
академическій философъ становится наблюдателемъ всфхъ временъ 
и разныхъ существованій, —есть только міръ абстрактныхъ идей. 
Вступивъ въ этотъ міръ, мы застываемъ въ обществв слишкомъ 
отвлеченныхъ мыслителей. Что же касается воротъ «града божіяго», 
то они заперты теперь для насъ. Ихъ охраняетъ невъжество. Чтобы 
пройти этими воротами, намъ необходимо предварительно отказаться 
отъ всего, что есть возвышеннаго въ нашей природв Довольно и 
того, что наши отцы вВрили. Они истощили совершенно всю вВро- 
способность вида һошо ѕаріепв и заввщали намъ скептицизмъ, ко- 
торый пугалъ ихъ... Мы не можемъ возвратиться и назадъ ко 
временамъ святыхъ. Теперь гораздо большему можно научиться у 
грёшниковъ. Мы не можемъ также возвратиться къ абстрактной фи- 
хософін, мистика же сбиваетъ насъ съ пути. Кто теперь пожелаетъ 
обмзнять изящную кривую рововаго лепестка на безформенное, не- 
уловимое бытіе, которое Платонъ ставилъ такъ высоко? Что намъ 
до теодицеи Филона Александрійскаго, до «вечерняго и утренняго 
посланія» Әкгарта, до видній Бёме и даже до чудовищнаго неба, 
развернувшагося передъ свтлыми очами Сведенборга? Все это не 
стоить одной желтой чашечки цвфтка асфоделіи; самое низшее 
искусство неизмВримо выше всего этого. Точно такъ, какъ природа 
есть матерія, претворяющаяся въ разумъ, искусство есть разум, 
претворяющійся въ матерію. Истиннаго эстетика все неясное всегда, 
отталкивадо. Греки представляли націю художниковъ, потому что 
имъ чуждо было представлене о безконечномъ... Мы желаемъ кон- 
кретнаго, и ничто, кромВ конкретнаго, не можеть удовлетворӣть 
насъ *). 
| Искусство можеть дать человВку все то, чего не даютъ ни 

жизнь, ни философ!я, ни мистика. Въ искусствъ и заключена 
таинственная прелесть, влекущая, какъ пропасть. «Искусство бо- 
хћђетъ многими болфзнями и хранитъ воспоминанія о заманчивыхъ 
трвхахъ. Оно мудрфе наеъ, и мудрость его горька. Искусство на- 
полняеть насъ невозможными желаніями и заставляетъ насъ гнаться 


*) Тһе Стійс ав Атііві, р. 179. 
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за тёмъ, что мы сами сознаемъ недостижимымъ. За то искусство 
можеть сдфлать для насъ одно: оно уводитъ насъ отъ окружающаго, 
красота котораго затемнена вульгарностью, а уродливость котораго 
не даеть намъ совершенствоваться. Искусство помогаетъ намъ 
покинуть вЪкъ, въ которомъ мы родились, перейти въ другіе вВка 
и чувствовать твмъ не менћве тамъ себя въ родной атмосфер%В. Оно 
учить насъ, какъ уйти отъ опыта и какъ постичь опытъ другихъ 
людей, болће талантливыхъ, чВмъ мы. Муки Леопарди, провлинаю- 
щаго жизнь, становятся нашими муками. Теокритъ играетъ на сви- 
рвли, а мы смБемся вмъств съ нимфами и пастухами. Одћтые въ 
воловью шкуру Пьера Видаля *), мы мчимся на конф впереди 
псовъ или свершаемъ подвиги Ланселота. Ви®ств съ Абеляромъ 
мы шепчемъ тайну нашей любви и, какъ Виллонъ, изливаемъ нашъ 
позоръ въ стихахъ. Мы видимъ разсвътъ глазами Шелли, и, когда 
бродимъ вмъстВ съ Әндиміономъ, мВсяцъ влюбляется въ нашу кра- 
соту». Избранныя натуры не пріемлютъ дВйствительности и берутъ 
изъ нея только грВхъ. «То, что люди называютъ грВхомъ, яв- 
ляется существеннымъ элементомъ прогресса, —говоритъ Оскаръ 
Уайльдъ.—Безъ грВха міръ застоялся бы, состарился или же обез- 
пвтился бы. ГрЪхъ своимъ любопытствомъ увеличиваеть опытъ 
націи. Своимъ интенсивнымъ индивидуаливмомъ онъ спасаетъ насъ 
отъ монотонности. Отвергая ходячія понятія о нравственности, грвхъ 
ведетъ насъ къ высшей этикћ. Что такое добродћвтели? ПриродЊ,-— 
говоритъ намъ Ренанъ,—н%тъ никакого двла до цвломудрія. Лук- 
реціи современнаго міра чисты отъ пятна не въ силу собственной 
доброд$тели, а благодаря позору Магдалины. Благотворительность, 
которую церковь таќъ превозноситъ, порождаетъ, какъ признано 
всВми, много зла. Одно существованіе совћсти, которой такъ гор- 
дятея теперь, является признакомъ нашего несовершеннаго раз- 
витія. Самоотречене есть методъ, которымъ челов къ задерживаетъ 
собственный прогрессъ, а самопожертвован!е—пережитокъ того вре- 
мени, когда дикарь калфчилъ себя, думая угодить этимъ своему 
идолу; самопожертвованіе—отзвукъ преклонен1я предъ страданіемъ, 
которое является такимъ ужаснымъ факторомъ въ истори чело- 


_ *) Пьеръ Видаль--провансальскій трубадуръ ХІІ вЪка. Несколько 
непонятно, почему именно Оскаръ Уайльдъ вспоминаетъ его. Видаль Ту- 
лузскій, какъ говоритъ Сисмонди въ своей истори провансальской литера- 
туры, прославился не столько пЪснями, сколько эксцентричностями въ 
духв рыцаря печальнаго образа. „Ни одинъ поэтъ,—говоритъ Сисмонди, — 
не проявлялъ такихъ яркихъ признаковъ безумія. УвЪренный, что всз 
дамы влюблены въ него и что онъ самый храбрый рыцарь, Видаль яв- 
лялъ собою прототипъ Донъ-Кихота въ поэзи. Его уморительныя любов- 
ныя приключенія и напыщенныя родомонтады дзлали его шутомъ своего . 
времени. Во времена крэстоваго похода, которымъ предводительствовалъ 
Ричардъ Львиное Сердце, пріятели убфдили его жениться въ Кипр будто 
бы на знатной гречанкъ. Съ твхъ поръ Видаль вчиталъ себя претенден- 
томъ на престолъ Вивантіи“. 
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вфчества». Пусть читатели вспомнятъ слова Эцмона Лепелетье о 
Пол Верлэнъ. Мы скоро увидимъ, что въ большинствв своихъ 
комедій Оскаръ Уайльдъ проводнлъ самую благонамфренную, 
буржуазную мораль. 


ү, 


Уже Вольтеръ говорилъ о театр, какъ о какомъ-то ихтеозаврф, 
который зачфмъ-то затесался въ наше время, когда окружающія 
условія совершенно иныя, чЪмъ во времена возникновенія его. Въ 
«Философскомъ словар$», въ стать$ «Общее мъсто въ литературВ» 
Вольтеръ высмиваетъ театральныя пьесы, въ которыхъ можно за- 
ранће угадать не только развязку, но даже ризмы. Если героиня 
говоритъ о письмВ (]еИге), то въ слБдующей строчк мы, конечно, 
узнаемъ, что его нужно передать (гетейге). «Героиня не усп%- 
ваетъ проявить свою тревогу (а]аттез), какъ у нея сейчасъ же начи- 
наютъ литься слезы (]агтез). Въ англ Искомъ тезтрф ХІХ вЪка это 
«общее м$сто» достигло верховъ нелфпости. Не только фиксиро- 
вались «виды» дЪйствующихъ лицъ, какъ сказалъ. бы зоологъ, но 
даже виЪшній видъ ихъ. Героиня, какъ Маргарита въ опер%, всегда 
бЪлокура. «Ваа сһагасіег» всегда рыжій и непремВнно выходитъ 
въ желтыхъ штиблетахъ. Комикъ—непремънно толстый и носитъ 
панталоны въ большихъ клВткахъ и пр. Въ Англіи нелиость тра- 
диціоннаго театра достигла апогея; но въ значительной степени 
то же самое мы видимъ на континентв. Смерть стараго театра 
кажется теперь многимъ такой очевидной истиной, которую и до- 
казывать нечего. Передъ нами намфчено даже н$сколько видовъ 
возрожденнаго театра. Намъ даютъ, напримВръ, сперва подражаніе 
той мистеріи Гренгуара, которою въ роман Гюго забавляютъ па“ 
рижанъ въ собор Богоматери, т. е. абстрагированный театръ съ 
алгебраическими величинами вм$сто дъйствующихъ лицъ. Иные 
авторы идуть еще дальше; они мирятся уже не на добродзтели съ 
русой косой, не на доброд$тели вообще, какъ Гренгуаръ, а не 
иначе, какъ на в5чныхъ двигателяхъ и на силахъ природы. На 
сцену выводятся теперь Время, Голодъ, Смерть. У Времени «го- 
лова большая, съ огромной, косматой старческою бородою и воло- 
сами; въ профиль виденъ большой строгій носъ и нависшія мох- 
натыя брови». Совсфмъ такъ, какъ на обложкВ календарей, но 
только безъ песочныхъ часовъ. Смерть, какъ значится въ ремаргЪ 
пьесы. «канканируетъ». Время поетъ ифсню, въ которой высказы- 
вается не совсфмъ новая мысль о безконечности его и о томъ, 
что оно дБлится на годы, минуты и секунды. О неблагодарное че- 
ловзчество! Почему ты забыло «мистер!ю въ ХІ-ти явленіяхъ» подъ 
названіемъ «Сродство міровыхъ силъ»? Въ этомъ произведеніи уча- 
ствують С$верный Аквилонъ, Ночные Часы, ночная тишина, за- 
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гробный міръ и общее собргніе міровыхъ силъ. Кром того еще 
звЪзда орденсқая, дупло, полное собраніе твореній великаго поэта 
и даже альмавива его. Южный ураганъ поетъ: 


„НЪтъ сил мЪры! 
НЪтъ вЪчныхъ узъ!“ 


Ночные часы декламируютъ: 


„Дойдутъ часы вс%, безъ изъятья, 
До лона вЪчности. Но днемъ 

· Бъгутъ при свЪтТЪ наши братья, — 
Впотьмахъ мы медленно бредемъ“. 


Это нисколько не хуже, чБмъ пфсня ;:ремени изъ современной 
мистеріи: «Пришла смерть и взяла голубя. Все падаетъ, все ру- 
шится и все родится вновь. О безначальность, мать моя! О ДБ- 
точки мои —секундочки, минуточьки, годочки— о безконечность, дочь 
моя!» Авторъ мистеріи «Сродство міровыхъ силъ» — безсмертный 
директоръ пробирной палатки Кузьма Петровичъ Прутковъ. 

Оскаръ Уайльдъ никогда не писалъ абстрагированныхъ пьесъ, 
но онъ сдБлалъ несколько попытокъ изобразить жизнь, какой она 
никогда не бываетъ. Таковы «В%ра или нигилисты», «Герцогиня 
Падуанская» и «Саломея». Оскаръ Уайльдъ не любилъ демократія, 
не зналъ и боялся ее. Онъ зналъ хорошо тотъ высшій кругъ, въ 
которомъ вращался, ненавидфлъ его и презиралъ. Оскаръ Уайльдъ 
зналъ про борьбу обойденныхъ; но объ его отношеніяхъ къ ней 
лучше всего говоритъ крайне характерный «сонетъ къ свобод», по- 
мфщенный въ сборник стиховъ изданія 1881 г. 

„Мої {ПаЁ і Іоуе у сһіагеп, №Пһоѕе ди еуеѕ 
Ѕее по{ћіпо зауе {пех омп ипіоуеіу хо, 
\Уһоѕе тіпӣѕ Кпом поте, поїћіпо саге {о Кпом, — 
Ви{ 1һаѓ {ће тоаг оѓ Шу Оатосгасіеѕ, 

Тһу геірлѕ ої Теггог, {һу ргеаё Апагсһіеѕ, 
Міггог ту \14е${ раѕѕіопѕ 1іКе {һе ѕеа 

Апа ріуе ту гасе а Ьтоіһег! —11регіу! 

Гог {115 ѕаке опу о Шу Яіѕѕопапі сгіеѕ 
Оейоһі ту аіѕсгееі $001, еІѕе тірһї аі Кіпоѕ 
Ву ЫШоойү [Кпоиї ог ќгеасһегоиѕ саппопайеѕ 
Коб паНоп$ оѓ {пех гісћіѕ іпуіоіаїе 

Апа і гетат иптоуеа —апа уеї, апа уе, 


Тһеѕе Сһгіѕіѕ {һа ае пироп Ше Баггісайеѕ, 
Со Кпом і і ат \ИВ {іһет, іп ѕоте {һіпоѕ“. 


(т. е. я не люблю твоихъ дбтей, которыхъ мрачные глаза не вн- 
дягъ ничего, кром своего собственнаго неизящнато горя, а умы 
ничего не знаютъ и не хотятъ знать, —-но бушеваніе твоихъ демо- 
кратій, твое царство террора и великія анархіи, какъ море, отра- 
жаютъ мои наийболђЂе дикія страсти и даютъ брата моему бБшен- 
ству. Свобода! Только поэтому твои нестройные вопли пріятны моей 
осторожной натуръ. Пначе я не пошевельнулся бы, даже если бы 
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вс$ короли окровавленными бичами или предательской канонадой 
отняли у народовъ ихъ неприкосновенныя права. И, однако, Богу 
извЬстно, я кое въ чемъ сочувствую этимъ страстотерпцамъ, по- 
гибающимъ на баррикадахъ»). 

Ранняя драма Вљра является иллюстращей къ этому сонету. 
Происходитъ она въ нашемъ отечеств%, но это такая же совер- 
шенно фантастическая Госсія, какъ приморская Богемія въ Шекс- 
пировской «Зимней сказкъ». Мы имЪемъ здфсь Шиллеровскаго 
Филиппа П и Донъ-Карлоса. Филипиь — мрачный тирапъ, по- 
дозрительный, вфчно трепещущій за свою жизнь; онъ послуш- 
ное орудіе въ рукахъ камарильи. Донъ-Карлосъ — благородный 
энтузіастъ, понимающій положеше дЪлъ и присоединяющійся 
подъ именемъ студента Алексфя къ мрачнымъ, жестокимъ, фа- 
натичнымъ и безпощаднымъ заговорщикамъ. И когда Филлишъ 
П падаетъ отъ руки убійцы, Донъ-Карлосъ вступаеть на пре- 
столъ съ широкими планами преобразованія. Онъ первымъ д%- 
ломъ отправляетъ въ изгнаніе главарей камарильи. И вотъ вождь 
ея— женолюбивый, умный, изящный, безчестный, см$лый, отлично 
знающій людей, «ргіпсе Раш МагаойЙ$ К» — переходить къ заго- 
ворщикамъ. Онъ убЪждаетъ ихъ, что реформы опаснфе тира- 
нін и устранваетъ заговоръ прогивъ Донъ-Карлоса. Но нигилистка 
Вфра, которой поручено убить Донъ-Карлоса, любитъ его. Она за- 
калывается сама и этимъ спасаетъ Донъ-Карлоса. Пьеса носитъ 
совершенно сказочный характеръ. Вотъ, напримфръ, засфданіе за- 
говорщиковъ. Происходитъ оно въ Москвф «на Чернавой, 99» (это 
еще ничего: въ драм есть «профессоръ Марөа», мужского пола). 
«Громадный чердакъ, освфщенный керосиновыми лампами, вися- 
щими съ потолка,—говорится въ ремарк. — НЪеколько замаски- 
рованныхъ людей молча стоятъ въ нЪкоторомъ разстоянін другъ 
отъ друга. ЧеловЪкъ въ алой маскБ пишетъ у стола. Дверь на 
заднемъ планЪ. У нея стоить съ обнаженной шпагой человЪкъ въ 
желтомъ плащф. Раздается стукъ. Входятъ замаскированныя и за- 
кутанныя въ плащи фигуры». 

Прздсъдатель.—Пароль? 

Первый заговорщикъ.—Набатъ. 

Прсдсњдатель.— Откливъ? 

Второй заговорщикъ.-—-Калитъ. 

Предсьдатель — Который часъ? 

Третий заговорщикъ.—Часъ сеграданія. 

1Гредељд тель. какой день? 

Чензертый загозорлцикь. — День үгастенін. 

Предењдатель. — какой год? 

Пятый зиговоршикъ.—Годъ надежды. 

Председатель. — Сколько насъ? 

Шестой заговорщцикъ.— Десять, девять и три. 

7. 
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Предсъдатель.—У Галлилеянина было меньше Тод, НО ОНЪ. 
завоевалъ міръ. Въ чемъ наша миссія? 

Седьмой заговорщикъ. — Дать свободу. 

Предсъдатель.—Нашъ символъ вфры? 

Восьмой заговорщикъ.— У ничтожать. 

1Тредсњдатель.--Нашъ долгъ? 

‚Девятый заговорщикъ.—Повиноваться. 

Предсъдалиель.—Братья! на вс вопросы данъ правильный от- 
втъ. ЗдВсь, очевидно, только нигилисты. Откройте лица. (3Зало- 
ворщики снимаютъ маски). Прочти клятву, Михаилъ. 

Миханлъ. Клянемся подавлять въ себЪ все челов$ ческое; ни- 
когда не любить и не быть любимымъ; никогда не давать и не 
просить пощады; никогда не жениться и не выходить замужъ. Кля- 
немся наносить ночью удары кинжаломъ; сыпать ядъ въ стаканъ; 
возстановлять отца противъ сына и супруга противъ жены; кля-- 
немся, что безъ страха и безъ надежды будемъ страдать, уничто- 
жать и мстить» *). 

Воть при какомъ условіи изящные эстеты помирились бы съ 
«заговорщиками»: поклонникамъ красоты необходимы плащи, маски 
и таинственные діалоги! 

Наиболее живымъ и обаятельнымъ для автора типомъ яв- 
ляется злой геній пьесы, князь Павелъ. «Донъ-Карлосъ» драмы 
въ пылкомъ объясненіи съ отцомъ предсказываетъ господство де-- 
мовратіи. въ Европв. 

— Дикіе зври въ лёсахь имЬютъ свои берлоги, хищники— 
свои норы; только побВдитель всего міра — руссый народъ—не. 
знаетъ гдз преклонить голову, —говорить «Донъ-Карлосъ» драмы, 
пародируя знаменитыя слова Тивер1я Гракха. 

— Что онъ думаеть сказать?— испуганно шепчетъ князю Павлу 
«король Филиппъ.»—Довфряешь ди ты ему? Тюрьма не излФчила 
его. Сослать ли его? Или не лучше ли? (что-то шепчетъ). Импе- 
раторъ Павелъ сдћлалъ это. Екатерина тоже поступила такъ. По- 
чему ми не сдфлать того же? 

— Ваше величество,—отв$чаеть князь Павелъ.— Безпокоиться 
нечего. Принцъ, конечно, очень остроумный молодой человћъкъ. Онъ 
уввряетъ, что преданъ народу, а живетъ между т$фмъ во дворц%;. 
онъ проповфдуеть соціализмъ, а получаеть такое жалованіе, что 
можно прокормить имъ цфлую область. Придетъ время, и принцъ 

найдетъ, что лучшее лечевіе оть республиканства—корона. И тогда. 
онъ изрБжетъ свой красный фригійскій колпакъ на орденскія лен- 
точки для своихъ министровъ» **) Но князь Павелъ ошибся. Когда 
Донъ-Карлосъ вступаеть на престолъ, то прежде всего велитъ. 


*) Геге. от Ше МПИ. Асі 1. 
**) Асб ИП. 
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князю Павлу убраться за границу. И на ближайшемъ засфдани 
заговорщиковъ происходитъ такзя сцена. 

— Хае 1угапшз, — раздается пароль. 

— Уае у1сИз,—слышится откликъ. (Входятъ замаскированные 
заговорщики и образуютъ полукругъ). Лредењдатель. — Который. 
часъ? 1-й заговорщикъ.—Часъ нанесенія удара. Предельдатель.— 
Какой день? 2-й заговорщикъ.—Маратовъ день. /Лредетьдатель.— 
Какой мБсяцъ? 5-й зазоворщикзъ.—М3еяцъ свободы.—И т. д. Но 
когда предеВдатель задаетъ вопросъ: «нашъ символъ вВры?» —то 
слышитъ насмВшливый отвЪт^ъ: 

-- РагМеи, топѕіеиг 16 Ргезііепи Никогда я не думалъ, что 
у васъ есть какой-нибудь символъ вВры! 

Раздаются восклицанія: «Тутъ шпіонъ! заприте двери! Долой 
маски! Смерть шпіону!» И когда маски сняты, то заговорщики 
узнаютъ князя Павла, перваго министра и вождя реакціонной 
парти. На яростныя восклицанія и на угрозы онъ хладнокровно 
отвБвчаетъ насмъшкой. Онъ явился сюда, какъ товарищъ. 

Въра. Тигръ не можетъ измфнить свою природу; змя не мо- 
жетъ не кусать. Какимъ же образомъ вы стали внезапно другомъ 
народа? 

Князь Павелъ. Моп Піеп, поп ша4ето]зе!е! Мнз больше по 
душ злословить въ гостиной, чфмъ строить заговоры въ подвалћ. 
На придачу, я төрифть не могу грубую толпу, отъ которой во- 
няетъ чеснокомъ и сквернымъ табакомъ. МнЪ невыносимы люди, 
встающе рано и имфюще обфдъ только изъ одного блюда. 

Предсњдател. Что же въ такомъ случа вы выиграете, если 
будетъ революція? 

Князь Павелъ.—Моп апі, мив нечего больше терять! Новый 
царь отправилъ меня въ изгнаніе. Вљра. Въ Сибирь? Князь Па- 
велъ.—Н%Ътъ, въ Парижъ. Мои помфстья конфискованы. Меня 
прогнали въ отставку и отняли повара. У меня остались только 
ордена. Я здВсь для мщенія. Гредсъдатель.—Въ такомъ случа 
вы имфете право быть нашимъ. Мы тоже собираемся здБсь для 
мщенія. Анязь Павелъ.—Вамъ, конечно, необходимы деньги. Ни- 
кто, становящійся заговорщикомъ, ихъ не иметь. Вотъ вамъ. 
(Бросаетъ деныи на столь)... Вы найдете во мн лучшаго зна- 
тока всфхъ Злоупотребленій нашего правительства, потому что я 
самъ дБлалъ ихъ.— Заговорщики принимаютъ въ свою среду быв- 
шаго перваго министра, который «клянется на кинжал». Потомъ 
князю Павлу даютъ читать уставъ нигилистовъ. 

Князь Павелъ (читаетъ) «Права человћчества!» Въ былое время 
люди сами добывали себ права въ теченіе жизни; теперь же 
каждый младенецъ рэждается съ деклараціей правъ во рту, боль- 
шей, чфмъ самъ ребенокъ. «Природа не храмъ, а мастерская. Мы 
требуемъ права на трудъ». Ну, я охотно отказался бы отъ моего 
‘права въ этомъ отношенін. «Семья, какъ институтъ, подрывающій 
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основы истиннаго коммунизма, --подлежитъ уничтоженю». О да, 
предсВдатель, безусловно согласонъ съ этимъ. Семья, въ особен- 
ности незаконная, большая обуза»! 

Приведу еще одну фразу, и тогда можно будетъ покончить съ 
драмой. «Реформы въ Россін, —говоритъ товарищъ князя Павла 
баронъ Раффъ, — начинаются всегда трагедіями и всегда контаются 
фарсомъ» *). 

Въ драмъ Саломея, напечатанной теперь впервые такъ, какъ 
она вышла изъ подъ пера автора, мы имфемъ другой прим%ръ 
произведенія, написаннаго по вышеприведенной теоріп. Саломея 
внезапно загорается страстью къ Іоапну и хочеть поцвловать его. 
Предтеча проклинаетъ ее. Саломея говоритъ, что поцфлуетъ его. 
Страстной пляской она вымаливаетъ у робкаго тетрарха разрше- 
ніе казнить [оанна. «Руби, руби, Нааманъ! —- кричитъ она палачу, 
спустившемуся въ цистерну. —- Руби, говорю я тебЪ!.. Ахъ, что-то 
упало. Я слышу, что-то упало. Это мечъ палача. Рабъ боится! 
Онъ выронилъ свой меъ! Онъ не см$етъ убивать. Этоть рабъ— 
трусъ. Нужно послать солдать!.. Тетрархъ! Тетрархъ! прикажи 
своимъ солдатамъ принести мав голову Іоанна». И вотъ разъярен- 
ной Саломеф лаютъ страшный трофей. «Что, оаннъ! Ты не хо- 
тБлъ, чтобы я поцВловала тебя въ губы? Ну, я ихъ поцфлую те- 
перь. Я ихъ укушу зубами, какъ кусають спфлый плодъ. Да, 
оаянъ, я поцБлую тебя въ губы! Я тебъ сказала это, не такъ ли? 
Я теб сказала! Ну, я поцфлую теперь... Почему ты не гля- 
дишь на меня? Ты не боишься ли меня, [оаннъ, что не хочешь 
тлядфть на меня? Не шевелится больше твой языкъ, который, какъ 
красная змфя, источалъ ядъ. Теперь эта красная гадюка, изли- 
вавшая на меня ядъ, не шевелится больше. Странно, не такъ ли? 
Почему не шевелится эта красная гадина?». 


УТ. 


Герцогиня Падуанекая составляеть третью пьесу, написанную 
по той теорія искусства, которую формулировалъ самъ Оскаръ 
Уайльдъ. Въ майской книжкВ Гоғіп?гућ у Беріею помзщена любо- 
пытная статья Джона Хэлкина о пьесахъ Оскара Уайльда. Авторъ, 
между прочимъ, отмВчаетъ одну характерную черту. «Какъ драма- 
тургъ, Уайльдъ быль скорфе подражатель, чвмъ оригинальный 
писатель. Подражательная способность у Оскара Уайльда дости- 
гала почти геніальности. Онъ удивительно тонко чувствовалъ 
чужой стиль. И если бы Оскаръ Уайльдъ желалъ, изъ него вы- 
шелъ бы геніальный подражатель, какъ Чаттертонъ: или Симо- 
нидъ» **). Герцогиня Падуанская является лучшимъ доказатель- 


*) Асб ІҮ 
**®) Ботіп?дһу Бегіею, Мау, 1908, р. 79%. 
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ствомъ удивительной подражательной способности Уайльда. Авторъ 
въ совершенствВ овладфлъ манерой, языкомъ и м!ровоззрф$емъ, 
такъ называемой, Елизаветинской плеяды драматургозъ (т. е. той 
школы, во глав которой стоитъ Шекспиръ). Для подтвержденія 
мн достаточно привести нЪеколько стиховъ: 


‚Мигаег 414 уои зау? 
Миг4ег 1$ һипрту, апа 51111 сгіев ѓог тоге, 
Апа ПОеа®, һіѕ Бгоіһетг, іѕ пої ѕаііѕііеа, 
Виќ жаїкѕ (һе һоиѕе, апа \\Ш поі со амау, 
Още$$ һе һаѕ а сот гаЧе!“ 


(т. е. «Ты говоришь объ убійствв! Убійство голодно и требуетъ 
еще жертвъ. Смерть, братъ его, не удовлетворена. Она бродитъ 
по дому и не уйдетъ до тБхъ поръ, покуда не будетъ имфть то- 
варища»). 

СовеБмъ инымъ является намъ Оскаръ Уайльдъ въ комедяхъ, 
имвшихъ колоссальный успвхъ при жизни автора до 1895 г., 
снятыхъ потомъ со сцены и возобновленныхъ въ послфднее время: 
«ВЪеръ лэди Уиндермиръ», «Неинтересная женщина», «Образцо- 
вый мужъ» и «Важность быть откровеннымъ». Лалогь Въ этихъ 
комедіяхъ сверкаетъ. Каждая сцена, каждый монологь блещетъ 
парадоксами, облеченными въ удивительную форму. ДЪйствующя 
лица очерчены великолпно, въ особенности это относится къ 
«варіантамъ» князя Павла, какъ лордъ Иллингуортъ (въ А Уотап 
оѓ по ітрогѓапсе). Оскаръ Уайльдъ выводитъ тотъ міръ, въ кото- 
ромъ вращался все время, т. е. высшую родовитую аристократію. 
Насколько средне классы въ Авгліи сохранили еще всецфло ту 
энергію и силу, какой обладали 250 лћтъ тому назадъ, когда впер- 
вые пом%рялись при Морстонъ-Мур$ съ войсками Карла 1, на- 
столько же старая титулованная аристократія выродилась. Къ 
счастью для англичанъ, она не можетъ теперь играть важной роли 
въ истори страны. Лорды, имена которыхъ связаны съ наукой, 
съ политической или промышленной жизнью страны, за самыми 
ничтожными исключеніями, новые пэры, поднявшісеся изъ рядовъ 
среднихъ классовъ. Родовитые лорды, имена которыхъ фигурируютъ 
въ шекспировскихъ хроникахъ, большею частью, если появляются 
передъ публикой, то только какъ герои нев$роятно скандальныхъ 
процессовъ. Таковъ, напр., недавно скончавшійся лордъ Англези, 
который былъ т8нью Оскара Уайльда. И въ этотъ міръ самодо- 
вольныхъ тупицъ и дегенератовъ судьба бросила блестящаго, 
высокоталантливаго художника! Не смотря на апологію «грћха», 
которую писалъ Оскаръ Уайльд; не смотря на то, что въ остро- 
умномъ очеркВ, озаглавленномъ «Реп, Репсі апа Роіѕоп» (Перо, 
карандашъ и ядъ), онъ любовно пишетъ біографію вфкоего Томаса 
Грифрита Уэйньюрайта (Ж аіпежгісһї), который писалъ любопыт- 
ныя статьи, рисовалъ и былъ еще отравителемъ, —въ комедіяхъ 
своихъ авторъ Де Рхоѓипегѕ является защитникомъ буржуазной 
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морали. Такъ, наприм%ръ, въ комеди «А Мотпап ої по ипромалсе» 
міру, законодателемъ котораго является лордъ Иллингуортъ, про- 
тивопоставляется молодая американка миссъ Эстеръ Уорсли, изла- 
гающая кодексъ пуританской морали. Мы видимъ здфсь женщинъ, 
требующихъ, чтобы съ ними обращались, какъ съ рБдкой и цфн- 
ной игрушкой. «Идеальный мужчина, —говоритъь свЪтская дама 
миссисъ Оллонби,—долженъ говорить съ нами, какъ съ богинями, 
и обращаться, какъ съ маленькими дфтьми. Онъ долженъ отказы- 
вать намъ во всхъ серьезныхъ просьбахъ и обязанъ охотно ис- 
полнять каждую причуду. Онъ долженъ поощрять въ насъ капризы и 
запрещать намъ имфть миссіи. Онъ долженъ сказать всегда больше, 
ч$мъ чувствуетъ, и постоянно чувствовать больше того, что гово- 
ритъ». Лэди Хенстэнтонъ.— Но какъ онъ можеть одновременно 
дБлать и то и другое? Миссись Оллонби.— Идеальный мужчина 
никогда не долженъ ухаживать за другими хорошенькими женщи- 
нами. Это показывало бы, что у него нЪтъ вкуса, или внушило бы 
другимъ мысль, что у него слишкомъ много вкуса, ит. д. *). И 
вотъ выступаеть молодая пуританка. «Мы пытаемся построить 
жизнь на лучшемъ, боле справедливомъ и чистомъ фундамент, 
ч$мъ тотъ, на которомъ держится жизнь здЪсь. Все это кажется 
вамъ страннымъ, не такъ ли? Вы всф, англійскіе богачи, не знаете смы- 
сла жизни. И какъ вы можете знать? Вы изгоняете изъ своей среды 
всвхъ кроткихъ и добрыхъ. Вы глумитесь надъ простыми и чистыми. 
Ве вы живете на счетъ другихъ, и при помощи чужого труда. 
И, твмъ не менЂе, вы смфетесь надъ самопожертвованіемъ. Если 
вы швыряете хлЪбъ бЪфднякамъ, то только для того, чтобы успо- 
коить ихъ на время. Не смотря на блескъ, на любовь къ искусству 
и на все богатство,—вы не умФете жить. Вы не подозрћваете даже, 
что не умЗете жить. Вы любите только такую красоту, кото- 
рую можно видфть и тронуть руками; такую красоту, которую 
можно разрушить. И вы разрушаете ее. Вы ничего не знаете 0 
высшей красот жизни. Вы утеряли ключъ къ ней. О! ваше ан- 
глійское общество кажется мнф пустымъ, эгоистичнымъ, глупымъ. 
Оно закрыло глаза и заткнуло себ уши. Оно напоминаетъ про- 
каженнаго, выряженнаго въ пурпуръ. Общество ваше сидитъ, какъ 
трупъ, который вызолотили. Все оно ложно». Молодой пуританк$ 
говорятъ о лордБ Генри УэстонВ, который хвалилъ ее. «Лордъ 
Генри Уэстонъ?—отвБчаеть Эстеръ,—я вспоминаю его, лэди Хен- 
стэнтонъ. Человфкъ съ отвратительной улыбкой и отвратительнымъ 
прошлымъ. Его приглашаютъ всюду. Безъ него не обходится ни 
одинъ объдъ. А т женщины, которыхъ онъ погубилъ? Отъ нихъ 
отвернулись. О нихъ никогда не говорятъ. ВстрБтивъ ихъ на 
улиц, вы отворачиваетесь. Я не жилью о томъ, что онъ нака- 
заны. Пусть каждая согрьшившая женщина будетъ нака- 


*) А \\отап оѓ по імрогѓапсе, Ас П. 
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зана. Это справедливо. Но почему страдають только однз он? 
Если мужчина и женщина согрфшили, пусть ихъ обоихъ изго- 
нятъ въ пустыню, чтобы они тамъ любили или ненавидВли другъ 
друга. Слфдуеть заклеймить обоихъ. Зачьмъ же накладывать 
печать на женщину, а мужчину избавлять отъ наказанія? Не сл$- 
дуетъ имфть одинъ законъ для мужчины, а другой для женщины. 
Вы въ Англіи не справедливы къ женщинамъ. А до тЪхъ поръ, 
покуда вы прощаете мужчин проступокъ, за который осуждаете 
женщину, —отъ вашихъ глазъ будуть скрыты Правда, этотъ огнен- 
ный столбъ, и Неправда—этоть столбъ облачный». Такіе монологи 
часто произносятъ въ англійскихъ шаблонныхъ пьесахъ доброд$- 
тельные герои и героини въ б$локурыхъ парикахъ. Несколько 
странно только встрфтить требоване, чтобы «согрёшившая» жен: 
щина была наказана, въ пьес, вышедшей изъ подъ пера автора, 
который написалъ «[{епИ00$» и «Тһе $500] оѓ Мап!» Въ комеди 
«ВФеръ ләди Уиндермиръ» мы опять видимъ отстаиван!е кодекса 
морали, противъ котораго даже суровая Мг$ Сгипіу ничего не 
можеть возразить. То же самое мы видимъ въ «Идеальномъ 
Супругв» и въ самой лучшей комеди Оскара Уайльда въ «Тһе 
ироап оѓ Веше Кагпеѕі». Джонъ Хэнкинъ, авторъ упомянутой 
уже статьи въ«ЕогіпісћіШу Ве\е\м», даетъ любопытное объясненіе 
этого явленія. «Въ дфйствительности, Оскаръ Уайльдъ презиралъ 
театръ,— говорить Хәнкинъ. Онъ былъ прирожденный драматургъ 
въ томъ смысл%, что обладалъ нфкоторыми ЦЪФЕНЫМИ талантами, 
необходимыми автору, пишущему для сцены. Но Уайльдъ сталъ 
драматургомъ не по убфжденю, какъ Ибсенъ или Бернардъ Шоу. 
Ибсенъ писалъ театральныя льесы не потому, что этотъ родъ 
литературы оплачивался въ Нөрвегіи очень хорошо. Напротивъ, 
пьесы оплачивались плохо. Ибсенъ писалъ драмы потому, что эта 
форма непреодолимо влекла его. Бернардъ Шоу пишетъ пьесы 
потому, что считаетъ сцену самой лучшей каөедрой. Отношеніе 
Уайльда къ сцен совсзмъ иное, —продолжаетъ Джонъ Хэнкинъ.— 
Онъ откровенно признавался, что пишетъ «для рынка». Уайльдъ 
писалъ комедш, потому что за это платили очень хорошо. Безъ 
сомнфня, онъ вкладывалъ въ свои произведенія частицу своего я. 
Истинный талантъ иначе не можетъ. Но никогда еще художникъ 
съ талантомъ такого калибра, какъ у Оскара Уайльда, не вкла- 
дывалъ въ свои произведения такъ мало своего я. Комедш Уайльда 
шли навстрфчу запросамъ рынка... Уайльдъ любилъ роскошь, а ее 
нельзя имфть даромъ. И если художникъ желаеть немедленно по- 
лучить большой доходъ, ему обыкновенно приходится поступиться 
многимъ. И Уайльдъ постунился. Онъ присмотрЗлея къ тому, за 
какой товаръ платятъ деньги другимъ драматургамт, съ презрз- 
ніемъ, хотя внимательно изучилъ товаръ, • понялъ секретъ его 
фабрикащи и изготовилъ по образцу. Единственная пьеса, напи- 
санная по убъжденію —Сало.иея; но ее именно Оскаръ Уайльдъ на- 
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писалъ не для сцены. Когда онъ работалъ надъ пьесой, то не 
зналъ, будеть ли она когда-либо поставлена. Но когда Сара 
Бернаръ шутливо разъ спросила Оскара Уайльда, почему онъ не 
напишетъ для нея пьесу, — поэтъ послалъ ей Саломею *). Въ этой 
пьесв талантъ Уайльда развернулся свободно. Авторъ писалъ, 
чтобы доставить наслажден!е себЪ, а не антретренеру. Вотъ по- 
чему Саломея—лучшая драма Уайльда. Въ комедіи Тйе Гтроғіапсе 
о? Вето Еишттезё тоже въ значительной степени отразился темпе- 
раментъ Оскара Уайльда; но комедія эта— только шутка, хотя по- 
разительно красивая. Впрочемъ, судя по всъмъ даннымъ, Оскаръ 
Уайльдъ и къ этому дБтищу относился такъ же презрительно, 
какъ и къ остальнымъ комедіямъ... Да, Уайльдъ презиралъ драму 
вообще и она отомстила за себя, —говоритъ Джонъ Хәнкинъ.— 
При его талантв писать діалоги; при его ум$и очерчивать ха- 
рактеры и удивительномъ пониман!и сцены, —Оскаръ Уайльдъ 
моъ бы стать заућчательнымъ драматургомъ, если бы отнесся 
серьезно къ работЪ; но онъ не хотблъ этого. И въ результат 
слъдующее. Бъ вфкъ Ибсена, Гауптмана, Стриндберга и Бріе— 
Уайльдъ довольствовался тъмъ, что писалъ комеди, какъ Сарду, и 
думалъ, какъ Дюма-сынъ. Уайльдъ взялъ сцену въ такомъ вид%, 
въ какомъ нашелъ ее и писалъ только «хлфбныя пьесы». Не по- 
сл®дній грЬхъ англійскаго театра конца прошлаго взка то, что 
для яркаго таланта Уайльда не нашлось примфнен!я. Талантъ 
этотъ растрачивался даромъ» **). 


УП. 


Ц%Ълью моею не было говорить о произведеніяхъ Оскара Уайльда 
вообще. МнЪ хотфлось только указать на исканія имъ «смысла 
жизни». Высокоталаятливый авторъ пришелъ къ мрачвымъ выво- 
дамъ, такъ какъ въ первыхъ же произведеніяхъ своихъ отвернулся 
отъ жизни и создалъ себв вмђсто нея призракъ. Одной изъ при- 
чинъ, почему Оскаръ Уайльдъ сдфлалъ это, нужно считать непріем- 
лемость для сколько-нибудь чувствительнато человЪка той «геогра- 
фической среды», въ которую судьба поставила высокоталантли- 
ваго художника. Чтобы жизнь пріобрћла емыслъ для индивидуума, 


*) 5аІотеё нашисана по французки въ 1891 г.—говоритъ издатель пер- 
ваго полнаго собранія сочиненій Оскара Уайльда. Сара Бернаръ же- 
лала поставить пьесу въ 1892 г. въ ЛондонЪ; но театральный цензоръ 
не далъ разрЪшенія. Си.10.меч, поэтому, появилась впервые на сцен въ 
1896 г. вь Парижз, въ Тһеабге де ГОецуге, Въ Англін возможно было до 
сихъ поръ поставить пьесу только на частной сценћъ (Заре Зосеу}. 
На представленія, устраиваемыя этимъ обществомъ, допускаются только 
члены. Билеты тогда не продаются въ касс$. 

*%) «54. Јоһп Напкіп» Тһе СоПесѓей Р]ауз оѓ Озсаг №14е. «Еог+піоћу 
Нее», Мау, 1908, р. 801—802. - 
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необходима наличность двухъ условШ: должна быть индивидуаль- 
ность, а затћмъ возможность проявить ее. «Когда я говорю объ 
индивидуальности, то имфю въ виду не только зоологическую 0со-. 
бенность, нменуемую талантомъ. Индивидуальностью будетъ лю- 
бимый живой трудъ, въ который человфкъ можетъ вложить свое я. 
Человкъ, не имфющ труда, который его всецфло захватываетъ, 
будетъь или проклинать свое существован1е, или искать выходъ. 
въ эксцессахъ (напр., эротическихъ). Терминъ «м5щанинъ» очень 
неудаченъ; но, конечно, самый важный признакъ, отличаюпий 
«мБщанина» отъ «не міщанина» тотъ, что одинъ дфлаеть всю 
жизны работу. которую проклипаетъ, тогда какъ другой находить 
живое дДФло. захватывающее его всего. Въ этомъ отношеніи 
герой нашумЪфвиаго романа г. Арцыбашева типичный мфщанинъ, 
такъ какъ, будучи письмоводителемъ, врядъ ли можетъ вложить 
свое я, выразить свою иядивидуальность въ трудЂ. 110 одной инди- 
видуальностн мало, чтобы жизнь пріобрђла смыслъ. Необходима 
наличность такихъ внфшнихъ условій, чтобы индивидуумъ имЪль 
возможность проявить свою индивидуальность. Другими словами, 
необходима наличность такихъ политическихъ и сощальныхьъ усло- 
вій, при которыхъ индивидуальность не дутилась бы. И мы при- 
ходимъ снова къ старому вопросу, отъ котораго напрасно ста- 
рается насъ отодвинуть метафизика. Любопытно, что у современ- 
ныхъ беллетристовъ, доказывающихъ непріемлемость жизни вообще, 
можно найти только факты, доказывающе непріемлемость русской 
жизни. Вәзьму наудачу н%Феколько выдержекъ изъ второго тома 
разсказовъ г. Сергфева-Ценекаго. «Въ офицерекомъ собраніи 
играли въ «дурака съ Наполеономъ». Было четырнадцать ранговъ 
дурака. пять колфнъ Наполеона и Наполеонъ. Играла канцелярія 
полка: завБлующій хозяйствомъ, казначей, два адъютанта. Нужно 
было двадцать разъ оставить дуракомъ кого-нибудь одного. Әтотъ 
одинъ становился Наполеономъ. Сдћълать это было трудно: начали 
играть въ сентябрВ, теперь шелъ декабрь, —не могли кончить». 
Описан!е такой жизни производитъ на человЪка, жпвущаго въ 
Англіи, болБе страшное впечатлЪе, чъмъ ужасы дантовскаго ада. 
Это—ключъ къ пониманію такихъ тиловъ, какъ Бабаевъ. Или 
воть еще выдержка. «Казарма была огромная, окнастая,— тысяча 
пудовъ надъ головой. Въ толстыя стБны всосалось насиліе, и чу- 
дилось, что это оно выступаеть на штукатурк$ въ пятнахъ плВ- 
сени». Или вотъ еще. «Казалось, что это ярые крики врывались 
въ окна лавокъ, а не тяжелые камни. ЗвенЪфли осколки стеколъ, 
осыпая мостовыя. Пьяный дождь осколковъ, безъ котораго не 
мыслима толпа. Толпа — пьяна, это ея право—быть пьяной отъ 
запаха множества тфлъ... А ночью захлестнуло дома окраин, 
ночью насиловали и душили женщинъ, издфвались надъ дФтьми, 
рЪзали взрослыхъ. Ночь была мягкая и густая, н въ нее яркими 
зигзагами врывались одинокіе крики, рожденные глазами близкой. 
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смерти. Тревожно хлопали выстрЪлы то здЪсь, то тамъ, и собаги 
лаяли и выли далекія, но казавшіяся близкими, бЪ$лыми въ тем- 
нотё, какъ огни фонарей на шоссе, ночью» *). Можно ли подни- 
мать вопросъ о «смыслВ жизни» при наличности такой географи- 
ческой среды? 

Я позволю себз кончить статью однимъ сравнешемъ. Когда 
возникаетъ старый и вВчно новый вопросъ о смысл жизни, мнв 
представляется позздъ, стремительно мчэщійся впередъ. Во всвхъ 
вагонахъ темно. Пассажиры, запертые въ вагонахъ, доподлинно 
знаютъ, что гдВ-то впереди разрушенъ мость и что весь позздъ 
рано или поздно, въ какой именно моментъ неизвфстно, полетитъ 
въ страшную пропасть. Все, кром$ пьяныхъ и безумныхъ, знають, 
что остановить пофздъ н%$тъ никакой возможности. Но не вс 
пассажиры однако реагируютъ на сознаніе неминуемаго. Въ пер- 
вомъ вагон кромВшная тьма. Воздухъ удушливъ и спертъ. Пасса- 
жиры потеряли разумъ отъ ужаса. Одни забились подъ диваны и 
каждое мгновене видятъ страшное паденіе пофзда въ пропасть. 
Въ отчаяніи они взываютъ къ машинисту, который будто бы ведетъ 
позздъ, хотя у нихъ нВтъ никакого доказательства, что этотъ 
машинистъ существуетъ. Они доподлинно знаютъ, что впереди про- 
пасть, и что пофздъ стремительно несется къ ней. И пассажиры 
отъ ужаса потеряли всякое человзческое достоинство. Одни на- 
пились и воютъ, какъ звБри. Другіе стараются хоть на мгновевніе 
уйти отъ сознанія гибели въ мерзкомъ вожделфніи и въ грубомъ 
сладострастіи. Иные строютъ безумныя гипотезы на счетъ маши- 
ниста. Въ другомъ вагонВ такой же мракъ и такая же удушливая 
атмосфера. Но тамъ ужасовъ еще больше. Несколько пассажировъ, 
нащупавъ въ темнотф съВестные припасы, забрали ихъ себЪ. Эти 
пассажиры выбрали себБ самое лучшее отдћленіе въ вагон%, удоб- 
ное и теплое. Остальные пассажиры обращены въ рабовъ. И по- 
ложеніе ихъ еще горше отъ того, что потеряли свое самое доро- 
гое —челов$ ческое достоинство. Въ третьемъ вагонВ опять мракъ 
и опять отчаянье. И туть въ темнотв слышатся дрожащіе огъ 
страха голоса. «Зачфмъ намъ думать о дъйствительности? Наше 
воображеніе работаетъ. Создадимъ же себз мысленный м!ръ, · пол- 
ный солнца, тепла и яркихъ красокъ. Въ него мы уйдемъ отъ 
страшной дЪйствительности». И дрожащіе отъ страха пассажиры, 
говорящіе это, забываютъ, что кто-нибудь долженъ ихъ кормить 
въ то время, какъ они будутъ носиться въ своемъ призрачномъ 
мір. И мы переходимъ въ слБдуюпий вагонъ. Здесь раздаются 
спокойные, сильные, мужественные голоса. «Господа, повздъ не- 
сомнфнно мчитея въ пропасть. Машиниста на немъ нфтъ. Этотъ 
фактъ слБдуетъ точно уяснить себъ. Но что намъ, если мы станем 
въ отчаяній рвать на себ волосы! Давайте лучше устраиваться 





*) Сергњевъ- Ценекій. Разсказы, т. Ш, стр. 11, 13, 111. 
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хорошо и удобно. Мы многое можемъ сдфлать. Прежде всего тутъ 
должны быть кнопки, нажавъ которыя мы откроемъ окна. Больше 
всего безумитъ человЪка мракъ. Вс мрачныя легенды о враждеб- 
ныхъ силахъ сложены первобытнымъ человфкомъ, дрожащимъ отъ 
страха въ темнот$». И пассажиры, говорившіе такъ, стали искать 
въ темноть, нащупали кнопки и открыли окна. Ярый солнечный 
свВтъ хлынулъ въ вагонъ и разогналъ ужасы, навЗянные мракомъ. 
«Смотрите, какъ прекрасно все кругомъ,— продолжали спокойные 
пассажиры. Страха смерти не должно быть. Мы не почувствуемъ, 
когда полетимъ въ бездну. Не слфлуетъ думать только о себћ. 
Посл насъ будуть мчаться еще, еще и еще пассажиры. Мы 
можемъ многое сдфлать для нихъ. Мы можемъ научить ихъ быть 
мужчинами, а не трусливыми рабами. Въ вагонф нашемъ и дру- 
гихъ— много припасовъ, много прекрасныхъ Енигъ, музыкальныхъ 
инструментовъ, хорошаго и удобнаго платья. Хватитъ на всћхъ. 
Необходимо только, чтобы никто не захватывалъ больше, чВмъ ему 
нужно самому. Прежде психологи дБлили людей на добрыхъ и злыхъ, 
мудрыхъ и безумцевъ, сильныхъ и слабыхъ, чистыхъ и порочныхъ, 
върующихъ и атеистовъ. Въ сущности же люди дфлятся только 
на причиняющихъ другимъ радость и на причиняющихъ другямъ 
страданія. Будемъ устраиваться. Постараемся, чтобы число пер- 
выхъ увеличилось, а чтобы вторыхъ удалили изъ вагоновъ. Тогда 
дйствительность не будетъ пугать». Къ несчастью, Іћотте еѕі 
Је зе] апіта] иі пе ѕасһе раз тіуге! . 
Діснео. 


Въ глухомъ переулк%. 


Есть особаго рода удовольствіе— оторваться вдругъ, неожиданно 
отъ литературной сутолоки, перенестись въ самую настоящую 
провинщальную глушь, въ гущу мелкихъ обывательскихъ дрязгь 
и наблюдать, какъ бьется пульсъ жизни въ глухомъ, заросшемъ 
бурьяномъ переулк$, гдЪ дв$ сосфдки ссорятся изъ-за яйца, 
снесеннаго нензвђестно чьею курицею въ меж между грядами 
картофеля. Порою мав удается доставлять себБ это маленькое 
удовольствіе. И еще ни разу не приходилось, повадая въ 
обывательскую глушь, испытывать то довольно странное и сложное 
чувство, которое призивяютъ теперь свфжедоставленныя почтальо- 
номъ газеты. Обыкновенно, газета дълается наиболђе цЪнной 
именно въ глуши, гдз она съ особенною силою притягиваегь къ 
себЪ, гдЪ почтальона ждешь, какъ дорогого и ръдкаго гостя. Те- 
перь же... Право затрудняюсь, какъ опредфлить то чувство, съ 
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какимъ мнЪ теперь вдали отъ Петербурга приходится разворачи- 
вать свЪжій газетный листъ. Это можно бы назвать чувствомъ 
обузы, или, пожалуй, не совсфмъ пріятной необходимости выпол- 
нить работу, которая ничего не объщаетъ, и отъ которой ничего 
не ждешь. Словно заранфе знаешь, что въ новомъ газетномъ лист, 
будетъ то же, что и во вчерашнемъ, старомъ. И морщишься, при- 
нуждая себя одолфть газету до конца. А когда одолћешь, ничего въ 
голов, кромЗ легкаго утомленія, не остается. 

Я бы готовъ считать это чисто личнымъ чувствомъ, обусловлен- 
нымъ чисто личными причинами. Но странное дфло, —-то же я за- 
м$чаю и вокругъ себя среди сосфдей, которыхъ знаю иоименно, и 
которые на моихъ глазахъ два года назадъ волновались, суетились, 
жадно ждали «встей изъ Питера». Чувствуется, что тутъ дфло не 
въ гБхъ или иныхъ личныхъ переживаніяхъ, что передъ тобою 
симптомъ какого-то большого и сложнаго явленія. Оно заинтересо- 
вываетъ. Его хочется понять и объяснить. Вотъ медленно подхо- 
дитъ кь низенькому окну, у котораго я расположился, мой ста- 
ринный прятель Устинъ @омичъ,—иполуплотникъ, полустоляръ, 
полупечвикъ, полуслесарь,—одинъ изъ т$хъ удивительныхъ людей, 
которые «все умБютъ» и за все берутся. 

— Ничего, братець ты мой, не подфлаешь, —полторы десятины 
надВлъ; да и тоть-— сплошь песокъ. 

Мы—давнишніе знакомые. Онъ изъ крестьянъ, и жена его досел $ 
крестьянствуетъ. Два года назадъ былъ очень настроенъ противъ 
«республики», живо интересовался событіями, и своихъ почти 
крайнихъ монархическихъ убЪжденй ве скрывалъ, хотя формально 
къ союзу истинно-русскихъ не присоединился и, по причин своей 
какъ бы инстинктивной вражды къ мЗстному начальству, не могъ при- 
соединиться. Я жду, пока онъ подойдетъ, и готовлюсь снова, какъ 
два года назадъ, подвергнуться обстоятельнсму до придирчивости 
допросу, что въ Питер дфлается, и какъ, и почему. Но на сей 
разъ Устинъ послЪ обычнаго обмфна взаимными прив%тствіями, 
какъ оно и полагается между знакомыми, которые давно не ви- 
дфлись, ограничивается чуть-чуть ироническимъ кивкомъ въ сто- 
рону развернутаго на подоконник газетнаго листа: 

— Газетки почитываете?.. 

— Да, надо... 

— Все вфшаютъ? Л 

— ВЪшають... ө 

— И все про Думу? 

— Про Думу... 

— Такъ-съ, — съ тфмъ же оттфнкомъ иронін тянетъ онъ, и, по- 
глядфвъ куда-то вдаль, вяло спрашиваетъ: — ну, а какъ. по-вашему 
А. Б., можно отъ этой Думы хорошаго ждать? 

Въ тон вопроса слышна именно вялость, чувствуется каБъ бы 
невысказанная велухъ мысль: 
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— Собственно, молъ, на счетъ Думы дВло ясное, виданное, рЂ- 
шеное. А все таки разъ ты пріъзжій человћкъ, надо же съ тобою 
о чемъ и нибудь разговаривать. 

— А вы, Устинъ Өомичъ, что хорошимъ называете? 

— Думаеть Дума объ этомъ? Даужь извфстно... Первое дло, 
чтобъ земля. 

— Н%тъ, объ этомъ она не думаетъ... 

— 'Гавъ-съ,—снова тянетъ онъ и н$которое время молча по- 
глаживаетъ бороду.—Ну, а насчетъ молодежи кавъ? 

— Что васчетъ молодежи? 

— Бьютъ ее, сердечную. Бьють... И конца краю этому бою не 
видно... Сердце, вЪдь, кровью обливается!.. 

Онъ говорить о молодежи горячо, съ дрожью въ голос. Онъ 
говоритъ, какъ «бьютъ» молодежь въ деревн%, какъ бьють въ го- 
родЪ, называетъ имена, припоминаеть дни и обстоятельства, по 
случаю которыхъ, того засекли, того забили, тому ребра перело- 
мали, тотъ въ тюрьм$, а тоть въ ссылкВ... Я слушаю и невольно 
вспоминаю любопытную черту въ характер Устина. Какъ-то 
разъ при расчистЕ$ земли подъ какую-то постройку въ саду, по- 
надобилось срубить яблоню. Устинъ категорически отказался сдВ- 
лать это. И когда хозяинъ самъ взялъ топоръ, и яблоня задро- 
жала отъ ударовъ, Устинъ ушелъ. 

— Не могу я этого видфть,—объяснялъ онъ. — Живое, вЪдь. 
Жалко. 

Теперь я напоминаю ему этотъ эпизодъ. 

— Такъ, вфдь, то жъ древо! —восклицаетъ онъ. – А это люди... 
Такъ, значить, ихъ и будутъ все бить?.. 

— Дума вводить штукъ 90 новыхъ сыскныхъ отдБленій. 

— По-ихнему, значить, еще мало? 

Устинъ сердито плюетъ и молчитъ. 

— Можетъ, газетку дать?— говорю ему. 
| — А что ее читать? —отвБчаетъ онъ.—Кабы что новое было... 
Новости то теперь у насъ все однв. Въшаютъ да бьютъ, бьютъ да 
вЪшаютъ. Только имена разныя. Нынче Ивана, завтра Петра... 
Туть у насъ старикъ Фетисовъ есть... Можетъ, знаете? Такъ 
онъ,—которое имя үзнаетъ, —въ поминанье записываетъ, за упокой 
молится. Да только нечто всБхъ запишешь. Я вотъ тожъ молюсь, 
только гуртомъ, —упокой, Господи, души казнимыхъ и умевныхъ, 
имена же ихъ Ты Самъ вси... 

И рядомъ съ этимъ обывательскимъ выводомъ, — «новости все 
однз, только имена разныя» —меня невольно поражаетъ удивитель- 
ная, досе небывалая общность языка, чрезвычайное единообразіе 
понятій. Взять хотя бы насъ съ Устиномъ. Казалось бы, мы люди 
совершенно различныхъ родовъ дфятельности; разные у насъ инте- 
ресы, разные вкусы, разный языкъ. И встрЪтились мы случайно, 
мимоходомъЪ. чтооъ тотчасъ же разойтись, быть можеть, навсегда. 
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Но вотъ одинъ спрашиваетъ: «вфшаютЪъ?» Другой столь же лако- 
нически отвъчаетъ: «вфшаютъ». И оба мы безъ всякаго предварн- 
тельнаго” уговора отлично понимаемъ: кто и кого, о какомъ род% 
явленій идетъ р%чь. И когда я мелькомъ упоминаю о новыхъ 
сыскныхъ отдфлен!яхъ, Устинъ не разспрашиваетъ, не требуетъ 
доказательствъ... Онъ просто связываетъ эту реплику со своимъ 
вопросомъ: «все будутъ бить», и идетъ дальше. Спорить и разго- 
варивать не о чемъ. Истина самоочевидная. Мы, какъ авгуры, 
научились понимать другъ друга съ полунамека. И послв нБсколь- 
кихъ взаимныхъ репликъ разговоръ на общеполитпческія темы 
исчерпывается до дна. 

Оставивъ въ сторонз общія темы, мы н$которое время дБлимся 
чисто фактическими свБдфніями. Но и о фактахъ говорить намъ 
довольно быстро надо$даетъ. Устинъ на особый ладъ машетъ 
рукой: 

— 9, что, молъ, объ этомъ—Насъ теперь вичмъ не удивишь. 
Все видывали... 

И въ самомъ дБлЂ, —всякаго рода эксцессы успокоительной по- 
литики обыватель каждодневно видитъ, чувствуетъ, переживаетъ, 
испытываетъ на собственномъ опыт... Кому охота говорить и 
слушать о томъ, что свыше всякой мвры извфстно? Пытаюсь 
снова завести разговоръ о ДумЪ. Но Устинъ и эту тему быстро 
обрываетъ саркастическимъ смфшкомъ: 

— Жалованья, говорятъ, себф депутаты прибавили? 

— Да, собираются... 

— Сколько? 

— 350. 

— Въ мВсяцъ? 

— Да... 

Кстати, повидийому, изъ всего, что сдфлала третья Дума, 
именно «прибавкЪ жалованья» посчастливилось привлечь всерос- 
сійское вниманіє и наиболЪе заинтересовать обывателя. О ‹при- 
бавкћ», что называется. всВ говорятъ, какъ о самомъ яркомъ, са- | 
момъ характерномъ событіи дня и говорятъ съ такимъ же, сарка- 
стическимъ смфшкомъ, какой вызывается у моего пріятеля Устина; 
«прибавка» даетъ поводъ для такихъ же, приблизительно, заклю- 
ченій, какія кратко формулиретъ Устинъ: 

— Не зБваютъ!.. Ни къ чему, выходить... 

И опять-таки я безъ всякихь дальнъйшихъ объясненій пони- 
маю, что «выходить ни къ чему», и даже почему оно «выходить 
ни къ чему». 

Сколько я могъ замфтить, сейчасъ въ разговорахъ обывателей 
слышится нотка мистическаго ужаса. Да и странно было бы, если 
бы она не слышалась. На расшатанный въ корн$ общественный 
организмъ свалилась вдругъ война, нЪсколько неурожайныхь лЪтъ 
подъ рядъ, промышленная анемія, безработица, әпидеміи, ужасы ре- 
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ирессій и, въ заключеніе, нынзшнее на р%дкость неблагопріятное 
Вто велфдъ за крайне бВдственною весной, сильно разорившею, 
между прочимъ, наводненіями значительную часть Россі. Въ 
мВетности, гдЪ я сейчасъ нахожусь, хлЪбъ 1 р. 60 коп. пудъ, — 
цвва здесь небывалая, неслыханная; повсемфстное сокращеніе 
работъ надвигается лавиной, покосы залиты паводкомъ, поля и 
огороды забиты дождями, тифъ псякаго рода гуляетъ уже болће 
года, гречиха не сфяна, а что посВяно, —пропало, конопля, глав- 
ный мужицкій рессурсъ въ этихъ м%стахъ для оплаты податей, 
полегла на корню и гшетъ. Прожитый страшный годъ кажется пу- 
стякомъ по сравненію съ тфмъ, что грозитъ впереди. Набожные 
люди крестятся и вспоминаютъ Апокалипсисъ: «изливаетъ Господь 
падъ нами фіалы гнфва Своего». Люди положительнаго ума обле- 
каютъ ту же мысль въ болфе реальную форму: 

— Погубили Россію. Гибнетъ матушка наша. 

Гибнетъ извнутри, гдз изнемощалъ народъ и стонетъ подъ тя- 
жестью старыхъ бВдствій, которымъ конца не видно, и бфдотвй 
новыхъ, которымъ тоже конца не видно. Гибнетъ по фасадной ли- 
шін, —тамъ, гдф полагает:я быть «внфшнему могуществу». 

— Ни флота теб, ни армии... Которая часть Россіи изничто- 
жится, а которую иностранцы возьмутъ... 

— Ну, иностранцу-то,—пробуешь на это возражать, — можеть 
и не поздоровиться. Все-таки у насъ армія... Людей много... 

— Людей-то много, да толку мало. Вонъ у меня брательникъ— 
занасный манджурскій солдатъ. Такъ онъ разсказываетъ... Людей 
сколько хочешь гони, а ежели настоящаго вооруженія и настоя- 
щаго порядка нфту,—толку не будетъ... 

И иного теперь этого самаго запаснаго манджурскаго солдата! 
Стоитъ сойтись пяти-шести человћкамъ, и уже гдВ-нибудь по бли- 
зости непремф$нно окажется запасной манджурецъ съ его автори- 
тетомъ самоочевидца. Эта отставная «святая, сфрая скотина» пере- 
дернетъ плечами, поправляя небрежно накинутую на нихъ свитку, 
и авторитетно опредвлитъ: 

— Противъ японца невозможно было сустоять. А японецъ что!.. 
Только слава у него. Вояка не важный. А вотъ ежели, не дай 
Богъ, къ примфру, нфмецъ... 

И опять— это говорится спокойно, съ такою же простотою, съ 
какой говорятъ: наступило утро, вечерћетъ, денекъ нынче солнеч- 
ный... Оно, конечно, можно бы мысль, заключенную въ словахъ: 
«наступило утро», аргументировать, перечислить признаки и при- 
вести доказательства, съ несомнфнностью устанавливающіе, что 
теперь именно утро, а не вечеръ, не ночь, не полночь... Но зач мъ 
же ломиться въ открытую дверь, разъ посылки, на которыхъ осно- 
вывается данный выводъ, а равно и самый выводъ, считаются само- 
өчевидными и безспорными? 

«Россія гибнетъ»... Въ эту формулу обыватель влагаеть всю 
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совокупность бфдотый и своихъ личныхъ, и общественныхъ, и 
государственныхъ. И та казовая, оффиціальная жизнь, возлВ кото- 
рой расположились Государственная Дума, Государственный Совфтъ, 
согласительныя комиссіи, совБщанія и т. д. и т. д., собственно 
стоить гдЪ-то далеко отъ бВдствій народной жизни. То само по 
себВ, а это само по себ. Пропасть между оффищальной и народ- 
ной жизнью —давнишній россійскій гръхъ. Но теперь она какъ-то 
особенно углубилась и приняла совершенно очевидныя для обыва- 
теля формы. И снова меня невольно поражаетъ удивительная 
общность выводовъ и минВній. Дума утвердила бюджетъ. Но даже 
ея октябристскіе ораторы признали, что финансовый тупикъ такъ 
и остается тупикомъ, изъ котораго при данномъ направленіия внут- 
ренней политики выхода нтъ. Деньги на армію и флотъ ассигно- 
ваны. Но даже октябристскіе депутаты признаютъ, что вопросъ о 
внфшнемъ могуществВ не подвинулся ни на шагь. Дума засфдаетъ 
8 мЪсяцевъ. Но ужасы успокоительной политики, разоряющей 
и безъ того разоренную страну, обостряются, а не смягчаются... 
И сколько бы ни шумфли люди тамъ, гдЪ нынф выдфлывается 
оффищальная, казовая жизнь, сколько бы ни заполнялись газет- 
ные столбцы отраженіями этой оффищальной жизни, — возъ ни 
съ мета. Это ясно тамъ, въ ПетербургВ, для тзхъ людей, которые 
привлечены къ непосредственному участію въ казовой жизни. Это 
ясно и здЪеь, на заросшей лопухами грязной улиц, даже для ТВХЪ 
двухъ бабъ, которыя ссорятся изъ-за яйца, снесеннаго неизвЪстно 
чьею насфдкою. И не мудрено, что совершенно разные люди на- 
учились разговаривать полунамеками. Это—результатъь общности 
взглядовъ на безспорное и очевидное фактическое положеніе вещей. 

Казовая жизнь «ни къ чему». Движенія воды обыватель ждетъ 
не оттуда. Но откуда же она двинется? По логик$ вещей отсюда, 
снизу. Я стараюсь понять, чего можно отсюда ждать, что роится 
здБсь въ обывательской головЪ, и моя мысль, прежде чБмъ офор- 
миться въ тоть или иной выводъ, никакъ не можетъ пройти мимо 
живыхъ лицъ и конкретныхъ явленій. 

Вотъ передо мной 75-тилБтній старикъ Фетисовъ,—тотъ самый, 
который записываетъ имена казненныхъ въ поминанье. Овъ грустно 
качаетъ трясущейся отъ дряхлости головою: 

— За грЪхи караетъ Господь Россію. За чьи грБхи, —я говорю 
прямо... Миф что, —я надъ могилой стою. МнЪ все равно —– пусть 
хоть и вБшаютъ. Прямо говорю... За казненныхъ и гонимыхъ мо- 
люсь. А за гонящихъ не могу. Я--старый человфкъ. Не могу. 
Погубили они Россію. За ихъ грфхи... 

— ДЪдушка, —возражаю ему, —вотъ ты говоришь --гонящихъ... 
Не теперь только они таковы. И не сами собою они держатся... 

—- Знаю... Мы полустили. Мы, старики, ихъ утверждали. А 
теперь, —намъ глядъть тошно, а вамъ, молодымъ,—ужъ не знаю, 
какъ вы и жить будете. Постои, не говори. Помню. Прошлый разъ, 
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хакъ ты сюда пріъзжалъ, не такія я слова тебз говорилъ. А те- 
перь—самъ вижу... Мы поџустили. А грзхъ ихній. Они погубили 
Россію. Не могу я за нихъ молиться. 

Трясетъ головою старый дЪздъ,—и, повидимому, больно и горько 
его застывшему въ преданяхъ сердцу, что есть такіе люди на 
свВтв, за которыхъ онъ, не смотря на все свое желаніе сойти въ 
могилу, примирившись со всВмъ и со всВми, не можетъ молиться. 

Воть почтенный увздный чиновникъ, награжденный за долго- 
іћтнюю и безпорочную службу орденами и медалями. Два года 
назадъ мы встрВтились и разстались довольно-тахи холодно. Тогда 
ояъ оффиціально состоялъ въ спискВ члевовъ союза русскаго на- 
рода. Потомъ устраивалъ торжественныя встрВчи покойному Гринг- 
муту, когда тотъ совершалъ свои агитаціонныя пофздки. НВсколько 
‘иЗсяцевъ спустя къ нему ночью вдругь «пожаловали гости». И 
начались обыкновенныя мытарства русской семьи, имъвшей не- 
счастье привлечь къ себЪ вниман!е начальства. Отца, какъ оффи- 
ціальнаго патріота, не тронули. Но дочь попала въ тюрьму, зара- 
зилась тамъ сыннымъ тифомъ, и доселв не успБла оправиться. 
Сына занесло въ Нарымскій край. И теперь отецъ бредетъ со 
мною по улиц, небрежно, начальнически отвфчаетъ городовымъ, 
которые ему, какъ видному чиновнику, «отдаютъ честь», и въ 
то же время разсказываетъ миф исторію своего несчастья. Его 
разсказъ не сложенъ. Жилъ-былъ въ город молодой человћкъ, 
исключенный изъ городского училища и нигдВ не смогшій при- 
строиться. Открылась этому молодому человвку «вакансія по 
сыскной части». И, въ качеств агента, онъ сдБлалъ цВлый рядъ 
‘открыт, отъ которыхъ пострадали его бывшіе учителя, его школь- 
ные товарищи, разныя лица, у которыхъ онъ раньше служилъ и 
которыя его увольняли... 

— Всего поплатилось,—говоритъ мив бывш! союзникъ,—че- 
ховЬкъ 70. И я въ ихъ числВ. Я хлопоталъ, писалъ низшему 
начальству, писалъ высшему начальству. Сначала я говорилъ: по- 
бойтесь Христа... Теперь я не спрашиваю, есть ли у нихъ Хри- 
стосъ. Ни Христа у нихъ, ни Магомета... Что же это д$лаотся! 
И за что!?. 

И старый почтенный чивовникъ, бывшій членъ союза, продол- 
жая небрежно отвЪчать отдающимъ честь городовымъ, произносить 
пламенную ръчь въ защиту чисто максималистскихъ способовъ 
дъйствовапія. 

Вотъ подгородняя мфщанка— немножко огородница, немножко 
базарная торговка. Она подъ свфжимъ впечатлћніемъ м$%етной 
злобы дня. Станціонный ротмистръ жестоко разсердилея на сосфд- 
скихъ куръ, забредшихъ на его огородъ. Сначала ротмистръ просто 
гналъ куръ. Но такъ какъ он слушались илохо и разлетались, 
которая куда, то онъ открылъ по нимъ огонь изъ казеннаго ре- 
вольвера. Разные соотвътствующіе этому эпизоду поступки рот- 
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мистра по отношеню къ людямъ подгородняя мБщанка все-таки 
можеть понимать. Ну бьютъ, ну пытаютъ, ну калћчатъ людей, — 
это пусть. Пусть, по-ихнему, это нужно. Но стрБльбу въ куръ,. 
стр$льбу среди жилыхъ построекъ безъ соображенія, куда которая. 
летитъ пуля и въ кого можеть попасть, — этого она не можетъ 
ни понять, ни объяснить. 

— Что же это такое?—спрашиваеть она у меня. — До чего 
ДОЖИЛИ! 

Вотъ солидная дама-чиновница, была одною изъ тъхъ ућад- 
ныхъ барынь, которыя отлично солятъ огурцы, готовять превосход- 
ную наливку, съ гостями и въ гостяхъ играютъ по маленькой въ 
банчекъ, иногда колотятъ прислугу и собственноручно принима ють. 
подносимыя супругу приношен!я. Словомъ, дама во всћхъ отноше- 
ніяхъ не политичесвая и при томъ жена станового пристава. Но 
вотъ уже нВсколько мъсяцевъ живетъ не при муж. И о своемъ. 
горв разсказываетъ тономъ жестоко пришибленнаго жизнью чело- 
вка. Разсказъ ея кратокъ. Мужъ растратилъ около 5 казенныхъ 
тысячъ руб. И чтобы замести слБды, симулировалъ экспропріацію. 
ДЪло сложилось не совсЗмъ удачно. 

— Мой мужъ,—тихо говоритъ дама,—запуталъ нашего сына. 
Сына судили и пов$сили. Видите ли, ему необходимо было серьезно. 
запутать сына. Иначе бы ему не повфрили. Но посл этого жить 
съ мужемъ я не могу. Я бы все ему простила. Но воть онъ по- 
прежнему служитъ. Ему даже повышен!е дахи. Онъ можетъ по- 
прежнему служить. Этого я простить не могу... Я хочу—повышаетъ. 
она голосъ—заплатить за смерть сына. Я донесла на мужа. За 
это меня было упрятали въ сумасшедшій домъ... И теперь сама 
не знаю,—скажите, что можно сдфлать?.. 

Я бы никогда не кончилъ, если бы захотфлъ останавливаться 
на конкретныхъ явленіяхъ, то безвыходно трагическихъ, какъ горе 
матери, которая хочетъ отомстить мужу за смерть сына, то явно. 
болзненныхъ, какъ залпы станціоннаго ротмистра по курамъ. 
Конкретныя явленія неисчислимы. Ихъ родить каждый новый 
день. Я останавливаюсь на немногихъ эпизодахъ, да и то лишь 
потому, что мав, повторяю, крайне трудно опред®дить обыватель- 
скія чувства относительно данныхъ представителей власти и дан- 
наго направленія внутренней политики. Это не ненависть, не вражда. 
Это не жажда борьбы. Обыватель какъ бы отшатнулся къ сторонећ. 
и съ ужасомъ наблюдаетъ происходящее. Онъ готовъ, пожалуй, стать 
на «ихнюю» точку зрБнія. Но въ томъ и дфло, что въ «ихъ» по- 
веденіи, если даже стоять на «ихней» точкЪ зрВнія, обыватель не 
видитъ ни логики, ни цфлесообразности. Его поражаетъ именво 
беземысленность бЪдственныхъ для страны ДФйствй. Онъ не мо- 
жетъ объяснить эти дЪйствія. И не можеть разсуждать о нихъ 
«по челонЪфчеству», какъ о двлахъ человфческихъ, относительно 
которыхъ нельзя всякое лыко ставить въ строку, всякую ошибку 
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считать фальшью. О дфлахъ, человз чески объяснимыхъ, можно су- 
дить снисходительно. Но въ томъ и суть, что происходящее передъ 
обывателемъ человВчески не объяснимо. 

Тамъ, въ главномъ штаб успокоительныхъ дВйствій въ каби- 
нетВ г. Столыпина, планы, быть можетъ, по-своему логичны и че- 
ловфчески объяснимы. Тамъ, надо полагать, люди «не зря дђй- 
ствуютъ». У нихъ, навзрное, есть своя тактика и своя стратегія. 
Не будемъ спорить, человзчнфе ли теоретики данной системы, 
нежели ея исполнители, и если челов чнЪе, то насколько именно. 
Во всякомъ случа обыватель непосредственно соприкасается не 
съ министерскими стратегами, а съ жандармскимъ ротмистромъ, раз- 
стрливающимъ изъ револьвера сосфдекихъ куръ. Непосредственно 
передъ обывателемъ стоить не столько политическій разсчетъ довз- 
рителей г. Столыпина, сколько глубокое извращеніе инстинктовъ, 
нензбъжное тамъ, гдћ есть чрезмфрное обил!е власти и безнака- 
занность. И, сталкиваясь всего чаще именно съ извращенными 
инстинктинтами своеволія, обыватель на самое данную «власть» 
смотритъ кахъ на н$что, морально для него чуждое и психологи- 
чески совершенно непріемлемое. Это, повторяю, не озлобленіе, не 
гнввъ, не ненависть. Әто—нВчто боле глубокое и важное. Я бы 
рискнулъ опредфлить его словами: пропасть, полный моральный 
разрывъ. 

Слова о настулившемъ «усцокоени» вообще представляются 
нВсколько теоретическими, звучать сомнительно, двусмысленно. 
ЗдБсь въ непосредственномъ соприкосновеніи съ повседневною обы- 
вательскою жизнью какъ-то физически чувствуешь ихъ странное 
несоотвВтствів жизни и никчемность... Глухой переулокъ, въ кото- 
ромъ я обитаю, упирается однимъ концомъ своимъ въ улицу, напра- 
‘вляющуюся прямо къ узздной тюрьм$. И по этой улиц непре- 
станно по н$фсколько разъ въ день гонятъ людей, —гонять въ 
тюрьму, гонятъ изъ здфшней тюрьмы куда-то, гонятъ скованныхъ 
и въ арестантскихъ халатахъ, гонять только что захваченныхь, 
гонять безъ конца, какъ никогда раньше не гнали. И демонстри- 
руются картины, какихъ прежде никто не видывалъ и не пред- 
полагалъ. Вотъ сейчасъ только погнали къ тюрьмв цфлую пред- 
свадебную вечеринку, — штукъ восемь барышень въ легкихъ л%т- 
нихъ платьяхъ и шляпкахъ, нВсколько кавалеровъ, посрединВ высо- 
кій красавецъ-мужчина съ окладистою сЗдою бородой, какъ говорятъ, 
отецъ только что просватанной невВсты; онъ несетъ въ рукахъ гра- 
финъ,—видимо догадался захватить воды на дорогу. Все это окру- 
жено цВпью конвойныхъ,—пфшихъ и конныхъ, И, повидимому, 
изрядно вымочено по пути дождемъ. Барышни, кое-какъ подобравъ 
платья, шагаютъ по изрытой мостовой, покрытой жидкой грязью. 
Демонстративное шестве невольно обращаеть на себя вниманіе. 
Какая-то баба разглядФла: 

— Милыя-жъ мои, чулочки-то на нихъ тоненькія, и въ туфель- 
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_кахъ. Видно, какъ танцовали,—такъ и попали. Простудятся, какъ. 
Богъ свять, простудятся. : 

Мужчины ваблюдаютъ сосредоточенно и молча. За что ведутъ, — 
пБсню-ли они на вечеринкВ запрещенную спфБли, разговоръ-ли 
полятическій завели, или просто кому-то показалось, что подъ. 
видомъ предсвадебной вечеринки происходить револющонное собра- 
ніе,—Богъ веть. Мало-ли разнаго люда теперь въ тюрьму гонятъ? 
Обыватель усталъ догадываться. Но разговаривать по этому слу- 
чаю онъ разговариваетъ. И если бы г. Столыпинъ хоть краемъ 
уха услышалъ эти разговоры, —отъ Государственной Думы, нав%р- 
ное, потребовался бы экстренный кредитъ на организащю совер- 
шенно незамфтнаго для обывателей способа передвиженія арестан- 
ТОВЪ. 

Да, «успокоенія еще не наступило». Скажу больше, —если 
г. Столыпинъ именно успокоеніе ставитъ своей цВлью, то теперь. 
онъ оть нея гораздо дальше, ч$мъ два года назадъ, когда бралъ 
въ свои руки бразды предсЪдателя совЪта министровъ. Положеніе 
власти въ обывательской психологіи со временъ покойной первой 
Думы не улучшилось, а ухудшилось. Многочисленныя газетныя 
извВстія и разсужденія объ упадк союза русскаго народа слиш- 
комъ не соотвВтствуютъ вліянію верховной управы на весь ходъ. 
внутренней политики. Но въ нихъ, мн» кажется, правильно под- 
м$чена бытовая черта: общественные элементы, примкнувшіе было 
къ союзу частью по недоразум$ ню, частью по разнымъ сложнымъ. 
причинамъ, коихъ мелькомъ не объяснишь, отошли, подобно веЪмъ. 
вообще обывателямъ, въ сторону. Для нихъ данное поведеніе 
правительства тоже оказалось морально и психологически не- 
пріемлемымъ. 

Рядомъ съ полною изолированвостью власти, меня невольно 
поражаетъ необыкновенная физическая близость разнородныхъ и 
явно враждебныхъ элементовъ. Я позволю себ пояснить мою 
мысль небольшою иллюстращей. ВозлЗ мелочной лавки трое черно- 
рабочихъ исправляютъ мостки, —два среднихъ л®тъ, одинъ— 
парень лътъ 19. Туть же суетится хозяинъ лавки. И туть же 
двое городовыхъ съ ружьями, по случаю чрезвычайной охраны. 
Охранять обоимъ стражамъ собственно нечего. И они отъ скуки 
смотрятъ какъ люди работаютъ, лущатъ сВмечки и разговариваютъ 
съ рабочими. Случайно я близко знаю этихъ людей. Лавочникъ— 
кадетъ, оффищально записавшійся въ партію. Парень —сторонникъ 
чрезвычайно рВшительной тактики и близокъ къ анархизму. Двое 
другихъ рабочихъ держатся воззрБній, примЗрно, трудовой группы. 
Эта довольно-таки крамольная компанія отвзчаетъь на замфчаня 
полицейскихъ стражей, отшучивается, слегка язвитъ. Становится 
жутко при мысли, что воть у кого-нибудь неосторожно сорвется 
«настоящее», искреннее слово... И на такія сценки, гдз огонь и 
порохъ ужъ слишкомъ близки другъ къ другу, натыкаелться бук-- 
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вально на каждомъ шагу. Вотъ неподалеку на постройкћ у зем- 
скаго начальника работаеть артель плотниковъ. «Народъ все 
нынёшн!Й», «аховый», умВющ въ традищонныя формы разговора 
съ хозяиномъ вложить необыкновенно язвительное содержаніе. 
Рабочіе посмФиваются про себя: 

— Мы таки ему отливаемъ пули... Ничего,— только краснћетъ 
да поддакиваетъ. У наеъ тожъ въ сел$... Окружили мы разъ своего 
земскаго... Ну-ка, молъ, ваше благороде, давай по-нашему по- 
говоримъ... Онъ, какъ и этотъ, только поддакиваетъ. А потомъ 
отошелъ къ стражникамъ, да какъ вакричитъ: «Ахъ, вы такіе- 
сякіе,—теперь я съ вами по-своему поговорю»... 

Помнится, нвсколько мъсяцевъ назадъ въ газетахъ было опи- 
сано довольно характерное «пропсшеетвіе». ГдВ-то во время какого- 
то семейнаго торжества одинъ изъ гостей попросилъ спвть «Вы 
жертвою пали». А другой гость, полицейскій чиновникъ, лишь 
только усзышалъ запрещенные звуки, вспомнилъ о своихъ служеб- 
ныхъ обязанностяхъ. Въ ревультатв крупное столкновеніе и «п0- 
литическое двло». Въ газетахъ описывалось это, какъ одинъ изъ 
абсурдовъ политики успокоенія. Но въ этомъ абсурдЬ есть своя 
бытовая логика. Если считать крамолой противоправительственный 
образъ мыслей, то, боюсь, всю обывательскую массу надо записать 
въ разрядъ крамольниковъ. Я стараюсь, сколько можно, провфрить 
свои впечатлВн!я, стараюсь подойти къ наиболће правымъ слоямъ, 
къ наиболће непосредственному, «нераспропагандированному», обы- 
вателю. И, признаюсь, для меня отчасти загадочны тв депутаты 
нынфшней Государственной Думы, которые безъ всякихъ оговорокъ 
рукоплещутъ данному направленію внутренней политики. Положимъ, 
они дфлають это слишкомъ демонстративно, слишкомъ напоказъ. 
И все-таки право, затрудняюсь необидно опредзлить, какимъ группамъ 
населенія депутаты-рукоплесватели соотвфтствують. ЗдВсь, внизу 
нужно исключительное счастье, чтобы встрВтить человека, который 
не сторонится отъ малЬйшаго намека на солидарность съ нын®п- 
ними дБйствіями власти. Говорю, конечно, не о такъ называемыхъ 
«перепуганныхъ помфщикахъ»,— въ Дум рукоплещутъ не только 
эти Послёдн!е. 

Власть одинока безпримфрно, какъ никогда. А съ другой сто- 
роны, агенты этой власти— живые люди, соприкасающіеся ст обы- 
вателями не только служебно, но и житейски. Они женятся и 
посягаютъ, родятъ, крестятъ, бываютъ въ гостяхъ и къ себВ 
зовутъ,-—словомъ, это тБ же обыватели, только обязанные долгомъ 
службы, кҝавербованные по преимуществу изъ чуждыхъ мъстнымъ 
интересамъ элементовъ и ваправлевные сообразно руководящему 
правилу уснокоительной тактики: за пересолъ въ двлћ искорененія 
крамолы, навВриое, похвалятъ, а за недосолъ, навфрное, попадешь 
на зам$чан!е. Соблазняемый полной возможностью показать свою 
силу, заварить «лЪл0», благодаря которому можно выдвинуться по 
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служб и обезпечить карьеру, агентъ власти лишь при исключи- 
тельныхъ душевныхъ качествахъ сумфетъ удержаться въ грани- 
цахъ, за которыми начинается развратъ своеволія. Заварить же 
при теперешнемъ направленіи умовъ «дВло» можно буквально на 
каждомъ мств и по любому поводу. Карьеристы издавна считали, 
что въ Росии хорошая политическая кляуза стоитъ золотой роз- 
сыпи. Теперь вся русская земля стала въ этомъ смысл золото- 
носной. Золотоносны даже самые консервативные, самые умЗрен- 
ные отъ природы слои,—мелюе торговцы, дворники, сторожа, при- 
казчики, именно тБ слои, съ которыми низшіе агенты власти 
искони входили въ постоянное житейское общеніе. Общеніе про- 
должается и до сихъ поръ. Но недавній примфръ петербургскихъ 
гостиннодворцевъ, пожелавшихъ вещественнымъ образомъ выразить 
чувство уваженія государственнымъ преступникамъ, заключеннымъ 
въ тюрьм$ по дБлу о выборгскомъ воззваніи, вовсе не представ- 
ляеть чего-либо исключительнаго, свойственнаго только Петербургу. 

У карьериста сейчасъ въ Россіи богатая жатва. Куда ни по- 
смотри, всюду золото. И ч$мъ жаднЗе разрабатываетъ карьеристъ 
благодатную для него почву, тёмъ, по логикВ вещей, крамольн%е, 
золотоноснзе она становится. Государственная машина такъ пре- 
мудро поставлена, словно удалось, наконецъ, изобрВсти регреіоша 
торе въ цфляхъ углубленія революціи. Одни обречены безъ конца 
«успокаивать», другіе отшатываться и уврВиляться на неприми- 
римой позищи, И не трудно понять твхъ, которые тревожно спра- 
шиваютъ себя, неужели это надолго, на десятки лВтъ? 


П. 


— Нтъ, дБдушъ, —горячо спорить Устинъ Өомичъ съ стари- 

комъ Фетисовымъ—сколько веревочку ни вить, а концу быть. 
Много они не повластвуютъ... 
о — А что ты, милый, съ ними подфлаешь?— возражаеть ста- 
рикъ.—У нихъ сила. А у насъ что? Вонъ татары 250 лфтъ дер- 
жались... Попустилъ Господь,-—-Его святая воля. Сила, милый, 
солому ломитъ .. 

— Ломитъ, да и сама ломается... Ты вотъ что, дъдъ, скажи... 
Ты видалъ на завод прессъ?.. Ага, видалъ. А какъ ты думаешь, 
можно, къ примЗру, эту книгу такъ прессомъ сдавить, чтобъ она 
вродв папиросной бумаги стала?.. Вотъ то-то и есть, что сверхъ 
возможности не сдавишь. А ежели сверхъ возможности станешь 
давить, прессъ треснетъ. Небось, братъ, —и они треснутъ. 

— Да объ этомъ и разговора нфтъ. Знамо дфло, конецъ тому 
дВлу будетъ. Супротивъ Бога пойдешь, добра не найдешь. А тольке 
и Такъ надо сказать, — пока солнце взойдетъ, роса очи выфсть. 

Выфетъ роса очи, прежде чъмъ треснетъь прессъ, или нө 
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выфсть?..—Я молча слушаю этоть споръ, слишкомъ хорошо знако- 
мый. Онъ порядкомъ таки успфлъ надофсть, хотя и не потерялъ 
жгучаго интереса, тамъ, въ Петербург. И вотъ тутъ, въ глухомъ 
переулеБ, на лицо оказывается тотъ же жгучій интересъ, тв же 
сравненія на счетъ росы и очей, тЬ же пріемы аргументанщи. 
Опять поражаешься небывалой въ Росеіи общности ясно сознанныхъ, 
равно надъ всБми властныхъ общенаціональныхъ интересовъ. 
Именно общенаціональныхъ. Будто присутствуешь при таинств» 
превращенія людской пыли въ націю. И сознавая всю необыкно- 
венную важность этой метаморфозы, если она, дЪйствительно, со- 
вершилась, боишься ошибиться, боишься вфрить собственнымъ 
впечатлніямъ. А обобщая свои впечатлнія, чувствуешь, что хо- 
дячій смыслъ такихъ словъ, какъ, примфрно, «превращене люд- 
ской пыли въ націю», не охватываетъ живой дЪйствительности, не 
передаетъ весьма существенныхъ и важныхъ моментовъ. 

Недавно «0.-Петербургскія В%ъдомости» такъ характеризовали 
‘нынфшнее настроевіе крестьянской Россіи: 

«Деревня живеть новой лихорадочной жизнью, полной глубокой 
внутренней работы, быстро подвигающей широкія массы кре- 
*«тьянства по пути культуры и огранизаціи... Въ деревняхъ про- 
исходить глубокая органическая работа, и хпоступающия массы 
ходатайствъ объ открытіи ссудо-сберегательныхъ и кредитных 
товариществъ, потребительскихъ обществъ и сельскохозяйственныхъ 
артелей, а также постройка новыхъ школъ — результаты той внутрен- 
ней работы, которая происходитъ въ глубинВ народныхъ масеъ»... 

Въ этой характеристикВ есть нчто общее съ устиновой фор- 
мулой: «сверхъ возможности, никакимъ прессомъ не сдавишь». Какъ 
ни сдавлена сейчасъ страна, но жизнь беретъ свое. И тё, кто пред- 
ставляетъ обывателя испуганнымъ, приниженнымъ, потухшимъ и 
похолодБвшимъ, на сколько я понимаю, во многомъ ошибаются. 
Обыватель ошеломленъ, обыватель посторонился, но онъ живетъ и 
продолжаетъ искать новые способы жизни. Говоря о придавленности 
и приниженности, ссылаются главнымъ образомъ на отсутствіе тфхъ 
формъ народнаго движенія, которыми былъ богатъ въ особенности 
1905 г. Но этотъ аргументъ если и можно принимать во вниманіе, 
то даже съ чисто фактической стороны далеко не безусловно. До 
сихъ поръ въ Россія есть и забастовки, есть и аграрное движене, 
есть и многое другое, что прияято считать несомнннымъ призна- 
комъ революціонности. Все это, конечно, разрозненно, и, по срав- 
венію съ громами 1905—1906 гг., звучитъ не громко. Но оно есть, 
хотя и плохо отмЪчается газетами. Фактическія сообщен1я этого 
рода сокращены частью стараніями цензуры, частью по причинамъ 
болБе сложнаго свойства. Общеизвестно, напр., въ силу какихъ 
соображевій пострадавшіе отъ огня землевладфльцы всячески ста- 
раются, чтобы въ полицейскомъ протоколъ о пожар въ экономи 
ве было сказано фразы, которая въ перевод$ на языкъ страхо- 
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выхъ агентовъ означаетъ: «народныя волненія». Но эту оговорку 
относительно чисто фактической стороны дзла привожу между про- 
чимъ. Вообще же суть совсзмъ не въ твхъ или иныхъ формахъ 
вохнен!Й. 

По счастливой случайности, я сейчасъ вижу тБхъ же захолуст- 
ныхъ обывателей, какихъ наблюдалъ въ разгаръ «революціоннаго 
подъема». И, сравнивая былой шумъ съ нынВшнимъ какъ будто 
затишьемъ, трудно не замфтить совершенно новой и крайне харак- 
терной черты. Тогда была тяга всякую штуку потребовать отъ на- 
чальства, для каковой надобности, въ случа$ чего, пойти на штурмъ. 
Теперь тв же люди, которые прежде требовали, нзсколько расте- 
рянно озираются вокругь себя, и съ горечью констатируютъ при- 
скорбный фактъ: 

— Ничего-то у васъ нътъ. Какъ есть ничего... 

Это говоритъ мив сосфдъ-слесарь собственно по тому случаю, 
что «у насъ на улиц пропадаетъ зря вотъ уже третій колодезь». 
Водоснабженіе, видите ли, здЪсь довольно таки скверное. Ходить за 
водой на рвку,— около версты, а къ рБкВ частенько ни пройти, ни про- 
Ъхать. «Въ случаћ, помилуй Богъ, пожара, —совсћмъ воды взять 
негдъ». И вотъ, еще когда слесарь былъ мальчикомъ, нашелся въ 
улицЬ такой хорошій состоятельный человћЕъ, который вырылъ 
возлВ своего огорода колодезь на общее пользованіе: 

— Славный такой былъ колодезь. Можетъ, рублей полтораста 
СТОИЛЂЪ... 

И весь околотокъ пользовался колодцемъ, а устроитель, пока 
былъ живъ, поддерживалъ и ремонтировалъ. Но устроитель умеръ. 
ДВти его разорились. Надземная засть сруба сгнила. Но воду 
изъ колодца все таки было можно брать. Только разъ шелъ мимо 
какой-то пьяный мфщанинЪ, поскользнулся, упалъ и утонулъ. При- 
шла полиція и колодезь засыпала. Тогда нашелся другой добрый 
и состоятельный человЪкъ, который выкопалъ другой колодезь, но. 
у себя на двор, хотя и предоставилъ на общее пользованіе. Но и 
другой добрый человъкъ умеръ. Колодезь обвалился и тоже по 
случаю какого-то несчастья былъ засыпанъ. ЛЪтъ 15 назадъ на- 
шелся третій добрый челов$къ, выкопалъ новый колодезъ—полсруба 
на улицу, полсруба себ на дворъ. Но и третій добрый челов къ 
умеръ. Колодезь вотъ-вотъ обвалится. И вся улица по этому слу- 
чаю ахаетъ. 

— Вы разочтите, —дерева на поправку нужно самое большое 
на полтинникъ. Ежели собраться человкамъ пяти, —всей работы 
НА три часа. Пользуются колодцемъ не меньше, какъ пятьдесятъ 
дворовъ. И все таки ничего у насъ не выходитъ. Сойдемся, пого- 
воримъ и разойдемся. А чтобы съютиться да сдфлать, — этого у 
насъ не выходитъ... Да что колодезь! Пустое дБло — прорубь на 
рВкв въ зимнее время. Которая баба первая утромъ за водой 
идетъ, та и прорубку рубитъ. А остальныя ужъ за нею слВдомъ 
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идутъ. За зиму-то прорубка обледенћетъ, осклизнетъ. Къ водВ-то 
чуть не ползкомъ надо подбираться. То и гляди оскользнешься и 
упадешь. И всв ахаютъ, —надо бы обрубить намерзшій ледъ, надо 
бы въ порядокъ привести. А дЂло ни съ мста. Найдется охочій 
челов къ,—приведеть прорубку въ порядокъ, не найдется, —такъ 
СТОИТЪ... | 

Обыватель, словно слБпецъ прозрвшій, вдругъ увидфлъ, что 
въ смыслз общественной самодВятельности у него и вокругъ 
него воистину пустота, нуль, ШП. Если въ деревнф, благодаря 
общин, есть кое-какіе рудименты организованнаго строительства 
совмБстной жизни, то въ городахъ и особенно средн русскаго, по 
національности, населенія, сложилась какъ-бы привычка думать, 
что все какъ-нибудь устроится либо вачальствомъ, либо иждиве- 
втемъ случайнаго добраго человћка. Въ первый же день пріъзда 
сюда мнз пришлось вести характерную бес$ду съ нЗкоторыми 
наиболБе почетными прихожанами мъстной церкви. У нихъ воз- 
никла мысль устроить при церкви хотя бы «какую-нибудь центру». 
На вопросъ, для какой именно надобности, они стали излагать свои 
пожеланія. Слесарь объяснилъ, что воть, молъ, къ примВру хотя 
бы колодезь, —теперь дфло ни съ м%ста, а если бы устроить центру, 
то собрались бы, постановили и сдћлали. Старику Фетисову хот$- 
лось бы, прим%рно, въ праздничный день собраться, евангел!е по- 
читать и о божественномъ потолковать. Н$сколько человћВкЪ загово- 
рили о библіотекЂ, кто-то упомянулъ о помощи бъдвякамъ... Вообще 
надобности, для которыхъ могла бы пригодиться «центра», ненсчи- 
сзимы. Мои собесВдники въ сущности проектировали цфлый рядъ 
равличныхъ обществъ, каждый сообразно своему вкусу. И если бы 
ихъ предположенія осуществить, получилось бы нВчто въ родВ клуба, 
объединяющаго сложную сть общественныхъ организацій даннаго. 
околотка, территоріально совпадающаго съ приходомъ. Но это, повто- 
ряю, если мысль развернуть. Пока же она представляется моимъ 
собесВдникамъ въ крайне суммарномъ и даже туманномъ вид%: 

— Намъ лишь бы гдз было приткнуться... Прежде бывало хоть 
въ кабакВ, когда свободно, народъ увидишь. А теперь эта самая 
винополія, и какъ есть некуда дЪться... | 

— А почему —спрашиваю,—вы хотите приткнуться при церкви? 

— Да куда жъ кром%? Опять же и священникъ говоритъ, что 
такъ оно легче... 

Сорганизовать массы возлв церкви въ предфлахъ каждаго от- 
дБльнаго прихода... Мысль эта особо облюбована реакціонными 
округами. И уже одно то, что обыватель сталъ подходить къ ней, 
легко можетъ быть истолковано, какъ симптомъ реакціи, «отрез- 
вленія» и «успокоенія». Столь же легко и отчасти въ такомъ же 
именно родф истолкованъ небывало быстрый ростъ профессіональ- 
ныхъ, кооперативныхъ и всякихъ иныхъ организацій. Неожидан- 
ная жажда широкихъ массъ организоваться на почв мелкаго 
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будничнаго благоустроенія жизни до сихъ поръ учитывается мно- 
гими, какъ упадокъ настроевія. Подъ н%сколько условной и сие- 
цифической кличкой: «культурная работа» попытки организоваться 
даже противопоставляются «политикВ». И съ внёшней стороны эте 
истолкованіе факта можетъ казаться вполнз правдоподобнымъ. Въ 
самомъ дълВ,—вотъ мои сосћди два года назадъ собирались на по- 
литическіе митинги въ л5су, а теперь организуются, между про- 
чимъ, для устройства общественнаго колодца. Ясное, кажись, 
дЪло, что во-первыхъ колодезь—учрежден!е культурное, а, во-вто- 
рыхъ, совсфмъ не политика. Но при всемъ своемъ внзшнемъ 
правдоподобіи это истолкованіе факта, миВ кажется, страдаетъ, 
между прочимъ,- слБЪдующимъ основнымъ недостаткомъ. Оно см%- 
шиваеть стремлене къ организованному и самодзятельному стро- 
ительству жизни съ тою формою, въ какую это стремленіе вопло- 
щается. 

Необходимо признать, что жажда обывателей къ организован- 
ному состоянію воплощается пока довольно-таки плохо и не- 
удачно. Да и какъ найти удачную форму общественной самодф- 
ятельности въ условяхъ гипергрофированно-полицейскаго госу- 
дарства? И сама по себв жажда самодфятельности пока слишкомъ 
обща, суммарна, слишкомъ слабо еще дифференцировались и опре- 
дБлились вкусы, потребности, настроенія. Если выражаться вуль- 
гарно, обыватель претъ въ организацію ради самой организаціи, 
прежде чЪмъ взвфсить, что ему нужно и что по душ$. Наконепъ, 
обывательская тяга къ объединенію учитывается съ разныхъ сто- 
ронъ, эту новую жилу стараются эксплуатировать различные эле- 
менты, въ томъ числ и такіе, отъ которыхъ вообще обыватель 
не склоненъ ждать добра. Какъ изв$стно, значительную энергію въ 
емысл$ организащи всякаго рода товариществъ проявляетъ «союзъ 
русскаго народа»,-- особенно въ юго-западномъ краз. Стараются 
организовать кое-что около приходовъ священники и архіерев. Въ 
томъ же направлени хлопочутъ многіе чиновники разныхь вВ- 
домствъ, до полицейскаго включительно. Даже одессый генералъ 
Толмачевъ выступаеть въ роли организатора портовыхъ рабочихъ. 
И повидимому, вовсе не случайность, что между т5ми почетными 
прихожанами, о которыхъ я сейчасъ упоминалъ, оказалось довольно 
характерное разногласіе: одни совсБмъ согласны «приткнуться 
возл$ церкви», а другіе опасаются. 

— Будеть нами верховодить попъ, —челов$къ казенный. А 
тамъ, глядишь, и полищя окажется. А мы какъ были ни при чемъ, 
такъ и останемся ни при чемъ... | 

— А пусть—возражаютьъ имъ—хоть чортъ, а не только ноиъ. 
Онъ себ какъ хочетъ, а мы на свой манеръ повернемъ... 

Слышатся и примирительные аргументы: 

— Что жъ попъ!.. Онъ у насъ еще ничего, — слава Богу. Не 
черносотельникъ. Попечительство приходское устроилъ. Тожъ хло- 
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почеть народъ объединить. Подбиваетъ насъ теперь оптомъ хл$бъ 
выписать. И оно бы дВйствительно, — ежели оптомъ, почитай, на 
20 коп. въ пуд разница. То рубль шестьдесятъ, а то рубль со- 
рокъ,—разсчеть!.. НЪтъ, попъ у насъ правильный. 

Есть и еще аргументъ, обезкураживающій об стороны: 

— Зря вы все... Попъ, попъ... Не въ поп д$ло. Ты воть чте 
разсуди. Былъ ты нынче, къ прим%ру, на Троицынъ день въ 
церкви? Много ль народу тамъ насчиталъ? Все равно какъ на 
пашн$ худой: колосъ отъ колоса,—не слыхать дћвичьяго голоса. А 
бывало, вспомни-ка, сколько на Троицынъ день народа въ церкви. 
Протиснуться некуда. Въ обморокъ отъ духоты люди падали... 
‘то теперь къ церкви ходитъ? Вотъ мы по старинз еще бываемъ, 
да и то съ лБнцой. А которые помоложе, —ихъ и въ церкви-то’ 
никогда не видишь. Кого жъ ты, выходитъ, возлВ церкви съютишь? 
Тебя ҳа меня, да насъ съ тобой? Двв калки съ половиной? А 
молодыхъ, которые порасторопи%е будутъ, значитъ, прочь отрћВзать?... 

Это собственно рвшающій аргументъ. ЗдВшняго «попа», кото- 
рый возбуждаетъ и надежды и опасенія, д®йствительно, нельзя 
назвать «черносотельникомъ». Повидимому, онъ чистосердечно, безъ 
заднихъ политическихъ плей желаетъ «съютить нагодъ». И по- 
видимому, искренно огорчается, что прихожане лишь выслуши- 
ваютъ его доводы о пользв единенія, не возражаютъ, поддаки- 
ваютъ, но отъ практическихъ шаговъ уклоняются: 

— Вдь, я для вашей же пользы говорю, — урезониваетъ онъ. 
ирихожанъ.—Вы сами посудите... 

— Что ужь тутъ. ДВло видимое. 

— ВЪдь, надо же самимъ браться. Сами не позаботимся, кте 
ө насъ позаботится? 

— Извћстно... кто жъ, кромВ насъ... 

— Ну воть я вамъ и говорю, — соберемся, подпишемъ уставъ 
и потшлемъ... 

— Да ужъ какъ-нибудь соберемся... Какъ-нибудь посвободиће 
станетъ,—мы и того — озабоченно оканчиваетъ прахожанинъ, вспом- 
нившій вдругъ, что ему очень и очень некогда... 

Н%тъ, мудреное дБло—при данныхъ условіяхъ найти форму для 
организащи. И не даромъ сейчасъ среди обывателей зам тно 
охлажден!е къ легальнымъ формамъ организованнаго состоявія 
подъ видомъ профессіональныхъ союзовъ и кооперативныхъ т0- 
вариществъ. Вотъ здфеь. въ глухомъ переулкъ теперь, не будь 
столь значительнымъ религіозное расхожденіе между старшимъ и 
младшимъ поколћніемъ, по всей вёроятности, что-либо удалось бы 
съютить (хотя и врядъ ли надолго) возлв церкви на совершенне 
легальныхъ основаніяхъ и подъ православнымъ флагомъ. Но быле 
бы ошибкой по этимъ основаніямъ и по этому флагу судить ө 
настроенія обывателя и его образБ мыслей. Во всякомъ слӯча%, 
форма, въ какую облекается жажда объединеня, не такъ ужъ 
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много объясняетъ. И для насъ гораздо интереснфе эта жажда 
сама по себз, въ ея, такъ сказать, первоначальномъ видЁ, не- 
искаженномъ условіями времени. Прежде всего, едва ли можно 
сомнфваться, что она стоить въ прямой связи съ моральнымъ кру- 
шеніемъ авторитета власти. «Намъ нечего разсуждать,—началь- 
ству виднЂе»,—на такомъ, приблизительно, основанш существо- 
вала людская пыль. «Видать, какое у насъ начальство, надо са- 
мимъ о себз промышлять»,—на такомъ, приблизительно, основани 
начинаетъ складываться тягот Ше къ организованной общественной 
жизни, начинаетъ складываться то, что можно назвать нашей. 06- 
щность языка, общность интересовъ приходится ставить рядомъ со 
стремленіемъ къ солидарному, организованному строительству жизни. 
Это дв стороны одного и того же процесса, повторяю, твен$й- 
шимъ образомъ связаннаго съ глубокимъ паденіемъ авторитета 
данной власти. 

Обывательскую тягу объединяться, дБйствовать солидарно, часто 
сводятъ къ профессіональному и кооперативному движевію, къ 
постройк$ новыхъ школъ и вообще къ «культурной работв» въ 
узкомъ, почти техническомъ смысл$ этихъ словъ. Думается, од- 
нако, что такъ называемая «культурная работа» лишь частность 
большой картины. То искры большого огня, ручейки великой 
рвки. Да, стремленіе жить организованно, между прочимъ, вопло- 
щается въ профессіональныхъ и всякихъ иныхъ союзахъ. Но, по- 
мимо союзовъ, есть многое другое, во всякомъ случа не мен%е ха- 
рактерное. 

Между прочимъ, «Кіевскими ВЪстями» было отмЪчено любо- 
пытное явленіе въ Черниговской губерніи. Здфсь, какъ и въ дру- 
гихъ губерніяхъ черноземной полосы, сильно распространена 
«испольщина», т. е. аренда земли крестьянами «изъ половины уро- 
жая, при чемъ обработка, обсфменене и уборка лежитъ на обя- 
занности арендатора-испольщика». «Испольщина,— объяснялъ кор- 
респонденть «ЮМев. В$стей»,— чрезвычайно выгодна для собствен- 
никовъ, такъ какъ самымъ упрощеннымъ способомъ ею разр%- 
шается всегда больной ` вопросъ о найм сельскохозяйственныхъ 
рабочихъ н. трудная задача содержанія скота». Испольщику же его 
половины урожая «едва хватаетъ на м$сяцъ-другой, и весь огром- 
ный трудъ на обработку и расходъ на обсмененіе полей (по 8 
пудовъ на десятину) сплошь и рядомъ не возвращаются». И воть те- 
перь (весною нынфшняго года) «наблюдается новое невиданное въ 
Черниговской губ. зрфлище: массовый отказъ отъ арендованія земли 
у помфбщиковъ. Если въ теченів полувЪка помфщичье хозяйство 
кормилось нищенствующей деревней, высасывая изъ нея наика- 
бальнЪйшей формой аренды послфдніе соки, то теперь наступилъ 
моментъ, когда экономическая безсмыслица этой кабалы стала ясна, 
и послБдпему крестьянину Какой, въ самомъ дфлЪ, смыслъ полу- 
чать въ результат за свой каторжный трудъ въ теченіе полугода 
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половину «обычнаго за послфдне года сбора съ десятины» 25 пу- 
довъ, за вычетомъ 8 пуд. на обсменен!е»... «Помфщики теперь 
упрашиваютъ крестьянъ взять землю въ аренду, предлагаютъ льгот- 
ныя условія, напр., 2/з урожая съ ярового поля, предлагаютъ въ 
долгь сБмена... Но крестьяне... обзими руками отмахиваются... И 
волей-неволей помфщику приходится нанимать рабочихъ для обра- 
ботки полей, пріобрВтать скотъ и стать въ зависимость отъ той 
среды, которую онъ привыкъ видфть обивающею его пороги съ 
неизмЗнною просьбою о сдачВ землицы. Многія не сильныя помћ- 
щичьи хозяйства вынуждены будутъ отказаться отъ самостоятель- 
ной обработки, за неимЪн!емъ на то средствъ... Нынв баринъ кла- 
няется мужику: возьми, братецъ, землю, многаго не потребую. И 
обнищалые крестьяне... отлично чувствуютъ все превосходство 
своего новаго положенія. Таперь мы на верси,—говорять они, — 
хоть и сердце болить (тяжело отказаться отъ самостоятельной 
обработки земли), та й мы на верси» *). 

Кстати сказать, арендная забастовка наблюдается сейчасъ не 
только въ Черниговской губ. Есть она и еще кое-гдЂ. Подвергаются 
забастовк$, какъ земли помфщичьи, такъ равно и земли, скуплен- 
ныя крестьянскимъ банкомъ. М$стами крестьяне категорически 
отказываются арендовать «банковскую землю» и на вс уввщанія 
начальства, на всВ посулы «дать льготу» отвъчаютъ: 

— Не съ руки. Денегъ нътъ. Не съ чего взяться... 

Отсюда вовсе, конечно, не слБдуетъ, что крестьянство, напр., 
Черниговской губерніи совершенно организовалось. Сколько-нибудь 
плотной и обширной организаціи тамъ, навВрное, нвтъ. Сомни- 
тельно, есть ли даже вообще сколько-нибудь замВтныя организаціи, 
оформленныя взаимными обязательствами членовъ, взносами, вы- 
борными комитетами и т. д. МнВ кажется, въ данномъ случаф 
громадную роль играетъ прежде всего тотъ одинаковый учетъ фак- 
товъ обширными кругами населенія и та удивительная общность 
языка, о воторыхъ я говорилъ выше. «Кіевскія ВЗсти» отм чаютъ: 
«экономическая безсмыслица (испольщины) стала ясна и послфднему 
крестьянину». Но она далеко не теперь только стала ясна. «Без- 
смыслица» была ясна испольщику и раньше. И какъ раньше, такъ 
и теперь, ей противостоять и психологическя причины (мужицкая 
жадность къ земл) и кое-какой экономическій разсчетъ. Труда-то, 
вБдь, все равно некуда дфвать, такъ если за лЪто хоть на два 
мВсяца хлБоба заработаешь,—и то ладно. Тугъ много значить и 
нвкоторый стадный инстинктъ,—одинъ ухватилъ, другимъ отстать 
не хочется. Часто противоръчивые и во всякбмъ случаБ крайне 
разнообразные индивидуальные разсчеты и іобужденія каждаго 
отд$льнаго хозяйства были и остаются противор$чивыми и разно- 
образными. И повторяю, мнЪ неизвфетно, удалось ли черни- 
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говскимъ крестьянамъ найти форму для организаціи. Но божфе 
или менБе полная общность взглядовъ и сколько-нибудь ясно 
сознанная потребность дъйствовать солидарно могуть быть сур- 
рогатомъ формальной организаціи. И при случа весьма не пло- 
химъ суррогатомъ. И если учитывать стремлен!е къ организован- 
ности по росту кооперативныхъ предпріятій, то гдз основаніе 
не вамфчать того же стремленія въ самомъ фактВ арендной заба- 
стовки? Арендная забастовка требуетъ во всякомъ случаф болВе 
обширной и болфе глубокой солидарности, болфе плотной дисцип- 
длины, чфмъ сельская потребительская лавка.) 

Конечно, и арендныя забастовки лишь одна изъ многихъ 
частностей въ общей картинђ. На ряду съ ними можно бы, на- 
примвръ, поставить упорную борьбу крестьянства съ землеустрои- 
тельными предначертаніями правительства. Достаточно напомнить 
хотя бы о Тульской губерніи, гдв правительственные земле- 
устроители, кажется, уже въ третій разъ заново и на новый 
ладъ размежевываютъ скупленную банкомъ землю подъ отруб- 
ные участки, сами не зная, какой изъ этого можетъ выйти толкъ. 
Печатныхь свё дн! о тульскихъ землеустроитеьныхъ приключе- 
ніяхъ мив не удалось найти. Но если вВрить разсказамъ м$ст- 
ныхь людей, ближайше причастныхъ къ землеустроительнымь 
экспериментамъ, двло было начато широко и съ надеждами на 
успвхъ. Денегь не жалЗли. ЗемлемВры размежевали землю на от- 
руба. Инженеры на участкахъ. удаленныхъ отъ естественныхь 
водныхъ источниковъ, вырыли артезіанскіе колодцы. Колодцы эти 
до сихъ поръ стоять праздно среди полей и луговъ, ибо распре- 
дВлить отруба, обозначенные этимъ первымъ размежеваніем%, 
среди крестьянъ совершенно не удалось. Землеустроители энер- 
гически предлагали крестьянамъ воспользоваться благодВяніями 
правительства, но ихъ энергія разбилась о необыкновенаое едино- 
душіе, между прочимъ, деревенскихъ бабъ, рвшительно заявившихъ, 
что по тому плану, по какому разбиты отруба, совс$мъ нельзя. По 
многимъ причинамъ нельзя. Да вотъ, къ примВру; дочь-невфста, дво 
извзстное, её надо держать на виду, —иначе откуда женихъ возьмется? 

— Ежели, молъ, поселиться, по-вашему, у чорта на куличкахъ, 
то ни дочка моя никого не увидитъ, ни её никто. Такъ что-жъ ей 
въ дБвкахъ что-ль вВковать прикажете? Или, къ примвру, сынъ,— 
надо его женить. Гдв-жъ ты невЪсту присмотришь, живя на отлет8. 
Ни ты никого не увидишь, ни тебя никто. Да и сами мы нечто 
схимники или затворники какіе? И въ церковь сходить, и на по- 
сидВлки, и къ сосЪдямъ въ гости... Тожъ и намъ съ людьми пого- 
ворить хочется. А ‘вы скитовъ понадфлали... 

Землеустроители размежевали отруба на новый ладъ и прим$- 
нительно къ новому заданію-—хоть сколько-нибудь облегчить буду- 


щимъ фермерамъ возможность общеня. Но и противъ новаго плана 
нашлись возраженія: 
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— А кто будетъ воду носить? Или, къ примъру, зимою, — кто 
будеть дорогу къ колодцамъ чистить? 

Словомъ, отруба, расположенные съ разсчетомъ на общеніе 
фермеровъ, охазались непригодными по удаленности отъ источни- 
ковъ водоснабженія. Тогда землеустроители стали межевать въ тре- 
тій разъ наново... И, повидимому, очень негодуютъ на то, что 
«мужикъ окончательно избаловался»... И въ самомъ дВлћ, припом- 
ните, какъ было еще очень недавно, когда «мужикъ не баловался». 
За каждый клокъ земли онъ готовъ былъ ухватиться такъ же 
стихійно, какъ птица летить на коноплю, летитъ’ не обращая вни- 
манія на силки и западни, съ единственнымъ уповашемъ: 

— Авось, Богъ дастъ, выкручусь. 

Я невольно припоминаю, какъ возникали и застраивались всего 
нЪсколько лЬтъ назадъ рабоч!е поселки при вВкоторыхъ фабри- 
кахъ и заводахъ. Рабочій людъ толпою валилъ въ контору съ уни- 
женными просьбами: 

— Господинъ директоръ, окажите божескую милость, отведите 
земельки,—-построить себ хату хочу. 

Мнз лично не разъ приходилось откровенно говаривать по 
этому поводу съ рабочими: 

— Ну, хорошо, вы строите хату, тратите ваши сбереженія, 
залБзаете въ долги... Но, вфдь, земля-то заводская. А если заводъ 
черезъ нћсколько мћъсяцевъ прикажеть вамъ всБ ваши постройки 
снести и убираться на већ четыре стороны?.. 

— Да чего-жъ онъ прикажетъ? Поколь буду работать, потоль 
И ЖИТЬ. 

— А если васъ уволятъ? Или станутъ прит$снять расцфнками 
и штрафами?.. 

— Э, волковъ бояться—въ лБсъ не ходить... Авось, Господь не 
до конца прогн®вается на насъ грёшныхь... 

— На какихъ же все-таки условіяхъ вы пользуетесь заводскою 
землею? 

— Да какія-жъ туть условія! Разрфшили построиться,— воть 
и слава Богу... Теперь у меня домишко, и огородикъ устрою, — 
славно!.. 

Если бы ныпЪшніе землеустроители начали свою работу нф- 
сколькими годами раньше, когда людская пыль летфла, къ землв, не 
обращая внимая на условія, когда противъ стихійной жажды 
земли были безсильны доводы разсудка, усифхъ былъ бы, пожалуй, 
обезпеченъ. Теперь они устраиваютъ, предлагаютъ, убъждаютъ, а 
МУЖНЕЪ «ломается»: нЪтъ, молъ, это не цо моему вкусу сдвлано. 
Землеустроители передфлывають всю работу наново, стараясь 
потрафить на мужицкій вкусъ. Но мужикъ опять-таки «ломается», — 
нНЪтъ, молъ, и это не по моему вкусу... Этимъ я вовсе не хочу 
сказать, что ослабвла жадность къ землБ. По моему мнђпію, жад- 
ности къ земл теперь во веякомъ случав не меньше, если не 
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больше прежняго. И мы имћемъ дБло лишь съ единствомъ тактики, 
со стремлешемъ дЪйствовать солидарно, идтп сомкнутымъ строемъ. 
Отказаться отъ «отрубовъ» тяжко. Но «хоть и сердце болитъ, та # 
мы на верси». 

Н%Ътъ, къ коопёративному и профессіональному движенію новой 
черты въ народной психологіи не сведешь. Гораздо шире и глубже 
эта черта, чтобъ ее можно было опредВлить словами: «культурная 
работа». И наблюдая, какъ осуществляеть обыватель свою жажду 
дЪйствовать скопомъ, трудно не удивляться небывалой сознательно- 
сти дЪйствій, небывало тщательному, хотя и далеко не всегда 
правительному, взвё шиван!ю реальнаго соотношенія силъ и воз- 
можностей. Въ нВсколькихъ верстахъ отъ моего глухого пере- 
улка есть село Вязки. Недавно тамъ возникла распря между 
молодежью и стариками, изъ-за спорнаго «клина луговъ», кото- 
рый общество считало по праву своимъ, но которымъ факти. 
чески пользовался помВщиЕЪ. Село издавна жалуется что этотъ 
КЛИНЪ «по планту нашъ». И молодежь стала настаивать: «а нашъ, 
такъ и разговаривать нечего, — пойдемъ его косить». (Старики 
рёшительно заявили, что «съ этимъ дВломъ надо порновить» (по- 
дождать). Молодежь не мене категорически рВшила: «а мы пой- 
демъ». И вотъ все младшее рабочее поколВніе села высыпало на 
спорный клинъ съ косами и граблями. А старшее стало неодобри- 
тельно наблюдать, что изъ этого выйдетъ. Вышло, разумВется, 
«какъ по писаному»,—примчались стражники, казаки, прискавалъ 
земскій начальникъ. Но прежде ч$мъ начальство успфло появиться 
на мств преступленія, старики схватили косы и присоединились 


ЕЪ МОЛОДЫМЪ: 
— Видимъ мы, что дфло-то, значитъ, плохо. Ну и пошли на 


помощь... | 

— Драться, спрашиваю, что-ли со стражниками вы пошли? 

— ЗачЁмъ драться? Какъ ты будешь съ нимъ драться, ежели 
у него револьверъ, а у насъ что?.. А только,—видимъ, значить, 
что ребята наши одни. Ну, мы и пошли... 

— Да зач мъ? 

— Опять зач$мъ Чудакы Я-жъ теб русскимъ языкомъ 
говорю—-одни молодые ребята были на квлину. 

— Ну? | 

— Ну, а когда мы пришли, —значитъ вс стали. Все то есть 
село. И старые и молодые... 

— Да разница-то какая? 

— Ты что, —удивилея мой собесфдникъ,—аль вчера только 
рожденъ? 

Оказывается, видите-ли, у м$стнаго начальства практика вы- 
работала два способа дъйствій на случай обыкновенныхъ мелкихъ 
аграрныхъ недоразум%вій. Если на мств захвачена только моло- 
дежь, то считается несомнфннымъ фактъ соціалистической пропа- 
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танды, и дћло разсматривается, какъ политическое, по всей стро- 
гости чрезвычайныхь законовъ. Если же захвачены «вси», и 
старые и молодые, и старики категорически заявляютъ, что они 
тутъ именно «вси» и дВйствуютъ не по чьему-либо наущенію, а 
по собственному желанію,—-дћло разсматривается, какъ мужицкое 
правонарушене, подлежащее компентенщи земскаго начальника. 

— Насъ-то вемскій страсть какъ допытывалъ. Вы, говорить, 
такія-сякія дВти, политикой занимаетесь.—Никакъ, говоримъ н$тъ, 
ваше высокоблагородіе. А плантомъ мы занимаемся. Извольте сами 
поглядВть—наша земля по планту. Собственность, значитъ наша. 
А свою собственность мы завсегда имфемъ полное право взять... 
Ну, земскій тутъ же на лугу полевой судъ устроилъ,—все обще- 
ство на три дня въ холодную приговорилъ,—т$мъ и дБло кончи- 
лось. А кабы мы не прибћгли на выручку, —0го, была бы каша! 
Помилуй Богы... 

— Сговаривались вы, значитъ, на выручку бВжать? 

— Чего-жъ туть сговариваться? Послфднему дураку и то видно, 
что дфлать. Стражники ФЗдутъ,—разсуждать неколи. БВги скорђВӣ 
выручать... А только, между прочимъ, даромъ это дВло земскому 
тожъ не прошло. Въ обЗдъ, къ примЗру, онъ насъ судилъ. А къ 
вечеру на большакВ возлЬ нашихъ Вязковъ ему камнемъ голову 
проломили. Нашлись, значитъ, таке люди... И потёха вышла! 
Осудили это они насъ по трое сутокъ. А сажать, говорятъ, будемъ 
васъ по десятку. Какъ есть у васъ 120 домохозяевъ, такъ будете 
вы сидфть по 10 человъкъ, на 12 очередей. Н%тъ, говоримъ, мы 
на это не согласны. Коли сажать, такъ сажай, усихъ (всВхъ) сразу. 
Да гдв-жъ мы, говорить, такую тюрьму найдемъ, чтобъ сразу 
120 человъкъ посадить? А намъ, говоримъ, до этого дВла н$тъ: 
усихъ сразу осудилъ, усихъ сразу и сажай. Получили мы, значить, 
законное рзшеше на бумагв да уси 120 человћкъ въ городъ. 
Прямо въ тюрьму, —сажай, говоримъ, безпремънно усихъ сажай. 
Что-жь ты думаешь, —такъ насъ усихъ и посадили. Женское по- 
мВщеніе намъ отвели и посадили. Что смВху-то было!.. Только 
сутки а держали насъ.. Почему, говоримъ, только сутки насъ 
держишь, когда мы по трое сутокъ присуждены? А сутки, говоритъ 
смотритель, вы сюда, ребята, изъ Вязковъ шли, да сутки назадъ 
будете идти, да сутки въ тюрьм% сидфли, —вотъ и вышло трое 
сутокъ... ПосмЗялись мы надъ смотрителемъ и домой пошли. Кому 
охота съ ними зря связываться? Такъ вотъ, говорю, когда 
хотвли нахрапомъ свой клинъ взять, тогда по нашему, какъ 
мы, старики, балакали, вышло. А то вотъ недавно, по ихнему, по- 
молодому, вышло. Да сумлене беретъ, — ладно ли? ДВло, вишь, 
какое. Прокопалъ помфщикъ по нашей земл канаву. Мы къ 
земскому,—что-жъ это, молъ, такое, ваше благородіе? Чистое само: 
управство. А онъ говоритъ: мнф, господа мужики, это дфло не 


подсудно,— обращайтесь въ окружный судъ.—Какъ же это, молъ, 
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такъ, ваше благородіе, ежели мы что помфщику, то вамъ подсудно, 
а ежели пом$щикъ намъ, то и судью не найдешь?.. Земскій, какъ 
услышалъ эго, —верть отъ насъ и ушелъ. А мы собрали было по 
полтиннику съ двора да хотђли къ адвокату. Только молодежь на- 
противъ,—сдурВли вы, говоритъ, что-ль, старые? Чего деньги зря 
тратить? Какую вы правду супротивъ помфщика найдете? Не знаете 
разв, что суды вс ихніе?.. Подумали мы, подумали, —и правда, 
что суды вс ихніе. Роздали деньги назадъ по рукамъ, —а лучше 
оно вышло или хуже—и сами не подочтемся. 


ПІ. 


Необъятно сложная совокупность нуждъ, потребностей, задачъ, 
интересовъ, стоить предъ обывателемъ. Тутъ свое маленькое м$сто 
занимаетъ и уличный колодецъ, и зимняя прорубка на льду р$ки, 
и бздетвя дороговизны, и политическая неурядица, и сощальная 
борьба, и то многообразіе духовныхъ интересовъ, которое объеди- 
няется въ общей формул: «культурная работа», и многое другое, 
чего перомъ не опишешь, глазомъ не окинешь. Грузъ страшной, 
неичислимой тяжести надо поднять на плечи и нести. Это обы- 
ватель чувствуетъ и сознаетъ. Пожалуй, для него далеко не ясно, 
какъ собственно онъ будетъ нести и куда. Въ одномъ лишь онъ 
увфренъ твердо и непоколебимо: порознь этого дфла не сдужать, — 
надо обществомъ. И въ выводВ, что «порознь не осилишь, надо 
обществомъ», чувствуется не только работа сознанія, не только 
точность логическихъ построеній, но и безошибочность инстинкта. 
Въ жаждВ дВйствовать скопомъ есть именно нёчто инстинктивное, 
не столько управляемое обывателемъ, сколько управляющее имъ. 
И куда эта жажда поведетъ обывателя въ ближайшее время, — 
даже приблизительно не берусь угадывать. А что въ конечномъ 
итог она должна смести твердыни абсолютизма, какъ начало ей 
враждебное и кореннымъ образомъ съ нею несовм$стимое,—это, по- 
лагаю, ясно само собою. Во всякомъ случа, передъ нами огром- 
ная сила. И при общности взглядовъ на основные недуги государ- 
ственной жизни, при однородности чувствъ по отношенію къ данной 
власти, эта сила богата весьма многими возможностями. Разъ она 
есть, въ стран%, гдз господствуютъ явленія, о которыхъ, какъ о 
великомъ бфдстви и злфйшей несправедливости, огромные‘ круги 
паселенія стали думать однзми и тЬми же мыслями и говорить 
однимъ и ТЬМЪ же языкомъ, стрБлка политическаго барометра не 
можеть показывать ясную и тихую погоду. Пока тягу къ соли- 
дарнымь дЪйствіямъ приходится учитывать лишь какъ новообра- 
зоваше въ народномъ организм, новую складку—и притомъ капи- 
тальнаго значенія—въ народной психологіи. Но она уже теперь на 
особый ладъ окрашиваетъ всю жизнь, всЪ обывательскія взаимоотно- 
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шенія. Какъ подпочвенные ключи, она не всегда замфтна на первый 
взглядъ. Порою нужно углубиться, произвести н%ъкоторыя, такъ 
сказать, спещальныя изслБдованія, прежде чВмъ станет понятно, 
почему на данномъ клочкф земли роса ложится гуще, трава рас- 
тетъ сочн$е. Но ключъ, хотя бы мЪстамн еще и подпочвенный, 
пробился изъ глубокихъ нЪдръ земли паружу. Новая сила, хотя 
бы и въ бамыхъ общихъ и грубыхъ чертахъ, опред$лилась. 

Многими, говорю, возможностями богато стремленіе дЪйствовать 
скопомъ при данномъ настроеніи широкихъ обывательскихъ круговъ. 
И, чувствую, эти слова обязываютъ меня напомнить, что въ числЪ 
возможностей есть не одни бури и вихри. Я уже упомянулъ, между 
прочимъ, о необыкновенной скрупулезности обывателя, когда онъ 
прежде ч$мъ предпринять тотъ или иной шагъ, тщательно, до 
робости, взвВшиваетъ каждый шагъ, склоняясь скорзе къ тому, 
чтобъ преувеличивать опасности, чвмъ преуменьшать ихъ. Обыва- 
тель, пожалуй, ужъ слишкомъ сталъ реальнымъ политикомъ. И я 
вполнъ понимаю Ефкоторый ужасъ, съ какимъ недавно одинъ сель- 
скій интеллигентъ говорилъ мн$: 

— Знаете-ли, если бы правительство было хоть капельку умнЪе 
и дало мужику, что нужно, оно могло бы просто смести съ лица 
земли всю россійскую интеллигенцію. И мужикъ отлично понимать 
бы, что люди гибнуть невинно, но руку давшую поддержалъ бы 
не за страхъ и не за совфсть, а, такъ сказать, по принципу: «вы 
намъ, а мы вамъ»... Вы намъ, прим$рно, земельки, а мы вамъ за 
это могорычъ... И такъ я теперь понимаю мужика: появись хоть 
новый Стенька, но разъ мужикъ увидитъ, что есть выгода, онъ и 
СтенькВ могорыча поставить... 

Это черезчуръ. Такого могорыча, чтобъ смести всю интелли - 
генцію, обыватель начальству не поставитъ. Но что онъ будетъ 
благодаренъ и за полумфры и за полууступки, —это, пожалуй, 
вЪрно. «Не до жиру—быть бы живу». За исключеніемъ одного 
пункта, о. которомъ р$чь ниже, обыватель готовъ «протянуть ножки 
и по октябристской одежкЪ»,—разумЂется, по той, какая изложена 
въ оффиціальной программВ «союза 17 октября»; какую одежду 
намфренъ сшить союзъ, не оффиціально, а на самомъ дълћъ, —можно 
лишь догадываться. И если бы октябристамъ удалось хоть кое: 
что сдълать, маленькій могорычъ отъ обывателя они бы получили, 
хотя самое слово: «октябристъ» въ сБрыхъ обывательскихъ кругахъ 
звучить, какъ почти ругательное... Однако, еще разъ повторяю, 
это вовсе не значитъ, что обыватель впалъ въ реакцію, или что 
обыватель поправ%лъ. 

Слишкомъ условны эти термины: «впалъ въ реакцію», «по- 
правЪлъ», и, боюсь, мало они идутъ къ дћлу. Начать хотя бы съ 
того, что сврый обыватель, —тотъ, конечно, который входитъ въ 
районъ моихъ наблюденій, —вспоминаетъ о бурныхъ революціон- 
ныхъ выступленіяхъ 1905—1906 г. не безъ ироніи, но въ общемъ 
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съ благодарностью. Почему-то оказывается, что у всъхъ есть не 
мало поводовъ помянуть добромъ «эту самую революцію». Странное 
д%10,—0 ней съ благодарностью вспоминають даже «старые» 
солдаты, нынВ отслуживающіе въ рядахъ арміи послБдній срокъ: 

— Вотъ когда была намъ пища, такъ пища. Хорошо тогда 
нашего брата кормили. А теперь... 

Поминаютъ добромъ революцію даже городовые: 

— Какъ начались эти забастовки, —намъ отъ начальства первый: 
почетъ и уваженіе. А теперь, —әхъ, говорить только не хочется. 
Вы думаете намъ сладко!.. Собачья наша должность и по-собачьи 
съ нами обращаются... 

Поминаютъ добромъ револющю мастеровые, ремесленники, огород- 
ники, каменщики... Одни по матеріальнымъ соображеніямъ: «заба- 
стовка здорово тогда насъ поддержала». Другіе— просто потому, 
что «тогда было веселће». Даже хромой кладбищенскій сторожъ,. 
который очень не любитъ, когда ему напоминаютъ объ его участи 
въ черносотенномъ погромВ 1905 г., находитъ доброе слово: 

— Хорошо было, какъ пошли забастовки! Мастеровымъ при-. 
бавка... Ужъ на что я—убогій человъкъ,—и то рубля по три за 
НОЧЬ ВЫГОНЯЛЪ. 

— Какимъ образомъ? 

— А сощалисты меня посылали на заборахъ прокламащи ра- 
склеивать. И расцВнку клали, дай имъ Богъ здоровья, —ха-а-ро- 
о-шую!.. По копейкВ за штуку... Бывало за ночь худо-бВдно на 
троякъ наклеишь... 

— Однако, вы твхъ же самыхъ сощалистовъ во время погрома 
убивали... 

— Это что, —морщится онъ. — Әто особо... 

— Почему же это особо? 

— А зачЪмъ они въ прокламаціяхъ зря писали, —иконы надо. 
рубить да жечь... 

— Во-первыхъ, это неправда, —соціалисты такъ не писали... 

— Какъ я человфкъ неграмотный, то этихъ дБловъ не знаю. 
А только люди мнв такъ сказывали. 

— Звачитъ, ваши люди лгали.. А во-вторыхъ, вы же сами 
эти прокламащи по заборамъ расклеивали... 

— Развв жъ я совсћмъ дуракъ, чтобъ отказываться... Расц$нка, 
хорошая. И платили они аккуратно, безъ обману... Н%тъ, что и 
говорить, —веселое было время... Дай Богъ повВкъ... 

Событія отодвинулись на три года, и уже ва этомъ небольшомъ. 
пока разстояніи изъяны и шероховатости сгладились, стали неза- 
м%тны, а все свЪтлое, властно зажигавшее сердца, сдђлалось ясн$е, 
стройнве и опредленнће. Издали, въ воспоминаніяхъ, картина 
кажется, быть можетъ, красив$е, чЪмъ вблизи, въ моментъ пере- 
живанія. По моему, обыватель нВсколько склоненъ пріукрасить. 
славу бурныхъ временъ. И нътъ-нЪтъ да и помечтаетъ: 
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— Эхъ, кабы опять забастевка хорошая!.. 

Скептики качаютъ головами: 

— Н%тъ, видно, пожили и будетъ... Въ другой разъ не при- 
дется. | 
Но оптимисты досел не потеряли надежды, что «придется и 
въ другой разъ». | 

Недавно прибфжалъ ко мив сосВдъ, випимо взволнованный: 

— Знаете что я вамъ скажу, А. Б. 

— А что вы мив скажете, Антонъ Иванычъ?.. 

— Встрётилъ я сейчасъ рыжаго штукатура... 

— Ну?.. 

— Такъ онъ, значить, разсказываетъ... Видалъ, говоритъ, въ 
трактирВ человзка... Одежа на немъ хорошая. И цћпочка золотая. 
По всему, говоритъ, видать, стилизованный человзкъ. Такъ воть 
онъ, человЪкъ-то этотъ... забастовку, говоритъ, мы скоро объявимъ... 

— Кто это «мы»? 

— То-то жъ вотъ я не знаю. Къ вамъ пришелъ спросить, — 
можетъ, у васъ оно извЪстно... 

— Н%тъ, у меня ничего неизвВстно... А если эти самые «мы», 
дВйствительно, объявять забастовку, вы, Антонъ Иванычъ, такъ 
сразу и забастуете?.. 

Мой сосВдъ чешетъ затылокъ, съ видомъ человћка, сообразив- 
шаго вдругъ, что онъ позабылъ было самое важное: 

— Подумавши, А. Б... Безъ соображенія въ воду не прыгнешь. 

Съ благодарностью вспоминаеть обыватель минувшія бури, но 
и съ ироніей. Два года назадъ вотъ этотъ самый Антонъ Иванычъ 
съ нВкоторымъ раздраженемъ говорилъ мнв: 

— И чего это парти время теряютъ? Ни то, ни се... Дали бы 
распоряженіе какое ни на есть. Намъ только мигни, а ужъ мы... 

Теперь съ улыбкой, какъ о дБтской 4палости говоритъ: 

— Кричимъ бывало, а что къ чему, хоть убей, не знаемъ. 
Спасибо, комитетчики выручали. Прибвгүтъ, скажуть, двлайте 
такъ-то и такъ-то... Ну, какъ они скажутъ, такъ мы и дфлаемъ... 
Своего, значитъ, понят!я у насъ не было. 

Невольно припоминается мив разсказъ одного рабочаго, горько 
раскаивавшагося по случаю плохо выполненнаго имъ служебнаго 
долга во времена совВтовъ рабочихъ депутатовъ. 

— Ежели по правдв говорить, проспали мы народное д%ло,— 
вотъ что... Придешь, бывало, на засфдан!е. Ну, конечно, —утомив- 
шись, съ работы. Приляжешь на полъ да и заснешь. А комитет- 
скіе, которые тамъ эсъ-деки и эсъ-эры, тв, небось, не спали. Дө 
поздней ночи, бывало, сидятъ и все дла ръшаютъ. Да и насъ 
подъ конецъ ‘разбудятъ. Ну, молъ, довольно спать,—пора голоса 
подавать... А какъ ты голосъ подашь, когда никакого дфла не зна- 
ешь, —потому спалъ. Вотъ и бЪжишь, бывало, къ своимъ... Ежели 
я, къ примЪру, с.-р., то къ с.-р., а ежели с.-д., то къ с.-д. Куда, 
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дескать, шаръ-то класть,—направо или налфво? Положишь шаръ, 
и опять спать... Такъ и проспали мы народное дЪло... 

Нечего грБха таить,—въ минувшемъ «бунтф» человћческій ма- 
теріалъ и по своей психологи и по своимъ привычкамъ болће под- 
ходилъ къ традиціонной, авторитарной государственности, чћмъ къ 
строительству жизни на началахъ общественной самодВятельности. 
Не весь, конечно, человфчесый матеріалъ былъ такимъ, —избави 
Боже отъ огульныхъ обобщеній. Но привычки старины еще крпко 
сидфли въ обывательской душ%ъ. И трудно не удивляться проис- 
шедшимъ съ той поры перемфнамъ. Кажется прямо-таки чудомъ, 
ато въ какіе-нибудь 2—8 года смогла совершиться колоссальная 
ломка въ самой психологіи обывателя, въ привычкахъ мысли, ре- 
гулирующей общественное дЪйствованіе. НВтъ, не таковъ теперь 
Антонъ Иванычъ, чтобъ слфпо идти за «комитетчиками». Безъ 
«своего понятія» онъ никуда не пойдетъ. Пусть «свое понятіе» у 
него не очень изъ важныхъ, и не такъ быстро оно складывается, 
и еще не совсВмъ онъ умфетъ во время не забыть самыя важныя 
и рБшающія звенья аргументащи. Но приди къ нему хоть раско- 
митетчикъ, хоть самъ генералиссимусъ правительства или револю- 
Щи, покуда у Антона Иваныча не появилось «свое понятіе», своя 
оц%нка положенія, онъ ни на шагъ съ мЪста не сдвинется. Назы- 
вайте, если угодно, это реавщей. Но при перевод иностраннаго 
термина на русскій языкъ вы едва-ли сможете назвать это «шаг 
гомъ назадъ». НЪтъ, это не реакція. Это одно изъ самыхъ цфн- 
ныхъ и самыхъ рёшающихъ пріобрЪтеній революціи. Отъ дЪт- 
скаго ползанія обыватель перешелъ къ ходьбЗ, какъ свойственно 
взрослому, правоспособному челов$ку. Какъ ребенокъ, только что 
начавшій ходить, онъ слишкомъ склоненъ опасаться открытыхъ 
пространствъ, норовитъ идти возлВ стБнъ, возлВ мебели, вообще 
тамъ, гдз есть за что ухватиться рукою и гдБ не такъ страшно, 
что упадешь. Въ этомъ переходномъ состояніи, онъ, повторяю, го- 
товъ бы отъ многаго отказаться, лишь бы не рисковать. И особен- 
ность даннаго положенія вещей именно въ томъ заключается, что 
обывателю, при всей его склонности пойти на уступки, не съ чего 
и нечего уступать. 

— Какъ тамъ ни хитри, а мужика землею надо подкрВпить. 
Безъ этого не жить. Изнемощалъ мужикъ. Ежели его землею те- 
перь не подкр®пишь,—Росси не стоять. Что другое можно и отл:.- 
жить. А безъ этого нельзя. 

Въ этомъ пункт тутъ, внизу, сошлись сейчасъ всв мифнія, всЪ 
направленія, хотя нынъ они, сколько я могъ замфтить, сходятся не 
совсфмъ такъ, какъ сходились года два назадъ. Тогда, напримћр»ъ, 
городскіе м5щане готовы были крикомъ кричать: 

— Земля—такъ всфмъ земля. А то мужикамъ земля, а мы, м%- 
щане, при чемъ останемся? Н%тъ, ежели давать, то всфмъ давай. 

Въ этомъ смыслф велись разговоры на мфщанскихъ митингахъ. 
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И эта мысль высказывалась во многихъ мёщанскихъ пригово- 
рахъ. 

Нын% не такъ ужъ рЬдко попадается мёщанинъ, который го- 
товъ, пожалуй, со своею земельною нужчою «малость повреме- 
НИТЬ». 

— Мы что, —разсуждаетъ, напр., мой сосВдъ Антонъ Иванычъ, —: 
испокон'ь вБковъ живемъ безъ земли, —могли бы и дальше. А чтобт 
мужика не подкрЪпить, —этого совсфмъ нельзя. Потому --задушилъ 
насъ теперь мужикъ. Претъ въ города. Претъ на заводы. Вздох- 
нуть негдБ отъ мужика. Никакой работы черезъ него нЪтъ. А 
заткни мужику голодный ротъ,—и намъ жить можно. 

— Земли не будетъ, — ничего не будетъ. 

И странное дфло,—при всей готовности уступить, сжаться, 
обыватель глубоко увВренъ, что тамъ, наверху, земли дать не на- 
мБрены и по своей волћ «ни въ жизнь не дадутъ». 

— Потому,—разсчета имъ нЪтъ: дай мужику землю— всему дво- 
рянству крышка. 

— Небось, знаетъ кошка, чье мясо съфла. Отнять землю они 
завсегда рады, а дать —держи карманъ шире... Знаемъ мы их- 
няго брата. Достаточно видывали. У нихъ шиломъ патоки хва- 
ТИШЬ. 

— Скорће отъ нзмца или отъ авгличанки, ежели въ случа%ф 
войны, землю увидишь. А наши — раньше смерти не разста- 
нутсЯ. 

Это значитъ: 

— Съ англичанкой въ случа чего помиримся. Могли бы и съ 
нашими помириться. Да только такой предвлъ имъ отъ Господа 
положенъ, что никакой миръ съ ними не возможенъ. 

Какой выводъ будетъ сдВланъ въ ближайшее время жизнью изъ 
этихъ грозныхъ посылокъ, предсказывать, повторяю, нвтъ возмож- 
ности. Слишкомъ много варіантовъ въ той партіи, которую пред- 
стоить разыграть истори, слишкомъ много возможностей и комби- 
націй. Во всякомъ случа, быть можетъ, не слишкомъ далекъ отъ 
истины мой здЪшній пріятель Устинъ, который упорно твердитъ, 
что нынфшнимъ «успокоителямъ Россіи» не такъ ужъ долго при- 
дется рубить тотъ сукъ, на которомъ они сидятъ. 


Тихій теплый вечеръ. Сижу съ своими сосфдями на скамьЪ 
у воротъ. Возл меня все степенные пожилые люди. Идетъ 
спокойное, неторопливое обсужденіе участи Устина Өомича. У 
него нБсколько мЪсяцевъ назадъ вышло маленькое столкновеніе 
съ деревенскими сыщиками. Т написали доносъ. И Устинъ при- 
влечежъ по статьф, угрожающей годичнымъ заключеніемъ въ 
тюрьм%. Оставленъ онъ на свобод лишь благодаря тому, что на- 
шелся поручитель. Теперь ему черезъ нарочнаго изъ села одно- 
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сельчане дали знать, что дфло осложнилось, одного поручительства,. 
повидимому, окажется мало, надо ждать болфе тяжкой мры пре- 
свченія. И пріятели дфловито обсуждаютъ, какъ теперь быть, и 
чБмъ помочь человћку, впавшему хотя и въ обычную по нын$- 
шнимъ временамъ, но крайне раззорительную для него и семьи 
непріятность. Я собственно лишь соприсутствую при этомъ раз- 
говорВ. Моего соввта не спрашвваютъ. Моей помощи не требуется. 
Мав предоставляется лишь сидфть и слушать. И слушая, я мы- 
сленно дфлаю сравненіе: 

— Вотъ теб и глушь! Воть тебв и заросшій лопухами переу-. 
ховъ, гд дв» бабы ссорятся изъ-за яйца, неизвћстно чьею насфд- 
кою снесеннаго! Эдакими разговорами, какъ достать залогъ, гдВ. 
найти поручителя, и въ Питерћ хоть прудъ пруди. Только у насъ, 
петербуржцевъ р$фчь идетъ о сотняхъ и тысячахъ, а Устину, по его. 
соображеніямъ, нужно денегъ много, —не меньше, какъ 25 цЪл- 
ковыхъ. Вотъ и удивляйся тутъ единообразію языка и мыслей, 
_ умфнью понимать другъ друга съ полунамека!.. 

Откуда-то, по близости, съ огородовъ доносится п8н!е: 

— «Радуйся земскій начальниче, крестьянъ неподобный граби- 
телю» — саркастически, задорно выводятъ молодые голоса ново- 
сложенный деревенскій акаеисть земскому начальнику. Это ядови- 
тов и малоцензурное произведеніе неизвфстнаго автора, судя по 
языку, несомнфнно освВдомленнаго въ церковной грамот, подхва- 
чено, разучено и охотно распфвается окрестною крестьянскою мо- 
лодежью. 

— Никакъ штукатуры?—прислушивается къ пБнію кто-то изъ 
моихъ собесЪдниковъ. 

— Кому кром%!..—замъчаетъ другой—Ловко выводятъ. Только 
надо сказать, чтобъ они потише, — селедка (городовой) услышит»ъ. 

— Ничего, —останавливаютъ его. —Въ городв все-таки. Тутъ 
про квартальнаго нельзя, а про земскаго можно. Это въ селћ про- 
земскаго надо съ опаской. 

— «Радуйся — доносится до насъ— землеразорительной комис- 
си членъ сущ». | 

П%вцы, отчасти сообразно м$стному говору, вмВсто «сущій», 
выговариваютъ: «сучій». Степенные люди, съ которыми я сижу, 
смВютея: 

— Ловко! АЙ да акаөистъ!.. 

А вечеръ такъ вкрадчиво тихъ. Переулокъ, зароспий лопухами, 
такъ далекъ отъ суеты, такъ мало похожъ на мсто, гдВ могутъ 
быть потрясаемы основы, гдЗ маленькая кучка людей, сошедшихся 
просто отдохнуть, въ течен!е нъсколькихъ минутъ ухитряется со- 
вершить кощунство, богохульство, дерзостное порицаніе власти,. 
призывъ къ ниспроверженію существующаго строя, — цфлый рядъ 
тягчайшихъ государственныхъ преступленій, за которыя въ общей 
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сложности причитается пожизненная каторга. И невольно см%- 
ешься. Хочется спросить: | 

— Ну, а что если бы. успокоители Росси провЗдали, какія 
дВла здВсь творятся? Что двинули бы они противъ заросшаго ло- 
пухомъ переулка, —кавалер!ю, артиллерію, пвхоту? Въ какое волненіе 
пришла бы вся м8стная власть? Какую страшную телеграмму от- 
правилъ бы въ Петербургъ губернаторъ? И какъ заволновались бы 
тамъ, въ Питерћ, въ сферахъ? 

Мав жаль нарушать добродушное настроеніе, съ какимъ мок 
собесВдники слушаютъ и комментируютъ «акаеистъ». И я не вы- 
сказываю своей мысли вслухъ. Да и зачћмъ? Какой на нее отвВтъ 
посл$дуегъ, мив до нфкоторой степени ясно: 

— Теперь всюду то жъ. Противъ всей Россіи стрВльбу изъ пу- 
шекъ не откроешь... 

И это в$рно: теперь всюду то жъ.—ТягчайпИя государствен- 
ныя преступлен!я, подобныя предусмотреннымъ 103, 128, 129. 
и многими другими статьями Уголовнаго Уложенія, совершаются 
походя, на каждомъ шагу, въ неторопливомъ семейномъ разговор 
за чайнымъ столомъ, въ тихой вечерней бесъдВ сосфдей во время 
отдыха, совершаются даже тутъ въ глухомъ переулк%, подъ каж- 
дой крышей, возлв каждыхъ воротъ, совершаются бабами, которыя 
несутъ воду съ р$ки и по этому случаю ведутъ промежду себя раз- 
говоръ, заключающій крайне дерзостныя порицанія власти, совер- 
шаются мужьями, совершаются дфтьми. Получилось какъ бы все- 
россійское, всеобщее и непрерывное противорзч1е Уголовному Уло- 
женію. И кажется, самый воздухъ, которымъ дышешь, вовсе не 
воздухъ, а какая-то подозрительная и крайне опасная см$фсь,— 
нфчто въ род гремучаго газа, для котораго достаточно малъйшей 
искры, чтобъ произвести бурный эффектъ. 

А. Петрищевъ. 


На, очередныя темы. 


Изъ матеріаловъ земельной анкеты. 


1. «И какъ это начальство позволяетъ»? — 11. Свободная игра интересовъ при 
административномъ содфйстви.—- Ш. Кое-какія недоразум%нія. 


Въ март мЪсяцф, какъ знаютъ читатели, мною было опубли- 
ковано письмо, въ которомъ, ссылаясь на скудость свВдЂній о томъ, 
что происходить въ деревнф въ связи съ указомъ 9 ноября, я про- 
силъ лицъ, располагающихъ матеріалами по этому вопросу, под$- 
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литься ими со мною *). Посл того я получилъ цфлый рядъ со- 
общеній изъ самыхъ различныхъ м%8стностей **). Составъ моихъ 
корреспондентовъ оказался очень разнообразнымъ: на мое обраще- 
ніе откликнулись крестьяне и рабочіе, пом$щики и управляюще, 
волостные писаря и сельсые адвокаты, священники, учителя, агро- 
номы, врачи, землемћры и т. д. Въ общемъ преобладаютъ, пови- 
днмому, «обыватели», но имфются и партійные работники (с.-р. и 
н.-с.), изъ копхъ нъкоторые прислали свои сообщенія уже изъ 
мЪстъ, «столь и не столь отдаленныхъ». Различными оказались н 
самыя сообщенія, какъ по своему характеру, такъ и по своему 
объему. Каждый, очевидно, подВлился, ч$мъ могъ. Одни разсказы- 
ваютъ 0 томъ, какъ они сами «укрБплялись», другіе —о томъ, какъ 
они «укрБпляли» другихъ; одни сообщаютъ известные имъ факты, 
другіе—слышанныя ими миБнія, третьи—свои соображенія; кто 
прислалъ вырфзку изъ мъстной газеты, почему-либо обратившую 
на себя его вниман!е, кто—документъ, оказавшійся у него въ ру- 
кахъ, кто—указан!е, гдз можно найти тв или другія свадБнія. На 
ряду съ сообщеніями, умЪстившимися на открыткВ, въ моихъ ру- 
кахъ имфются и обстоятельныя описанія, составленныя нер$дко на 
основаи спеціально собранныхъ для этой цБли данныхъ ***)... 
Различными, надо сказать, оказались и отношенія моихъ коррес- 
пондентовъ къ тёмъ явленіямъ, которыхъ имъ пришлось касаться 
въ своихъ сообщеніяхъ. На ряду съ горячими приверженцами 
общиннаго землевладвнія отозвались и убфжденные его противники. 
Къ самому указу 9 ноября большинство относится безусловно отри- 
цательно, но нфкоторые и въ немъ видятъ «мудрый актъ государ- 
ственной важности»... 


Сообщенія продолжаютъ поступать до сихъ поръ. Въ виду этого 





*) Недавно къ тому же способу полученія свЪъдъній оказались вы- 
нужденными прибЪгнуть и члены Государственной Думы. 27 Іюня въ га- 
зетв „РЪчь“ одновременно появились два такихъ письма: одно—за под- 
писью членовъ к.-д. фракщи Березовскаго и Шингарева, и другое—за 
подписью члена трудовой группы Дзюбинскаго. 

**) До сихъ поръ сообщенія мною получены изъ губерній: Архан- 
гельской, Бессарабской, Вологодской, Воронежской, Донской, Вкатеринослав- 
ской, Казанской, Калужской, Курской Московской, Нижегородской, Новгород- 
ской, Орловской, Пензенской, Пековской, Самарской, Саратовской, Сим- 
бирской, Смоленской, Таврической, Тамбовской, Тульской, Уфимской, 
Харьковской, Херсонской и Ярославской. Въ общемъ предпринятая мною 
анкета уже захватила значительную часть губерній съ развитымъ общин- 
нымъ землевл2 дъніемъ. 

**%) Между прочимъ въ числ присланныхъ мн матеріаловъ имзются 
и данныя одной изъ мъстныхъ анкетъ. Редакція вологодской газеты 
„СВверъ*, какъ оказалось, еще въ январћ мъсяцъ обратилась къ своимъ 
корреспондентамъ со спеціальнымъ запросомъ относительно выхода изъ 
‘общины. Получивъ мое письмо, она немедленно выслала мн программу, 
какая ею была дана корреспондентамъ, а также вс присланныя ими и 
напечатанныя въ газетъ корреспонденщи. 
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я считаю за лучшее н%$сколько обождать съ общими выводами, 
какіе можно сдфлать относительно направленія и темпа того болфз- 
неннаго процесса, какой вызванъ указомъ 9 ноября въ народной 
жизни. Въ вастоящій разъ я остановлюсь лишь на н%фкоторыхъ 


изъ основныхъ, какъ мн кажется, факторовъ, опредфляющихъ его 
теченіе. 


І. 


Дня два спустя послћ опубликованія моего письма въ газетахъ 
ко мн$ явился рабочій, пріћхавшій, какъ оказалось, изъ Колпина 
(часъ зды отъ Петербурга), гдв онъ работаетъ на желъзной дорог%. 

— Въ вашей сторон пришлось быть, такъ вотъ, думаю, зайду... 
Въ «Биржевыхъ ВФдомостяхъ» письмо ваше было напечатано. Такъ 
я могу разсказать, что вамъ нужно... 

Нечего и говорить, какъ я обрадовался этому первому отклику_ 
на мое обращеніе. 

— Я это дБло хорошо знаю, —_началъ свой разсказъ мой посЂъ- 
титель, когда мы устроились съ нимъ кабинетћ.— Самъ укрЬплялся, 
нарочно для этого въ деревню Зздилъ... 

И онъ сталъ толково и обстоятельно излагать мн процедуру 
укрВпленія: кому нужно подать заявленіе, какой срокъ выждать и 
т. д. Получилось такое впечатлћвніе, что онъ пришелъ меня на- 
учить, какъ такое дћло лучше всего устроить. Я объяснилъ, ко- 
нечно, ему, что не это мнв нужно. Напрасно, однако, я пытался 
перевести разговоръ на бол$е интересную для меня почву. Было 
очевидно, что для моего собесВдника это вопросъ не паи 
ный, а техническій, не общественный, а личный... 

— Пяти лфтъ меня изъ деревни-то вывезли... На что мн тамъ 
земля?! А теперь за вее деньги можно получить... Я и покупателя 
уже имЋю... 

Указъ 9 ноября онъ принялъ, очевидно, какъ фактъ, —выгод- 
ный для него фактъ,— который и желалъ въ своихъ интересахъ 
использовать. НЪкоторое смущеніе появилось у него лишь тогда, 
когда я спросилъ, укрБпился ли онъ... 

— НЪтъ!..—еъ досадой отвЪтилъ онъ. —Тетки у меня тамъ 
старыя, да и друге родственники заспорили... ДФло и по сю пору 
тянется. 

Но если въ данномъ случа и было смущенше, то объяснялось 
оно не тфмъ, что пришлось о теткахъ и другихь родственникахъ 
вспомнить. Мой собесфдникъ какъ будто бы боялся, что я упрекну 
его: 4 
— Своего дла не могъ устпоить, а еще другихъ пришелъ 
уЧиТЬ!.. 

Какъ я уже упомянулъ, въ моихъ матеріалахъ имфетея нф- 
сколько сообщевій отъ лицъ, которыя сами укрБилялись. И всЪ 
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они пишутъ объ этомъ совершенно спокойно, какъ о фактћ, впохнћ 
понятномъ, естественномъ и законномъ. Надо сказать, что никому 
изъ моихъ корреспондентовъ по т8мъ или инымъ причинамъ укр$- 
питься въ концћ-концовъ не удалось. Можеть быть, это случай- 
ность, но, можеть быть, такова ужь психологія, что именно у 
этихъ людей явилось желан!е разсказать о своихъ попыткахъ. 
Какъ бы то ни было, но и о своихъ неудачахъ они повВствуютт 
такъ же спокойно, какъ и о своихъ нам$решяхъ. Какъ будто разска- 
зываетъ человВкъ, отправившійся въ л8съ за грибами и вернув- 
Шея съ пустою корзинкою: досадно, конечно, и жалко напрасно 
потраченнаго времени, но что же подћлаешь, если грибы не уро- 


ДИЛИСЬ... 
Въ качеств образчика приведу одно-два такихъ сообщенія 


въ выдержкахъ. 


Мой отецъ, —пишетъ кр. М.,—живетъ въ Полтав (гд я и родился) 
лЪтъ 40, куда онъ пріъхалъ изъ Орловской губернін, Дмитровскаго уззда, 
Долбенкинской волости... Тамъ осталась земля въ количеств 3-хъ душе- 
выхъ надЪловъ (отчасти доставшихся за смертью братьевъ отца). РВшивъ 
сдать ее въ арендное пользованіе, запасшись довЪренностью отъ отца, я 
поЪхалъ въ ноябр, приблизительно 8—9 числа, 1906 года въ деревню. Ду- 
шевые надЪлы находились въ обществ%, и такимъ образомъ общество должно 
было мнЪ вырьзать мою долю. 

Собравъ сходъ, я объясниль цфль своего пріъзда. НЪкоторые члены 
общества отнеслись отрицательно къ моей просьбЪ и ставили въ условіе, 
чтобы я построилъ избу и остался бы жить. ПослЪ нЪкоторыхъ „дебатовъ“ 
рЪшили (хотя не единогласно) вырфзать съ условіемъ, чтобы я не сдавалъ 
въ арендное пользованіе боле, какъ на два года. Землю я сдалъ мЪстному 
кр. П. за 33 руб. на 2 года, изъ которыхъ 20 руб. пошли на водку... Я, къ 
своему сожалфнію, приговора не скрЪпилъ даже печатью старосты. 


Это происходило до указа 9 ноября,—-правильнзе сказать, въ 
то время, когда ни М., ни его односельчанамъ ничего о немъ ве 
было извЪетно. 


Весною 1907 года, —продолжаетъ г. М.—я получилъ письмо отъ П., въ 
‘которомъ онъ проситъ, чтобы я поіћхалъ и потребовалъ отъ общества, 
чтобы оно выдЪлило землю, такъ какъ общество попятилось назадъ,— или 
возвратилъ бы деньги. Узнавъ изъ газетъ объ указЪ 9 ноября 1906 года и 
пожелавъ воспользоваться временнымъ закономъ, я написалъ въ апрЪлЬ 
1907 года земскому начальнику о выдЪлЪ меня изъ общины, а самъ поЪфхалъ 
въ маъ мЪсяц, забхавъ предварительно къ земскому начальнику узнать о 
ходЪ моего дла. Тамъ сообщили мн%, что сдЪлали распоряжене въ волость 
‚созвать ‘въ мЪсячный срокъ сходъ для выясненія вопроса о выдёлЪ меня 
изъ общины; крестьяне отнеслись къ этому вопросу всъ (подчеркиваеть г. М.) 
отрицательно, не смотря на всЪ выставленные аргументы волостной админи- 
стращей, мотивируя тЬмъ, что платили выкупные платежи въ продолжеше 
всего времени отсутствія моего отца. Потерпфвъ фіаско, я обратился къ 
земскому начальнику съ письменнымъ заявленіемъ о выд%л%, такъ какъ 
по закону отъ 9 ноября 1906 г. ему предоставлено право, независимо оть 
постановденія сельскаго схода, укрЪплять въ личную собственность надфлы, 
на что онъ отвЪтилъ, что я фактически не пользуюсь надфлами, а потому 
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`онъ и не можеть укрЬпить ихъ за мною *) и посовЪтовалъ обратиться въ 
волостной судъ для взысканія земли съ общества въ фактическое пользо- 
ваше, на что я еще не ръшился. 


Въ общемъ такую же исторію и такимъ же тономъ разсказы- 
ваетъ кр. Б., приславшій свое сообщеніе изъ Самары. 


Занимаясь, —пишетъ овъ,-—хлЬбопашествомъ въ своемъ сель вмЪстЪ 
со старшимъ братомъ до принятія меня на военную службу, послЪ оной 
хлВбопашество я бросилъ и занялся другой профессіей, такимъ образомъ 
фактически хл5бопашествомъ я не занимаюсь уже 13 лЬтъ. Однако, душе- 
вой надълъ числится за мной и по настоящее время, и пользуется имъ 
старшій братъ, имЪющій кромф того два надфла: свой и умершаго сына. 
Вотъ я и имлъ намфреніе укрЪпить за собою или за братомъ наши душе- 
вые надБлы согласно закона 9 ноября 1906 года, имъя въ виду, что надЪль- 
ная земля въ нашемъ сель съ 1884 года дЪлится по наличнымъ мужского 
пола душамъ періодически (на 5, 8 и т. п. лЪтъ) и что по окончани послЪд- 
няго передфла число нашихъ надЪловъ уменьшится на одивъ, увеличеніе же 
душъ мужского пола у насъ не предвидится. 


«Мав самому, —поясняетъ г. Б.,—земля не нужна, а хотЬлъ 
укрВпить съ цзлью поддержать брата, больно плохо живетъ». Съ 
этою цВлью уже въ январћ` прошлаго года онъ отправился къ 
себв на родину (въ Ардатовскій уфздъ, Симбирской губ.). «Ни 
одинъ крестьянинъ, —говоритъ г. Б.,—еще не зналъ про законъ 
9 ноября. Объяснивъ крестьзнамъ про законъ и про мое намђћ- 
реніе, привелъ ихъ въ большое недоум%ніе. Воть общее ихъ объяс- 
неніе: никакъ не возможно укр$фпить или выдФлить никому, потому 
что земля общественная»... 


Когда я напомнилъ имъ о возможности укрЪпленія безъ ихъ согласія, 
при посредствъ земскаго начальника, то они, хотя и сомизвались въ такомъ 
закон, но если такъ, то высказали такой выходъ: „если помимо нашего 
согласія будетъ рЪшено выдфлить, то мы выдЪлимъ въ такомъ мЪстБ, гдЪ 
земля выфденнаго яйца не стоить, такъ что въ концф концовъ самъ отка- 
жешься“. Я и самъ не зналъ, какъ рЪщается вопросъ о томъ, въ какомъ 
мЪстЬ слЪдуетъ выдЪлить землю при разногласіи. Предполагая, что и этотъ 
вопросъ ршается помимо ихъ согласія, при посредствЪ земскаго началь- 
ника, выбрать землю въ такомъ мЪстЪ, гдЪ по качеству будеть среднее со 
всей общественной землей, они отвЪтили, что въ такомъ случаъ они этого 
человЪка будутъ выживать, принявъ разныя притЪсненія, а такихъ поводовъ 
много и перечислять ихъ не буду. ПослЪ этого я уЪхалъ, поручивъ брату 
при случа имфть въ виду это въ будущемъ. 


Теперь братъ пишетъ, что «законъ 9 ноября крестьянамъ сталъ 
извЗстенъ, но имъ никто не интересуется и попытокъ укрћпленія 
въ личную собственность не предвидится». «Поэтому братъ совз- 


*) По указу 9 ноября въ личную собственность укрВпляются участки 
общинной земли, „состоящие въ постоянномъ (не арендномъ) пользоваши“ 
даннаго домохозяина. Это постановлен!е‚,—по крайней мЪрз, тамъ, гдЪ 
указъ въ этой части выполняется,—является однимъ изъ немногихъ 
средствъ самозащиты, какими располагаетъ община, противъ городскихъ 
претендентовъ на землю. 
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туеть и мн$,— заканчиваетъ свою личную исторію г. Б.,— отложить 
всякія попеченія и не возбуждать никакихъ ходатайствъ, дабы не 
навлечь на себя кары со стороны общества, а то возьмутъ-де да 
выберутъ тебя въ десятники или пожарные караульщики и при- 
дется бросить мЪсто и пріћхать изъ Самары»... 

Эти два сообщенія, если въ нихъ вдуматься, вскрываютъ въ 
сущности много любопытнаго относительно дВйствія указа 9-го 
ноября. Но мав сейчасъ хотфлось бы отмБтить лишь одно: люди 
которымъ онъ выгоденъ, пользуются имъ со спокойною совВстью, 
чувствуя себя «въ законномъ правВ»... 

Изъ числа «укрёплявшихся» я взяль людей, стоящихъ не 
ниже, а скорБе выше общаго уровня. Кр. М. читаеть «Русскія 
ВЪдомости»‘и совершенно безкорыстно желаетъ помочь мнф въ ли- 
тературной работ. Кр. Б. заканчиваеть свое письмо просьбой 
рекомендовать ему н%которыя книги по крестьянскому вопросу, 
«потому что наши мужики, —поясняетъ онъ,— часто меня спраши- 
ваютъ письмами 0 такихъ вопросахъ». Тому и другому, очевидно, 
не чужды общественные интересы; свойственны имъ и добрыя 
чувства, —даже въ пользованіи указомъ 9 ноября (‹хотфлъ под- 
держать брата, больно плохо живетъ»). Но это не мЪшаетъ имъ 
Въ своихъ личныхъ и семейныхъ интересахъ опираться на силу, 
чуждую народному правосознанію. А что они дЪйствуютъ напере- 
коръ посл8днему, это они хорошо знаютъ. За исключешемъ не- 
многихъ, кому указъ 9 ноября выгоденъ, 


все остальное крестьянство, —говоритъ г. Б.,—не допускаетъ и мысли 
укрЪпить или выдфлить кому либо надълъ. Крестьяне про законъ имВють 
плохое понятіе, все разбираютъ по своему: дескать, земля мірская, и прину- 
дить общество противъ его желанія никто не имфетъ права. Только міръ, 
кому захочетъ, можеть дать землю; будь у общества общественный быкъ, 
общество можеть дать и этому быку надфлъ. А если кто и имфетъ душевой 
надЪлъ, а самъ хлЬбопашествомъ не занимается, общество имфетъ право и 
не дать надфла и даже отобрать ранће срока передфла у того, кто имБлъ. 


«Кстати замфчу,—прибавляеть г. Б.,—что въ нашемъ селЪ 
мордва, въ волости только два села русскихъ. И т8 и другіе по 
культурз на одинаковомъ уровнз». Самъ г. Б., повидимому, уже 
другой, боле «высокой», культуры, онъ усвоилъ иныя правовыя 
понятія, онъ знаетъ, что такое «законъ»... Это до извЪстной сте- 
пени объясняетъ, конечно, его отношенія къ крестьянскимъ пра- 
вовымъ воззрЪніямъ. Но любопытн$е всего вотъ что: разсказавъ 
свою личную исторію, г. Б. даетъ оцЪнку указу 9 ноября съ об- 
шей точки зрфшя и приходитъ при этомъ къ безусловно отрица- 
тельнымь выводамъ на его счетъ. Описавъ земельное положеніе 
крсстъянъ своей уфетности и общинные порядки, онъ дфлаетъ въ 
концъ концовъ такое заключенте: 


Невозможно опредфлить, какой кавардакъ получится при укрЪпленіи 
или выдЪлЪ земли въ личную собственность. Да это въ нашей мЪстности и 
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невозможно... КромЪ того въ обществ существуетъ много разныхъ нату- 
ральныхъ повинностей... И вс эти виды соблюдать при укрЬпленін надфль- 
ной земли, если не невозможно, то очень трудно. 


Выходить такимъ образомъ, что съ общей точки зрёня указъ 
9 ноября никуда не годится, но люди, которымъ онъ выгоденъ, 
имъ все-таки пользуются. Одно дфло общественный интересъ, и 
другое д$ло—личный... Не въ укоръ, конечно, г-ну Б. или дру- 
гимъ любевнымъ моимъ корреспондентамъ я это пищу. 

Маф хотВлось лишь отмВтить одну изъ основныхъ, какъ я ду- 
маю, линШ въ развитіи интересующаго насъ явленія. Драматизмъ 
положення въ томъ именно и заключается, что вопросъ громадной 
важности, вопросъ, отъ котораго зависить все будущее Россіи, 
рВшается не коллективною мыслью и не общею волею, а враз- 
дробь, въ одиночку, съ точки зрћнія личныхъ интересовъ,—и при 
томъ интересовъ ближайшихъ, интересовъ сегодняшняго дня. Вполаћ 
возможно, что многіе изъ укрБпляющихъ теперь надъльную землю 
рвшили бы этотъ вопросъ совершенно иначе, если бы имъ при- 
лось его рВшать съ общей точки  връніа, оглядываясь вширь и 
заглядывая вдаль. 

Таково общее впечатлфніе, которое оставляютъ письма «укрђп- 
лявшихся›». Таковы же выводы, къ которымъ приходять и нВко- 
торые другіе наблюдатели. «Сознательность идейная, —пишеть г-нъ 
Мецельскій изъ Тирасполя Херсонск. губ.,--при укрВпленіи земли 
отсутствуетъ, и есть просто рельефно выраженное стремленіе за- 
крВпить выгоды даннаго момента». 


Маъ пришлось, —разсказываетъ онъ, —бесЪдовать по этому поводу съ 
крестьяниномъ. Со стороны политической благонадежности его прекрасно 
характеризуетъ то,что онъ, самъ выдЪлившись, успЬлъ уже скупить н%+- 
сколько надфловъ у своихъ односельчанъ. И вотъ онъ безхитростно и об- 
разно описывалъ мн® происходящее теперь разрушене общиннаго укла- 
да сельской жизяи. «Мужики, которые повыдфълились, продали свои участки, 
деньги пропили или пропиваютъ. Что дальше они будуть дћлать? На работу 
ихъ никто не приметъ; хоть бы взять меня: я купилъ у сосЪда землю, а на 
работу я его не возьму, потому что съ сынами я и самъ обработаю; такъ и 
каждый. А имъ что останется дЪфлать?—выходить на большую дорогу...» 
Мой собесъдникъ искренно недоумъвалъ: „и какъ это начальство позво- 


ляетъ?!" 


«Въ этихъ словахъ— прибавляеть г. Мецельскій---кроется ужасъ, 
и самъ собесздникъ проникся имъ, когда задавалъ вопросъ—что 
они дальше будутъ дфлать?» 

Психологія, въ сущности та же, что и въ отношеніяхъ ко вся- 
кому другому общественному имуществу, оставленному безъ при- 
смотра. Бываетъ вздь, что по бревнышку растаскивають цћлое 
зданіе. Сами тащутъ и сами же удивляются: 

— И какъ это начальство позволяетъ?! 


Гюль. Отдълъ П. 10 


146 А. ПЪШЕХОНОВЪ. 


П. 


Одни тащутъ, потому что имъ нужно, довольные твмъ, что теперь 
это возможно. Другимъ, можетъ быть, и не очень нужно, но... 
«душъ мужескаго пола у нихъ не предвидится», и для нихъ пря- 
мой расчеть хоть чЗиъ-нибудь попользоваться. Третьимъ при- 
ходится уже тащить волей-неволей, такъ каквъ иначе, вЗдь, и безъ 
нихъ все растащутъ... Свободная игра интересовъ... Осуществляется, 
можно сказать, программа стараго либерализма. Впрочемъ, не 
только стараго: и современный либерализмъ склоненъ, вВдь; рЪшеніе 
вопроса о формахъ землевладвнія предоставить «самой жизни», 
т. е. той-же стихіи. 

Правительство идетъ, однако, нВсколько дальше. Оно не только 
«позволяетъ», но и приглашаетъ, поощряетъ, понуждаетъ. Тащите!.. 
Отецъ одного изъ земскихъ начальниковъ (ДнВпровскаго у. Тав- 
рической губ.) пишетъ миф, что въ 1907 году въ участк® его сына 
«дВла о выход изъ общины шли до высшей степени быстро». 
«Администрація, —поясняетъ онъ,-—предпринимала слишкомъ серьез- 
выя мВры для ускоренія этого движенія, такъ что нВкоторые зем- 
све начальники даже чуть не лишились мВстъ изъ-за болће 
равнодушнаго отношенія къ этому вопросу» *). Высшая админи- 
страція давить на земскихъ начальниковъ, земск!е начальники — 
на низшую администрацію. И, чБмъ ниже, тёмъ давленіе, по общему 
правилу, сильнће. 

«Поручаю волостному правленю,—читаемъ мы въ циркулярВ 
одного изъ земскихъ начальниковъ Ставропольской губернш,—при- 
нять энергичныя мВры къ наибольшему поступленію заявленій отъ 
крестьянъ о выходВ изъ общины, въ противномъ случа старшина 
и писарь за бездћйствів будутъ привлечены къ отвзтственности 
за неразъясненіе крестьянамъ закона». Все дВло въ томъ только, 
чтобы разъяснить законъ. И власти не бездвйствуютъ, «разъ- 
ЯСНЯЮТЪ»... 

Въ нћкоторыхъ мстностяхъ земскіе начальники сами равъћз- 
жають по селеніямъ, «увфщеваютъ крестьянъ», «разъясняютъ 
пользу укрВпленія и превосходство его передъ настоящимъ пользо- 
ваніемъ», въ другихъ мЬстахъ они предпочитаютъ дЪйствовать 
черезъ волостную администрацію и своихъ письмоводителей, ко- 
торые, конечно, и себвВ при этомъ кое-что зарабатываютъ. Аги- 


*) Въ нын%шнемъ году въ Таврической губернія предприняты съ 
тою же цзлью -новыя серьезныя м%ъры. Между прочимъ изъ газетъ из- 
вЪстно, что землеустроительная кампанія 1908 г. началась здЪсь обяза- 
тельнымъ постаневленшемъ губернатора, въ силу котораго всякія дъйствія, 
направленныя къ удержанію крестьянъ отъ выхода изъ общины, наказы - 
ваются штрафомъ до 500 руб. или арестомъ до З м8сяцевъ. 
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тація ведется и устная, и письменная при помощи циркуляровъ, 
и печатная при посредств8 листковъ и брошюръ. Правда, эта 
пропаганда не всегда оказывается удачной, въ особенности, если 
за нее берутся лица, стоящія выше волостного писаря. Въ каче- 
ств примвра приведу хотя бы слёдующую сценку, имфвшую 
место на одномъ изъ сходовъ въ Перемышльскомъ у. Калужской 
губ. 


Земскій начальникъ, —разсказываетъ корреспондентъ,—объясняя пользу 
личнаго владнія, привелъ такой примЪръ: если у крестьянина, уже укрЪ- 
пившаго надвлы въ личную собственность, одинъ изъ дётей выйдетъ никуда 
негодный человЪкъ, то отецъ имфеть возможность такого сына лишить 
права на эту землю *). Изъ группы крестьянъ ему привели другой при- 
мЪръ: 

— Если у хорошихъ дЪтей будетъ скверный отецъ, который размотаетъ 
закръпленную землю, то что тогда дЪлать сыновьямъ? 

На это земскій начальникъ отвВта не далъ. 


Но у земскихъ начальниковъ имъются въ распоряженіи другіе, 
боле сильные аргументы, ч$ыъ словесныя разъясиенія. И они 
прибфгаютъ къ нимъ даже въ твхь случаяхъ, когда, казалось бы, 
этого вовсе не требуется. Напримвръ, въ сел Кривошеевкћ Коро- 
чанск. у. Курской губ. одинъ крестьянинъ, самъ землю не обра- 
батывающій, пожелалъ укрВпить числящіеся за нимъ пять надВловъ. 
Требован!е о выдвль онъ заявилъ уже боле года тому назадъ; 
но общество отказало. «Власть —сообщаетъ корреспондентъ — пока 
ограничивается выдерживашемъ подъ арестомъ старосты за то 
якобы, что онъ плохо внушаегь общин повиноваться закону». 
Можно, конечно, утВшать себя тВмъ, что власть «ограничивается» 
арестом старосты, не прибЪгая пока къ другимъ, еще болће 
сильнымъ, средствамъ. Но въ сущности неизвзстно вЪць, для 
чего и старосту она держить подъ арестомъ, когда земскій на- 
чальникъ, помимо общества, можетъ сдВлать все, что нужно. 

Для чего земсые начальники добиваются согласія обществъ — 
я не знаю. Но объ этомъ пишутъ не только изъ Корочанскаго 
уВзда. Одинъ изъ корреспондентовъ передаетъ свой разговоръ съ 





*) Кстати: одинъ изъ моихъ корреспондентовъ (г. Афавасьевъ изъ 
Тульск. губ.) указываетъ, что въ деревн8 не знаютъ, какъ рВшается 
этоть вопросъ по закону. „Я тоже—прибавляетъ г. Афанасьевъ—этого не 
знаю, да и земск!е начальники, вћроятно, тоже не понимаютъ“. ДЪле въ 
томъ, что не извЪстно, должна-ли укрзпленная въ личную собственность 
надзльная земля приравниваться къ имуществамъ „родовымЪъ“ или „благо- 
пріобрътеннымъ°. Если ее разсматривать, какъ родовую, т. е. перешедшую 
къ нынћшнему владвльцу отъ его родителей, то его зав щательныя 
права на эту землю, согласно нашимъ законамъ, ограничены; если же ее 
разсматривать, какъ „благопрюбр®тенную имъ въ настоящее время у 
общества, то завћщать ее онъ, дъйствительно, можетъ, кому хочетъ. За- 
ковъ на этотъ счетъ умалчиваетъ. Но это, очевидно, не смущаетъ зем- 
скихъ начальниковъ: они „разъясняютъ“ его въ самомъ „либеральномъ“ 
смысл%. 

10* 
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земскимъ начальникомъ Грайворонскаго у%зда той-же Курской 
губернвіи. 

— Я совершилъ, --говорилъ этотъ вөмскій начальникъ, — болће 
10 актовъ о выходв изъ общины и ни разу не встрВтилъ случая 
добровольнаго соглашенія общества на выдфлен!е кому-либо земли 
изъ общиннаго влад ня. Вездв общества не давали согласія на выра- 
женнов тзмъ или другимъ членомъ желаніе выдфлиться. И ника- 
кимъ страхомъ на нихъ не подЪйствуешь. Зовешь старосту и подъ 
угрозой ареста и штрафа приказываешь ему составить я подписать 
приговоръ о выдфленіи изъ общины, но получаешь категорическій 
отказъ. Староста переносить и штрафъ, и арестъ, но упорно по- 
оряетъ, что «общество ни велъло давать согласія». Съ твмь и 
отпустишь... 

Можетъ быть, земске начальники видятъ особый шивъ въ 
томъ, чтобы укрВпленія, происходили по приговорамъ обществъ, 
ане по ихъ постановленіямъ. Можетъ быть, өни думають, что нз- 
чальству пріятяфе, что у нихъ въ участкахъ все идетъ «по-милому, 
по-хорошему», «по согласію». И то, и другое возможно, конечно. 

Но утвшить себя или начальство «согласіемъ» земскимъ на- 


чальникамъ приходится, какъ известно, рВдко. Громадное большин- · 


ство укрВпленій происходитъ по ихъ постановленямъ при р8ши- 
тельномъ отказв обществъ дать свое согласіе, —и многіе вемскіе 
начальники вполяВ съ этихъ примирились. Но и за всВмъ тёмъ 
укрёпленя не обходятся безъ «Средствій». ДВло въ томъ, что 
личнаго интереса въ укрВпленіи надъльной земли у лицъ, которыя 
готовы услужить начальству, иногда не имФется, или онъ окавы- 
вается недостаточнымъ для того, чтобы оплатить эту услугу. И 
земскимъ начальникамъ приходится этотъ интересъ такъ или иначе 
создать или усилить. Средства для этого, конечно, имВются: вла- 
сти «разъясняютъ» соотвЪтствующимъ образомъ указъ 9 ноября, 
а попутно и всё другіе законы. Если же этого оказывается не- 
достаточно, то пускаются въ ходъ «успокоительныя» средства. 
Читатели, быть можеть, помнять «письмо изъ Балашовскаго 
уВзда», напечатанное въ мартовской книг ‹Русскаго Богатства», 
и тв беззаконія, какія понадобились, чтобы оборудовать разска- 
занные въ немъ «три случая» укрВпленія надВльной земли въ 
личную собственность. На совЪщаніи *), состоявшемся въ конц 
апрБля по инищативВ н.-с. парти, мив пришлось услышать исто- 
рію укрВпленія земли въ с. Большомъ Кара, находящемся въ 





*) Въ совъщаніи, посвященномъ указу 9 ноября, кромъ лицъ, спе- 
ціально прибывшихъ для этой цЪли, приняли также участ!е н%которые 
члены происходившаго тогда въ МосквЪ кооперативнаго съЪзда. Я по- 
знакомилъ соввщаніе съ матеріалами, каше къ тому времени были мною 
получены, и въ свою очередь не мало услыхалъ разсказовъ о томъ, что 
творится въ деревнЪ въ связи съ указомъ 9 ноября. Матеріалами этого 
совъщанія мнъ еще придется воспользоваться. 


Аа Аа нас: бы: аа адаан ау че. 
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томъ же Валашовскомъ уззд8— исторю, еще боле характерную 
съ этой точки врВнія. Администращя задалась здесь двойною 
Цфлью: съ одной стороны, вознаградить «союзниковъ» за счетъ 
надвльной земли, и съ другой —двинуть надфльное землеустрой- 
ство при ихъ содфйствьи. Въ результатВ жизнь громаднаго села 
до нельзя осложнилась, а значительная площадь надфльной земли 
осталась незасВянной. Земля оказалась на столько «уєрВпленной», 
что хозяева не рВшаются къ своимъ полосамъ даже приступиться. 
Больше-Карайская исторія, насколько мн извћстно, до сихъ поръ 
остается не ликвидированной. 

Для иллюстращи того, какую длинную цфпь беззаконій иной 
разъ приходится властямъ продћълать и какъ много әнергіи имъ 
приходится проявить, чтобы двинуть укрВпленіе надзльной земли, 
я вовьму исторію, равыгравшуюся во 2-мъ Барнуковскомъ обще- 
ствв Вольскаго у. той же Саратовской губ. 


Мысль объ укрЪпленіи надфльной земли, —разсказываетъ корреспон- 
дентъ, - первоначально была внушена крестьянину Ежову, котерый уже 
давно бросилъ крестьянское хозяйство, какъ главное занятіе, и обратился 
къ торговл и промышленности. Для этой цБли онъ снялъ у общества 
въ 1898 т. десятину земли около вокзала (за 64 руб. въ годъ), построилъ 
тамъ амбаръ, постоялый дворъ, лавочку... Закона 9 ноября онъ не замътилъ 
и не понялъ, пока его не натолкнулъ земскій начальникъ, подъ руковод: 
ствомъ котораго онъ и выступилъ. КромЪ него было привлечено къ этому 
дЪлу еще два захудалыхъ крестьянина, Кузнецовъ и Одиноковъ, и такимъ 
образомъ истор! я началась. 


По существу исторія короткая: «вемскій начальникъ пришелъ, 
у однихъ взялъ, другимъ отдалъ». И надо сказать, что съ этимъ 
дъломъ онъ не медлилъ. 10 апрзля 1907 года онъ предписаль 
вохостному правленію объявить Барнуковскому обществу, что на- 
дВльная земля, находящаяся при станціи желфзной дороги, имъ 
отводится крестьянамъ такимъ-то. И «схематическій планъ» имъЪ 
былъ при этомъ приложенъ, и приказан!е «исполнить безъ замед- 
лен я» не было забыто. Между тфмъ въ это время даже постано- 
вленія объ укр8плени за указанными имъ крестьянами надзль- 
ной земли еще не было. Таковое было составлено земскимъ на- 
чальникомъ только 8 мая. Больше того: даже заявлен! желающіе 
укрВпиться еще не подали, — таковыя поступили отъ нихъ лишь 
13 апрфля. 

Само собою понятно, что первые кліенты указа 9 ноября яви- 
лись не даромъ. Земсқій начальникъ ихъ облагодВтельствовалъ. 
Хотя въ обществВ уже состоялся (12 января), вошелъ въ законную 
силу и даже отчасти былъ приведенъ въ исполнене приговоръ о 
новомъ передвлв, онъ взялъ за основаніе для дальн йшихъ ра- 
счетовъ передвлъ 1894 г. Кузнецовъ и Одиноковъ по этому 
передлу, который произведенъ былъ по наличнымъ душамъ му- 
жескаго пола, имфли по три надВла, а Ежовъ четыре; между 
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тБмъ наличныхь душъ въ семь къ моменту укрВпленія оказа- 
лось: у Кузнецова и Одинокова по одной и у Ежова три. По- 
слВдній отъ излишней земли, а также Одиноковъ отъ одного изъ 
имвшихся у него надфловъ великодушно отказались; остальная 
излишняя земля, имфвшаяся у Одинокова и Кузнецова, была 
укрЬплена за ними, при чемъ земсый начальникъ назначилъ съ 
нихъ въ пользу общества по 14 руб. за каждый излишній на- 
дВлъ (въ 4 дес.). Надо сказать, что по указу 9 ноября излишняя 
земля можетъ быть уврВплена за крестьянами, у которыхъ тако- 
вая окажется, но «подъ условіемъ уплаты обществу ея стоимости, 
опредВляемой по первоначальной средней выкупной цвнћ за деся- 
сятину». Потому ли, что г. Спувъ-—такова фамилія земскаго на- 
чальника—черезчуръ торопился или же онъ желалъ быть щедрымъ, 
но только законъ онъ разъяснилъ по-своему: «первоначальную 
среднюю выкупную цВну за десятину», каковая оказалась равной 
14 руб., онъ назначилъ за цфлый душевой надћълъ, т. е. за 4 де- 
сятины. 

Но этимъ его благедВянія не ограничились. Онъ не только 
укрёпиль землю, но и выдвлилъ ее собственною властью къ 
одному м%8сту, на что даже указъ 9 ноября не давалъ ему права. 
При этомъ онъ отвелъ въ личную собственность трехъ крестьянъ, 
какъ уже сказано, землю при станція, т. е. самую цЗнную часть 
надёла. Здесь находятся склады, амбары, постоялые дворы, а въ 
будущемъ, вЪроятно, возникнеть цБлое поселене. Ежовъ, какъ 
было упомянуто, до сихъ поръ платилъ обществу 64 руб. въ годъ 
за одну десятину. Если эту цифру капитализировать изъ 5%, то 
стоимость земли при станціи опредфлится въ 1.280 рублей де- 
сятина. Эту то землю земскій начальникъ и «выдВлилъЪ». 

Свой «проектъ» выдзла онъ мотивировалъ. Онъ нашелъ, что 
«земля при ст. Барнуковка относится въ четвертому (разряду?) 
по качеству и м%сту, т. е. хотя и пригодна вся къ распашЕ® 
за исключеніемъ дороги, но должна быть отнесена къ средней по 
качеству землВ изъ всзхъ земель, находящихся во владћніи обще- 
ства». «Конечно, — прибавляетъ онъ, — ст. Барнуковка, являясь 
центромъ мъстнаго пассажирскаго и грузового движенія, даетъ ма- 
теріальныя преимущества выдвляющимся сравнительно съ прочими 
ихъ однообщественниками, но въ пользу послЪднихъ они отказа- 
лись отъ доходовъ съ мірскихъ оброчныхъ статей, и кром того 
выдБляющіеся принуждены нести зс неудобства, расходы и убытки 
по переселенію изъ села на новый выдфленный имъ участокъ 
земли». 

Въ дёйствительности одинъ изъ выдвляющихся (Ежовъ) живетъ 
при станщи уже съ 1898 г., а два другіе, какъ указывало потомъ 
общество въ своей жалоб, выселяются туда «по доброй своей волВ, 
раци личнаго своего обогащенія». Что касается оброчныхъ етатей, 
отъ доходовъ съ которыхъ будто бы отказались выдВляющіеся, то 
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тлавною оброчною статьею общества и была земля при станціи, 
которую имъ отдалъ земскій начальникъ. 

Чувствуя, повидимому, шаткость своихъ экономическихъ расче- 
товъ, послВдній выдвинулъ на первый планъ аргументы политиче- 
скаго свойства. Онъ ссылается на то, что «безчинства и оскорбле- 
нія, которымъ не разъ подвергались выдђляющіеся, заставляютъ 
ихъ перенести усадьбы на выдёленную къ одному мъсту землю, 
что и составляетъ одинъ изъ поводовъ ихъ желанія выдВлиться 
при ст. Барнуковка». «Такое къ границђ и не смежное съ селомъ 
выдвленіе, хотя и невдалекв отъ него, — прибавляетъ земсый на- 
чальникъ,— гарантируетъ выдфляющимся больше, чёмъ всякое дру- 
гое выдзлен!е, неприкосновенность ихъ имущества, а полей ихъ 
отъ потравы». ДВйствительно ли были «безчинства и оскорбленія», 
участвовало ли въ нихъ все общество или только отдфльныя лида и, 
главное, можетъ ли надфльная земля отводиться въ возмВщеніе лич- 
ныхъ обидъ,—все это вопросы, по нын8шнимъ временамъ не иџћю- 
пуе, конечно, значенія. Достаточно сослаться, что такъ именно, а 
не иначе нужно сдЗлать въ видахъ «успокоен1я». 

20 іюля 1907 г. узздный създъ, въ присутствіи просителей 
Кузнецова, Одинокова и Ежова (уполномоченныхъ отъ общества 
не было), разсмотр®лЪъ это дВло и, «соглашаясь съ заключеніемъ 
земскаго начальника, постановилъ: укрВпить къ одному м%сту въ 
мЬстахъ, указанныхъ земскимъ начальникомъ, и препроводить са- 
мое дВло для надлежащаго исполненія земскому начальнику». 

Надлежащимъ образомъ оно и раньше уже было исполнено. 
«Пр! Вхалъ земскій начальникъ,—разсказываетъ корреспондентъ,— 
взялъ доморощенную сажень и отм$фрилъ, сколько, по его предполо- 
женію, слБдуетъ выд$ляющимся земли». Посл того уже начались 
вс эти формальности—заявлен!я, постановленія, проекты и т. д.,— 
затянувшіяся до іюля. 

Но начавшаяся весной 1907 г. исторія укрБиленія имфла и 
другое теченіе. Крестьяне сначала растерялись. Мало посвящен- 
ные въ смыслъ и значен!е происходившаго, «они долго путались 
въ порядЕёВ защиты своихъ правъ, не выходя изъ предћловъ слово- 
говоренія». Но потомъ все-таки выбрались на надлежащую, каза- 
лось, дорогу. Они нашли себв повфреннаго и, не пропуская срока, 
обжаловали постановлен!е съ$зда въ губернское присутстве. Без- 
закон была допущена. такая масса, что въ отм8нВ этого поста- 
новлен1я можно было не сомнзваться. Такъ какъ постановленія 
съззда по дламъ этого рода не считаются окончательными, то 
крестьяне были вправ пахать свою землю. На всякій случай 
11 августа они составили приговоръ, что если кого будутъ ва это 
преслЂдовать, то отвВтственность принимаетъ на себя все обще- 
ство. На сл%дующій же день четверо крестьянъ были арестованы... 

Въ средив сентября въ БарнуковкВ неожиданно появились 

6 стражниковъ, а черезъ мъсяцъ земскій начальникъ явился въ 
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волостное правленіе, приказалъ открыть денежный сундукъ и в8- 
братъ имъвшівся тамъ 480 руб. общественныхъ денегъ, объявивъ, 
что 300 руб. пойдуть на обмундарованіе стражниковъ, а 180 руб. 
имъ въ жалованье за первый мвсяцъ. На дальнћйшее же ихъ со- 
держаніе земсвій начальникъ обложилъ крестьянъ дополнительнымъ 
сборомъ въ 1 р. 25 к. съ души, что дало 937 руб. 50 коп. Та- 
кимъ образомъ крестьяне не только лишились земли, но и полу- 
чиди содержимую за ихъ счетъ боевую дружину, — правда, бевъ 
оружія. 

Девять разъ они собирались на сходъ, желая подать жалобу 
губернатору съ требованіемъ, чтобы имъ возвратили отобранныя 
деньги. Но власти ни за что этого не желали допустить и разр$- 
шили въ конц концовъ лишь просительный приговоръ въ ихъ 
собственной редакщи. Губернаторъ обвщалъ разслЗловать дВло, но 
стражники все-таки остались. Въ январ нынвшняго года крестьяне 
составили новый приговоръ, воторымъ рвшительно отказались пла- 
тить деньги на ихъ содержаніе. Въ отвфтъ на это вемскій началь- 
никъ заявилъ, что въ стражникамъ онъ прибавить еще роту сол- 
Датъ. 

Но губернское начальство чувствовало, повидимому, что зашли 
черезъ-чуръ ужъ далеко, и земскому начальнику, какъ предпола- 
гаетъ корреспондентъ, было предложено исторію со стражниками 
ликвидировать. Онъ предложилъ крестьянамъ еоставить покаянный 
приговоръ, обвщая, что стражниковъ послВ этого уберутъ. Но вре- 
етьяне отъ такого приговора категорически отказались и, не зная, 
что дальше двлать, рёшили обратиться непосредственно къ Ото- 
лыпину. 


Но тутъ произошло, —разсказываетъ корреспондентъ ,--нЪчто неожиданное: 
стражники исчезли... Явились въ волостное правленіе, сняли свои мувдиры 
и покинули село... Въ результат у общества оказался цейхтаузъ полицей- 
скаго обмундированія: 6 мундировъ, 6 шинелей, 6 фуражекъ. Оружія въ 
этомъ цейхгаузЪ только потому нЪтъ, что его еще не выслали. Обществен- 
ныя деньги тоже исчезли... 


Землею при станцін владБютъ Ежовь и К°. «Общество замерло 
въ ожиданіи рЪшенія сената»... 

Такова Барнуковская исторія. Мн кажется, достаточно ея 
одной, чтобы читатели составили себз наглядное предетавленіе о 
той силћ, которая, рядомъ съ личнымъ интередомъ и даже опере- 
жая его, работцетъ надъ раврушеніемъ общины, 


НА ОЧЕРЕЛЕМЯ ТЕМЫ. 158 


ПІ. 


ИмЗются и другіе факторы, дВйствующіе въ томъ же напра- 
влеши. Въ ряду ихъ корреспонденты отводятъ довольно видную 
роль агитащи всякихь ходатаевъ, «любителей» и нившихъ властей, 
дъїствующихъ уже не ва страхъ, а за деньги. Въ своемъ усөрдін 
они нерБдко опережаютъ даже начальство. Въ качеств примёра 
возьму сообщеніе г-на О.,—одного изъ лицъ, «уврВплявшихъ» землю . 


другимъ. 


Я живу, —пишетъь онъ,—въ Аккерманскомъ ућъздЬ 10 лЪтъ... Я служилъ 
въ должности дВлопроизводителя волостного суда и помню, какъ при ми 
на мЪстномъ волостномъ сходъ законъ 9 ноября былъ объявленъ лично 
земскимъ начальникомъ. Въ другихъ волостяхъ своего участка онъ также 
лично объявлялъ этотъ законъ. Надо сказать, что молодой земск И началь- 
никъ, нЪкто г. Д., проявившій неопытность вообще въ своихъ слу- 
жебныхъ обязанностяхъ, выказалъ и въ этомъ дЪлЬ большую ошибку, Про- 
читавъ сходу печатный текстъ закона, онъ взялся разъяснить порядокъ 
укръпленія земли въ личную собственность, и разъяснилъ такъ, что кресть- 
яне, очень заинтересованные мовымъ закономъ, который имъ понравился и 
на осуществленіе коего они выразили горячее желаніе, послЪ „разъясненя“ 
г. Д и головы опустили. 


Дђло въ томъ, что г. Д., повидимому, вообравилъ, что укрвВп- 
ленів будетъ производиться въ серьезъ, какъ это слЪдовало 
бы дВлать при нормальномъ порядеВ. Каждая сдфлка, по его сл0- 
вамъ, должна завершиться у нотаріуса, который долженъ выдать 
данную на укрВпляемую землю съ приложеніемъ точнаго чертежа 
каждаго участка. Въ общемъ, кавъ онъ думалъ, это можеть потре- 
бовать до 20 р. расхода на десятину. Того, что въ данномъ слу- 
ча имћется въ виду чисто-русское укрВпленіе, —не столько укрз- 
паене, сколько расхищеніе, —г. Д., очевидно, не расчухалъ. Въ 
результат «крестьяне мирно разошлись, чтобы позабыть поскорће 
новый законъ, какъ вещь для нихъ неосуществимую». 

Но присутствовавшій на сходз дфлопроизводитель волостного 
суда сразу раскусилъ, въ чемъ туть штука. Между тъмъ, благо- 
даря «маленькимъ недостаткамъ механизма», съ нимъ случилась 
непріятность. «Къ марту мвсяцу 1907 г.,—говорить онъ,—я за 
какую то мнимую пропаганду былъ временно устраненъ отъ долж- 
ности, впредь до рёшен!я моего политическаго зла». Нуженъ 
былъ какой-либо ваработокъ. 


Случайно разговорившись по вопросу объ укрфпленйи земли съ кресть- 
яниномъ сосЪдняго села В., который особенно живо интересовался этимъ 
дЪломъ, но боялся непроизводительныхъ расходовъ, я сказалъ ему, что 
земскій начальникъ навралъ и больше ничего. Въ доказательство пред- 
ложидъ свои услуги провести дъло съ условіемъ, если найдется '/з желаю- 
щихъ изъ числа домохозяевъ села (для законнаго числа голосовъ на сход%), 
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за плату по 5 коп. съ десятины укрЪпляемой земли и съ уплатой этихъ де 
негъ по приняти земскимъ начальникомъ приговоровъ схода и засвидБ- 
тельствованія имъ же, что боле никакихъ расходовъ не потребуется. Б. 
передалъ мои условія односельчанамъ, тв сбгласились. Совершили пробную 
запись желающихъ. Ихъ набралось въ первый же день около 80. На другой 
день, когда узнало все село, записалось болће 170 человкъ. Можно было 
приступить къ дфлу. Въ помощь ко мн примкнулъ товарищъ. Заказали 
бланки приговоровъ по формЪ, присланной губерискимъ присутствіемъ, и 
закипЪла работа. Присоединилось еще 49 новыхъ „желающихъ“. Къ 12 ап- 
ръля 1907 г. 299 приговоровъ былй заполнены необходимыми свЪд%Ъніями 
всего свыше чЪмъ на 3000 дес. земли... Этого числа состоялся сходъ, при- 
говоры были подписаны грамотными, фамиліи неграмотныхъ пропечатали въ 
типографіи, и такимъ образомъ оформенные приговоры отвезли къ земскому 
начальнику. 


Земскій начальникъ даже поблагодарилъ «за помощь», — иначе, 
вБдь, ему самому пришлось бы выполнить всю эту работу. «Но 
на бвду забревше ему въ голову нотаріусы, — говоритъ г. 0.— 
никакъ не хотћли уходить оттуда, и это стало опять помхой». 


Мы начали доказывать ему, что въ дЪлЬ укръялемя нотаріусы не 
нужны. Сталъ сердиться за нашу „смлость“, наконецъ, чтобы доказать 
правоту своего мнЪнія, досталъ законъ 9 ноября, мы вынули послЪдовившіе 
циркуляры къ тому закону и расположились „изучать“. Долго Д. не хотЪлъ 
сознаться въ своей ошибкЪ; наконецъ сдался... Потомъ, оставшись со мной 
наедин®, онъ съ укоризной сказалъ: „дЪло новое, сложное, нигдВ еше не 
начинавшееся и вдругъ начало въ моемъ участкЪ“, какъ бы говоря этимъ: 
и какой чертъ васъ поселилъ въ этомъ участкЪ нарушать мой покой, за- 
давать минь лишнюю работу только потому, что вамъ нечего дЪлать. 


Какъ бы то ни было, приговоры онъ «принялъ». Въ одинъ мВ- 
сяцъ г. О. съ товарищемъ, не смотря на объявленную ими дешевку, за- 
работали больше 150 руб. Можно было работать и дальше. «Стали 
мы,-—разсказываетъ г. О.,—работать въ другомъ сел, опять на- 
ладилось ДВло. Желающихъ набралось опять болће, ч№мъ надо. 
Но дальше мы работать не могли»... 


Д. приказалъ старостЪ не дозволять намъ продолжать работу, называя 
насъ „нелегальными“ лицами и, хотя сходъ „легализировалъ“”“ насъ, поста- 
новивъ приговоръ, коимъ поручаетъ провести дЪло укрЬпленія земли 
именно намъ, мы тъмъ не менфе, видя придирки земскаго начальника, рЪ- 
шили, что лучше убраться по доброй воль изъ его участка, такъ какъ 
дЪло нашихъ взаимныхъ симпатій могло перейти на излюбленную имъ поли- 
тическую почву. 


Въ участкахъ другихъ земскихъ начальниковъ уже дфйство- 
вали сөльскіе писаря... «Намъ ничего не оставалось болфе,—го- 
ворить г. О.,—какъ искать постоянныхъ занят. Товарищъ по- 
Вхалъ на родину въ Курскую губернію, а я поступилъ на земскую 
службу»... 

Любопытно, что на пути указа 9 ноября оказалась въ данномъ 
случаВ «политика» *). Но читатели этому, вфроятно, не удивятся. 


*) Не лишне будетъ прибавить, что г. О. состоитъ корреспондентомъ 
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«Политика» въ наше время служить для разныхъ цћлей,—ддя 
поддержанія начальственнаго авторитета, для удовлетворенія задћ- 
таго самолюбія и для свөденія личныхъ счетовъ. Не всегда, ко- 
нечно, эти частныя задачи совпадаютъ съ общею цфлью, въ ко- 
торой стремится правительство. Да и вообще дъйствующія въ жизни 
силы функщонируютъ не всегда прямолинейно, и не р$дки поэтому 
различные чи! рго 400, въ родВ только что нами видфннаго: энер- 
гичный и незамВнимый агентъ правительственной политики пре- 
слдуется атевтами того же правительства. Какъ мы увидимъ, 
жизнь разыгрываетъ подчасъ и не такія еще шутки. 

Но эти случайныя увлоненія не измвняютъ, конечно, общаго 
направленія, въ которомъ дфйствуеть тоть или иной факторъ. 
Надо сказать, что и въ данномъ случав порокъ быль въ концф 
концовъ наказанъ: г. Д., не сумВвшій, какъ слЗдуетъ, разъяснить 
указъ 9 ноября и проявившій медленность при проведеніи его въ 
жизнь, получилъ— какъ слышалъ г. О.— «строгій выговоръ». Вообще 
же, для многочисленнаго ряда лицъ указъ 9 ноября явился источ- 
никомъ не только доступнаго, но и всячески поощряемаго зара- 
ботка. «Мстные аблакаты (волостные и сельсків писаря, письмо- 
водитель земскаго начальника и т. д.),—пишеть, напримЪръ, 
г. Манжелей изъ Харьковской губ.,—предвкушали впередъ выгоды, 
какія они извлекутъ изъ кармановъ просителей, и надо отдать пол- 
нёйшую справедливость ихъ дальнозоркости». Судя по тому, что 
то же самое отмћъчаютъ многіе другіе корреслонденты, нужно думать, 
что возможность «кормиться» около указа 9 ноября является далеко 
не послБдней въ ряду силъ, которыми онъ приводится въ дВйствіе. 

Я остановился на сообщеніи г. О. между прочимъ потому, что 
попутно онъ отмЗчаетъ и еще одно интересное явленіе: желаю- 
щихъ укрћпиться, по его словамъ, «болће, чБмъ надо». Его сооб- 
щеніе относится къ той местности, гдВ указъ 9 ноября сразу по- 
лучилъ широкое примћъненіе: наибольшее число «выдБловъ» Въ 
1907 году дали, какъ извЪетно, Херсонская, Екатеринославская, 
'Таврическая и та часть Бессарабской губерніи, гдз сохранилось 
общинное владфн!е. По слухамъ, въ нынзшнемъ году довольно 
широкое распространеніе «укрВпленія» получили въ нћкоторыхъ 
изъ поволжскихъ губерній. Возможно, что и нфкоторыя другія 
губерн!и еще заявятъ себя тБмъ же. 

Естественно, везникаетъ вопросъ: можно ли это явленіе объяс- 


одной изъ мћстныхъ газетъ, а изъ приведенныхъ мною выдержекъ чита- 
тели могли замЪтить, что онъ, несомнЪнно, обладаетъ обличительнымъ 
даромъ. Въроятно, это обстоятельство является одною изъ причинъ, тяготћ- 
ющихъ на немъ подозрВній въ крамолВ. Хотя теперь онъ и поступилъ 
на земскую службу, но реабилитированнымь себя, повидимому, не счи- 
таеть и для сношеній даетъ конспиративный адресъ: такимъ путемъ 
— поясняетъ онъ —‹я болће гарантированъ въ исправномъ получен!и 
своихъ писемъ и газетъ, нежели черезъ сельскія почты“. 
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нить тёми факторами, о которыхъ мною уже упомянуто, т. е. зич- 
ною заинтересованностью отдВльныхъ крестьянъ, усиленнымъ со- 
дВйствівмъ администращи и широкой пропагандой «любителей»? 
До извВстной степени, да. Нельзя упускать изъ виду, что эконо- 
мическое положеніе крестьянъ въ т$хъ губерніяхъ, въ которыхъ дъй- 
ствіе указа 9 ноября сказалось съ особой силой, представляется 
особенно обостреннымъ, а сощальное состояніе, быть может, 
болће, чёмъ въ другихъ губерніяхъ, диффереицированнымъ. Нътъ 
ничего мудренаго поэтому, что въ этихъ мЪстностяхъ оказалось 
много врестьянъ, которымъ не остается другого исхода, какъ про- 
дать свою землю, и нашлось не мало охотниковъ, которые имЗютъ 
возможность купить ее. Имвются также свЪднія, что въ этихъ 
губерніяхъ, оказавшихся въ свое время наиболђве безпокойными, 
администрація проявила особую энергію по части надфльнаго 
землеустройства. Наконецъ вполӯВ возможно, что и «любителей» 
здВеь оказалось болЪе, чъмъ гдъ-либо: еще Гл. И. Успенскій 
поражался обиліемъ на югВ «ястребовъ», какъ онъ ихъ называлъ. 

Но и за веёмъ тзмъ въ явленш, о которомъ намъ напомнилъ 
г. О., есть кое-что неясное. Подумайте въ самомъ дВлђВ: какъ 
только узнало село, чуть не всз бросились записываться. И мы 
знаемъ, что дфйствительно цзлыми селами укрћцляли и укрБпхяютъ 
землю въ личную собственность. Неужели всБмъ или значитель- 
ному большинству это выгодно? 

Н%которые изъ моихъ корреспондентовъ останавливаются на 
этомъ явлевіи и указываютъ еще одинъ факторъ, который въ дан- 
номъ случа, по ихь мифы, дВйствовалъ. «Большинство, — гово- 
ритъ, наприм8ръ, корреспондентъ про с. Ковяги Валковск. у., гдз 
изъ 800 домохозяевъ укрВпили землю около 120,— какъ это наб- 
людается при всякомъ малопонятномъ нововведеніи, просто-на- 
просто пошли по примфру другихъ. 


Свое первое письмо, --пишетъ уже упомянутый выше г. Мецельскій, —я 
закончилъ догадкой, что укрЪпленіемъ земли въ частную собственность мно- 
гіе крестьяне (Херсонск, губ.) увлекаются, какъ новинкой. Въ настоящее время 
моя догадка начинаетъ принимать реальную подкладку. Пришлось недавно 
разговориться съ секретаремъ землеустроительной комиссіи, сторонникомъ 
теперешней аграрной политики. И вотъ онъ сообщилъ мнБ или, в%ърн%е, 
проговорился, что въ комиссію приходятъ выдълившіеся за разъясненіями: 
„Когда мы выдфлялись—думали, что послЪ выдЪла намъ земли прибавятъ“: 
другіе недоумЪваютъ: „Зачфмъ мы выдфлились“... Интересенъ фактъ--при- 
бавляетъ корреспондентъ, — когда одинъ богатъйшій крестьянинъ, скупая 
укрВлленные участки земли, самъ совершенно пока и не помышдаетъ о вы- 
дЪл%... 


НВкоторые корреспонденты, желая охарактеривовать явленіе, 
гдВ оно получило массовый характеръ, называють его «горячкой» 
или «эпидеміей». Такимъ образомъ, если одни тащутъ, потому что 
это имъ нужно или выгодно, то другіе въ силу всякихъ недораву- 
мн и иногда просто для того, чтобы не отстать отъ другихъ. 
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Движен!е подчасъ захватываеть даже тВхъ, которымъ укрВп- 
леніе вемли прямо не выгодно. М. Р. Поповъ въ своемъ сооб- 
щен (изъ Ростовскаго уБзда, Донской области) передаетъ такой 
фактъ: 


Спрашиваю какъ-то знакомаго крестьянина, какъ у нихъ ръшили на 
сходЪ о выдвлЪ изъ общины? —„Да записываются, человъкъ 160 записалось. 
Записался и я было сначала, но потомъ потребовалъ, чтобы вычеркнули 
меня. Несправедливое это дЪло, какъ потомъ то оказывается. Я, наприм$ръ, 
съ отцомъ платили за два надфла. Потомъ отецъ померъ, я пользуюсь однимъ 
надвломъ, за одинъ и плачу. Но у мевя есть малолЪтніе братья, имъ земли 
пока вЪтъ, но когда они придутъ въ совершеннол+тіе имъ тоже по старому 
закону должны дать земли. Теперь выходить по новому закону имъ земли 
нътъ и, значить, отецъ даромъ выплачивалъ за землю. Гдъ же тутъ правда? 
За что мой отецъ платилъ выкулъ? Выходить напрасно онъ платилъ выкуп- 
ныя, коли его дфтямъ не дають земли. Такъ я, другой, третій подумали— 
подумали, да и рёшили не выдЪлять никого. На сход большинство ска- 
зало: ни въ какомъ случаъ не желаемъ выдфлитБ! Старики, такъ ть еще и 
такъ сказываютъ: выдфли ихъ, они пропьютъ землю, да опять же на нашу 
шею сядуть, нигдЪ дзнутся!“ 


КромВ недоравумъній и отсутствія достаточной сознательности, 
въ туже сторону толкаетъ нЪкоторыхъ и отчаяніе: «хуже не бу- 
детъ». Нельзя упускать изъ виду, что и психологическія и экономи - 
чекія предпосылки для этого въ народной жизни имЪются. Многіе 
корреспонденты увлеченіе указомъ 9 ноября ставятъ въ непосредствен- 
ную связь съ разочарованями въ надеждахъ рВшить земельный 
вопросъ другими средставами, а вмћст%ђ съ тВиъ и съ невозможностью 
существовать дальше при нын%шнихъ условіяхъ. Н. Д. Краевскій 
въ своемъ сообщеніи (изъ Краснинскаго у. Смоленской губ.), же. 
лая дать общую характеристику укрВпляющимся, говоритъ, что 
«это все, какъ здесь ихъ зовутъ, риековыв люди». При этомъ онъ 
настойчиво повторяетъ, что движеніе къ укр8плен!ю земли «нача- 
лось лишь тогда, когда всВ надежды на увеличеніе землевладфн!я 
за счетъ другихъ классовъ были потеряны». 

Тавимъ образомъ многіе крестьяне, повидимому, бросились 
въ дверь, открытую указомъ 9 ноября, только потому, что 
всБ другія оказались запертыми. Любопытно, что въ эту дверь 
иногда пытаются пробраться даже тв, для которыхъ она со- 
вершенно не предназначена. Агрономъ Ф. А. Севъ въ своемъ 
сообщени (изъ Бузулукскаго у. Самарской губерн!и) упоминаетъ 
о случаяхъ, когда за указъ 9 ноября пробовали ухватиться 
сторонники передвла. «Партія, оставшаяся въ меньшинств, — 
говорить онъ, — чувствуя себя несправедливо обдБленной, по- 
даеть заявлен!е о своемъ желанйи укрВпить надвльную землю 
въ собственность, при условіи новаго передФла, соотвћтствующаго 
ея интересамъ; при этомъ она надфется получить землю цВль- 
нымъ кускомъ». Повидимому, въ данномъ случаћ у сторонниковъ 
пөредвльной формы проглядываеть даже җеланіе при помещи 
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указа 9 ноября какъ бы обособиться. Но «такъ какъ, —про- 
должаетъ г. Севъ,—для передфла не всегда имЗется законное 
основаніе, то крестьяне этой парти, не будучи обнадежены земскимъ 
начальникомъ, немедленно беруть свои заявлешя обратно». 

Съ фактомъ такого же рода и, пожалуй, еще боле любопыт- 
нымъ, мив пришлось какъ-то лично столкнуться въ одну изъ сво- 
ихъ ПОЗЗДОЕЪ. 

Въ феврал мвсяцв я фхалъ изъ Самары въ Саратовъ. Въ 
одномъ вагон со мною Фхаль уже немолодой человВкъ въ 
длиннополой одеждв, съ благообразнымъ лицомъ, съ волосами, 
подстриженными въ скобку, съ тихой, плавной и нБсколько 
пБвучей р®8лью. По виду онъ очень походилъ на скромнаго 
сельскаго попива, Послв Пензы мы съ нимъ оказались въ одномъ 
купе и разговорились. Оказалось, что это крестьянинъ изъ 
Новоузенскаго уВзда, возвращающійся изъ Самары къ себ въ 
деревню. | 

— Ну, что,--спрашиваю, ~ какъ у васъ землеустроительная 
коммиссія дфйствуетъ? 

— Да что... неохотно какъ-то отвВтилъ онъ. — Есть и у васъ 
это, толку-то только мало... Не выходить у нихъ это дёло... 

— Ну, а увазъ 9 ноября? Укрћпляютъ надфлы? 

— Это есть, — нзсколько оживился онъ. — Большая смута 
идетъ... Воть и я по этому самому двлу въ Самару Зздилъ... 

— А что? | 

— Да на отруба наши мужики задумали переходить... Да 
развВ возможно это? Мыслимо ли такое дъло со ссорой начинать? 
Ужъ если расходиться, то надо по-хорошему... И то взять: какъ 
жить-то на отрубахъ? Теперь мы сообща и школу, и церковь, и 
мостъ оправляемъ... А тогда какъ?... 

Однимъ словомъ, общинникъ оказался на рВдкость. ВстрћВтить 
такового въ лицВ крестьянина, совершающаго свои дВловыя по- 
Ъздки во 2-м классз, было по меньшей м®рВ странно. Но лар- 
чикъ очень просто открылся. Кром нВсколькихъ своихъ над$- 
ловъ мой собесздникъ, какъ оказалось, держить въ арендВ что-то 
около десятка,‘ даже боле, чужихъ. Передълъ въ селВ быль 
8 лвтъ тому назадъ, земля была подфлена на 12 лћтъ. И воть 
н%которые крестьяне тогда же сдали ему свою землю за плату 
въ 30 руб. за надвлъ (а надћлы тамъ больше) за все время. 
Кром$ того, онъ же долженъ былъ платить подати. Между тБмъ 
выкупные платежи были отмћнены, и это обстоятельство, заста- 
вило, повидимому, владБльцевъ сданной земли добиваться возвра- 
щенія ея раньше срока. Кром того и въ обществ явилось же- 
ланіе поравнять землю. Задумали передфлъ, но прівхалъ земскій 
начальникъ и сказалъ, что это никакъ не возможно. Вотъ они и 
удумали: на отруба! 

— Да я бы имъ и такъ землю-то отдалъ... Скажи только ве- 
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время. А то вЪдь нвтъ... Дождались, когда я на нее израсходо- 
вался... 185 десятинъ у меня вспахано, чтобы пшеницу весною 
сВять, ва худой конецъ это 10 руб. на десятину стоитъ. А они: 
на отруба... Знаю я: это все староста ихъ подбиваетъ. Давно ужъ 
онъ ихъ мутитъ. У него по ночамъ все собирались, и приговоръ 
ночью составили, а утромъ нарочнымъ къ земскому. Тоть имъ и 
утвердилъ сразу... Въ августВ я вспахалъ землю, а въ сентябрв 
они отруба нарћзали. Прямо, можно сказать, ограбили... 

— Ну какъ же они?— заинтересовался я:—землемЗра звали? 

— На что имъ землемъръ?! Сами съ кольями ходили, м$ряли.... 
Живо обошли... Да и то сказать, —закончилъ @нъ опять тихимъ и 
какъ будто упавшимъ голосомъ,—вздь на годъ только дёлили-тТо... 

— Какъ на годъ? 

— Да такъ] потомъ, говорятъ, можеть, опять на старое по- 
вернемъ... 

— Вотъ я и Фздиль теперь къ губернатору —продолжалъ мой 
собесВдникъ.—Ограбили, говорю, ваше превосходительство... Очень 
внимательно выслушалъ, обфщаль сдВлать все возможное. Только, 
говоритъ, рВшеніе уже въ силу вошло, въ сенатъ теперь писать 
требуется... 

Я не знаю, удалось ли самарской администраціи дать въ этомъ 
случа задн! ходъ «землеустройству», сыгравшему, очевидно, со- 
всБмъ не ту роль, на какую расчитывало правительство. Инте- 
ресно, однако, отм%Втить воть что. Въ опубликованномъ недавно 
план землеустроительныхъ работъ, какія предположено выполнить. 
въ настоящемъ году, между прочимъ, въ отдЪлВ о надВльномъ 
землеустройствВ, говорится: 


Совершенно особое положеніе занимаетъ Самарская губернія, которая 
стоить на первомъ мЪъстћЪ по площади, намфченной къ образовавію хуторовъ, 
а именно 177.258 дес. или 22/6 общей площади. Изъ этой площади болће 
154 тысячъ десятинъ приходится на одинъ Новоузенск уъздъ, въ которомъ 
16 сельскихъ обществъ, съ 7,373 дворами, заявили ходатайство о переходЪ 
на хуторскіе участки +). 


Новоузенскій узздъ,—это тотъ, съ крестьяниномъ котораго мив 
пришлось встрвтиться. Въ числћ 16 общинъ, изъявившихъ желаніе 
перейти на хутора, быть можетъ, заключается и то село, про ко- 
торое онъ разсказываль (Знаменка —если не измняеть миф 
память)... Во всякомъ случаф, я считалъ не лишвимъ въ ряду дру- 
гихъ отмътить и этотъ случай. 

Съ разныхъ сторонъ льется вода на правительственную мель- 


Ницу... 


Читатели знаютъ, что я ограничилъ въ настоящій разъ свою 
задачу. Я отмЪтилъ лишь тв факторы, которые содъйствуютъ пр: 


*) „Новое Время“, 10 1юля. 
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веденію указа 9 ноября. Само собой понятно, однако, что они не 
одни дВйствуютъ въ жизни. Если много имфется лицъ, которымъ 
выгодно укрёплене надфльной земли, то еще больше такихъ, кото- 
рымъ оно прямо убыточно На ряду съ разрозненными личными 
интересами дВйствуегь и сплоченный интересъ общественный. 
Множеству всяческихъ недоравуифній во многихъ мъстахъ проти- 
востоитъ довольно опредвленная сознательность. Общее направле- 
нів процесса, а также его сощальные и хозяйственные результаты 
опредВляются лишь, какъ итогъ всВхъ этихъ, то взаимно сплетаю- 
щихся, то другъ другу противодвйствующихъ силъ. Но, какъ уже 
сказано, я считаю за лучшее нфсколько обождать съ выводами на 
этоть счетъ. И свою статью закончу новой просьбой къ лицамъ, 
которыя мн уже обфщали писать, и которыя вообще располагаютъ 
соотвтствующимъ матеріаломъ, не отказать въ дальнзйшихъ своихъ 
сообщеніяхъ. Нынзшнимъ лфтомъ, какъ многієе предполагають, 
дВйствіе указа 9 ноября должно уже достаточно опредЗлиться. 
Между т8мъ газетныя свВдћнія о томъ, что творится въ связи съ 
нимъ въ деревнВ, за послъднее время стали еще болве НЫ, 
чБмъ даже были раньше. 
“ Е А. Пешехоновъ. 
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Хроника внутренней жизни. 


1. Окончаніе думской сесси.— Оптимистическіе итоги. Кому и чему Дума 
З іюня помогаетъ? —2. Дума и неотложныя реформы.—Рыковская катастрофа.— 
Процессы россійскихъ сантафедитовъ.—Безудержный оптимизмъ. 


...<Важнъйшей —– если не единственной —заслугой третьей Думы 
является укрВпленіе идеи народнаго представительства. Какой бы 
цфной, невозможной для демократическихь депутатовъ перваго и 
второго созыва, Дума 3 іюня ни купила право на существованіе, 
во всякомъ случа самымъ фактомъ своего существованія, каждымъ 
новымъ днемъ его Дума все бол$е и болве вростаетъ, такъ ска- 
вать, ВЪ государственный строй, становится его органическою со- 
ставною частью»... Такъ высказывалась «РВчь», Подводя итоги 
думской работы приблизительно за недФлю до указа 28 іюня о 
«переривћ занятШ» (см. № «РЪчи», 20 іюня). «Впервые для рус- 
скаго парламента открылась возможность реальной работы, впервые 
Дума почувствовала подъ своими ногами твердую законодательную 
почву... Әтимъ начавшимся движеніемъ законодательства русскій 
парламентъ утвердилъ себя въ настоящемъ и почувствовалъ свое 
будущее. Это утвержденіе невВсомое, но ясное, не продуцирующее 
нынЪф, но способное въ градущемъ принести неистребимые плоды— 
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является главнымъ и сильнымъ козыремъ въ рукахь политиче- 
скихъ оптимистовъ. Парламентъ обнаружилъ возможность, необхо- 
димость и неизбажность своего существованія, онъ пустилъ корни 
нө только въ русскомъ политическомъ сознании, но и въ русской 
политической  дфйствительности»... Такъ, подводя итоги 8- мђ- 
сячныхъ думскихъ работъ, писало «Слово», приблизительно, недвлю 
спустя посв указа о перерывћ (см. № 8 юля). 

Дума «купила» себ существованіе,— «уволена въ отпускъ», а 
не распущена... Таковъ «главный козырь въ рукахъ политическихъ 
оптимистовъ». И, повидимому, козырь единственный, ибо другихь 
оптимисты почти не предъявляютъ. Правда, Дума «контрассигни- 
ровала», по выраженію «Слова», 350 «министерскихъ предложе- 
НЙ», НО эту «работу» «Слово» готово признать «скучной и ничего 
не выражающей». А «Р'Вчь» «законодательные итоги сесеи резю- 
мируетъ такъ: ни одного общаго, ни одного им$ющаго принци- 
шальное значеніе проекта». Правда и то, что со стороны опти- 
мистовъ дВлались попытки предъявлять и еще кой-какіе козыри. 
Между прочимъ, дћлались попытки истолковать въ демократиче- 
скомъ смысл8 проведенную необыкновенно быстро, въ самомъ конц 
сессіи замВну десятирублевой суточной діэты депутатовъ (только за 
время сессій) годичнымъ жалованьемъ въ разм$рз 4200 р., иблучае- 
мымъ ежемћсячно какъ во время сессів, такъ и во время каникулъ 
Оптимисты пытались было по этому поводу напомнить, сколь цепу- 
татская діәта вообще соотвВтствуетъ интересамъ демократіи, и 
почему надо, стоя на демократической точкз врћнія, радоваться... 
Но теоретичесые разговоры о діэтћђ ужъ слишкомъ плохо соотвфт- 
ствовали житейской и всёмъ очевидной обстановкВ, а у депута- 
товъ не нашлось даже выдержки, чтобы повременить съ назначе- 
ніемъ себв жалованья хотя бы до 15 октября, когда начнется новая 
сессія. 1200 руб. жалованья ва 3'/, нынфшнихъ каникулярныхъ 
мћояца оказались сильнве чувства неловкости. «Реформа» была 
сп8шно проведена. И козырь оказался явно проигрышной картой, 
какъ, впрочемъ, и нВкоторые другіе козыри, на которыхъ въ разное 
время и по разнымъ причинамъ сосредоточивалось оптимистическое 
внаманіе. И въ рукахъ оптимистовъ доселВ остается важнЪйшимъ 
и, повидимому, единственно несомн®ннымъ для нихъ козыремъ 
самый факть: Дума существуетъ, не разогнана и поставила себя 
такъ, что «теперь» ея роспускъ правительствомъ, по выраженію 
«Рчи», «напоминаль бы того щедринскаго городничаго, который 
озваменовалъ свое вступленіе во власть, окативъ недоум8вающихъ 
глуповцевъ водою изъ пожарной трубы»... 

Къ этому главному козырю мы вскорф подойдемъ ближе. А пока 
остановимся на картахъ, такъ сказать, безкозырнаго вначенія. 
«Свучна и ничего не выражаетъ» работа Думы, —говоритъ «Слово». 
Ничего «общато, имћющаго принципіальное значене» Дума не 
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это, лишь упустивъ изъ виду кое-какіе общеизвветные факты. 
Дума приняла законопроекть объ учрежденіи 87 новыхъ сыскныхъ 
отдвленій... Эту совершенно очевидную помощь правительству въ 
его борьб съ политическими, главнымъ образомъ, врагами «Слово» 
можетъ находить скучной или веселой. Но едва ли можно сказать, 
что она «ничего не выражаеть» и «никакого общаго, принципіаль- 
наго значенія не иметь». Дума разрёшила очередной заемъ въ 
200 милліоновъ, Дума ассигновала средства на продолженіе уси- 
ленныхъ и чрезвычайныхъ охранъ. Можно бы напомнить множество 
другихъ обстоятельствъ, по поводу которыхъ Дума выражала мораль- 
ное сочувствіе и оказывала матеріальное содЪзйстве правительству 
въ его борьбВ противъ неотложныхъ реформъ, ожидаемыхъ стра- 
ною. Но эти дБйствія Думы боле или менфе общеизвъстны. И 
увзрять, будто она въ нћкоторомъ род невинный политическій 
младенецъ, коего дВянія «ничего не выражаютъ» и никакого 
«общаго принцишальнаго значенія» не имЪютъ, значить говорить 
ужъ слишкомъ не то, что есть въ дфйствительности. 

Пожалуй, мев могуть напомнить не высказываемый, но подра- 
зумВваемый аргументъ, благодаря которому благодушные публи- 
цисты, видимо, привыкли не краснзя писать слова о политической 
невинщести Думы З іюня. Въ самомъ дфлЗ, съ Думой или безъ 
нея, но правительство такъ же неуклонно шло бы къ своей цзли, 
какъ оно идетъ и теперь. Возможно, что въ отдвльныхъ случаяхъ 
помощь Думы имзетъ кое-какое реальное значеніе. Въ частности 
можно сказать, что, не будь одобренъ послЬдній 200-милліонный 
заемъ «народными представителями», правительство, навзрное, 
испытало бы больше затрудненій и заллатило бы дороже. Но въ 
общемъ реальная величина думской помощи не такъ уже велика. 
Это во-первыхъ. А, во-вторыхъ, оказывая правительству помощь въ 
двлВ борьбы съ неотложными реформами, Дума въ сущности по- 
сылаетъ подкрВпленія на завБдомо безнадежную позицію. И вс 
это понимаютъ, что позиція безнадежна. Бездонной бочки не на- 
полнишь, позищи правительства думскими вотами не уврВпишь. 
СлВдовательно, при оцнкВ общаго положенія сознательную помощь 
думскаго большинства можно ‘просто не принимать въ разсчетъ, 
какъ величину, которая по малозначительности своей не имфетъь 0с0- 
беннаго зваченія въ конечномъ итогВ. 

Оставимъ въ сторон вопросъ,—можно ли считать роль Думы, 
какъ правительственной помощницы, малозначительной; и если 
можно, то въ какомъ именно смысл эта роль малозначительна. 
Во всякомъ случаз, только признавая, что явное содВйствіе Думы 
«политикЂВ успокоенія» мало значить въ общемъ ходВ событій, 
можно говорить, будто «ничего не выражаетъ» дфятельность того 
большинства, которое, помимо всего прочаго, въ одну изъ весьма 
ватруднительныхъ для власти финансовыхъ минутъ скрфиило фор- 
мальною санкціей народнаго представительства правительственный 
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бюджетъ и подписало отъ имени всей страны заемныя обязатель- 
ства совЪта министровъ. Аргументъ, что думское содЪйстве ре. 
жиму чрезвычайвыхъ и усиленныхъ охранъ не принесетъ большой 
помощи правительству, можно, пожалуй, не высказывать, а лишь 
подразум$ вать. Но это вовсе не даетъ права и основанія забы- 
вать самый фактъ содЪйствія. Можно, пожалуй, доказывать, что 
моральное и матеріальное содфйств!е режиму чрезвычайныхъ 
охранъ и есть та цфна, какою Дума «купила право на существова- 
не». Но совершенно непонятно, какимъ чудомъ въ оптимистиче- 
скихъ головахъ помощь борцамъ, ополчившимся за сохраненіе искон- 
ныхъ устоевъ, превращается въ «укр$плене идеи народнаго пред- 
ставительства». Шутки; что ли, шутитъ г. Столыпинъ, пришедшій 
въ раздражен!е даже отъ того, скорфе дипломатическаго, чЪмъ 
серьезнаго, намека на «новый строй», какой содержался въ адрес 
З Думы? Простой и небфынзнный фактъ, го указа о роспускъ пока 
не послЗдовало, можни, пожалуй, изложить необыкновенно торже- 
ственными словами: «Дума «вростаетъ въ государственный строй», 
представительное учрежденіе «становится органическою составною 
частью» государственной машины и т. д. Пожалуй, для передачи 
того же факта можно найти штиль еще болфе высокій. Боюсь, 
однако, что буквальное пониман!е словъ, свойственныхъ высокому 
штилю, способно завести слишкомъ далеко въ сторону чист$йшаго 
фантазированія. М? 

Въ вамомъ ‚ -первыя двъ Думы не «вростали», третья, 
видите ‘Ли, остаетъ». Прим$нительню къ дфйствительности это, 
имъ, значить: первыя дв Думы имфли право получать 
я издашя помимо цензуры, а пользуется ли этимъ пра- 
ие Дума, — неизв отно. До сихъ поръ заграничныя из- 
| ются нынфшней Думою только въ просмотр$нномъ и 
одованномъ цензурою вид и пока лишь обфщано при- 
нять мъры къ устраненію этой «особой почтовой цензуры». Такимъ 
образомъ, даже въ смыслЪ простой освЗдомленности, по скольку 
интересамъ послЗдней служитъ иностранная, печать, законодатель- 
ное 4е јоге учрежденіе привёдено въ полную зависимость отъ од- 
ного изъ органовъ министерства внутреннихъ дфлъ. Уже одна эта 
деталь *свидБтельствўетъ, какой ироническій смыслъ заключается 
въ торжественной формуле: Дума вростаетъ въ государственный 
строй... Вростаетъ въ полицейсый строй, окрашивается подъ одинъ 
цвзть со сми другими учрежденіями полицейскаго государства. 
Понимать вростане иначе, въ смысл «укрфплен1я идей народнаго 
представительства», значило бы пользоваться двусмысленными обо- 
ротами р$чи для явно несоотвВтствующихъ дЪйствительности вны- 
ВОДОВЪ. 

Конёчно, цензурная «икра» на заграничныхъ изданіяхъ, получае- 
мыхъ Думою, лишь деталь. Однако, она вовсе не единственная въ 
своемъ род. Такихъ деталей, пожалуй, слишкомъ много. Припомните, 

М” 
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напр., въ какомъ направлен разрзшился вопросъ о прав изби- 
рателей обращаться къ депутатамъ со своимъ наказами и заяв- 
леніями. Спорный во времена первой и второй Думы, онъ окон- 
чательно рёшенъ теперь, и рвшенъ совершенно въ духћ департа- 
мента полищи. Или вспомните другой спорный вопросъ,—0 правв 
депутатовъ бесВдовать съ избирателями. Во времена первой Думы 
это право осуществлялось болве или менфе явно. Во времена вто- 
рой, которая такъ «оберегала» себя, оно осуществлялось болђе 
‚или мене тайно. Теперь двло поставлено откровенно: депутатъ 
правительственной парти можеть вести съ избирателями разто- 
воръ, соотвЪтствующій видамъ правительства; депутаты оппозиціи 
особымъ циркуляромъ отданы подъ особый полицейскій надзоръ, 
имЊющій пфлью пресфкать самомалћйшія попытки къ развитію 
передъ населеніемъ опповиціонной точки зрћнія. Если обвинитель: 
ный судебный приговоръ за бесвду съ населеніемъ депутату Ко- 
соротову, основанный. на полицейскомъ оговерћБ, опровергнутомъ 
на суд покаваніями всВхъ свидВтелей (кром полицейскаго страж- 
ника), знаменуетъ совершенную {откровенность правительства, то 
вотумъ Думы объ исключени г. Косоротова выражаетъ взгляды 
думскаго большинства,—того самаго большинства, которое ни од- 
ного депутата оппозиціи въ такъ называемую комиссію государ- 
ственной обороны допустить не пожелало. Нечего удивляться не- 
давнему указу сената, вапретившему допускать какъ на государ- 
ственную, такъ и на общественную службу (по выборамъ дворян- 
скихъ и земскихъ собраній и городскихъ думъ) лицъ, обнаружив- 
шихъ неправительственный образъ мыслей. Әто-лишь одинъ изъ 
первыхъ шаговъ, формально закрћихзяющихъ единодушіе правитель- 
ства съ думскимъ большинствомъ. И въ силу этого единодушія 
оппозиціонные депутаты, вытВсненные большянствомъ изъ такихъ 
«секретныхъ» м%стъ, какъ комиссія государственной обороны, 
стали именно поднадзорными посзтителями Таврическаго дворца. 
Какъ почетнымъ плВнникамъ, имъ оказываются виЬшніе знаки 
вниманія, время отъ времени имъ разр8шаютъ посфтить то Обу- 
ховскій заводъ, то иныя достопримфчательныя м%ста. Но это, разу- 
мфется, нисколько не мЪшаетъ имВть за каждымъ почетнымъ 
плвнникомъ неослабное наблюлене,—дабы, Боже избави, не улиз- 
нулъ тайкомъ на непріятельскую территорію и не устроилъ тамъ 
митинга. Достигнутое, благодаря 3 Дум%, правовое положеніе рос- 
сійскаго народнаго представителя довольно точно характеризуется, 
между прочимъ, вызовами депутатовъ-священниковъ по начальству 
дяя внушеній и наставленій, какъ поцобаетъ православному духо- 
венству вести себя, играя роль законодателя, и что подобаетъ 
дфлать. И немудрено, если съ Думою, до такой степени сумЪвшей 
«врости» въ нынВшній государственный строй, г. Шварцъ, напр., 
разговариваетъ тономъ ментора, читающаго нравоучен1я легкомы- 
сдевнымт, гимназистамъ. И не мудрено, что у отдЪзьныхъ прел- 
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ставителей власти временами срываются по адресу думы ужъ сов- 
сЪмъ безцеремонныя словечки,-—въ родф «доморощевныхъ законо- 
дателей». Не мудрено, что въ самой ДумВ представитель мини- 
стерства народнаго просвзщеня публично и офищально объявилъ 
незаконнымъ вотумъ, о премз вольнослушательницъ въ упивер- 
ситеты. И напрасно по этому поводу представителя учебнаго в%- 
домства обвиняли въ юридической безграмотности. Онъ не столько 
юридически безграмотенъ, сколько просто откровенный человВкъ, 
у котораго, что называется, душа на распашку. И его дБйствія — 
лишь ревультатъ все того же «вростанія» представительнаго органа 
подъ одну фасадную линію, «заподлицо», какъ говорятъ ремеслен- 
ники, съ департаментомъ полищи. 

Очень бгло и лишь на очень немногихъ примћърахъ я стараюсь 
показать плоды трудовъ г. Столыпина по укрћплевію антиконститу- 
піовныхъ позицій. Собственно, дВятельнесть направляемую систе- 
матически въ эту сторону, было бы интересно прослВдить шагъ ва 
шагомъ,—отъ осторожной полупросительной рёчи нынвшняго пред- 
сВдателя совВта министровъ вь первой Дум до безцеремоннаго и 
бевапелляціоннаго заявленія въ Государственномъ Совзт8 передъ 
самымъ разъ$здомъ третьей Думы на лћътніе каникулы: 

— Равъ правительство требуетъ ассигновки на флотъ, и разъ 
оно говоритъ, что деньги есть, Дума обязана отъ имени всей страны 
подписать долговые документы безъ разсужденій. 

По дорог отъ полупросительнаго, заискивающаго тона къ 
начальнически безцеремонному были этапы, остановки, разныя 
отт8нки искательства и разные оттфнки безцеремонности. И было 
бы, пожалуй, назидательно— вскрыть, какъ росъ аппетитъ г. Сто- 
лыпина по мзрз Фды. Въ частности было бы интересно хоть 
сколько-нибудь учесть разм$ры помощи, какую получиль г. Сто- 
лыпинъЪ на этомъ своемъ пути сцеціально отъ большинства третьей 
Думы. Но это особая и сложная тема. Намъ сейчасъ приходится 
лишь коснуться ея и при томъ въ самыхъ общихъ чертахъ. 


П. 


Думское большинство морально и матеріально содфйствуетъ 
ликвидаціонной политикВ, —политикЪ, острів которой направлено 
къ устраненію неотложныхъ реформъ. И уже одно это по логик 
вещей должно обрекать 3 Думу ва роль правительственнаго по- 
мощника въ дФлВ укрВпленія именно твхъ позицій, каковыя жеда- 
тельно укрћплять довћВрителямъ г. Столыпина. Однако, думское 
большинство не просто помощникъ. Въ смысл борьбы съ неот- 
ложными основными реформами русской жизни, оно проявляетъ и 
н®которое собственное усердіе и нвВкоторую инищативу. Ни для 
кого не секретъ, напр., что по отношенію къ земельному вопросу, 
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какъ онъ ставится самою жизнью, всею совокупностью наличныхъ 
сощальныхъ условій, большинство третьей Думы настроено вовсе 
не благожелательно. И ни ставить, ни разрвшать этотъ вопросъ 
оно не намфрено. Относительно м$стной, земской реформы желанія 
большинства оформлены и опубликованы во всеобщее свЗдфне. 
Вообще говоря, они сводятся къ тому, чтобы сохранить 54243 дио. 
Въ частности, даже мелкій законопроекть объ «общественномъ 
управлении» въ Карс передъ самымъ концомъ сессін былъ снять 
и погребенъ до лучшихъ временъ въ комиссии. Жалобы же кре- 
стьянскихъ депутатовъ, что тягота всфхъ волостныхъ расходовъ и 
повинностей возложена исключительно на крестьянъ, встрВчены 
октябристскимъ большинствомъ враждебно. А соотвЪтствующій этимъ 
жалобамъ законопроектъ хотя и переданъ въ комиссію, но едва ли 
для кого-либо тайна, что торопиться съ нимъ октябристы З Думы 
не намЪрены. И точно также ни для кого не тайна отношеніе 
думскаго большинства къ обфщанной манифестомъ 17 октября 
1905 г. реформ избирательнаго права въ сторону всеобщности. 
Правда, одно время г. А. Гучковъ заявлялъ себя сторонникомъ 
всеобщаго избирательнаго права,—но то было давно, въ 1905 г. 
Съ твхъ поръ г. Гучковъ съ его политическими единомышленни- 
ками непрестанно «умнЪлъ». Въ 1906 г. они поумнфли до радост- 
наго привЪтствія военно полевымъ судамъ. Въ 1907 г. они по- 
умнвли до радостнаго праздника съ шампанскимъ по случаю из- 
бирательнаго закона 3 іюня. Нынф они совсёмъ поумн$ли,—до 
вполн$ откровенной, продуманной и прочувствованной непріязни 
къ невыгоднымъ для нихъ обБщаніямъ манифеста 17 октября. 

Конецъ сессіи совпалъ со взрывомъ въ рыковскихъ камено- 
угольныхъ шахтахъ, унесшимъ около 300 жертвъ. Вслъдъ за этою 
катастрофою произошелъ обвалъ потолковъ въ сроящемся зданіи 
кавалергардскаго полка (на Шпалерной, въ ПетербургБ). А вслЪдъ 
за разъЗздомъ депутатовъ на каникулы въ юзовскихъ шахтахъ 
произошелъ новый взрывъ... «Рабочій вопросъ» сталъ усиленно 
напоминать о себБ на этотъ разъ съ такимъ потрясающимъ красно- 
рВчіемъ, что «Новое Время» заторопилось установить ајіђі цен- 
тральнаго начальства: | 

«Правительство, по отзыву этой газеты, (своевременно) ассигно- 
вало 42000 руб. для изслћдованія шахтъ въ смысл ихъ опасности, 
но горнопромышленники два года тянули постройку помВщенія и 
изслВдованія» *). Главный виновникъ катастрофы — промышлен- 
ники, «умВющіе только вопить передъ правительствомъ о своихъ 
нуждахъ, но виновато также и вфдомство, не справившееся съ 
надлежащей организаціей надзора за рудниками». 

«ВФдомство» хотВло «надлежаще организовать надзоръ», но 
«не справилось»... ДЪйствительность далеко не такъ отрадна, чтобъ 





*) Цит. по „Одесск. Новост.“, 25 іюня 1908. 
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предполагать очень сильное «хотВвіе» вћдомства тамъ, гд8 пред- 
приниматели избавлены отъ уголовной отвВтственности за непри- 
нятіе элементарн8йшихь м$ръ предосторожности, и гдз организащи 
рабочихъ ради солидарнаго гредъявленія къ предпринимателю 
исковъ за увВчье довольно легко разбиваются обысками, арестами, 
высылками по первому доносу самого предпринимателя или его 
довзренныхъ лицъ. Слишкомъ общеизвъстно, что задолго до «смуты» 
1905 г. въ смысл ужъ слишкомъ безпечнаго отношенія къ жизни 
и здоровью рабочихъ молодая россійская промышленность далеко 
назади оставила своихъ зарубежныхъ соперницъ. А посл смуты, 
когда «вВдомства» съ предпринимателями вкуп8 и влюбв открыли 
походъ противъ крамольнаго направленія рабочихъ умовъ, кстати ли 
было помнить о такихъ, вовсе не дешево стоящихъ предприни- 
мателю, пустякахъ, какъ м8ры предосторожности? И въ частности, 
на рыковскихъ шахтахъ въ моментъ катастрофы на лицо оказа- 
лось сколько нужно казаковъ для усмиренія рабочихъ, но р8ши- 
тельно никакихъ спасательныхъ средствъ, рВшительно никакой 
спасательной организащи, хотя, по свдВніямъ «Новаго Времени», 
эти «шахты давно извфстны, какъ чрезвычайно опасныя, —овВ и 
назывались пороховымъ погребомъ». 

По случаю гибели свыше 300 человћкъ, думское большинство 
высказало соболБзнованіе. Но чего стоить это соболЗзнован!е, 
можно до вБкоторой степени судить хотя бы по сл8дующей за- 
м®ткВ, напечатанной 15 іюня въ «Русскомъ Словз»: 


„Изъ всЪхъ думскихъ комиссій самая „рабочая“ —это комиссія по рабо- 
чему вопросу. Что она до сихъ поръ дћлала, мы не знаемъ. Газеты про нее 
забыли, и она имъ о себ не напоминала. Это, кажется, единственная комис- 
сія, о дБятельности которой ничего не могли сообщить самые ретивые дум- 
скіе репортеры... Только на дняхъ (12 іюня) намъ попалась въ „Нов. Врем.“ 
маленькая замЪтка, напечатанная мелкимъ шрифтомъ, изъ которой мы узнали, 
что думская комиссія по рабочему вопросу все таки существуетъ. Въ этой _ 
крохотной замЪткЪ сказано, что комиссія при участіи представителей мини- 
стерства путей сообщенія и министерства торговли разсматривала ст. 1 за- 
кова 15 ноября объ отдых торговыхъ служащихъ. Но дальше комиссія не 
пошла и решила: „пока лишь напечатать статью 1 закона въ четырехъ, 
имющихся въ распоряженіи комиссіи, редакціяхъ“... 


Какіе еще есть больше вопросы русской жизни, относительно 
которыхъ можно съ увВренностью сказать, что большинство 3 Думы 
не старается отложить ихъ въ долгій ящикъ? Есть, положимъ, 
нащональный вопросъ. Но если даже не брать собственно этотъ 
вопросъ во всей его широт$ и сложности, если остановиться лишь 
на такой безспорно уродливой, явно и дико безчеловВчной детали, 
какъ организація еврейскихъ погромовъ, —-и то... право же, трудно 
сказать, каковы собственно взгляды и намфрен!я думскаго боль- 
шинства на этоть счетъ. Минувшая сессія протекала одновре- 
менно съ цВлымъ рядомъ судебныхъ процессовъ, завершавшихъ 
дВятельность россійскихъ сантафедитовъ 1905— 1906 г. Конецъ 
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сессіи почти совпалъ съ процессомъ бвлостоксвихъ громилъ. Во 
все это время не прекращались, да и до сихъ поръ не прекра- 
щаются, ни призывы къ новымъ погромамъ, печатаемые въ органахъ 
союза русскаго народа, ни распространевіе всякаго рода погром- 
ныхъ листковъ и прокламапій. Въ свое время «Русскому Богат- 
ству» пришлось довольно подробно раскрыть, какъ и мъ были 
организованы погромы 1905 г. *). Съ той поры, благодаря, между 
прочимъ, разоблаченямъ кн. Урусова, докладу ротмистра П%ту- 
хова, благодаря пфлому ряду другихъ достовћривйшихъ свидћте: 
лей и несомнвнинЪйшихъ документовъ, вопросы: какъ и кЪмъ, не 
приходится даже ставить. Адресъ россійскихъ сантафедитовъ обще- 
извфстенъ. Они продолжаютъ пребывать въ организованномъ и, 
суда, повторяю, по непрекращающимся до сего дня призывамъ въ 
новымъ погромамъ, дфятельномъ состояніи. Әта страшная язва на- 
шей государственности отнюдь не залечена. Оть гарантій, что 
игра на эту ставку больше не повторится, мы слишкомъ далеко. 
И вотъ, говорю, мнв хотБлось бы опредфлить, считаетъ-ли «боль- 
шинство» З Думы эту государственную язву язвой? Случайно или 
обдуманно оно не воспользовалось ни однимъ изъ поводовъ во 
время минувшей сессіи, дабы поставить вопросъ о гарантіяхъ, что 
организащи сантафедитовъ будутъ обезврежены? Не спорю, было 
бы донкихотствомъ предъявлять къ октябристамъ 3 Думы требо- 
ванія, ум$стныя по отношенію къ общественнымъ организащямъ, 
вполн$з самостоятельнымъ и дфИствительно самоопред$яяющимся. 
Но чего ждать отъ нихъ хотя бы въ предфлахъ полупризванія, 
какое заключено въ словахъ такого виднаго представителя октяб- 
ривма, какъ нововременсвій г. А. Столыпинъ: | 

«Негръ сдвлалъ свое дђло, негръ можеть уйти». 

Какъ полагаетъ единомышленная съ г. А. Столыпинымъ «ру- 
ководящая думская фракщя»,—есть еще впереди «дЗло» для негра, 
или вегру пора дать окончательный расчетъ и выгнать вонъ? 
Когда П. Н. Милюковъ «осмфлился» въ своей «американской лек- 
Щи» «назвать виновниковъ кишиневскаго погрома», октябристы 
негодовали не меньше «негровъ» и вмъстВ съ «неграми» участво- 
вали въ устройствћ думскаго скандала по этому поводу. Окта- 
бристы и по сей день, услышавъ сколько-нибудь опредвленныя 
указан1я на виновниковъ погромовъ, теряютъ душевное спокой- 
стве. Между прочимъ, по поводу процесса б$лостокскихъ громилъ 
«Голооъ Москвы» счелъ необходимымъ выступить съ такою поле- 
мическою замзткой: 


„Слово“ подводитъ „итоги БЪлостока“. Сказавъ нъсколько приличныхъ 
случаю казенныхъ либеральныхъ словъ, органъ г. М. Өедорова напускаетъ 
на себя невинность младенца и грозитъ „патротамъ, столь пекущимся о 
вишней славъ и мощи Россін“, голосомъ общественнаго мнћънія запада: 


*) См. мою статью: «Генеральное сраженіе›, май, 1906 г. 


— ды 
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„всяк Кишиневъ, Бълостокъ или СЪдлецъ равняется проигранной битв% на 
пол» культурной борьбы“. Г. Федорову неизвстно, какими „патротами“ 
фабрикуется мнЪніе запада о Россіи? Ему неизвЪстна та помощь въ дЪл+ 
оклеветанія, злонамренной подтасовки фактовъ, которую оказываютъ этимъ 
„патріотамъ“ нЪкоторыя „русскія“ газеты? Въ такомъ случа рекоменлуемъ 
ему повнимательнћЪе читать издаваемый имъ органъ. 


Г. Милюковъ былъ сопричисленъ октябристами къ лику изм®н- 
никовъ. За аналогичный «проступокъ» къ «Слову» отъ тћхъ же ок- 
тябристовъ предъявлено обвиненіе въ клеветћ на Россію, въ зло- 
намзренной подтасовкћ фактовъ, въ помощи изм$нникамъ «фабри- 
ковать мнфн!е Запада»... Какъ видите, въ этихъ нВсколько бредо- 
выхъ вылазкахъ октябризма есть система. Горькимъ опытомъ мы 
пріучены не ждать добра съ той стороны, гдз каждый намекъ на 
виновнивовъ и устроителей погромовъ принимается, какъ личное 
оскорблене. Октябристы, конечно, въ прав возражать и доказы- 
вать, что этоть слишкомъ эмпирическій выводъ по отношенію къ 
нимъ несправедливъ. Но во всякомъ случаз руководящая партія 
3$ Думы пока отнюдь не обнаружила склонности поставить на оче- 
редь даже такой, повторяю, ясный и острый вопросъ, какъ еврей- 
скіе погромы. 

Знаю, у оптимистовъ и для столь недвусмысленнаго отношенія 
ко всЪмъ сколько-нибудь основнымъ и крупнымъ вопросамъ рус- 
ской жизни заготовлены объясненія и оправданія: 

— Руководящая партія умышленно, дескать, откладываетъ 
больше вопросы и по разсчету занимается «законодательною вер- 
мишелью», какъ непочтительно выразился самъ предс$датель Думы 
г. Хомяковъ. Ибо большіе вопросы — дБло щекотливое, опасное. 
Подойти къ нимъ вплотную, —того и гляди, будетъ снова указъ о 
роспускВ. Значитъ, надо пока что отложить въ долгій ящикъ. 
Это тоже входитъ въ ту цвну, какою Дума 3 іюня «купила право 
на существованіе»... | 

Оптимисть, ежели онъ захочетъ быть оптимистомъ безъ удержу, 
подобенъ тому анекдотическому пастуху, который старался дока. 
зать ховяину стада, что хотя волкъ и скушалъ ягненка, но вовсе 
не для корысти и не по злобћ, а единственно ради хозяйскаго же 
интереса: 

— Потому, — ягненокъ овцу сосетъ. И была бы овца тощая- 
претощая. А теперь будетъ наша овечка жирненькая-прежирнень- 
вая, а шерсть у нея станетъ густая-прегустая... 

Переубвждать безудержныхъ оптимистовъ — заняте праздное. 
Фактическое же положеніе вещех вкратц таково. Сама Дума въ 
минувшую сессію не торопилась подходить къ неотложнымъ рефор- 
мамъ. А въ отдфльныхъ случаяхъ, какъ, напримъръ, относительно 
земской реформы ‘или реформы избирательнаго права думское 
большинство и не скрывало, что будетъ бороться ва сохранене 
ета 410. Дума старалась оказывать возможно болће дћятельную 
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и моральную и матеріальную помощь правительству въ его борьб$, 
также направленной къ сохраненію ѕіаќиѕ дио, къ тому, чтобы не 
допустить такого рёшен!я основныхъ вопросовъ, какого требують 
услов1я жизни. Не будемъ спорить, больше или мэньше стали до- 
рожить Думою правительственныя сферы. Но въ смыслВ автори- 
тета и интереса среди широкихъ массъ населен1я третья Дума за 
8 мБсяцевъ работы во всякомъ случа ничего не выиграла. Ско- 
р%фе, наоборотъ,— проиграла. Не видно даже, чтобы среди самихъ 
депутатовъ интересъ къ «законодательной дзятельности» повы- 
шался и углублялся. Третья Дума стала таять мЪсяца за полтора 
до 28 іюня. Чтобъ собрать кворумъ, отъ президума требовались 
осебыя усилія, давшія богатую пищу юмористическимъ журналамъ. 
И едва ли случайно сорвались у г. Хомякова ироническія слова, 
что Дума занималась законодательною вермишелью. Въ этой груст- 
ной самооц®нЕВ есть доля искренности и разочарованя. Словно 
повторяя исторію земскихъ соборовъ первой половины ХҮП в., 
третья Дума въ теченіе всего 8 мВсяцевъ сумВла превратиться въ 
учрежденіе, на которое безъ особыхъ надеждъ смотритъ народъ 
и которое плохо и мало воодушевляетъ самихъ депутатовъ. И уже 
тецерь не такъ просто рБшить вопросъ, —вто собственно радуется 
жизни такого учрежденя, и кто будеть плакать въ случаВ его 
смерти. Вполн% соотвфтственно этому положенію вещей, правительство 
стало опредЗленн$е идти къ окончательной ликвидащи иллюз!Й 17 ок- 
тября, отеровеннће окапываться на антиконститущонныхъ позиціяхъ. 
И, наблюдая людей, которые ухитряются во всемъ этомъ видВть 
«укрЪпленіе конституціонной идеи», «утвержден!е представитель- 
наго строя», признаюсь, я лично невольно вспоминаю только что 
упомянутаго анекдотическаго пастуха, по миВнію котораго хозяинъ 
долженъ благодарить волка за съВденнаго ягненка. 


А. Петрищевъ. 


Тәнъ передъ судомъ Олара *). 


Если бы меня спросили, кто въ навтоящее время можетъ быть 
названъ лучшимъ знатокомъ французской революціи, то я, конечно, 
укавалъ бы на Олара, автора вуществующей и въ русскомъ пе- 
реводв «Политической истори французской револющи». ДВло въ 
томъ, что Оларъ стоитъ, такъ сказать, въ центр занятій исторіей 
этой знаменательной эпохи, занимая спеціальную каеедру истори 
револющи въ Сорбоннћ, играя руководящую роль въ ученомъ об- 





*) А. АШага. Таіпе Швќогіеп де 1а гбуо]аЦоп {гапсалве. 1907. 
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ществъ, спеціально разрабатывающемъ эпоху, редактируя спе- 
ціально же песвященный ей ежемВсячный журналъ и въ то же 
время издавая какъ разные документы, относящіеся къ исторіи 
революціи, такъ и свои собственныя изслБдованія въ той же 
облавти. Указывая на Олара, какъ на перваго знатока эпохи, я, 
олнако, оговорился бы, что зғанія его далеко не одинаковы въ 
отношеніи разныхь сторонъ револющи. Оларъ интересуется, глав- 
нымъ образомъ, политическою стороною революціи, а экономиче- 
скою занимается сравнительно очень мало, и даже какъ-то въ 
одной бес®д со мною, лЪтъ шесть-семь тому назадъ, онъ выска- 
зывалъ нВкоторымъ образомъ недоум8е по поводу того, что 
какъ только руссше,— ученые ли, студенты ли, все равно, —начи- 
нають заниматься французской револющей, то прежде всего и 
болве всего обращаются къ ея экономической сторонв. Такимъ 
образомъ, спеціализировавшись, какъ профессоръ, какъ изслВдова- 
тель, какъ редакторъ научнаго журнала и какъ издатель докумен- 
товъ, на французской револющи, Оларъ и въ этой сравнительно 
ограниченной области сосредоточилъ свою работу преимущественно 
на политической сторон этого историческаго событія. 

Я здёсь, впрочемъ, не намфренъ говорить объ Оларђ, какъ 
историк французской револющи. Этимъ вопросомъ я еще когда- 
вибудь займусь, теперь же я имЪю въ виду Олара, лишь какъ 
критика другого историка французской революціи, знаменитаго 
Тэна, и мнв нужно было упомянуть о значеніи Олара въ исторіо- 
графін французской революціи только для того, чтобы сразу под- 
черкнуть свое отношеніе къ этому историку, именно какъ къ уче- 
ному, наиболве компетентному во всемъ, что касается истори 
французской револющи и въ особенности политической ея сторо- 
ны. Конечно, вмВстВ съ твмъ я не забываю, что въ своихъ поли- 
тическихъ взглядахъ Тэнъ и Оларъ принадлежалъ къ двумъ раз- 
личнымъ лагерямъ: Оларъ—демократь и республиканецъ, тогда 
какъ Тэнъ, слывшій когда-то въ реакціонныхъ кругахъ за воль- 
нодумца и нечестивца, прославился какъ разъ своимъ рЪзко от- 
рицательнымъ отношеніемъ къ принципамъ, положеннымъ въ осно- 
ву демократизма и республиканизма великой революціи, и твмъ 
самымъ пріобрБлъ популярность и авторитеть среди реакціоне- 
ровъ не одной при томъ Франціи. Я не скрою напередъ и того, 
что въ своей критикё Тэна Оларъ не сумълъ удержать себя въ 
рамкахъ научнаго безпристрастія: то же самое, что онъ вообще 
говорить, можно было бы сказать въ болће спокойномъ тон, и я 
даже утверждаю, что аргументація Олара выиграла бы въ убЊ- 
дительности при большей объективности. Можетъ быть, онъ самъ 
это когда-нибудь признаетъ, какъ уже пришлось ему признать, 
что первоначальная оцБнка, данная имъ труду еще одного исто- 
рика революція, Сореля, оказалась несправедливою, и что Сорель 
вовсе не былъ какимъ-то агентомь Орлеанской династіи, желав- 
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шимъ подкопаться подъ республику. Однимъ словомъ, я заранзе 
принимаю въ расчеть извфетную партійность Олара и готовъ 
видзть ваиболће слабую сторону его критики тамъ, гав онъ вы- 
ступаетъ болве публицистомъ, нежели историкомъ, но это не м$- 
шаеть мић постоянно помнить, что Оларъ очень крупный ученый 
въ области французской револющи, и уже это одно придаетъ его 
критикВ труда Тэна значеніе немаловажнаго научнаго факта. 
Тэнъ пробрзлъ значеніе великаго авторитета, какъ историкъ 
революція, въ глазахъ не одвихъ консерваторовъ. «Не-консерва- 
торы, люди лвой,— говорить Оларъ,— протестовали противъ его 
доктрины, противъ его страстности, но серьезно считались съ 
нимъ, какъ съ историкомъ». Въ солидности его эрудищи были 
всегда убВждены историки разныхъ оттёнковъ, кавъ-то и Сеньо- 
босъ, и Бутми, и Сорель, часто совсфмъ несогласные или не 
вполн® согласные съ его общимъ отношеніемъ къ револющи. 
Оларъ и взялъ на себя задачу разсмотрВть, насколько Тэнъ, дъЁ- 
ствительно, научно изслздовалъ французскую революцію. Въ осно- 
ву своего разбора «Происхожденія современной Франщи», критикъ 
положилъ не малый трудъ— провзрку матеріала, которымъ пользо- 
вался Тэнъ, въ частности пров$рку архивныхъ источниковъ, на 
которые у.него двлаются ссылки. Прежде чфмъ напечатать свою 
работу, сначала отдВльными статьями въ своемъ журнал, потомъ 
особою книгою, Оларъ изложилъ ея содержаніе въ публичномъ 
курс, читавшемся имъ въ Сорбонаћ въ течене 1905 — 1906 и 
1906 — 1907 академическихъ годовъ. Д%фло велось, значитв, ме- 
тодично, постепенно и, понятно, въ большимъ вниман!емъ. Какой 
же общий выводъ Олара? А тотъ выводъ, что трудъ Тэна «иочти 
какъ выражается критикъ, безполезенъ для истори» (ргездие ши- 
е а Гһізіоіге). Къ такому результату приходитъ онъ по про- 
вВреВ всВхъ ясточниковъ Тэна, сколько-нибудь доступныхъ про- 
вБреВ, и по разсмотръніи способа, какимъ Тэнъ ими пользовался. 
«Я пытался,—говорить Оларъ,—дать отчетъ не относительно идей 
Тэна или его искусства, но относительно его эрудиціи». Критикъ 
оговаривается, что онъ воспользовался лишь частью своего мате- 
ріала, ибо иначе пришлось бы написать книгу въ три или че- 
тыре раза больше той, какую онъ даегъ. По собственнымъ его 
словамъ, онъ ограничился лишь тёми примВрами, которые касаются 
того, что самъ Тэнъ считалъ наиболће важнымъ въ своемъ труд 
и что онъ признавалъ новымъ и рёшающимъ вопросъ (поџотеац е! 
абсіві?). | 
Книга Олара распадается на вступлен!е, девять главъ и за- 
ключеніе. Въ первой главф онъ даетъ общую характеристику Тэна 
до появленія его «Огісіпез»:; во второй разбираеть первый том, 
посвященный «старому порядку»; въ слЬдующихъ затВмъ —отдВльныя 
части, въ которыхъ излагается уже самая революція, и почти во 
всВкхъ этихъ главахъ есть особые отдВлы, разматривающ!е «доку- 
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ментацію» Тэна. Подъ документаціей Оларъ разумЗеть матеріалъ, 
которымъ пользовался Тәнъ, и обычный этому историку способъ 
пользованія даннымъ матеріаломъ, другими словами, источники 
Тәна и его методъ, въ смыслБ непосредственнаго отношенія къ 
ЭТИМЪ ИСТОЧНИКАМ. 

Уже въ том, посвященномъ «старому порядку», Тэнъ обнару- 
жилъ недостаточное вниман{е къ источникамтъ, изъ которыхъ только 
и можно было бы познакомиться съ общественнымъ настроеніемъ 
передъ 1789 г. Лично меня, напр., въ свое время крайне удивило, 
что историкъ револющи совсВмъ не пользовалея знаменитыми на- 
казами (саһіегз) 1789 г.,—несмотря на массу уже бывшихъ тогда 
изданными документовъ этого рода,-—если не считать полдюжины 
ссылокъ на нихъ изъ вторыхъ рукъ. Оларъ отм8чаетъ пропуски 
документовъ и другихъ категорій, каковы парламентсһія ремон- 
странщи, протоколы собран духовенства и двухъ собраній нота- 
блей, бумаги провинціальныхъ собран. Правда, Тэнъь пользуется 
письмами и мемуарами (посл®дними даже въ форм% романовъ, ставя 
вообще на одну доску съ мемуарами и настоящіе романы или ко- 
меди) но во всемъ этомъ нътъ ни выбора, ни критики; изъ ино- 
странныхь же мемуаристовъ онъ отдавалъ предпочтен!е завЪдомо 
враждебнымъ револющи. Особенно подробно останавливается Оларъ 
на архивномъ матералВ Тэна, которымъ послВдній самъ, можно ска- 
вать, хвастался въ своихъ ссылкахъ на массу разпородеъйшихъ 
рукописныхъ документовъ, на сотни переплетенныхъ томовъ и кар- 
тововъ. Оларъ имълъ терпвніе, по собственнымъ указаніямъ Тона 
въ подстрочныхь примВчаніяхъ къ тексту, провфрить единичныя 
ссылки: оказывается, что въ иныя называемыя имъ категоріи доку- 
ментовъ Тәнъ и не заглядывалт вовсе, а въ иныхъ просматривалъ 
лишь кое-что, самое большее восемь картоновъ изъ цВлой сотни, чаще 
всего одинъ ији два-три, или, напр., 5 бумагъ изъ четырехъ тысячъ. 
Случалось еще, что Оларъ въ указанномъ мст не находилъ при- 
водимаго Тэномъ извфстя, какъ, съ другой стороны, встрБчался и 
съ несомнфнными ошибками, когда, напр., въ документахъ совсЪмъ 
не отыскивалось соотвзтственнаго нумера. «Обыкновенно, —говоритъ 
Оларъ, — Тэнъ ограничивался тЬмъ, что просматривалъ одну-дв8 
связки изъ картона, который ему приносили, и лишь для того, 
чтобы выхватить оттуда одну какую-либо фразу, когда она соот- 
вВтствовала его пристрастіямъ или теоріямъ». Въ ссылкахъ на пе- 
чатный матеріалъ Оларъ обнаруживаетъ у Тэна небрежности, не- 
точности, прямыя искаженія въ видз передфлокъ фразъ, поста- 
вленныхъ въ ковычки, или придачи легкими черточками цитатамъ 
не того смысла, который онз имЗютъ. Въ пользованіи письменными 
источниками наблюдается то-же. самое. 

Разборъ тэновской документащи, сдфланный во второй глав 
книги по отношенію къ первому тому «Происхожденія современной 
Франши», Оларъ продолжаетъ по отношенію къ тремъ слъдующимъ 
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томамъ въ главахъ Ш, ГУ, ҮІ, 1Х, не считая случайныхъ зам$- 
чан! и въ остальныхъ главахъ. Во второмъ том своего труда 
Тәнъ опять указываеть на массу прочитанныхъ документовъ, но 
Оларъ того манія, что прочитаво было Тэномъ не Богъ знаетъ 
сколько, и что его пользоване документами вызываетъ серьезныя 
возраженія. Историкъ револющи ни разу ()ата!$) не исполнилъ 
своего обВщанія класть передъ глазами читателя тексты, чтобы уже 
самъ онъ дВлалъ заключенія; изъ документовъ вырываются отдъль- 
ныя фразы, да и то съ нерфдкими пскаженіями приводимыхъ ку- 
сочковт, текста. Другое обЪщаніе — отдавать предпочтеніе перепискВ 
передъ другими свидфтельствами — Тэнъ тоже не исполняєтъ: онъ 
пользовался пренмущественно мемуарами, обнаруживая при этомъ 
особенную склонность къ мемуарамъ, враждебнымъ револющи. Вмфсто 
того, чтобы широко черпать изъ пер!одической прессы, провЗряя 
однз газеты другими, онъ обращается только къ контръ-револю- 
піонному «Меркурію Франщи» и къ «Монитеру». Предостерегши 
читателей относительно всфхъ нумеровъ этой газеты до 24 ноября 
1789 г., какъ позднВйшей компилящи, Тэнъ, однако, самъ ссылается 
на нЪкоторые изъ этихъ же нумеровъ, какъ на первонсточникъ для 
описываемыхъ событій. Что касается другихъ печатныхь источни- 
ковъ и пособій, то Оларъ сомнфвается, имЪлъ-ли Тәнъ терпфніе 
даже пересмотръть библ!отечный каталогъ по ибтори Франціи: такъ 
случаенъ, такъ не систематиченъ у него выборъ матеріала! 

Съ рукописными матеріалами второго тома, по словамъ Олара, 
дВло обстоитъ не лучше, чвмъ и съ первымъ. На основаніи писемъ 
Тәна и отчасти архивныхъ справокъ критикъ устанавливаетъ сроки 
занятій Тэна рукописными источниками и нерБдко констатируетъ, 
что въ такіе сроки можно было лишь поверхностно ознакомиться 
съ десятками и сотнями связокъ, папокъ и вартоновъ, о которыхъ 
упоминаетъ авторъ. Опять брались на-удачу лишь 3—4 картона изъ 
ста, притомъ не изъ тхъ серій, которыя были бы особенно важны 
для темы, и опять дВлались ошибки, не говоря уже о томъ, что 
Тәнъ ни разу не подумалъ обратиться къ м$фстнымъ архивамъ. Оларъ 
подробно останавливается и здфсь на способ® пользованія мате- 
ріаломъ у Тәна, отм%чая разныя преувеличенія, неправильныя 
обобщенія, прямыя противорћчія и искаженія, допускаемыя Тэномъ 
этоть способъ пользованія источниками критикъ прямо называетъ то 
фантастичнымъ и пристрастнымъ, то методомъ фантастическихъ об- 
общеній. Пълымъ рядомъ ссылокъ’ доказываеть онъ, что, кромф 
того, у Тэна здфсь множество прямыхъ небрежностей, что часто 
онъ обнаруживалъ простое легковћріе и легкомысме («сошЫеп 
Таіпе еѕї сгодШе её Іёрег 4апз Ја доситещайоп») и т. п. 

ТВ же замфчаня о неполнот8 и случайности источниковъ, о 
легковВріи и отсутствіи критики, о небрежности или предвзятости 
въ пользованіи ими находимъ мы въ параграфахъ, посвященныхъ 
Оларомъ документащи Тона и въ другихъ главахъ критики. Напр., 
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онъ совсфмъ не читалъ протоколовъ ни учредительнаго, ни законо- 
дательнаго собран, а между тёмъ описывалъ ихъ дфятельность. Изъ 
архивныхъ источниковь онъ отдавалъ явное предпочтеніе серіи 
полицейскихъ донесеній, ни разу не заглянувши въ документы, 
относящіеся къ «общественному настроенію» (езргіі рибШс). Осо- 
бою любовью и особымъ уваженіемъ Тэна и здВсь пользуются 
мемуары иностранцевъ. враждебные революція. Въ глав%ћ 0 кон- 
вентьЬ Оларъ снова отмћчаетъ, что Тэнъ и не полозрћвалъ существо- 
ван!я протоколовъ этого собранія. Такъ много занимаясь якобин- 
цами, онъ и не подумалъ обратиться къ отчетамъ о засВданіяхъ 
клуба въ «Јошгпа] іе 1а Мопѓарпе» или, по крайней мврв, въ Мо- 
нитер%. Ц%лымъ рядомъ ссылокъ Оларъ опять и опять подтвер- 
ждаетъ свои нелестныя для Тэна характеристики относительно 
незнанія архивовъ, случайности выбора документовъ, неточностей, 
небрежностей и искаженій въ цитированш ихъ и пр. и пр. Кромъ 
того, Оларъ отм$чаетъ особую зависимость Тэна отъ отдвльныхъ 
источниковъ и пособій, кавъ только показанія ихъ неблагопріятны 
для революціи. Свою ревность къ провзркВ ссылокъ Тэна критикъ 
простираеть до того, что по поводу сравненія якобинца съ кро- 
кодиломъ, котораго египетсме жрецы показывали въ храмахъ, какъ 
божество, онъ обращается къ сравненію съ подлиннымъ текетомъ 
Климента Александрійскаго сд$ланнаго Тэномъ перевода, чтобы 0б- 
личить критикуемаго автора въ искаженіи ссылки. Давая свой пере- 
водъ этого м$ста и въ подстрочномъ примфчан!и самый текстъ по- 
гречески, Оларъ, однако, самъ дфлаеть ошибку: и въ перевод 
Тэна, и въ собственномъ переводв Олара все-таки фигурируетъ 
врокодилъ, котораго въ приведенномъ текст нЪтъ и слЗда. 

Въ нВсколькихъ мВстахъ по поводу «документаціи» Тэна, Оларъ 
высказываетъ еще мысль, что авторъ «Происхожденя современ- 
ной Франція» былъ лишенъ надлежащаго терпћнія, безъ котораго 
изслЪдователь не можеть ступить ни одного шага, особенно въ 
разыскиваніи и изученіи архивныхъ документовъ. Вообще, по 
расчету Олара, Тэнъ слишкомъ быстро написалъ трудъ, «который 
по современнымъ научнымъ методамъ и даже по методу, имъ са- 
мимъ возвЪщенному, долженъ былъ бы потребовать чуть не цфлую 
челов ческую жизнь». Необычайная торопливость, часто .крайняя 
поверхностность, недостатокъ вдумчивости, —вотъ, по мнънію Олара, 
коренные недостатки работы Тэна. «У Тәна, говоритъонъь, не было до- 
статочно терпфнія (тапдое йе райепсе). Онъ совершенно не въ состоя- 
ши прочитать документъ до конца, спокойно, пассивно. Читая, онъ 
постоянно реагируетъ на прочитанное, потомъ бросаетъ чтеніе и 
остальное дополняетъ воображеніемъ (зе боџге 1е геѕіе), спъша 
писать, творить. Эта лихорадочность объясняетъ искаженія и из- 
вращенія текстовъ и фактовъ, объясняетъ ихъ, по крайней м%р%, 
въ тВхъ случаяхъ, когда эти искаженія и извращенія не тенден- 
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піогны». Главная бфда, однако, заключается именно въ тенден- 
щозности. 

О ней уже много говорили и писали, и Оларъ потому не сва- 
валъ ничего новаго. Онъ только постарался установить, гдз источ- 
ники этой тенденціозности, въ чемъ она отразилась на общемъ 
характерћ и на частностяхъ его труда, и что изъ всего этого полу- 
чилось. НВсколько бвглый очеркъ трудовъ Тена до появленія «Про- 
исхожденія современной Франціи», сдћланный Оларомъ въ первой 
глав, клонится къ тому выв?ду, что умъ Тэна былъ по преиму- 
ществу теоретическій или систематическій, сшлонный подгонять фавты 
подъ заранфе составленныя схемы, откуда частыя искаженія всего, 
чего только онъ ни касался. «Да, —говоритъ Оларъ,—онъ былъ фило- 
софомъ, но также и прежде литераторомъ». Тэнъ занимался и наблю- 
деніемъ не иначе, какъ съ предвзятою идеей. Это былъ писатель, 
никогда не рёшавш!Йся сказать: «не знаю», и что бы ни было у 
него подъ руками, онъ уже создаетъ для себя историческую досто- 
вфрность. Онъ чувствовалъ постоянную потребность немедленно 
же все объяснить извВстной теоріей: «онъ видить все, онъ все 
понимаетъ, ни въ чемъ не сомнзвается». 

Это одна сторона дзла, другая —его политическіе взгляды посл% 
страшно его напугавшей Коммуны. Въ сущности, Тэнъ былъ нату- 
рой глубоко аполитической и очень мало интерееовался вопросами 
государственнаго строя, права, народнаго хозяйства: его обла- 
стями были психологія и духовная культура, т. ө. философія, ли: 
тература, искусство, настроенія и нравы общества. Изданная 
недавно переписка Тәна дала Олару возможность прослЗдить, какъ 
возникла у него весною 1871 г. самая мысль о книгВ, и қакіе 
взгляды уже тогда онъ высказывалъ о револющи: «въ конфливтВ 
наци съ правительствомъ не права была первая», или «это было 
бунтомъ муловъ и лошадей противъ людей подъ предводительствомъ 
обезьянъ съ глотками попугаевъ». Въ 1872 г. Тэнъ даже перевелъ 
съ англійскаго и издаль одинъ памфлетъ о революціи, пюявивиИйся 
въ свВтъ въ 1797 г., но и переводъ этотъ очень характеревкъ—съ 
произвольными сокращеніями, съ составленіями самимъ перевод- 
чикомъ цфльныхь текстовъ изъ отдвльныхъ разрозненных кусковъ. 

У Тәна образовалось даже своего рода пристрастіе къ свидћ- 
тельствамъ и сужденіямъ враждебныхъ революцін иностранцевъ, 
которымъ онъ довВряетъ бевъ критики, за которыми самъ рабски 
слфдуетъ, нападая вмвств съ ними на злокозненную философию 
ХУШ в., называемую у него «классическимъ духомъ». Вся вина 
была для него въ этомъ «классическомъ дух», хотя онъ не зам$- 
чалъ, что самъ разсуждалъ о многомъ совершенно раціонади- 
стически, не справляясь съ фактами. Въ частности, Оларъ пока- 
зываетъ, напримъръ, до какой степени Тэнъ въ своихъ сужденіяхъ 
о дВятельности учредительнаго собранія только повторялъ извЪст- 
ныя «Равмышленія» Бёрка. Историкъ прямо имъ упивался, заим- 
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ствуя изъ его книги не только иден, но самый даже стиль вплоть до 
метафоръ. И другіе иностранные вдохновители Тэна вездћ отм$- 
чаются Оларомъ, рядомъ съ внутренними вдохновителями изъ 
роялистовъ, у которыхъ Тэнъ тоже заимствовалъ и анекдоты, и 
аргументы, и сравненія, и словечки. Критикъ особенно напираетъ 
на эту зависимость Тэна отъ показаній свидћтелей только извВ- 
стнато лагеря, чмъ и обусловливается то одностороннее освЪщеніе, 
какое получаетъ революція въ его труд%. 

Важную сторону критики Олара представляетъ собою разборъ, 
иногда очень детальный, того, какъ Тэнъ описываетъ и разсказы- 
ваетъ. Тэнъ поражаеть массой мелкихъ фактовъ изъ повседневной 
жизни, собранныхъ имъ отовсюду, но за то упорно молчитъ о мно- 
гомъ крупномъ и важномъ, безъ чего мелще факты теряють по- 
ловину своей цзны и приводятъ къ невзрнымъ заключенямъ. 

Возьмемъ «структуру общества», описанную въ первомъ том. 
Оларъ совершенно вфрно указываетъ на то, что въ изображении 
Тена мы почти не находимъ третьяго сословія, почти не видимъ 
буржуаз!и: есть только аристократія, есть крестьяне, и общая сим- 
метрія картины нарушена. Ни провинціальныхъ собраній, ни 
борьбы королевской власти съ парламентами тоже нћътъ въ этой 
картин. Пренебрегая крупными явленіями жизни, Тэнъ нагромо- 
ждалъ одни на другіе мелкіе факты, синхронизируя пхъ, т. е. беря 
ихъ изъ разныхъ эпохъ и даже допуская явные анахронизмы, въ 
родъ, наирим$ръ, того, что «настроеніе и доктрина» передъ 1789 г. 
характеризуются у него однимъ сочиненівмъ Кабаниса, которое, 
однако, вышло въ свЪтъ только въ 1802 г. 

Въ описаніи событій революціи масса мелкихъ фактовъ и пол- 
ное или почти полное молчаніе о крупныхъ. Взятіе Бастиліи Тэнъ 
приписываетъ простой фантазіи или неистовству народа. Онъ 
почти умалчиваетъ о причинахъ возстанія и даже ни единымъ сло- 
вомъ не заикается о войскахъ, призванныхъ дворомъ съ очевид- 
нымъ намВреніемъ произвести государственный переворотъ. У него 
Ътъ ни единаго слова и о знаменитой рВчи Мирабо 8 іюля, заклю- 
чавшей въ себ жалобы и опасенія патріотовъ по поводу, 2тихъ 
войскъ. Тэнъ совсВмъ умалчиваетъ и о томъ, что въ составЪ этихъ 
войскъ были иностранные наемники, отъ которыхъ ради короля 
можно было ожидать всего. НЪтъ у него и указанія на пріемъ Людо- 
викомъ ХҮІ адреса національнаго собранія объ отзыв войскъ, 
на его отказъ это сдфлать, на предложеніе перевести генеральные 
штаты въ другое место. Равнымъ образомъ, едва-едва упоминается 
отставка Неккера, но ничего не говорится объ его преемникахъ, 
объ ихъ репутаціи. Оларъ подобнымъ же образомъ анализируетъ 
страницы, посвященныя у Тэна слЪдствіямъ 14 юля: описывая 
всякіе ужасы, Тэнъ не удостоиваетъ своимъ вниманіемъ муници- 
пальное движеніе, вышедшее изъ центра и вернувшееся къ нему 
въ форм движенія федеративнаго, создавшаго «новую форму об. 
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щаго отечества» въ единеніи самочинно (зрошапетерт) образо- 
вавщихся муниципалитетовъ. Тэнъ видитъ только элементы безпо- 
рядка и не видитъ созидательной работы этой эпохи. Какъ ни 
легко было бы критиковать недостатки конститущи 1791 г., Тэнъ 
и здБсь нерБдко попадаетъ въ просакъ, приписывая ей то, чего 
въ ней не было. Онъ, говоритъ Оларъ, «плохо ее изучилъ, едва 
только ее просмотрфлъ». Напримръ, онъ утверждаетъ, будто за- 
конъ исключилъ священниковъ изъ муниципалитетовъ, хотя самъ 
же фазсказываетъ въ другомъ мъст исторію аббата Карна, быв- 
шаго одновременно кюре и мэромъ Исси-л-Евека. (Еще въ одномъ 
мстЬ Тэнъ смшиваетт муниципальные выборы съ церковными и 
говоритъ о несуществующей церковной присягВ, которую будто бы 
должны были приносить избиратели на муннципальныхъ выборахъ). 

Конечно, мы не можемъ слфдить за разборомъ у Олара от- 
дфльныхЪ мфетъ книги Тэна, гд$ только проявляется его привычка 
нанизывать на одну нить массу мелкихъ Ффактовъ безъ указаній 
на важныя событія, которыми эти мелкіе факты объясняются. Это 
относится, напримфръ, къ разсказу о сентябрьскихъ убійствахъ, 
при чемъ Тэнъ не только ничего не говоритъ о причинахъ и сл%д- 
ствіяхъ превращенія французовъ, въ это время, изъ монархистовъ 
въ республиканцевъ, но даже не упоминаетъ объ этомъ важномъ 
обстоятельств$. Въ ста десяти страницахъ, посвященныхъ Тэномъ 
эпох$ основанія республики, Оларъ нашелъ только шесть строкъ о 
внзшней опасности, грозившей въ это время Франщи. Нанизывая 
мелкіе факты, авторъ не считается съ ихъ хронологіей, какъ бы 
иммобилизуя исторію, будто въ ней не было ни движенія, ни эво- 
люціи, ни перем$нъ. «Представьте себ, говорить Оларъ, историка, 
который, желая дать понятіе о нравахъ и настроеніи парижанъ въ 
декабр$ 1870 и январ 1871 г., привелъ бы рядъ мелкихъ знамена- 
тельныхъ фактовъ, свидтельствующихъ о смутномъ состояніи душъ 
въ это время. Люди, разсказалъ бы онъ, даже самые зажиточные, 
переселились въ подвалы своихъ домовъ и стали питаться боль- 
шею частью кошками и собаками, Прогуливаясь по н$которымъ 
улицамъ лБваго берега, они часто ложились на землю, прямо жн- 
вотомъ, потомъ поднимались блВдные, съ крикомъ бфжали и пря 
тались въ страх въ свои подвалы. Если этоть историкъ не ска- 
жетъ, что въ это время Парижъ былъ въ осад$, что осада привела 
къ недостатку съфстныхъ припасовъ, что была бомбардировка, что 
снаряды падали на улицахъ н$Фкоторой части города, что была 
опасность быть убитымъ и на улиц$ и въ домахъ, —если онъ этого 
не скажетъ, не уломянетъ о крупномъ знаменательномъ фактВ 
осады Парижа пруссаками, напрасно будетъ онъ нагромождать мел- 
ве знаменательные факты и между ними выбирать нанболђе кар- 
тинные, ничего во всемъ этомъ нельзя будетъ понять: можно поду- 
мать только, что парижане помЪшались. БВозстановите дЁЙствн- 
тельность, напомните великій знаменательный факть, объясняющий 
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и иричиняющій маленькіе знаменательные факты повседневной 
жизни парижанъ въ эти времена, вес эти безумства покажутся 
вамъ весьма естественными дъйствіямн людей, которые во время 
осады и бомбардировки, какъ ум$ютъ только, спасаются отъ смерти». 
Точно такъ обстои1ъ дБло и съ парижанами 1793 г., но Тәнъ по: 
ступаетъ какъ разъ подобно изображенному историку. Оларъ и въ 
другомъ еще мъстћ дфлаеть подобное же сравненіе, которое нельзя 
не назвать весьма удачнымъ. «.Это, говоритъ онъ, все равно, какъ 
если бы стали разсказывать о недостаткВ съфетныхъ припасовъ, 
отъ котораго терифли жители Парижа съ сентября 1870 до января 
1871 г. безъ упоминапія объ осадв города пруссаками, но съ 
объясненіемъ этого Оъдствія экономическими теоріями людей 4 сен- 
тября», т. е. тогдашняго правительства. 

Разборомъ отдфльныхъ большихъ эпизодонъ Оларъ доказываетъ 
ту общую свою мысль, что у Тэна не было ни охоты, ни терпЪнія 
устанавливать причинную связь фактовъ, изучать ихъ реальное 
соотношеніе, когда можно было просто ихъ нагромождать и не для 
того, чтобы дъйствительно что-либо объяснить, а для того, чтобы 
произвести извфстное впечатлБніе, поразить воображеше, вызвать 
изумленіе читателей. Это чисто литературный, отнюдь не научный 
пріемъ, какъ это неоднократно отмЗчаеть Оларъ. Самъ Тәнъ 
заявилъ въ предисловін къ своему труду, что предпринялъ изу- 
ченіе эпохи въ цфляхъ политическато наставленія и лично для 
себя, и для своихъ согражданъ. Правда, виъстВ съ этимъ онъ утвер- 
ждалъ также (въ предисловіи ко второму тому) и то, что онъ только 
историкь, отнюдь не имфющ въ виду современной злобы дня, 
какъ если бы двло шло о револющи въ Аоинахъ или во Флоренщи, 
а не во Франщи, но это совефмъ нев$рно: именно злоба дня 
внушила Тэну самую мысль о кяигв и все время, когда онъ 
писаль эту книгу, имъ руководила. Если даже только половину или 
треть того, что Оларъ объявляетъ въ ней фантастичнымъ, признать 
дфйетвительно таковымъ, то авторитеть Тэна, какь историка, дол- 
женъ считаться совершенно подорваннымъ критикою. Олара пусть 
и сама она м$етами можетъ быть названа пристрастною, придир- 
чивою, мелочною. Въ короткой журнальной статьв, конечно, нельзя 
разбирать по отношенію къ отдВльнымъ заявленіямъ Олара, гдЪ 
онъ вполв$ правъ, гдъ въ его отзывы нужно вносить тв или дру- 
гія поправки и гдв самъ онъ погръшаетъ противъ истины, хотя бы 
и непреднамфренно, но то, что въ цфломъ и общемъ представляеть 
собою его критика, должно быть принято, какъ результатъ объек- 
тивнаго изсафдованя фактическаго матеріала, научнаго метода и 
литературныхъ пріемовъ Тэна. Если бы Оларъ отнесся къ крити- 
куемому труду съ большимь спокойетвіемъ, быть можетъ, ему чаще 
пришлось бы находить, что вь такихъ-то и такихъ-то пунктахь 
"Гонт сыль правъ, и оцфнка вышла бы болЪе всесторонпею, но 
это уже совебмь иной вопрось. Нужно, впрочемъ, не забывать 
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того, что цёль Олара была полемическая, а это уже одно опредћ- 
лило общ характеръ и направленіе критики. Съ другой стороны, 
нкоторыя утвержден!я Олара сами могли бы быть предметомъ 
спора, но и это уже опять-таки другой вопросъ, касающійся не 
оцнки книги Тэна, а пониманія тБхъ или другихъ фактовъ рево- 
люціи самимъ Оларомъ. 

Не входя въ обсужденіе того, какъ самъ Оларъ понимаетъ яко- 
бинизмъ, интересно познакомиться съ его отзывомъ 0 тэновскомъ 
пониман!и якобинцевъ, играющемъ такую важную роль во всемъ 
критикуемомъ Оларомъ трудф. У Тэна,-—говоритъ онъ, —«якоби- 
нецъ, это-—тппъ, отвлеченное существо (ил @ ге е га1воп), которое 
Тэнъ создаеть при помощи литературнаго према, какъ Лабрюй- 
еръ написалъ портретъ «Разсфяннаго», и котораго я, по край- 
ней мрВ, никогда не встрБчалъ въ истори револющи». Вм$ст$ 
съ этимъ Оларъ указываетъ на то, что Тэнъ, постоянно упрекаю- 
щій дфятелей революціи въ полм8нз живыхъ людей «философиче- 
скими автоматами», самъ же, вмъсто дЪйствительныхъ якобинцевъ, 
предъявляетъ намъ постоянно имъ же самимъ измышленнаго автомата, 
смВшивая подъ общею этикеткою, имфвшею не одинъ и тотъ же 
смыслъ, и членовъ разныхъ якобинскихъ клубовъ, и вообще 6б0- 
лБе крайнихъ революціонеровъ или людей, принадлежавшихъ къ. 
«лвой», и револющонную массу съ разными ея отт8нками. Тэнъ, — 
прибавляеть Оларъ,—«м$няеть смыслъ слова, то его расширяя, 
то суживая, смотря по обстоятельствамъ и совершенно произвольно. 
(5е1оп за Ѓапіаѕіѕіе). Эта двусмысленность или, лучше, путаница 
(сопѓаѕіоп) дћлаетъ весьма трудною критику главъ о якобинцахъ». 
Однако, Оларъ не отказывается отъ задачи, самъ будучи превос- 
ходнымъ знатокомъ предмета въ качеств редактора обширнаго. 
изданія якобинскихъ докумевтовъ. Онъ ловитъ Тэна на противо- 
ръчіяхъ, на анахронизмахъ, на неточныхъ или искаженныхъ цита- 
тахъ, на невБрныхъ передачахъ чужихъ словъ, на всякихъ невфр- 
ностяхъ и другихъ категорій, на особой тенденціозности въ подборв 
источниковъ, подчеркивая м$стами и ту бранную фразеологію, кото-· 
рою Тэнъ пользовался, говоря о якобинцахъ: когда, напр., рёчь 
идетъ о ненавид$вшемъ революцію Малле-дю-Панф, Тэнъ говоритъ.. 
что онъ «путешествовалъ», но зато Бриссо у вего только «та- 
скался» или «шлялся» (а гошб) и т. п. Оларъ мВстами отм$чаеть 
и преднамфренныя умолчанія Тэна, когда факты могли бы повре- 
дить его тезису, и даже мимоходомъ бросаетъ въ одномъ случа 
тЬнь на «ргођііё іпіеесіџеПе(е Таіпе». Съ другой стороны, Тэнъ 
оказывается иногда точно знающимъ то, чего никто не знаетъ, 
когда, напр., нужно поразить читателя крупныме цифрами *).. 
Самое убійственное для Тэна въ разборћ его истори якобинизма— 


*) По всей книгз Олара разбросаны замћчанія о вообще «фантастн-- 
ческой статистикЪ Тэна“. 
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это не толкованя Олара, несогласныя съ его взглядами, а указы- 
ваемыя критикомъ фактическя неточности, яевърности, искаженія, 
воторыхъ оказывается довольно много. Вотъ, напр., Тэнъ приво- 
дитъ въ кавычкахъ параграфъ изъ составленной Робеспьеромъ 
деклараціи правъ, и оказывается, что историкъ невфрно ихъ ци- 
тировалъ. Цитата Тэна такова: «Ге 250 е рғоргіёіё еѕі богиё сі 
пе з’аррИдие ди’ а Іа рогііоп .@еѕ Біепѕ рага Ја 101», Робеспьеръ 
же писалъ: «іе 10701 ае рторгіёіё езї боғпё, сошше {оиз 1ез апќёгеѕ, 
раз Гођьіһайоп Яе гезрецех 1е гоі Талии», т. е. совпадаютъ 
только начальныя слова, а дальше большая разница. На подоб- 
ныхъ «альтераціяхъ текстовъ» Оларъ ловить Тэна и въ другихъ 
мЪъстахъ. 

Книга Олара оканчивается семью страницами общихъ итоговъ. 
Н%тъ надобности ихъ повторять. Прибавлю только, что Оларъ 
не заподозриваетъ Тэна въ сознательной недобросов%стности. Это, 
по его мн$фн!ю, былъ только слишкомъ самоувзренный человъкъ, 
‘больше всего любившій литературную славу и «литературную пи- 
ротехнику», но совсфмъ лишенный научнаго терпфнія, поддавиийся 
притомъ въ политикв резкцюнному настроенію. Онъ самъ хотЪлъ 
‘быть безпристрастнымъ, понимающимъ (іпіеісепі), объективным, 
но не сумВлъ удержаться на такой позиціи. Для оправданія своей 
консервативной политической теоріи онъ задумалъ обновить изуче- 
не революція эрудиціей, но на самомъ дзлВ и этого у него не 
вышло, ибо већ его взгляды на революцію уже были высказаны 
авторами роялистическихъ памфлетовъ временъ самой револющи 
и эпохи реставращи. Оларъ даже думаетъ, что трудъ Тэна важенъ 
только ДЛЯ «умственной біографіи» своего автора и нЪсколькихъ 
современниковъ его учениковъ, отнюдь не для изученія самой изо- 
бражаемой имъ эпохи. 

Быть можетъ, такое заключен!е страдаетъ излишнею рБзкостью 
и односторонностью, но по чистой созђсти его нельзя считать со. 
зс$мъ необоснованным. 

Н. Карбевъ. 


Новыя книги. 


Андрей Бълый. Кубокъ метелей. 4-я симфонія. Кн—во «Скор- 
піонъ». М. 1908. ц. 1 р. 50 к. 

Чистосердечно признаемся, что первыя три «симфопіи» г. БЋ- 
лаго, такъ же, какъ и его сборникъ стиховъ «Золото въ лазури», 
мы плохо цомнимъ. Одно только хорошо помнимъ: въ свое время 
мы видфли въ произведеняхь г. Андрея БЪлаго декадентскую абга- 
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кадабру самой чистой воды, то чудовищно-нелЗпую, то арлекински- 
смхотворную, и не находили въ ней ни капли поэзіи... 

Но шли годы. И воть, въ одинъ прекрасный день оказалось, 
что вся русская литература, въ лиц своихъ рецензентовъ и кри- 
тиковъ, поверглась благоговЪйно ницъ передъ осмфянными когда- 
то «декадентами», и г. Андрей БЪлый очутился въ сонмБ «замЗ- 
чательныхъ и оригинальныхъ» поэтовъ современности. Даже чи- 
новно-солидный «ВЪЂстникъ Европы» не такъ давно объявилъ его 
 «однимъ изъ безумно-см$лыхъ аргонавтовъ нашего времени»... 

Естественно послВ этого, что мы съ чувствомъ невольнаго тре- 
пета взялись за «Кубокъ метелей», посвященный между прочимъ 
«дорогому другу З. Н. Гиппіусъ, разрљшившей эту тему», вну- 
шенную автору въкимъ г. Метнеромъ. Эпиграфомъ къ «симфоній» 
является четверостипие другого знаменитаго поэта нашихъ дней, 
г. М. Кузмина: 


Стукнулъ въ дверь. Отверзъ объятья. 
ПоцБлуй —и вновь, и вновь. 
Посмотрите, сестры, братья, 

Какъ свЪтла наша любовь! 


Въ подкрфилене, быть можеть, недостаточно авторитетному 
свидЪтельству г. Кузмина приходить самъ авторъ, заявляющій въ 
предисловін: «Въ предлагаемой симфон!и я хотвлъ изобразить всю 
гамму той особаго рода любви, которую смутно предощущаетъ 
наша эпоха, какъ предощущали ее и раньше Платонъ, Гете, 
Данте, священной любви». «Я долженъ оговориться, что не им$ю 
ничего общаго съ современными пророками эротизма, стирающими 
черту не только между мистикой и психопатологіей, не только вно- 
сящими въ мистику порнографію, но и придающе эзотеризму смут- 
ныхъ религіозныхъ переживаній оттћнокъ рекламы и шарлатан- 
ства». 

Къ сожалЪнію, г. БЪлый пе указываетъ, кто же эти «современ- 
ные пророки эротизма», съ которыми онъ не имфеть «ничего об- 
цаго»; одно ясно, что г. Кузминъ, по его минію, не изъ ихъ 
числа... Да и самый «эротизмъ», и самая «порнографія» —что они 
такое? Мнфн1я о нихъ тоже могүтъ быть весьма различны. Въ 
«КубкЪ метелей», посвященномъ изображенію «священной любви», 
мы находимъ, напр., на стр. 161 такую милую сценку: 


БлЪдный, схватилъ ее, чуть прищуренный, руками. точно тигриными ла- 
пами, терзалъ кружевной черный муаръ на упругой груди, устами искалъ ея 
устъ, впился въ нихъ, и изъ-подъ своихъ жаркихъ устъ, полуоткрытыхъ въ 
его раздъленныя уста, обожгла быстро, безстыдно, сладостно. „Милая, дай 
счастье... дай“. И она дала снять съ себя лифъ. Руки ея, оголенныя, теплыя 
закрывали ей грудь. НЪжныя чаши мягко колыхались надъ чернымъ, узкимъ 
корсетомъ. Когда охватилъ ея станъ, спадающія юбки уже перестали шур- 
шать, и она осталась въ сквозномъ, красномъ шелку, точно сотканная изъ 
воздуха. Мягко таялъ въ рукахъ ея жаркій станъ. Такъ она замирала, одной 
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‚рукой закрывая ‘сквозящя чресла, а въ другую, сжавшую корсетъ, уронила 
соловку, всю осыпанную солнечными кудрями, ниспадавшими ей на круглыя, 
‘четко обрисовакныя бедра: „Тфло мое—упругое, гибкое... Ночь моя — жарка 
‘и бархатна“. 

Изогнулась, свиснула между его рукъ рубашка, и онъ сжималъ пустоту. 
Ея съ нимъ не было. Тамъ изъ постели лилейной рукою манила, призывно 
‘раскидалась на бЪлой простынь краснымъ цвфткомъ. Когда онъ сталъ пья- 
нымъ и подходилъ тихо къ постели, она закрылась малиновымъ одЪяломт,, 
‘испуганно слфдила за движеніями его пытливо, жестоко. Когда онъ сорвалъ 
съ нея одфяло, она вскочила на постели, поднимая къ груди колфни свои, 
но онъ опрокинулъ ее, повалилъ въ подушки, и она закрыла лицо руками. 

Когда легъ рядомъ съ ней, обхвативъ, она вырвалась, царапала его, 
отвернулась со злобой, оттолкнула ногой, а другую ногу спустила на полъ 
и стояла, нагая, съ закинутой головой, закрывая лицо руками, плача и не 
желая иопить любви. 

Дверь отворилась, вошелъ ея мужъ!!. 


Правда, послВ того, какь появляется на сцен такъ некстати 
мүжъ г-жи Свфтловой,— посл$дняя поспвшно одфвается и гнЪвно. 
говоритъ злосчастному Адаму Петровичу: «Я позвала васъ без- 
стыдно. Вы безстыдно отвЪтили на зовъ. НЪтъ, вы не тотъ, кто 
мн снился»!—и съ этими гордыми словами уходитъ. Уходитъ она 
въ какой-то удивительный монастырь... Повидимому, тотъь же Адамъ 
Петровичъ проникаетъ и туда въ образ$ не то странника, не то 
мертвеца, но ужъ не для соблазнительныхъ сценъ вродъ вышепри- 
веденной, а просто для какой-то «священной» капители, которую 
трудно даже изложить, трудно понять... До того трудно, что нельзя 
даже съ увфренностью поручиться, точно ли подъ псевдонимомъ 
странника и мертвеца надо разумЗть Адама Петровича, и точно 
ли имется здфсь въ виду настоящій, обыкновенный монастырь! 

Однако, что же это за языкъ, которымъ написанъ «Кубокъ 
метелей» ?—спроситъ, быть можеть, любознательный читатель. Стихи 
это, или проза?.. Не знаемъ. Во всякомъ случа прочесть книгу 
въ 229 страницъ, сплошь написанную такъ цвфтисто и кудряво 
{«логкосвистная пляска», «вЪйное кадило», ‹вихряной летунъ 
вздыбился, взлетвлъ, промчалея, проржалъ», «гробная лазурь» )— 
нудно и тягостно... Что касается содержимаго «Кубка», то въ об- 
щемъ и оно трудно усвояемо умомъ обыкновеннаго читателя... По 
старой памяти, мы безъ колеоаній назвали бы это произведеніе 
«декадентекимъ», если бы... если бы на стр. 22—24 не встр$тили 
такихъ любопытныхъЪ строкъ: 


БлЪдный токъ метущій осфдалъ мягко, какъ снЪгъ, въ сердца декаден- 
товъ; ихъ слова зацвфтали страхами и отгорали. Декаденты бросались по го- 
роду и восхишёлись. Козловодъ Жеоржй Нулковъ крутилъ въ гостинныхъ 
мистическіе кружки; смфялся въ лукавый усъ... Өсдоръ (Сологубъ пошелъ 
изъ кереулка. Черныя тЁни развЪсилъ, охлажденныя хрусталями звЪздными 
слезъ: тряся сфлаю бородой, Фдко замЪтилъ: „И яркія въ небъ горЪли 
звЪзди“! ВыбЪжалъ Ремизсвъ изъ подворотни: „Хочешь играть со мною въ 
снЪжнаго Крикса-Варакса?“ Вышелъ великій Блокъ и предложилъ сложить 
изъ ледячыхъь сосулек снЪжный ксстеръ. Скокъ да скокъ на костеръ вели- 
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кій Блокъ: удивился, что не сгораетъ. Вернулся домой и скромно разсказы- 
валъ: „Я сгоралъ на сньжномъ кострЪ“. На другой день всЪхъ объЪздилъ 
Волошинъ, воспфвая „чудо святого Блока“. Черныя толпы ждали Городец- 
каго на Невскомъ. Добрый народъ поджидалъ долго. Прощелкалъ Городец- 
кій. Щелкнулъ пальцемъ кому-то въ носъ. Громовые вопли провожали маль- 
чика. Жеоржй Нулковъ на лихачЬ пролетЬлъ мимо и кричалъ: „Мы, мы, 
мы“... Грустно вздохнулъ Шестовъ: „Не люблю болтовни!..“ и т. д. 

Очевидная, хотя и мало вразумительная, «сатира» на декаден- 
товъ и мистиковъ; и, очевидно, самого себя г. Андрей Б%лый къ 
ихъ компаніи не причисляетъ. Выходитъ-— «своя своихъ не поз- 
наша», и намъ остается лишь добросовестно констатировать факты. 
Любопытно, что самъ авторъ задается въ предисловін вопросомъ: 
не парадоксъ ли, т. е. не простая ли чепуха его книга? Кто ста- 
нетъ ее читать? Кому она нужна? И пробуетъ дать читателю со- 
вВтъ относительно того, какъ слЗдуетъ читать и понимать ее: ока- 
зывается, нужно сначала прочесть просто, потомъ «разсмотр%ть 
структуру», а затВмъ прочесть «еще и еще»... Мы, признаемся, 
устрашились такого подвига. А жаль! «Если при поверхностномъ 
чтеніи,—говоритъ г. Б%лый,—смыслъ переживанія передается съ 
точностью до */,, то при соблюденіи всего сказаннаго со стороны 
читателя смыслъ переживанія уясняется съ точностью до 0,01»... 

То-то удивительныхъ красоть и премудростей навидались бы 
мы! Не даромъ же тему этой геніальной симфоніи «разрЪшила» 
сама законодательница декадентскихъ модъ, З. Н. Гипшусъ. Но, 
видно, не судьба/... 


Өедоръ Сологубъ. Мелкій бБеъ. Романъ. Изд. [второе] „Шипов- 
ника“. Спб. 1908. Стр. 384. Ц. 1 р. 15 к. 


НезамЂченный въ журналф, романъ г. Сологуба имфлъ громкій 
усп$хъ въ отдфльномъ изданіи, создалъ литературу—и авторъ 
воспользовался новымъ изданіемъ, чтобы въ предисловіи въ нему 
посчитаться съ нею. Въ устныхъ и печатныхъ отзывахъ о ро- 
ман, съ которыми автору пришлось познакомиться, онъ особенно 
настойчиво отмВчаетъ одно мв%фніе, съ которымъ и полемизируетъ. 
«Одни думаютъ, что авторъ, будучи очень плохимъ человзкомъ, 
пожелалъ дать свой портретъ, и изобразилъ себя во образ% учи- 
теля Передонова. ВслБдствіе своей искренности, авторъ не поже- 
лалъ ничвмъ себя оправдать и прикрасить и потому размазалъ 
свой ликъ самыми черными красками. Совершилъ онъ это удиви- 
тельное предиріятіе для того, чтобы взойти на нЪкую Голгоөу и 
тамъ для чего-то пострадать. Получился романъ интересный и 
безопасный. Интересный потому, что изъ него видно, какіе на 
свЪтв бываютъ нехорошіе людин. Безопасный потому, что читатель 
можеть сказать: «это не про меня писано». Другіе, не столь 
жестокіе къ автору, думаютъ, что изображенная въ романф пере- 
доновщинпа —явленіе довольно распростравенное. Н%которые ду- 
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мають даже, что каждый изъ насъ, внимательно, въ себя всмо- 
трввшись, найдетъ въ себ несомнфнныя черты Передонова». 

Не трудно видфть, что эта антитеза искусственна. «Изъ этихъ 
двухъ мнЪній — говоритъ г. Сологубъ-—я отдаю предпочтене тому, 
которое для меня болЗе приятно, а именно второму». Это, конечно, 
совершенно естественно, и откровенность такого признанія заслу- 
живаетъ всякаго поощренія; напрасно, однако, г. Сологубъ такъ 
настойчиво ищетъ только пріятнаго, что изъ за этого забываетъ 
объ истинахъ, можно сказать, самоочевидныхъ. Если онъ пола- 
гаетъ, что, каждый изъ насъ, внимательно въ себя всмотр$фвшись, 
найдетъ въ себъ черты Передонова, то естественна мысль чита- 
теля, что г. Сологубъ нашель ихъ въ себ и быль первой изъ 
живыхъ моделей, художественно обобщенныхъ въ чудовищномъ 
образВ гнуснаго, нелфпаго и несчастнаго Передонова. Никакого 
противор$ч1я между «писалъ съ себя» и «писалъ съ другихъ» 
вдВсь-—какъ и во многихъ случаяхъ —нътъ, и нфкоторые изъ «пе- 
чатныхъ отзывовъ» именно на это указывали. Если бы Передо- 
новъ былъ только портретомъ исключительно Федора Сологуба, 
если бы въ каждомъ изъ насъ не сидёль Передоновъ, то этотъ 
образъ былъ бы невзроятенъ и неинтересенъ. Передоновщина, 
дЪйствительно, явлен!е довольно распространенное; Передоновъ— 
фигура широко типичная и потому значительная и цфнная, но 
это совершенно не отвимаеть у насъ права находить въ его ду- 
шевномъ складв черты, разительно напоминающія литературно- 
психическій обликъ его создателя. Документально доказано, что 
Гоголь даже Хлестакова писалъ въ извфстной степени съ себя, — 
изъ этого, конечно, не сл$дуетъ, что «Ревизоръ» есть произведене 
«безопасное». Въ карикатурномъ объяснени предисловія эти по- 
пытки уяснить мехавизмъ творчества Сологуба посредствомъ 
сближенія его съ его образами изображены совершенно непра- 
вильно. «Правда, люди любятъ, чтобъ ихъ любили. Имъ нра- 
вится, чтобы изображались возвышенныя и благородныя стороны 
души. Даже и въ злодфяхъ имъ хочется видфть проблески блага, 
«искру Божію», какъ выражались въ старину. Потому имъ не 
вБрится, когда передъ ними стоитъ изображеніе врное, точно", 
мрачное, злое. Хочется сказать: «Это онъ о себ%». 

Удивительная нескладица. Если «это онъ о себ», то вЪдь это 
все-таки правда, люди этому върятъ и никакихъ «проблесковъ 
блага» № требують. Опи знаютъ, что «проблески блага» есть, что 
только художественное изображене дЪфлаеть все сплошь чернымъ 
или сплошь лазурнымъ и, видя черное изображеніе, никогда изъ 
его черноты не выводятъ: «это онъ о себ». БЗдь никто не говорит», 
что Диккенсь старшаго Домби или Мопассанъ своего Беі-апі 
или фонъ-Бизинъ госпожу Простакону или Шедринъ Угрюмъ- 
Бурчеева писалъ съ себя. Туть другія причины — Сологубъ 
ихЪъ не хочетъ видЪть. Напрасно съ комической наивностью— 
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кто повфритъ въ наивность Өедора Сологуба! — онъ увБряетъ, 
что «не былъ поставленъ въ необходимость сочинять и выду- 
мывать изъ себя»: никто его въ этомъ не обвинялъ. Напра- 
сно онъ изображаеть въ юмористическомъ вид «удивительное 
предпріятіе» своего художественнаго самообличен1я; въ предпрія- 
тіяхъ этого рода н$зтъ низего удивительнаго: въ нихъ признава- 
лись и Гоголь, и Гете, и другіе. И напрасно онъ тычетъ въ лицо 
своимъ читателямъ: «нЪтъ, милые мои современники, это о васъ я 
писалъ мой романъ о Мелкомъ Бев»: они это хорошо знаютъ, иначе 
они не читали бы «Мелкаго Б%са». Не вс$ они Передоновы, ибо 
самъ г. Сологубъ говоритъ, что нБкоторые изъ нихъ— сестры Ру- 
тиловы, нвкоторые—Володины и т. д. Нельзя же думать, что всякій 
изъ насъ былъ моделью для всБхъ героевъ г. Сологуба одновременно. 
-И всякій изъ «современниковъ» въ правЪ отвЪтить г. Сологубу: «По- 
звольте, шаёзіго: у меня есть нкоторыя объективныя основанія гово- 


рить о передоновщин% въ васъ, но у васъ н$тъ основан! утверждать, 


что вы писали Передояова съ меня. Я ни въ чемъ подобномъ яе призна- 
вался, а вся ваша великол$пчая садическая, злобно-пессимистиче- 
ская и діаболическая лирика есть лирика п‘'редоновская. Недоты- 
комка «истомила присядкою зыбкою»—это вы писали пятнадцать 
лЬтъ тому назадъ о себБ, о ӨедорБ СологубЪ, а теперь—и въ 
буквально тфхъ же выраженіяхъ--0 Передоновъ. Я же никогда 
никакой недотыкомки не видфлъ. Позвольте мнв защититься, ибо 
иначе—чфмъ же это кончится? Сегодня Сологубъ объявить меня 
моделью Передонова, а завтра Кузминъ скажетъ, что онъ своихъ 
мужеложцевъ писалъ не съ себя, а съ меня. У меня мои пороки, 
но не передоновскіе н не кузминскіе». 

Міръ пороковъ—и тотъ не исчерпанъ передоновщиной; врох% 
того есть відь еще иной міръ; есть не только Передонов?; 
есть еще, наприм%ръ, и Лиза Калитина. Но г. Сологубъ, начавъ 
съ скромнаго указанія, что далъ «изображеніе вЪрное, точное, 
мрачное, 3.10е», въ концф предисловія уже видить въ своемъ 
произведеніп пфчто всеобъемлющее. «Этоть романъ —зеркало, сдћ- 
ланное искусно. Я шлифовалъ его долго, работая надъ нимъ 
усердно. Ровна поверхность моего зеркала и чистъ его составъ. 
Многократко измЂренное и тщательно провфренное, оно не имЂетъ 
никакой кривизны. Уродливое и прекрасное отражаются въ немъ 
одинаково точно». = 

Послдняго никакъ нельзя сказать. Прекрасное въ зромаяЪ 
Өедора Сологуба отразилось только развЗ въ красивыхъ тфлахъ 
дфвицъ Рутиловыхъ и гимназистика Саши Пыльникова. Но экспе- 
риментъ искусственнаго возбужденія ранней похоти, продвлываемый 
надъ послЬднимъ, заливаетъ эту красоту такой злой грязью, въ 
которой отразилось только уродливое. Л это тоже имЂетъ цБну. 
Не правъ Сологубъ, когда говоритъ, что людямъ нравится, чтобы 
изображались возвышенныя и благородныя стороны души. Наобо- 
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ротъ, какъ извфстно, идеализированныя изображевія рВдко кажутся 
удовлетворительными; наоборотъ, образы отрицательные и обличи- 
тельные производятъ впечатл$ в !е, поизнаются правдивыми, остаются 
въ литератур%. Если здЪсь не умстна статистика, то и безъ под- 
счета общее впечатлъніе говоритъ намъ, что среди общеизвъстныхъ, 
признанныхъ, устойчивыхъ литературныхъ образовъ гораздо больше 
отрицательныхъ, чъмъ возвышенныхъ. 

Срели этихъ обличительныхъ образовъ чудовищныя созданія 
«Мелкаго Б%са» займутъ достойное м%сто. Не нужны увВренія 
автора, чтобы вид%ъть, что въ его роман% «все анекдотическое, бы- 
товое и психологическое основано на очень точныхъ ваблюденіяхъ»: 
романъ убфждаетъ въ этомъ съ достаточной очевидностью. Но надо 
умфть подойти къ нему; надо имфть въ виду ту своеобразную ма- 
неру, въ которой авторъ перерабатываетъ свои наблюденія. Онъ 
передаетъ ихъ въ страшной карикатурв, мрачной, отвратительной, 
тягостной. Образы челов ческой пошлости, данные имъ въ ооста- 
новкз русскаго губернскаго города, отвратительны, но никогда не 
смЪ$шны; хотБлось бы засмЂяться, но что-то грозное, тяжелое 
сдавливаетъ жедЪзной рукой сердце и нельзя смћяться. Какъ не 
смъшны уродливыя карикатурныя химеры на крышахъ гогическихъ 
соборовъ, такъ не смъшны, а страшны нелЪные и ничтожные уроды 
Сологуба. Ихъ уродство такъ велико, такъ значительно и содер- 
жательно, что смыслъ ихъ расширяется и жалкая карикатура 
пошлости, воплощенная въ нихъ, вырастаетъ въ многообъемлющую 
‚трагедю жизни. 


Н. Карвевъ. Введеніе въ изучено соціологін. Изд. 2-ое Спб. 
1907. 451 стр. Ц. 1 р. 75 к. 

«П ирокое стремленіе къ самообразованію естественно захваты- 
ваетъ въ кругъ своихъ интересовъ и соціологію, говоритъ г. Карћевъ. 
Въ то самое время, какъ по другимъ наукамъ можно всегда указать 
на общія пособія въ родЪ школьных» учебниковъ, нли университет- 
скихъ курсовъ, по соціологіи нельзя указать рётительно ничего» 
(стр. 413). Заполневіемъ этого пробзла и должна служить разби- 
раемая книга, вышедшая первымъ изданіемъ 10 лфть.тому назадъ 
и перепечатанная теперь съ незначительными измзнеюмями. Она 
содержитт, во-первыхъ, исторически обзоръ соціологическихъ 
ученій и, во-вторыхъ, систематическій разборъ сощологичеекихъ 
вопросовъ.—Изложивъ взгляды основателя соціологін, О. Конта, 
проф. КарЂевъ намЪчаетъ въ дальнфИшемъ четыре главныхъ соці- 
ологическихъ нанравленія: органическую теорію общества, отоже- 
ствляющую его съ организмомъ, дарецниетическое направлеше, сво- 
дящее сошальныя явленія къ явленіямъ видовой жизни организмовъ, 
псгологическое, обтъясняющее общественныя явленія посредствомъ 
законовъ психологи, и экономический матергализмъ, считаюнийся 
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преимущественно или исключительно съ экономическими факторами. 
При оц®нЕВ этихъ соціологическихъ направленій г. КарЂевъ ис- 
ходить изъ того өбщаго положенія, что «ни одна изъ этихъ точекъ 
зрВнія не могла бы возникнуть, если бы не имфла онравданія въ 
фактахъ дВйствительности. До извфстной степени каждая изъ раз- 
смотрънныхъ основыыхъ теорій даже заключаетъ въ себ какую- 
либо вфрную мысль, но эта же самая мысль дфлается совершенно 
невВрною, разъ иолучаетъ болће широкое примфнене, нежели то, 
какое ей должно принадлежать по существу дфла» (стр. 126, въ 
томъ же дух$ разсужденія на стр. 50, 97 и др.). Предвидя упрекъ 
въ эклектизм%, г. Карфевъ говоритъ, что «эклектизмъ можеть имЪть 
мето только въ философіи», гд эклектикъ изъ такихъ системъ 
беретъ то, что лично ему бол%е по вкусу. Наоборотъ, «будущее 
соціологін, какъ науки, зависитъ отъ синтеза въ одну общепризнан- 
ную теорію твхъ частныхъ истинъ, которыя были уже добыты и 
впредь будутъ добываться отдзльными соціологическими школами». 
(стр. 127). Врядъ-ли можно согласиться съ этимъ, такъ какъ очень 
трудно предетавить себф синтезъ изъ насквозь безплодной органи- 
ческой школы и психологическаго направленія въ соціологіи. ВВдь, 
по миввію самого г. Карћева, слфдуеть «отказаться ‘отъ пониманія 
общества на почв біологическихъ аналогій и обратиться за объ- 
яснешемъ общественныхъ явленй къ психическимъ факторамъ 
человф ческой жизни». (стр. 61). Вообще г. Карћевъ не разъ и 
совершенно опредъленно высказывается за психологическое напра- 
вленіе въ соціологіи. Соціологія, говоритъ онъ, вапр., «научно не 
можетъ основываться на чемъ-либо, помимо психологи». (стр. 265) 
«Везд% за послЗднее время въ изученіи соціологіи все сильне и силь- 
нЪе выдвигается психологическая точка зрЪнія» (стр. 220), ит. д. И 
твмъ не мен%е, г. Карфевъ въ заключене говорить, что «соціологія 
будущаго выработается изъ научнаго синтеза біологическихъ, пси- 
хологическихъ и экономическихт, объяснепій» (стр. 420). Вм%стВ 
съ тБмъ г. Карћевъ отводитъ органической и дарвинистической 
школамъ столько же муста, какъ и психологической, и потому не 
даетъ вполнз отчетливаго представленія о различныхъ направле- 
ніяхъ въ посл®дней, имбющихъ для настоящаго времени наибольшій 
интересъ. КремВ того, авторъ почти не упоминаетъ объ антропо- 
географической и этнологической школахъ, которыя врядъ ли заслу- 
живаютъ меньшаго внимачія, чфмъ, налр., дарвинистическая. 

Изъ соціологическихъ воиросовъ г. Карћъевъ разбираетъ вопросъ 
о методахъ соціологіи, о лредвидънін общественныхъ явлен! и воз- 
дъйствін на пихъ, объ отношеніяхъ личности и общества, объ 
объективизмв и субъективизм въ согіологіи и о прогресс$. «Строго 
говоря, научная логика, по словамъ проф. КарЂева, знаегь только 
два метода: дедуктивный и индуктивный (стр. 177), понятія же 
методовъ объективнаго и субъективнаго внесли, по его мн%нію, 
болыпую путаницу. «Единственный законный методъ въ соціологіи, 
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есть методъ научно-объективный, какой употребляется во веБхъ 
наукахъ. При изучени дЪйствительности можно, правда, и даже 
слфдуеть говорить объ объективномъ или субъективномъ къ ней 
отношевіи, но отношен!е и методъ не одно и то же. Наконецъ, оть 
научнаго изученія дВйствительности можно отличать еще творче- 
ство идеаловъ», но... «ставить его рядомъ съ научными методами, 
какъ одинъ изъ путей, ведущихъ насъ къ знанію дЪйствительности, 
конечно, не приходится» (стр. 179). Эти замћъчанія, заимствован: 
ныя г. Карвевымъ у Южакова, можно въ общемъ признать правиль- 
ными, но здфсь упускается изъ виду та сторона учен1я о субъ- 
ективномъ метод, которая дЪйствительно можеть имфть методо- 
логическое зваченіе. Субъективный методъ можно понимать, какъ 
указаніе пріемовъ для устраненія субъективныхъ вліяній изслВдо- 
вателя, мзшающихъ объективному изученію общественныхъ явленій, 
въ такомъ смысл онъ соотвВтствовалъ бы личной поправкВ въ 
астрономіи. Нужно зам%тить, что г. КарВевъ вполнъ раздфляеть 
наибол$е существенное положеніе русской субъективной школы, 
что «общественныя явленія нельзя изучать, игнорируя учәстіе 
мыслей, чувствъ и стремленій личностей, создающихъ ихъ своею 
двятельностью (психологическая точка врћнія) и игнорируя зна- 
ченіе этихъ явленій для самихъ личностей, требующее нравствен- 
ной оцвнки (этическая точка зрфн!я)›. Г. КарБевъ приводить 
также любопытную параллель между русской субъективной школой 
и близкими къ ней взглядами Л. Уорда, Гиддинга и др. Изложизъ 
затвмъ методологическія воззр®нія Милля, Вундта и др., г. Карфевъ 
приходитъ къ выводу, что ученіе о методахъ соціологіи въ настоящее 
время еще очень мало разработано. Собственные же взгляды г. 
Карђева характеризуются т$ми же чертами, какъ и его отзывы о 
соціологическихъ школахъ. Повидимому, дВйствительными методами 
соціологіи г. Карфевъ считаетъ дедуктивный (или гипотетическій ), 
сыгравшій громадную роль въ политической экономи, и сравни- 
тельно-историческій; но въ то же время онъ не совс3мъ отвергаетъ 
и аналогическій методъ, хотя и называетъ его «сомнительнымъ», 
и даже за діалектическимъ методомъ (который г. Карћевъ изложилъ, 
впрочемъ, по Гегелю, а не по Энгельсу) онъ не рёшается «отри- 
цать всякое значеніе», хотя опять-таки «ни въ коемъ случа% этотъ 
методъ не можетъ имЪть значенія, какъ путь для открытія науч- 
ныхъ законовъ» (стр. 205). 

Въ главВ «предвид$н!е и воздЪйств!е въ общественной жизни» 
обращаетъ вниманіе критика т. наз. утопизма, который, по миВнію 
г. Карћева, «придаетъ слишкомъ большое значеніе человвческому 
воздЪіствію и слишкомъ мало принимаетъ въ разсчетъ, что обще- 
ственныя явленія подчиняются извЪстнаго рода законамъ» (стр. 
242); соціологъ же, по мн%Ънію г. КарЂева, «долженъ прежде всего 
освоиться съ той мыслью, что его личныя желанія не могутъ опре- 
дълять собою будущее, что будущее зависить отъ факторовъ, на- 
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ходящихся ВЕБ изслфдователя и отъ него независимыхъ» (стр. 
237). Врядъ ли можно согласиться съ этимъ чисто марксистекимъ 
взглядомъ, тБмъ болфе, что и самъ г. КарЗевъ въ другихъ мЪстахъ 
(въ особенности на стр. 320, 322 и т. д.) говоритъ совершенно 
иначе. Въ дъйствительности т. наз. утописты, нисколько не отри- 
цая закономврности въ общественной жизни, совершенно правильно 
полагали, что на ходъ ея развитія оказываетъ вліянје какъ кри- 
тика существующаго строя, такъ и построеніе общественныхъ идеа- 
ловъ. Недостаткомъ утопистовъ было то, что они мало обращали 
внимавія на боле крупные общественные факторы, главнымъ обра- 
зомъ на классовую борьбу, но зато цЪнность ихъ указан на другіе 
факторы все болфе и болфе признается въ послЪднее время (ха- 
рактерный примфръ г. Туганъ-Барановскій).—Разборъ слђдующихъ 
главъ потребовалъ бы больше м$ста, ч6мъ располагаетъ рецензентъ, 
и потому приходится ограничиться нфсколькими характерными вы- 
писками. Резюмируя главу «личность и общество», г. КарЪевъ го- 
воритъ: «общество не есть простая совокупность личностей, нахо- 
дящихся въ психическомъ и практическомъ взаимодЪфйств!и, но и 
цђлая система этихъ взаимодфйствій, въ коей послВднія получаютъ 
извЪетныя постоянныя формы, извфстную организацію... Индиви- 
дуумы, однако, суть не только носители общихъ культурныхъ формъ 
и элементы соціальной организащи: они—носители готовыхъ идей, 
настроен, стремленій; они— элементы сощальной организаціи, но 
сама она для нихъ лишь великое орудіе, посредствомъ коего они 
достигаютъ своихъ цфлей» и т. д. (стр. 319). По вопросу объ 
«объективизмВ и субъективизм$» г. Карђевъ полагаетъ, что гума- 
нитарныя науки, въ отличіе отъ естественныхъ, способны заклю- 
чать въ сеоћ, кром% теоретическаго и утилитарнаго элементовъ 
еще и элементъ этическій» (стр. 382), который состоитъ въ «про- 
явлен|и интереса не къ однимъ только внфшнимъ явленіямъ со- 
ціальной жизни, но и къ челов ческой личности, живущей въ 0б- 
ществ$...» (стр. 334). Къ сожалЪнію, разсужденія г. Карфева объ 
этомъ не совс$мъ опредфленны велфдствів ихъ отвлеченности. — 
Очень интересна заключительная глава г. Карфева, излагающая 
современное состояніе соціологін. Здесь говорится о систематиче- 
скихъ обзорахъ соціологическихъ работъ, о соціологическихъ жур- 
налахъ (и, въ частности, о «международномъ соціологическомъ обо- 
зрБніи», выходящемъ въ Париж%), о международномъ соціологиче- 
скомъ институтф, основанномъ въ Париж въ 15395 г., а также 
приводятся любопытныя данныя о преподаванін саціологіи въ уни- 
верситетф. 

Къ книг приложенъ очень обширный библюграфичесый ука- 
затель иностранной и русской соціологической литературы. Въ немъ 
можно отмБтить вБкоторые пропуски: отсутствуютъ, изир., теоре- 
тики синдикализма Бергсонъ, Сорель, Лабріола; изъ русскихъ азго- 
павъ елфдовало бы упомянуть о книгБ Бельтова «За двадцать 
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лЬтъ», объ А. Богдановъ, Рожков и др.; не отмфчены также пе- 
реводы Конта, Анри Мишеля. — Въ общемъ книга проф. Карћева 
вполиБ соотвфтствуетъ своему заглавію, —вводитъ читателя въ кругъ 
соціологическихъ течен!й и вопросов». 


Карлъ Паутекій. Карлъ Маркеъь н его историческое значе - 
ніе. Пер. съ рукописи подъ ред. П. Рязанова. М. 1908. ХУ--62 стр. Ц. 
40 коп, 

Небольшая брошюра Каутекаго, вышедшая къ двадцатипятилћ- 
тію со дня смерти Маркса, написана въ томъ духЪ, въ какомъ 
говорятея обыкновенно р®зи на юбилеяхъ и пишутся статьи по 
случаю годовщинъ. Правда, Каутскій заявляегъ, что онъ не нам%ф- 
ремъ писать панегирика Марксу, ибо «этоть панегирикъ былъ бы 
неумфстенъ въ такое время, когда личное значевіе Маркса приз- 
нано всъмъ міромъ». Но вышелъ именно панегирикъ, па которомъ 
незамътно никакихъ слБдовъ той критики, которой подвергались. 
за послЪднія десять-пятнадцать лЪтъ философскія, соціологическія 
и экономическія воззрЪнія Маркса. По мнънію Каутскаго, < Марксъ 
не только произветь переворотъ въ исторической наук, но и за- 
полнилъ пропасть между естественными и ‚общественными натками, 
обосновалъ единство всего человёческаго познанія и саБлаль та- 
кимъ образомъ ненужной филосо(ію»... (стр. 9). Трудами Маркса — 
говорится далБе— «человъческій духъ въ его наиболће сложныхъ и 
высокихъ проявленіяхъ, въ соціальныхъ, былъ предетавленъ, какъ 
часть природы, была доказана (2) естественная закономфрность его 
двятельности во вефхъ областяхъ», и т. д. Вефхъ ТФхъ, кто со- 
мнфвается, что Марксъ совершилъ эти невфроягные подвиги, Кауц- 
кій обвиняетъ въ буржуазности. «Тому, кто стоить на почвъ бур- 
жүазнаго общества, говорить онъ, точка зрЪнія этого общества 
мъшаетъ усвоить всЪ результаты, которые могутъ быть добыты на 
основъ единства всего научнаго ,познанія, какъ оно установлено 
Марксомъ» (стр. 12). Вообще, по мнзню Каутскаго, «мы можемъ 
отличать пролетарскую науку огъ буржуазной», при чемъ противо- 
положность ИХЪ «въ КОНЦВ КОНЦОВЪ сказывается и въ естествозна- 
ни». Такимъ образомъ для спасешя философи Маркса Каутекій 
провозглашаетъ законность субъективизма самаго дурного тона. 

Основная мысль брошюры Каутскаго состоитъ въ томъ, что 
трудами Маркса достигнуть «синтезъ различныхъ, часто, повиди- 
мому, противоположныхъ, областей въ одномъ высшемъ единств$. 
Мы имфемъ передъ собою прежде всего синтезъ естественныхъ и 
общественпыхъ наукъ, синтезъ англ Шскаго, французскаго и нёмец- 
каго мышленія, соединеніе рабочаго движешя съ соціализмомъ, 
сліяніе теор!и и практики» (стр. 4). Песомнънно, что Марксъ, 
какъ и всякій мысляциій человфкъ, объединялъ въ своихъ тру- 
дахъ самые различные элементы дЪфйствительности, и, въ частности, 
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онъ пользовался данными англійской, французской и н$змецкой об- 
щественной жизни. Но врядъ ли можно назвать его работу син- 
тетической по преимуществу, такъ какъ Марксъ никогда не даетъ 
всестороннято, исчерпывающаго объясненія дЪйствительности. 

П. Л. Лавровъ очень м$фтко назвалъ его мышлевіе близорукимъ. 
Марксъ обращаетъ вниманіе по преимуществу на то, что крупно 
и бросается въ глаза, и оставляетъ въ сторон менфе видные 
факторы. Такъ, въ истор!и, наполненной борьбой самыхъ различ- 
ныхъ политическихъ, національныхъ, классовыхъ, религіозвыхъ и 
т. п. группъ, онъ останавливается только на борьбв классовъ; 
установивъ законъ концентрацій производства и пролетаризаціи 
самостоятельныхъ производителей для обрабатывающей промыш- 
ленности, онъ распространилъ этоть законъ и на аграрную область. 
Точно также, проповфдуя классовую борьбу, какъ единственное 
средство для увеличен!я экономической, политической и духовной 


‘силы пролетаріата, а также «для защиты отдвльныхъ пролетаріевъ 


отъ нищеты» (стр. 45), Марксъ игнорировалъ тв стороны рабочаго 
движенія, которыми занимались по преимуществу т. наз. утопиче- 
сків соціалисты, а именно потребительныя и производительныя 
ассощащи рабочихъ. Современной наук$ и современному рабочему 
движенію приходится поэтому дФлать синтезъ изъ Маркса и дру- 
гихъ мыслителей, приходится измфнять и дополнять марксистскую 
тактику, и тёмъ самымъ обнаружнвать односторонность или, по 
крайней мр, несинтетичность его построен. ОтдВльныя сто- 
роны общественной науки и соціализма разработаны Марксомъ по 
истинВ геніально, но ему нельзя приписывать того, чего онъ не могъ 
или не успфлъ сдфлаль. 

Въ предисловіи къ русскому переводу Каутскій выражаетъ уве- 
ренность, что реакція въ Россі, подъ вмянемъ внутреннихъ и 
внфшнихь обстоятельствъ, не затянется на долго, и совВтуетъ 
использовать это время «живой работой принцишальнаго воспита- 
нія и организащи, работой просвзщен!я и культуры». Переводъ 
удовлетворителенъ, но цзну брошюры нужно признать очень вы- 
сокой. 


К. Кульчицкій (Мазовецкій). Автономія и федерація въ 
современныхъ конституціонныхь государетвахъ. Перев. съ 


польскаго А. Паткина съ дополн., измЪн. и предисл. автора спеціально 
для русскаго изданія. Москва. 1907. Изданіе Петровской библіотеки. 


Книжка г-на Кульчицкаго не представляетъ собой научнаго 
изслфдован!я на данную тему. Это рядъ талантливо написанныхъ 
и популярно изложенныхъ публицистическихъ очерковъ, предвазна- 
ченныхъ для широкихъ круговъ читающей публики. Книжка со- 
стоить изъ введеня и шести отдёловъ, Во введени (стр. 7—56) 
авторъ излагаеть основныя понятія государственнаго права: о 
конститущи, о писаныхъ и обычныхъ конститушяхъ, о пере- 
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омотр$ конститудій, о личной и гражданской свободВ, о непрн- 
косновенности личности и жилища, о свобод совЪфсти,’ мысли, 
слова, печати, собраній, союзовъ и петицій, о представительныхъ 
учреждевіяхъ, объ избирательныхъ системахъ и о политическихъ 
партіяхъ. Авторъ неизмфнно остается при этомъ на выдержанной 
демократической точкф зрБнія. Въ общемъ этотъ вводный очеркъ 
можно признать удачнымъ. Мало обоснованными представляются 
намъ только возражения автора противъ референдума и права на- 
родной инищативы. По мнЪн!ю г-на Кульчицкаго, непосредствен- 
ное народное голосованіе въ дл изданія новыхъ законовъ не 
принесло положительныхъ результатовъ. Въ доказательство онъ 
приводитъ цифры. Въ Берн, наприм$ръ, въ референдумЪ при- 
нимаеть участе 43% тражданъ, имфющихъ право голоса, въ 
выборахъ депутатовъ — 63°/;; вь Цюрихћ въ референдум — 
62,6°/, въ выборахъ депутаторь—11,3°/, (168). Г. Кульчицкій, 
однако, не принялъ во вниманіе того, что сравнительно слабое 
участе въ народномъ референдум$ объясняется, такъ сказать, 
боле высокимъ качествомъ этой формы законодательства. Рефе- 
рендумъ требуеть высшей степени гражданскаго развитія населе- 
ня, но по существу онъ остается идеальной формой законода- 
тельства. 

Отдфлъ первый и второй книги (57—123) содержитъ общія 
сужденія объ автономіи и самоуправленіи, о централизаціи я де- 
централизащи и подробное описаніе автономныхъ учрежденій, какъ 
въ государствахъ простыхъ, такъ и «сложныхъ», т. өе. такихъ, ко- 
торыя «состоять изъ двухъ или больше отдфльныхъ частей, имћ- 
ющихъ свои собственныя учрежденія и законы и, въ извВстныхъ 
границахъ, живущихъ своей особой политической жизнью» (91). 

Четвертый отдфлъ посвященъ описанію федеративнаго строя 
Соединенныхъ Штатовъ Сћверной Америки, Швейцарскаго Союза, 
Германской Имперіи, Мексики, Аргентины, Бразилія (129—183), 
третій —вопросу о такъ назыв. «экстерриторіальной нацюнальной 
автономій» (124—128). 

Какъ извфстно, теорію экстерриторіальной національной авто- 
номіи развилъ съ особой подробностью австрійскій публицистъ 
Шпрингеръ, но г-нъ Кульчицкій считаетъ долгомъ отм$тить, что въ 
этомъ вопрос онъ «впервые формулировалъ свои взгляды, не бу- 
дучи совершенно знакомъ съ трудомъ Шпрингера, на лекціяхъ о 
сущности нащи, организованныхъ въ Краков народнымь универ- 
ситетомъ имени Мицкевича» (128). Г. Кульчицкій является убж- 
деннымъ сторонникомъ экстерриторіальной національной автономии. 
По его словамъ, автономія отдфльныхъ территорій въ государств, 
населеніе котораго однородно по своему національному составу, по- 
крываетъ собою и автономію національную. Съ теченіемъ времени, 
однако, вслЪдствіе развитія путей сообщенія и капитализма срав- 
нительно однородныя по своему національному составу территоріи 
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пріобрвтаютъ смёшанный характеръ населенія, и возникаетъ не- 
обходимость въ огражденіи національныхъ меньшинствъ. Это и до- 
стигается, по миёнію автора, организащей экстерриторіальной 
національной автономій, которая сводится къ предоставленію 
всБмъ національностямъ права пользоваться во всфхъ правитель- 
ственныхъ учрежденіяхъ своимъ роднымъ языкомъ и, наконецъ, 
ТВМЪ, ЧТО «вс народности, разсфянныя въ данномъ государствз, 
должны имфть возможность образован1я союзовъ съ собственными 
сеймами, съ предоставленіемъ послфднимъ права принудительнаго 
обложенія всфхъ тфхъ, которые добровольно записались въ націо- 
нальные союзы» (125). Такимъ образомъ, г. Кульчицкій при кон- 
струкціи экстерриторіальной національной автономіи является сто: 
ронникомъ добровольныль союзовъ, хотя и обладающихъ правомъ при- 
нудительнаю обложенія. 

ПослВдній отдфлъ шестой (188—211) содержитъ въ себв раз- 
сужденіе о томъ, «какимъ долженъ быть конституціонный строй 
Росси и автономія отдВльныхъ ея частей». По мн8н!ю автора, «съ 
введешемъ конститущоннаго строя, центробъжно - автономистскія 
стремленія естественно усилятся», но «съ другой стороны, огромное ко- 
личественное преобладаніе въгосударств® русскаго народа д$лаетъне- 
возможнымъ осуществленіе въ Росси федеративнаго строя въ той его 
чистой форм%, въ какой онъ выступаетъ передъ нами въ Соединен- 
ныхъ Штатахъ СВверной Америки или Швейцарии». 

Во всякомъ случа, политическая автономія необходимо должна 
будеть быть предоставлена не только иноплеменнымъ, но и нёко- 
торымъ кореннымъ русскимъ областямъ, отдаленнымъ отъ центра, 
Г. Кульчицкій пытается далће намфтить и схему этихъ автоном- 
ныхъ дфленй, указывая при этомъ и на особенности этническаго 
состава нзкоторыхъ изъ нихъ, дђлающія особенно необходимыми 
«экстерриторіальныя» поправки. 

Въ общемъ, повторяемъ, книжка г. Кульчицкаго представляеть 
собою весьма интересное и популярное язложеніе вопросовъ авто- 
номіи и фереращи, обладающихъ столь жгучимъ интересомъ для 
современной Россіи. 





М. Шанинъ. Муниципализая или раздЪлъ въ собствен- 
ность! Характеръ нашего аграрнаго кризиса. Вильна, 1907. Ки —во 
„Трибуна“. 

Брошюра съ выписаннымъ заглавіемъ принадлежить перу 
бундовскаго автора. Какъ известно, Бундъ занимаетъ средвее мв- 
сто между «большевистской» и «меньшевистской» фракціями со- 
ціалдемократіи. Въ частности, по аграрному вопросу, партія эта 
не имъетъ опредфленной программы. Г-нъ Шанинъ выступаетъ въ 
первой глав своей брошюры противъ муниципализащи земли, 
принятой, въ качеств программы, на одиннадцатомъ съЪздВ рос- 
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:сійской соціалдемократін. Сущность этой теоріи, какъ известно, 
заключается въ предложен!и передачи всзхъ земель въ распоря- 
жене выборныхъ на демократическихъ началахъ органовъ мЪст- 
наго самоуправленя. По этому поводу г-нъ Шанинъ говорить: 
«намъ—и не намъ однимъ — муниципализація рисуется далеко не 
безвредной и не безопасной для интересовъ пролетаріата, а ръшеніе 
объединительнаго съ$зда представляется глубоко ошибочнымъ» (3). 
ДЗло въ томъ, что въ муниципалитетахъ рабочая политика натыкается 
на тысячи трудно-преодолимыхъ препятствій. На Бременскомъ пар- 
тейтагВ было засвидфтельствовано, что ни въ какой политической 
области классовая борьба не ведется съ такой интенсивностью, 
какъ въ области коммунальной политики (9—10). Въ Италіи на- 
блюдатели отмЪчаютъ тоть зам чательный фактъ, что тв же изби- 
рательные округа, которые при парламентскихъ выборахъ посы- 
лають соціалистовъ, при коммунальныхъ и провинціальныхъ съ 
тБмъ же усп$хомъ ихъ проваливаютъ (11). По всВмъ этимъ со- 
‚ображен!ямъ, авторъ относится отрицательно къ идез муниципа- 
лизаціи земли, какъ мВр%, не могущей въ должной степени огра- 
дить интересы, какъ онъ выражается, рабочаго класса, или вЗр- 
нКе, трудового народа. До сихъ поръ аргументація автора по- 
нятна. Но далВе, отдавая свои симпатіи идев раздВла земли въ 
собственность, онъ обнаруживаетъ изрядную путаницу понятий. 
По его мвЪнію, раздВлъ въ собственность не укрЗпляетъ мелкаго 
хозяйства, и «отсюда, не стоитъ поперекъ экономическаго развитія 
деревни въ сторону организаціи крупнаго производства» (44). Орга- 
низація крупнаго производства предполагаетъ возможность для 
-собственниковъ ликвидировать путемъ продажи свои участки. ЗатБмъ 
авторъ опровергаетъ, хотя, надо признаться, мало уб$дительно— 
тотъ тезисъ, что мелкая собственность создаетъ изъ крестьянъ 
варваровъ. Путемъ такихъ разсужденій онъ приходитъ «къ резуль- 
татамъ, позволяющимъ остановить свой выборъ только на раздвл%, 
такъ какъ изъ двухъ золъ меньшее представлено, повидимому, 
раздломъ» (61). Почему изъ двухъ золъ? Остальные возмож- 
ные проэкты аграрной реформы авторъ оставляеть совсВмъ 
безъ вниманія. Такъ, по поводу націонализаціи земли онъ 
замћчаетъ, что ея «мы здВсь касаться не будемъ, такъ какъ, по 
нашему мяънію, несостоятельность ея достаточно доказана въ на- 
шей сощалъ-демократичеекой литератур» (31). Доводъ едва ли 
убъдительный. 

Вторая глава брошюры посвящена анализу «характера нашего 
‘аграрнаго кризиса». «Въ чемъ заключается нашъ аграрный во- 
просъ? ГдЪ причина земледБльческато кризиса, гнетущаго Россію?» 
Причина, — отвБчаетъ авторъ,—не въ малоземель$, такъ какъ малозе- 
‘мелье—поняте относительное (62—64). Русскій аграрный кризисъ— 
кризисъ агрикультурный (65—67). Крестьянское земледЪ ме стра- 
‚даеть отъ технической отсталости. Ближайшимъ этапомъ агри- 
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культурваго развитія русской деревни намъчается переходъ къ 
травосфян1ю. Но дая нормальнаго, безбол$зненнаго развит я траво- 
сзяШя требуется еще и сиеціальное условіе—надБленіе крестьянъ 
землею. «Безъ надВленія крестьянъ землею не перестанутъ возни- 
кать сложныя затрудненія, которыя и въ будущемъ будутъ ложиться 
непреодолимымъ препятствіемь къ введенію травосфян1я» (109). 
Поэтому, «надфленіе крестьянъ землею диктуется вполив опредћ- 
ленными требованіями экономическаго развитія русскаго сельскаго 
хозяйства» (тамъ же). Такимъ образомъ, въ конц концовъ, при- 
чиною задерживающею переходъ къ высшей агрикультур%, и, слВ- 
довательно, причиною современнаго аграрнаго кризиса, является 
все-таки малоземелье. 


Людвигь Кульчицкій. Анархизиь въ современномъ со- 
ціально-политическомъ движенін въ Росеш. Пер. съ польскаго 
Л. Б —скаго. Съ портретомъ (и краткой біографіей) Л. Кульчицкаго. 96 стр. 
Книгоиздательство Іодко. Спб. 1907 г. Цна 40 коп. 

Названная брошюра Л. Кульчицкаго является какъ бы допол- 
неніемъ къ его книгВ «Современный анархизмъ», отзывъ 0 кото- 
рой былъ помбщенъ въ мартовской книжеВ «Русскаго Богатства». 
Изложивъ довольно подробно анархическія теоріи въ З. Европ, 
авторъ вкратцё касается русскаго анархизма 70-хъ годовъ, не 
оставившаго послв себя замтныхъ слЪдөвъ. Къ сожалфнію, исто- 
рія дБятельности анархистовъ изложена очень бФгло; приводится 
только рядъ отдЪльныхъ эпизодовъ, касающихся БЪлостока, Н$- 
жина и др. городовъ; общей же итоговой картины нётъ, хотя ее 
можно было бы составить по легальнымъ газетамъ и анархическимъ 
изданямъ. За то программные и тавтическіе взгляды русскихъ. 
анархистовъ разобраны съ такими подробностями, которымъ 
место въ большомъ теоретическомъ трактат. Въ современ- 
номъ русскомъ анархизм г. Кульчицкій различаетъ три на- 
правленія, различающіяся прежде всего своимъ отношеніемъ къ 
профессіональному движепію. Групна «хлъбъ и воля» «при- 
знаетъ синдикализмъ на столько, что рекомендуеть своимъ привер- 
женцамъ вступать въ профессіональные союзы, но сама не берется 
за ихь организацию» (стр. 75). Группа «новаго міра» и «бурев$ст-. 
ника» считаетъ синдикаты «исходнымъ пунктомъ для всей авар- 
хистсвой дВятельности». Наоборотъ, третье направленіе, «органомъ 
котораго служить «безначил!е», совершенно отвергаетъ профессіо- 
нальные союзы» и вообще представляетъ переходъ къ хулиганству. 
Кром® того, г. Кульчицкій касается сочиненій анархиста Воль- 
скаго-Махайскаго и разбираетъ взгляды группы соціалистовъ-ре- 
волюціонеровъ максималистовъ, которые не могутъ быть названы 
анархистами, ибо они, какъ это признаетъ и г. Кульчицкій, «яв-_ 
ляются государственниками» (стр. 87). Но авторъ правъ, что глав- 
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нымъ образомъ анархисты были причиной образован1я въ средв 
парти соц.-рев. этого теченія. Въ общемъ, брошюра г. Кульчиц- 
каго даетъ нЪкоторый матеріалъ относительно русскаго анархиче- 
скаго движенія, но не полный и односторонній. Много портитъ пд0- 
хой переводъ. Изъ приложенной къ брошюр% біографіи читатель 
узнаетъ, что г. Кульчицкій одинъ изъ основателей и вилныхъ дВя- 
телей соціалистической польской парти « Пролетаріатъ». ЦЗну бро- 
шюры нужно признать довольно высокой. 


Проф. Авг. Форель. Половой вопросъ. Естественно - научное, 
соціологическое, гигіеническое и психологическое изслВдованіе. Переводъ 
съ ҮІ нЪм. изд. М. А. Энгельгардта. Редакція и предисловіе доктора 
мед. В. А. Поссе. Спб. 1907, т. 1—1, ХУ!--659 стр. ЦЪна 2 р. 60 к. 

Авторъ этого изслВдованія, Августь Форель былъ профессоромъ 
психіатріи и директоромъ больницы для душевно больныхъ 
въ Цюрих; онъ имфетъ три докторскихъ диплома: доктора 
медицины, философіи и юридическихъ наукъ; сверхъ того, онъ 
извфстенъ, какъ исихологь и хорошій наблюдатель жизни низшихъ 
животныхъ (муравьевъ и ичелъ). 

Человъкъ съ такими обширными и разнообразными свзд8 ями, 
человЪкъ, въ теченіе весьма многихъ лфтъ наблюдавшій (въ ка- 
честв8 врача-практика) различныя нормальныя и ненормальныя 
проявленія полового инстинкта, —-такой челов$къ, конечно, поста- 
вленъ въ нанболће бхагопріятныя условія, чтобы судить о вначе- 
ніи полового вопроса для индивида и общества, чтобы изел%до- 
вать этотъ вопросъ во всемъ его объем%. 

И, дЪйствительно, Форель задался широкой задачей. Самъ онъ 
(на стр. 555) дВлаетъь слфдующ краткій обзоръ своей книги: «въ 
главахъ 1—Ү,-—говоритъ онъ,—мы познакомились съ естественной 
исторіей, анатоміей и физіологіей половыхъ органовъ, равно какъ 
и съ нормальной физіологіей половой жизни; въ глав ҮІ мы дали, 
главнымъ образомъ, по Вестермарку, краткое изложеніе этнографіи 
и исторіи половыхъ отношеній человвческихъ народностей; въ 
главв УП мы пытались, съ одной стороны, прослдить зоологиче- 
скую эволюцію половой жизни (филогенію) въ ряду нашихъ пред- 
ковъ, а, съ другой, —изложить вкратц$ индивидуальный ходъ чело - 
ввческой половой жизни, отъ рожденія до смерти. Мы желаемъ, 
такимъ образомъ, сдфлать болфе понятными читателю дв® группы 
корней нашихъ теперешнихъ половыхъ ощущений: наслЪдственную, 
‚или филогенетическую, и индивидуально пріобрвтенную, или при- 
способленную; въ глав5 ҰШ мы описали болФзненныя извраще- 
нія половой жизни, такъ какъ послЪднія гораздо глубже, чЪмъ 
обыкновенно думаютъ, затрагиваютъ наши соціальныя отношенія; 
наконецъ, въ главахъ ІХ -ХҮПІ мы разъяснили отпошеніе поло- 
вой жизни къ важиВйшимъ сферамъ человъческихъ чувствъ и 
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интересовъ, къ ввушенію, къ деньгамъ и къ собственности, къ. 
внфшнимъ условіямъ жизни, къ религіи, къ праву, къ медицин%, 
къ этпкБ, къ политик и политической экономи, къ педагогикВ и 
къ искусству и обратили наше вниманіе на ваходящіяся въ связи 
съ ними общественныя учрежденя и права». 

Къ достоинствамъ труда Фореля, сверхъ этой ОЙ: поста- 
новки вопроса, слВдуетъь причислить вполнф независимую, не 
стБсняемую никакими предвзятыми ми%фніями, трактовку вопроса 
и энергическую борьбу съ алкоголизмомъ, какъ факторомъ, наибо- 
лфе зловредно вліяющимъ на половую функцію людей. «Культъ 
золотого тельца» и алкоголь являются, по Форелю, двумя глав- 
нЪйшими источниками ненормальностей половой жизни. Какъ онъ 
образно выражается на стр. 357, «богиня Венера, или Афродита, 
была у древнихъ символомъ красоты и любви... Но въ настоящее 
время двое низшихъ боговъ все наглће простираютъ къ ней руки 
съ цвлью стащить ее въ грязь, именно—Бахусъ, который дфлаетъ 
изъ нея пошлое и грубое животное, и идолъ Маммонъ, или золо- 
той тБлецъ, который превращаетъ ее въ продажную дЪвку>. 

Особенно вреденъ алкоголизмъ тБмъ, что дфти алкоголиковъ. 
весьма часто обнаруживаютъ стигматы вырожденія: это люди фи- 
зически и духовно дряблые и очень часто—съ извращеннымъ. 
половымъ инстинктомъ. Между прочими данными авторъ приво- 
дить, напримвръ, слфдующее: изъ 9000 идіотовъ, оказавшихся въ 
Швейцар!и по переписи 1900 г., большинство были зачаты «въ те- 
ченіе двухъ короткихъ періодовъ года, именно въ періодъ сбора 
винограда и на масленицъ, когда всего больше пьютъ» (стр. 296). 
Поэтому авторъ заявляетъ, что «необходимо признать, вмфст$ съ 
великими людьми, каковы Гладстонъ, Дарвинъ, Кобденъ, О. Контъ 
и мног. друг., что привычка къ нотреблен!ю алкоголя вредитъ 
челов$честву больше, ч$мъ война, голодовка и чума, вмЪстћ взя- 
тыя» (стр. 512). 

Но если широкая постановка вопроса является главнымъ до- 
стоинстомъ книги Фореля, то съ этимъ же связанъ и главный ея 
недостатокъ. Авторъ, дЪйствительно, широко ставить вопросъ, 
трактуетъ почти о всфхъ сторонахъ человфческой жизни въ ихъ 
отношении къ половому вопросу, но все это онъ дфлаеть чисто- 
механически, не объединяя весь этотъ разнообразный матер!алъ 
въ стройное цВлое, не связывая отдфльвыя части другъ съ дру- 
гомъ органически. 

Половой инстинкгъ есть одинъ изъ самыхъ глубокихъ элемен- 
товъ человћческой личности. (Онъ является могущественнымъ про- 
явленіемъ борьбы организма за самоутверждевіе. Простй шее, одно- 
клЪточное существо поддерживаетъ свое существоване, уподобляя 
подходящіе элементы изъ окружающей среды. Такимъ образомъ 
оно питается и растетъ. Но когда ростъ его переходить за из- 
встную границу, такъ что одинъ центръ не можеть сдерживать 
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всей плазмы, то клфточка длится на дв дочернія клъточки. Та- 
кимъ образомъ здЗсь питаніе, размножен!е и смерть связаны не- 
разрывной пфпью: размножен!е является продолженіемъ питанія, 
а смерть (т. е. раздВленіе кл$точки-матери ва дв дочернія кл$- 
точки) тожественна съ размноженіемъ. Слфдовательно, размноже- 
ніе является какъ бы переходомъ отъ питанія къ смерти, отъ 
элементарн®Йшаго самоутвержденія къ саморазрушенію, но при 
этомъ такому саморазрушенію, которое есть основа увћковВченія 
ЖИЗНИ. 

Такое положеше размноженія дВлаетъ эту функцію централь- 
ной функціей организма. «Геній рода – промышленникъ», говоритъ 
Шопенгауэръ. Жизнь и счастье ивдивидовъ приносится этимъ 
«геніемъ рода» въ жертву единой цфли: возможно большему вос- 
произведенію. 

Соотвфтственно съ этимъ центральнымъ положеніемъ воспроиз- 
веденія въ тЗлесной жизни организмовъ и половой инстинкт, 
«любовь», занимаетъ такое-же центральное положеніе въ духовной 
жизни индивидовъ. Что половая и материнская любовь является 
первоисточникомъ всВхъ остальныхъ видовъ «любви», до соціаль- 
наго чувства и ницшеанской «любви къ дальнимъ» включительно— 
это можно считать деказаннымъ. Но если наша личная и обще- 
ственная нравственность коренится въ половой любви, то не ме- 
не тфсно связаны съ этой любовью и наши эстетическая чувство- 
ванія. ) 

Такимъ образомъ, какъ читатель видитъ, для человфка, сиособ- 
наго къ глубокому проникновенію въ сущность вещей, половой 
вопросъ является весьма благодарной темой для изслВдованія 
того, какимъ образомъ н%которая первичная и основная сила’ 
участвуеть въ создани всей сложной и тонкой жизни нашихъ 
чувствъ. | 

Съ внзшней стороны нашъ авторъ это и дфлзетъ: онъ, какъ 
мы уже и говорили, разсматриваетъ почти већ стороны человвче- 
ской жизни въ ихъ связи съ половымъ чувствомъ. Но это только. 
кажется такъ съ внфшней стороны. Ибо нашъ авторъ даетъ не 
изслфдоване глубокаго взаимнаго проникновенія различныхъ эле- 
ментовъ жизни, а лишь простое Мефепетап4егзе{2ипе, какъ ска- 
залъ бы нъмецъ: простое поставленіе другъ около друга. Характернымъ 
примфромъ подобнаго М№еђһепеіпапіегѕеїгипс'а является глава ҮТ: 
«Әтнологія и исторія человъческой половой жизни и брака», кото- 
рую авторъ и вачинаетъ заявленіемъ, что, будучи человъкомъ въ 
этой области некомпетентнымъ, онъ ограничится «краткимъ изло- 
женіемъ» труда Вестермарка «Исторія человБческаго брака». 
Здфсь, очевидно, ни о какомъ проникновеніи въ глубь вопроса не 
можеть быть и рВзи: глава эта является чисто механической при- 
бавкой къ другимъ главамъ книги. Русскіе переводчики, очевидно. 
не поняли этого. Они взволновались тмъ обстоятельствомъ, что 
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Форель лБлаетъ «краткое изложеніе» теори Вестермарка, тесріи, 
по ихъ миБнію ошибочной; и вотъ для противодфйств!я этому къ 
русскому переводу книги Фореля прикладывается статья М. А. 
Әнгельгардта, въ которой дфлается тоже «краткое изложен!е» тео- 
ри Моргана и Бахофена о происхожденіи семьи. Этимъ русскіе 
переводчики невольно подчеркнули то обстоятельство, что У] 
глава книги Фореля такъ мало связана съ остальными главами 
той-же книги, что ее можно вынуть и вамфнить другой, трактую- 
щей тотъ-же вопросъ съ діаметрально-противоположной точки 
зрЪвія. 

Подобной-же механической вставкой является и почти вся ка- 
зуистика въ книгБ Фореля. Напр., на стр. 137—151 приведено 
27 «примфровъ изъ жизни», которые являются скорће пикантными 
анекдотами, чфмъ дфйствительными иллюстраціями научныхъ по- 
ложеній. Мы, по крайней мзрЪ, знаемъ одного проницательнаго и 
тонкаго критика, который совфтовалъ намъ «разнести» книгу Фо- 
реля именно за эти якобы «иллюстраціи», которыя, по наблюде- 
нію этого критика, производять на молодежь совсфмъ не то дЪй- 
сте, которое долженъ былъ имфть въ виду авторъ. Но мы смо- 
тримъ на әтотъ вопросъ нЪсколько иначе. Конечно, большинство 
«иллюстрацій» (особенно т$, которыя выдфлены въ особую часть, из- 
лишни; но это просто является слЪдствіемъ той-же неспособности 
автора къ органическому сліянію, къ синтезу. Авторъ, быть мо- 
жетъ, увлекся прим$ромъ Крафтъ/“Эбинга (сочиненіемь котораго 
онъ въ нВкоторыхъ м$етахъ руководствуется) и далъ свою казуи- 
стику, которую и не слилъ органически съ остальнымъ содержа- 
Ніемъ книги. . 

Еще боле яркимъ примБромъ этой механической системы 
составленія книги являются страницы 609—621, посвященныя 
самому бъглому пересказу всзхъ романовъ и повстей Гюи-де- 
Мопасана. Мы не можемъ понять цБли помБщенія веВхъ этихъ 
пересказовъ, но руссків переводчики, очевидно, паходятъ эти 
пересказы въ н$феколькихъ строкахъ романовъ Мопасана вполн% 
умЪстными, и, вБроятно, чтобы еще болђе усилить значеніе книги 
Фореля, къ русскому изданію прибавляется статья В. А. Поссе 
«Половой вопросъ въ произведеніяхъ Л. Н. Толстого и Леонида 
Андреева», въ которой, нужно замфтить, взглядъ Толстого ңа п'·- 
ловой вопросъ изучается не по его «мыслямъ» о половомъ во- 
прос, а по его романамъ и повЪстямъ. 

Указывая на это механическое составленіе книги Фореля, мы 
не хотимъ этимъ особенно обезцфнивать его книгу: мы хотимъ 
только, чтобы читатель зналъ, что онъ найдетъ въ пей. А найдетъ 
онъ въ ней не стройное н цБльное ученіе, выяснлющее роль по- 
лового инстинкта въ жизни отдЪльнаго человћка и всего об- 
щества, а лишь простой сборникъ статей по половому вопросу, 
нЪчто вь род энциклопеди полового вопроса. 
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НаиболВе связывающими элементами во всей книгВ являются, 
во-первыхъ. борьба съ алкогодизмомъ, о которсй мы уже говорили, 
и, во-вторыхъ, мысль объ искусственномъ вм шательствВ въ поло- 
вую жизнь, къ разсмотръвію которой мы и приступимъ. 

Удовлетворяя свое половое стремленіе, человЪ къ, ВВроятно, ни- 
когда, не думаетъ о послёдетыяхъ этого акта для общества и 
очень р$фдко думаетъ о послћдствіяхъ для него самого. Это ведеть 
къ размяоженію духовно и физически слабыхъ и даже преступныхъ 
элементовъ. Форель задался цВлью найти такой 110403 үіуепіі, при 
которомъ размножались-бы лишь духовно и физически сильные 
элемеиты. Прежде всего онъ возстаетъ (и совершенно справедливо) 
противъ законовъ, преелђдующихъ проявленія различныхъ половыхъ 
извпащеній, если эти извращен1я не причиняютъ никому вреда. 
Онъ говоритъ: «для человЪческаго общества, конечно, выгоднЪе, 
если идіотъ или слабоумный вступаетъ въ половыя сношенія съ 
коровой, аъмъ если онъ дзлаетъ беременной дъвушку и плодитъ 
новыхъЪ идіотовъ» (стр. 285). Исходя изъ тВхъ-же соображений, 
онъ ръшительно требустъ отмфны законовъ, наказующихъ гомо- 
сексуальныя отношенія, конечно, если об стороны —и «мужъ» и 
«жена» —вполнз взрослыя, другъ отъ друга независимыя и правоспо- 
собныя лица. А такъ какъ лица, одержимыя гомосексульными 
стремленіями (такъ называемые въ медицинз урнинги), обыкно- 
венно очень любятъ вившнія проявленія брачныхъ отношеній: лю- 
бятъ обмфниваться кольцами, совершать обрученія и т. п., то Фо- 
рель предлагаеть дозволить совершеніес̧ формальныхъ браковъ 
мүжчины съ мужчиной, женщины съ женщиной. 

Но, конечно, ни содомія, ни уранизмъ не отвлекуть и одной 
сотой части болфзненнаго и ненормальнаго населенія. Поэтому 
главный пріемъ для возрожденія общества Форель видитъ въ мф- 
рахъ, предупреждающихъ зачатіе. Онъ относится благосклонно къ 
проекту кастраціи тяжелыхъ преступниковъ и тВвхъ больныхъ 
(напр., истеричекъ), которые сами на это согласятся. Сл$дующей 
мврой является дислокація фаллошевыхъ трубъ у тфхъ невропа- 
тическихъ и больныхъ женщинъ, которыя согласятся на эту, срав- 
нительно, не трудную операцію. 

Но, опять-таки, и всъхъ этихъ мфръ слишкомъ недостаточно. 
Остаются м®ры предупредительныя въ узкомъ смыслВв слова. 
Фореля можно назвать пъвцомъ кондома... Отъ употребленія этого 
маленькаго аппарата онъ ожидаетъ и возрождеюя общества и по- 
вышенія личнаго счастіл. ВсЁ будуть вступать въ бракъ, когда 
захотятъ, не думая о необходимости содержать семью. Слабые и 
больные будутъ такъ благоразумны, что никогда не произведутъ 
дътей, а здоровые и способные будутъ производить дфтей тогда и 
столько, когда и сколько слфдуетъ... 

Къ сожалнію, Форель не даетъ лишь доказательствъ того, что 
всеобщее распространен кондома поведетъ именно къ этимъ по- 
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слВдствіямъ. Что искусственный подборъ есть могущественный 
фавторъ, это мы знаемъ и безъ него и безъ его восклицательнаго. 
указавія: «какъ повысилось качество собакъ съ тБхъ поръ, какъ 
стараются выводить хорошія и устранять дурныя породы!» 
(стр. 566—7). Но вопросъ заключается въ томъ, будетъ-ли вто- 
“либо примънять къ людямъ этотъ подборъ столь-же неукоснитель- 
но, какъ примЗняютьъ его хорошіе заводчики къ собакамъ, или 
предоставятъ дВло благоусмотрћнію самихъ людей? Первая альтер- 
натива вообще недопустима и въ частности несовм$стима съ ра- 
дикализмомъ и свободолюб!емъ автора. Сл$довательно, остается 
лишь вторая альтернатива. Но въ такомъ случа мы не имфемъ 
никакихъ гарантій того, что воздержатся отъ двторожденія именно 
т люди, которымъ, ради интересовъ общества, слловало-бы отъ 
этого воздержаться. Мы не имемъ никакихъ гарантій того, что 
именно люди слабые и неуравновфшенные рБшатъ принести на 
алтарь отечества свою личную жизнь, отказавшись отъ настоящей 
семьи (самъ Форель многократно повторяетъ, что настоящая семья 
предполагаетъ д$тей), отъ радости им%ть. дВтей, отъ опоры ста- 
рости и т. д... 

Повторяемъ нашъ вопросъ: какими м$рами достигнемъ мы всего 
этого? Свободолюбивый радикалъ Форель указываетъ намъ лишь . 
одну мру: хорошіе сов$ты. «Больнымъ, неспособнымъ, тупоумнымъ, 
дурнымъ, низшимъ расамъ надо послВдовательно рекомендовать 
неомальтузіанство. Сильнымъ, хорошимъ, здоровымъ и духовно 
высшимъ надо, напротивъ, настойчиво совфтовать сильное размно- 
женіе» (стр. 513). А если «тупоумный» сочтетъ себя умнымъ? А 
ужъ «дурной», тотъ, конечно, будетъ считать себя самымъ луч- 
шимъ, именно и предназначеннымъ для увЪковћченія своихъ пре- 
красныхъ качествъ путемъ размноженія. Наконецъ и «низшимъ 
расамъ» мы будемъ «рекомендовать неомальтузіанство» и онћ ради 
процвЪтанія высшихъ расъ рБшатъ обречь себя на вымираніе! 

Таково должно быть вліяніе хорошихъ совЪтовъ, въ могущество 
которыхъ Форель вообще слишкомъ в%вритъ! Такъ, наприм%ръ, 
онъ даетъ слЬдующій хорошій совБтъ мужьямъ, которые начали-бы 
үвлекаться другими женщинами. На стр. 579 онъ говоритъ: «Въ 
особенности мужчинЂ (хотя иногда это можетъ пригодиться и для 
женщины) мы можемъ посоввтовать слБдующее. Если его чувствен- 
ная страсть возбуждается постороннимъ женскимъ существомъ, и 
ему угрожаетъ опасность поддаться ей, онъ долженъ стараться въ 
воображен!и надфлять свою жену прелестями той, которая грозитъ 
соблазнить его. При добромъ желаніи это ему боле или менёе 
удастся во многихъ случаяхъ». 

Мы пока знаемъ лишь одинъ аналогичный случай: это—тотъ, 
когда несравненный Рыцарь Печальнаго Образа «въ воображеніи 
надфляль» толстую трактирщицу вс8ми прелестями Дульцинеи То- 
0оЗской. 
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ратура“. Зовы древности. Спб. Ц. 40 к. 

4л. Кондратъевъ. Миөологическіе 
разсказы. БЪлый ‘козелъ. Спб. 1908. 
Ц. 75 к. 

Ола Гансонъ. ВидЪнія молодого 
офега. Пер. М. Коваленской. Ц. 50 к.— 
А. Гаукландь. Дремучіе лЪса. Ц. 
90 к. Море. Ц. 50 к. Пер. съ норвеж- 
скаго Р. Тираспольской.—Арнэ Гар- 
боргъ. Горный воздухъ. Пер. В. Вы- 
соцкаго. Ц. 50 к.—Юганни Аго. Оди- 
нокій. Пер. А. Койранскаго. Ц. 50 к. 


Изд. „Современная библіотека*. М. 
1908. 
Казимрь Тетмайеръ. Мелан- 


холія. Переводы В. А. Высоцкаго и 
Е. Арефьевой. М. 1908. Ц. 1 р. 

Енить Гамсунь. Подъ осенней 
звъздой. Борьба страстей. М. 1908. 
Ц. т р.. 

А. Стриндбергъ. Сочиненіе. Т. І. 
О современной драмф и современномъ 
театр. Фрекенъ Юлія. Кредиторы. 
Одинокій. Т. П. Современныя басни. 


Самумъ. Кто сильнЪй. Парія. Короле- 
ва Кристина М, 1908. Ц. по 1 р. | 

Л. Шницлеръ. Путь къ свобол%. 
Авторизованный переводъ подъ редак- 
щей З. А. Венгеровой. Изд. Спб. книж- 
ной экспециціи. Спб. 1908. Ц. 1 р. 50 к. 

ІТ. М. Невњжинъ. Въ бою и дру- 
гіе разсказы. Изд. И. Д. Сытина. М.. 
1908. Ц. Ір. 

Пропилем. Первый художествен- 
но-литературный сборникъ. Изд. „Про: 
пилеи“. Спб. 1908. Ц. 1 р. 50 к. 

В. Масалдж. Морські огни. Пе- 
ресказавъ Гр. Съегобочнёй. У Ки. 
Ц. 5 к—М. Загёрня. Як визволи- 
лись Північні Американські Штати, У 
Киіві. Ц. 15 к. — Д. Дорошенко. 
Оповідання про Ірланлію. Ц. 8 к.— 
Про пустині. Написав Б. Грінченко. 
Ц. 8 к.-- М. Загірня. Страшний во- 
рогъ. Книжка про горілку. Ц. 5 к.— Д. 
Марновія. На вовчому хуторі. Ц.З к. — 
1в. Франно. Ліси та пасовиська. Ц. 
3 к. Іван зв Буджака. Шматок. 
Ц. 4 к.— Б. Грёнченко. При грім, 
та блискавку. Ц. 4 к. Забув. Щастя 
Пейсаха Лейдермана. Ц. 4 к. ІГ. Ка- 
пелъгородський. Украінці на Куба- 
ні. Ц. 5 к.— В. Корольов. Як году- 
вати худобу. Ц. 10к.—. Б. Грінчен- 
ко. Братства і просвітна справа. Ц. 
5 к. Б. Иваницьний. Як збутися 
ярів та пісків. Ц. 4 к.— 27. Э. Сем'яу 
звірів, птиць, комах, риб, та гадів. З. В. 
Лункевича. Ц. 10 к. Изд. товариства 
Просвита у Киіві, заснованого въ па- 
мять Т. Шевченка. за 1907 рік. 

П. Коганъ. Очерки по истори 
новЪйшей русской литературы. Томъ 
первый. Вып. І. М. 1908. Ц. 1 р. 

Л. Б —ҹъ. Экклезіастъ. Кременчугъ. 
1908. Ц. 10 к. 

Н. Г ИЉҺёдлат. Персидскій во- 
просъ. Выпускъ 1. Пер. съ англійскаго 
полк. генер. штаба С. В. Цейль. Асха- 
бадъ. 1908. Ц. 30 к. 

Л. Дюбрейль. Коммуна 1871 г. 
Пер.Н. Тютчевъ Соціалистическая исто 
рія (1789—1900). Подъ ред. Ж. Жо- 
реса. Т. ХІ. Сиб. 1908. Ц. 75 к. 
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Петръ Исаевичъ Вейнбергъ. 
(1830—1908). 


Всл$дъ за Жемчужниковымъ, сошелъ съ жизненной сцены и 
другой стар$йгий изъ современныхъ русскихъ `поэтовъ... Он 
также дожилъ до завиднаго возраста, почти 80-ти лфтЪ, выпилъ 
до дна всю чашу назначенныхъ на его долю радостей и горестей, 
«въ предълБ земномъ совершилъ все земное» и, казалось, ничего 
уже новаго не могъ дать родной литератур$, ничего не могъ и самъ 
ждать оть жизни. Казалось... Но П. И. Вейнбергъ былъ еще бодръ 
духомъ; когда болзнь временно разжимала свои острые когти, 
онъ вдругъ оживалъ, молод$лъ, проявлялъ кипучую, удивительную 
для своего возраста энергію, и тогда, наоборотъ, казалось, что 
онъ еще хочетъ и можетъ жить, что онъ еще много можетъ рабо- 
тать! 

Всегда трудно произнести правильный и нелицепріятный судъ 
надъ человћкомъ въ виду его свВжей, едва закрывшейся могилы, 
а въ данномъ случа%ф, быть можетъ, особенно трудно. 

Молодежь, горячо любившая покойнаго поэта, звала его лишь 
въ позднВйшій періодъ его долгой жизни, въ классической роли 
литературнаго Маеусаила, искренняго друга и печальника вевхъ 
несчастныхъ; сложнће было чувство людей болве старыхъ поколћ- 
ній, въ памяти которыхъ былъ живъ еще и другой Вейнбергъ, — 
Вейнбергь 60-хъ годовъ. Какъ извВстно, въ то время поэтъ не 
пользовался популярностью... Недостатокъ политическаго такта и 
опыта толкнулъ его на в%которые поступки, казавшіеся тоглаш- 
нему передовому русскому обществу, недавно лишь проснувшемуся 
къ политической мысли и жизни, чёмъ-то ужаснымъ и непро- 
щаемымъ: таковъ былъ знаменитый фельетонъ Вейнберга о г-ж 
Толмачевой («безобразный поступокъ Века»), таково было его 
сотрудничество въ «СЗверной Почтъ», тогдашней «Росси», или 
лекторство въ Варшавскомъ университет, котораго, по понятнымъ 
причинамъ, сторонились лучше представители профессуры... 

Не затёмъ, конечно, я вспомнилъ это, чтобы ворошить старые 
грвхи и посылать дорогому и ма% покойнику запоздалые упреки, — 
нвты Я хочу только указать, что надъ образомъ Вейнберга былых, 
временъ,—нелюбимымъ и, во всякомъ случа, безразличнымъ для 
общества, —въ позднфйпия десятилЪтія, какъ-то незамЪтно для 
друзей и враговъ, незамфтно, можетъ быть, и для самого чело- 
вЪка, сложился другой духовный обликъ —того старенькаго, милаго 
Петра Исаевича, котораго мы веБ знали и любили. 

Да, я лумаю, превращеніе это произошло незамвтно для него 
самого. Онъ видвлъ, какъ быстро, неуклонно и безпощадно рЕдВетъ 
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кругъ тБхъ бойцовъ безъ страха и упрека, ветерановъ родной 
литературы, чтб цВлыя десятилтія отважно и бодро стояли «на 
славномъ посту», защищая ея жизнь и честь; онъ видфлъ, какъ 
все гуще сдвигается надъ нею ночь политической реакщи, въ то 
время какъ изъ глубины народной жизни уже доносятся раскаты 
отдаленнаго грома... То зр$фла давно желанная буря протеста и 
возмущенія, сулившая, однако, не только возрождене родины, но и 
раль новыхъ жестокихъ ударовъ и испытаний... И П. И. есте- 
ственно все больше и больше проникался мыслью, что онъ, ста- 
рВйшій но лвтамъ литераторъ, близко знавпий Некрасова, Григоро- 
вича, Салтыкова, Тургенева и Достоевскаго, является въ эту труд. 
ную историческую годину какь бы призваннымъ опекуномъ и хода- 
таемъ родной литературы и ея интересовъ. Собратья по перу без- 
молвно признали за нимъ это право и единодушно избрали сна- 
чала предсдателемъ Союза Писателей, а затёмъ—посл$ славной 
гибели Союза—и предсВдателемъ комитета Литературнаго Фонда. 

И нужно сознаться, не особенно легко было выполненіе этой 
почетной и отвфтственной роли человћку закала Вейнберга. Горячо. 
и дфтски-трогательно любя литературу, стремясь всячески послу- 
жить ей и принести посильныя жертвы, онъ, прожившій моло- 
дость въ атмосфер$ мрака и трепета кр$постной эпохи, былъ 
органически неспособенъ стоять передъ врагомъ съ открытымъ 
забраломъ, съ гордымъ взглядомъ борца, глубоко и см%ло сознаю- 
щаго свое нравственное превосходство; онъ былъ изъ твхъ «героевъ-. 
рабовъ», о которыхъ такъ краснорћчиво говорить Елисеевъ въ. 
своей известной защит8 Некрасова, —и люди новаго типа и склада, . 
имя въ виду, главнымъ образомъ, достоинство литературы, не 
разъ могли и должны были находить промахи въ этого рода дзя- 
тельности П. И-ча... 

Но онъ дВлалъ все, что могъ и какъ могъ. 

Обычный удвлъ людей—съ возрастомъ стараться отмежевать. 
себз спокойный уголокъ жизни, подальше отъ общественныхъ бурь. 
и треволненій, становиться все умфреннзе и осторожизе, и лишь. 
немногіе превращаются въ борцовъ именно подъ старость. П. И. 
былъ однимъ изъ такихъ счастливцевъ. Съ годами онъ становился 
все см®лВе и радикальнзе въ своихъ политическихъ взглядахъ. 
Его «Письмо» (извВстное стихотворен!е) долгое время не пропу- 
скалось цензурой... Среди тёхъ имБющихъ власть звъздоносцевъ, 
съ которыми поәтъ, —самъ «гражданскій генералъ» по служб, — 
им ль право, по старой памяти, стоять на раввой ногВ, его не 
разъ—полушутя, конечно, —упрекали въ томъ, что онъ сталъ рево- 
лющонеромъ; въ «сферахъ» на него иногда косились и, въ луч- 
шемъ случа, считали и называли «чудакомъ»... Это смЪшно, ра- 
зумЗется: никогда не стоялъ Вейнбергъ и не могь стоять сколько-ни- 
будь «лЗвфе кадетовъ» или, пожалуй даже, ‹лЗвыхъ октябристовъ» 
(употребляя новъйшую терминологію), хотя ни въ какую партію 
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овъ оффиціально не вступалъ, предпочитая оставаться вольнымъ 
партизаномъ. Но въ «освободительномъ движенш» и онъ принималъ 
посильное участ!е: онъ подписался подъ извфстнымъ иротестомъ 
44 литераторовъ въ 1901 году (по поводу избіенія полищей сту- 
дентовъ во время демонстраціи на Казанской площади), позже 
онъ даль свое имя въ качествВ отвВтственнаго редактора «Биб- 
потеки Освободительной Борьбы»; онъ вообще не разъ за по- 
‘слЪдв!е годы ставилъ на карту свою долголтнюю «благонамВренную» 
репутацію... 

И объяснять это тВмъ, что человЪкъ сознательно искалъ популяр- 
ности, что, сохраняя связь съ «старымъ міромъ», онъ заботился о 
добромъ имени въ потомствЂ, было бы обидной несправедливостью, 
глубокой ошибкой. При всемъ своемъ ум8ньи и привычкВ вести 
дипломатію въ «сферахъ», въ родной сердцу литературной сред 
П. И. Вейнбергъ былъ человћкомъ абсолютно-искреннимъ, никогда 
не скрывавшимъ своихъ задушевныхъ мыслей, хотя бы он и шли 
вразрззъ съ общимъ мн$ёнемъ. Кто не помнить, напр., кавъ го- 
рячо и р$зко отстаивалъ онъ, не встрёчая кругомъ сочувствія, 
идею вњхной литературной собственности? Или какъ на вечерахъ 
„Литературнаго Фонда, устроителемъ и распорядителемъ которыхъ 
онъ всегда былъ, въ грубоватой подзасъ форм% ссорился съ моло- 
дежью?... 

Широко извстна та роль П. И., которою онъ снискалъ себ 
наибольшія симпатіи и любовь современниковъ: онъ быть въ по- 
‘слфдне годы общепризнаннымъ адвокатомъ и заступникомъ поли- 
тическихъ ссыльныхъ и заключенныхъ, особенно тБхъ изъ нихъ, 
кто имћълъ хоть случайное, хоть слабое прикосновеніе къ литера- 
тур, напечаталъ гдВ-нибудь стишокъ, помфстилъ статейку... Тогда 
үжъ П. И., не колеблясь, бралъ опальнаго юношу подъ свое крыло 
и безъ устали, безъ конца хлопоталъ до тБхъ поръ, пока остава- 
лась хоть тънь надежды на облегченіе его участи. Слабаго, почти 
восьмидесятилЪтняго старика, часто больного, похожаго на живой 
трупъ, его поднимали съ постели, отрывали отъ любимаго дла — 
и онъ садилея писать письма, составлять телеграммы, Вхалъ лично 
на край города, пуская въ ходъ свой «связи», старыя знакомства, 
и старую благонадежную репутацію, ожидая по часамъ въ гене- 
ральскихъ пріемныхъ, кланяясь и ведя дипломатическую игру, — 
и сколько меъ лично известно прихЂровъ, когда хлопоты Петра 
Исаевича, —нердко, конечно, и безплодныя, — увБнчивались бле- 
стящимъ усп$хомы Немало разсказали бы объ этомъ и петербург- 
скія тюрьмы, и тундры Архангельской губерніи, и сибирская тайга... 

О литературныхъ заслугахъ покойнаго я скажу сейчасъ лишь нЪ- 
сколько словъ. Оригинальный поэтическій талантъ его, и какъ серьез- 
наго лирика, и какъ юмориста, самъ по себ былъ, на мой взглядъ, 
скроменъ. Риөмованнымъ стихомъ, какъ и большинство поэтовЪ- 
шестидесятнивовъ, Вейнбергь владфлъ далеко не въ совершенствЪ; 
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но подъ этимъ неуклюжимъ, порой корявымъ, стихомъ скрывалась 
всегда серьезная, гуманная мысль и билось искреннее чувство. И 
съ годами не падала, а все, какъ будто, росла жизнерадостность 
поэта, его горячая вфра въ конечное и близкое торжество идеа- 
ловъ добра и свЪта; онъ вВрилъ въ родину, въ молодость и пре- 
клонялся передъ ея пламеннымъ движеніемъ къ свободћ... Воть 
почему, въ связи съ общимъ симпатичнымъ обликомъ старца- 
поэта, я думаю, и нћкоторыя изъ его оригинальныхъ стихотворе- 
ній останутся все же въ истори русской поэзіи. 

Несравненно крупнфе значен!е Вейнберга, какъ переводчика. 
Н$ть, кажется, въ европейской литературВ поэта боле или мене 
крупнаго значенія, котораго покойный не переводилъ бы. Онъ ра- 
боталъ надъ Шекспиромъ, Шиллеромъ, Шелли, Викторомъ Гюго, 
Лессингомъ, Гуцковомъ, Гейне, Гервегомъ, Ленау, Шамиссо, Миц- 
кевичемъ и т. д., не обходя и самыхъ капитальныхъ (по объему) 
` произведеній этихъ французскихъ, нзмецкихъ, англійскихъ и поль-- 
скихъ художниковъ слова ( «Отелло», «Ченчи», «Натанъ Мудрый», 
‹Уріэль Акоста» и пр.). Межлу прочимъ, онъ перевелъ всего 
Гейне. 

Само собой разумћется, что среди этого колоссальнаго количе- 
ства стихотворныхъ переводовъ есть много и совершенно слабыхъ. 
Я лично не поклонникъ, напр., переводовъ Вейнберга изъ Гейне, 
которымъ самъ П. И. придавалъ, кажется, наибольшее значеніе; 
однако, и между ними встрВчаются превосходныя, по-истивф клас- 
сическія работы. Какъ прелестно передана, напр., «Горная Идил- 
лія»! ВЪдь это, кавъ будто, самъ Гейне съ его граціей, нъж- 
ностью, тонкимъ лукавствомъ и могучей энергіей! 

Но лучше всего давался нашему переводчику нериөмовавный, 
бЪлый стихъ, и нЗкоторыя изъ переведенныхъ имъ драмъ также 
положительно хороши. 

Какъ бы то ни было, заслуги Вейнберга передъ русской лите- 
ратурой не малоцвнны не по одному только количеству. 

Да будетъ же легка труженику-поэту родная земля, на кото- 
рой онъ столько жилъ, работалъ, страдалъ и любилы... 


П. Якубовичъ. 
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КОРО с мама чм 63 р. 35 к. 








Въ пользу ссыльныхъ и заключенныхъ: отъ П. Самсо- 
нова, изъ Смоленска—3 р.; отъ А. С.—10 р.; отъ п—скихъ 
землемъровъ—15 р.; „изъ Балты“ —10 р.; „изъ Калиша“—7 р.; отъ 
„Гали и Ани“ —12 р.; отъ М. А. Е.—6 р.; отъ А. К.—5 р.; „изъ 
Балты“— 10 р.; „отъ сочувствующихъ южанъ—1 мая“— 13 р. 50 к.; 
отъ Н. М. Г. 12-ый и 13-й взносъ— 20 р.; „изъ Балты“—10 р.; 
черезъ М. П. °/, отчисл.—май, іюнь, іюль—98 р.; отъ М. А. Е. —- 
24 р.; отъ А. Р.—2 р.; ‚изъ Балты“ — 10 р.; отъ Б. А. Гелло -- 
75 к.; отъ А. В. Николаева—15 р. 
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даровой пересылкой. Книжнымъ иагазинамъ — уступка 259%, при пересылкф 
книгъ на ихъ счетъ. 


Н. Авксентьевъ ВЫБОРЫ НАРОДНЫХЪ ПРЕДСТАВИТЕ- 
ЛЕЙ. Иад. 1906 г. 24 стр. Цна 5 коп. 

С. А. Ан —скій. ОЧЕРКИ НАРОДНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ. Изд. 
1894 г. —150 стр. Ц. 80 к. 

П. Булыгинъ. РАЗСКАЗЫ. Изд. 1902 г.—482 стр. Ц. 1 р. 50 к. 

Григорій БЪлорфцкй. БЕЗЪ ИДЕИ (Изъ разсказовъ о русско- 
японской войнз). 1906 г. 207 стр. Цна 75 коп. Безъ идеи. —Безъ 
настроен!я.—Въ чужомъ пиру. — Химера. 

П. Голубевъ. ПОДАТНОЕ ДЪЛО. 1906 г. 32 стр. ЦЪна 8 к. 

Діонео. ОЧЕРКИ СОВРЕМЕННОЙ АНГЛИИ. Изд. 1903 г.—558 
стр. Ц. 1 р. 50 к. 

— АНГЛІЙСКІЕ СИЛУЭТЫ. Изд. 1905 г. 501 стр. Ц.1 р. 50 к. 


Характеръ англичанъ. — Англ. полиція.—-Возрожденіе протекціонизма. — Ирландскій 
„ледоходъ“.— Земля. — Женскій трудъ.— ДЪтскій трудъ. 


— НЕПРИКОСНОВЕННОСТЬ ЛИЧНОСТИ и ЖИЛИЩА. Изд. 
второе 1906 г. 16 стр. ЦЪна 4 коп. | 

— СВОБОДА ПЕЧАТИ. 1906 г. 16 стр. Цна 5 коп. 

В. |. Диитріева. ПОВЪСТИ И РАЗСКАЗЫ. 1906 г. 318 стр. 
ЦЪна 1 руб. Гомочка.—Подъ солниемъ юга. 


В. Я. Кокосовъ. РАЗСКАЗЫ О КАРІЙСКОЙ КАТОРГВ. 1907 г. 


317 стр. Ц. Гр. «Не нашъ».—Воспоминаня врача. —Практика. —Искусники.— 
Трофимычъ.— Ласковый.—Яшка.—Н. Г. Чернышевскій. 

Владимръ Короленко. ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Книга І Двъ- 
надцатое изд. 1908 г.—403 стр. Ц. 1 р. 50 к. Въ дурномъ обществ*.— 
Сонъ Макара.--Лфсъ шумитъ.—Въ ночь подъ свфтлый праздникъ. — Въ подслЪд- 
ственномъ отдфлени.— Старый звонарь.—Очерки сибирскаго туриста.—Соколинецъ. 

— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. П. Восьмое изд. 1908 г. — 
411 стр. Ц. 1 р. 50 к. Ръка играетъ.—На затменм.— Атъ-Даванъ.—Черкесъ.— 
За иконой.— Ночью. —ТЪни.— Судный день (Іомъ-Кипуръ). Малор. сказка. 

— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. Ш. Четвертое изд. 1907 г.— 
849 стр. 1 р. 25 К. Огоньки. —Сказаніе о Флор, АгриппЪ и Менахем%, 
сын Іегуды.— Парадоксъ.—, Государевы ямщики“.—Морозъ. — ПослЬдній лучъ.— 
Марусина заимка. — Мгновеніе. —Въ облачный день. 

— ВЪ ГОЛОДНЫЙ ГОДЪ. Наблюденія, размышленія и за- 
мЪтки. Шестое, исправленное и дополненное, изд. 1907 Г.— 
400 стр. Ц. 1р. 


— СЛЪПОЙ МУЗЫКАНТЬЪ. Этюдъ. Одинадцатое изд. 1906 г.— 
200 стр. Ц. 75 к. 

— БЕЗЪ ЯЗЫКА. Разсказъ. Четвертое изд. 1906 г.—218 стр. 
Ц. 75 к. 

— ПИСЬМА КЪ ЖИТЕЛЮ ГОРОДСКОЙ ОКРАИНЫ. Второ 
изд. 1906 г. 24 стр. ПЗна 5 к. 

— СОРОЧИНСКАЯ ТРАГЕДІЯ (по даннымъ судебнаго разг. 
слздован!я). Изд. 1907 г. Ц. 10 коп. 

— ОТОШЕДШІЕ. Объ Успенскомъ. О Чернышевскомъ. О 
Чехов. Изд. 1908 г. Цна 40 коп. 

Ө. Крюковъ. КАЗАЦКІЕ МОТИВЫ. 1907 г.—438 стр. Ц. 1 руб. 
Казачка.—Въ родныхъ мЪстахъ.—Станичники.—Изъ дневника учителя Васюхина.— 
Кладъ.—Картинки школьной жизни.—Къ источнику исцЪленій.—ВстрЪча. - 

Н. Е. Кудринъ (Н. С. Русановъ). ОЧЕРКИ СОВРЕМЕННОЙ ФРАН- 
_ ЩИ. Второе изд. 1903 г.—612 стр. Ц. Гр. 50 к. Народъ и его харак- 
теръ. — Наука, литература и печать. — Борьба реакціи и прогресса въ идейной и 
политической сферахъ.— ДЪло Дрейфуса.—Идейное пробужденіе. 

— ГАЛЛЕРЕЯ СОВРЕМЕННЫХЪ ФРАНЦУЗСКИХЪ ЗНА - 
МЕНИТОСТЕЙ. Съ 18 портрет. Изд. 1906 г. 499 стр. Ц. 1 р. 50 к. 
Пастэръ. — Додэ. — Золя. — Клемансо. — Вальдекъ Руссо. — Комбъ. — Рошфоръ.— 
Жоресъ.—Гэдъ.—Анатоль Франсъ.—Поль Бурже. 

П. Л. Лавровъ (Миртовъ). ИСТОРИЧЕСКІЯ ПИСЬМА. Изд. 
третье. 1906 г. — 380 стр. Ц. 1 р. 

— ФОРМУЛА ПРОГРЕССА Н. К. МИХАЙЛОВСКАГО. 
НАУЧНЫЯ ОСНОВЫ ИСТОРИ ЦИВИЛИЗАЩИ. 1906 г. 143 стр. 
Цна 40 коп. 

— ЗАДАЧИ ПОЗИТИВИЗМА И ИХЪ РЪШЕНІЕ. теоретики со- 
роковыхъ годовъ въ наук о вЪрованіяхъ. Изд. 1906 г.—143 стр. Ц. 40 к. 

А. Леонтьевъ. РАВНОПРАВНОСТЬ. Второе изд. 1906 г. 16 стр. 
ЦЪна 5 коп. 

— СУДЪ И ЕГО НЕЗАВИСИМОСТЬ. ад. 1905 г. 24 стр. Ц. 5 к. 

Ек. ЛЬткова. ПОВЪСТИ и РАЗСКАЗЫ. Т. І. Мертвая зыбь. Третье 
изд. 1906 г.—222 стр. Ц. 1 р. 

— ПОВЪСТИ и РАЗСКАЗЫ. Т. П (распроданъ). 

— ПОВЪСТИ и РАЗСКАЗЫ. Т. Ш. Изд. 1908 г. — 316 стр. 
Ц. 1 р. Рабъ.—Оборванная переписка.—На мельницЪ.—Облачко.—Безъ фамил 
(Софья Петровна и Таня). 

Л. Мельшинъ (П. Ф. Якубовичъ). ВЪ МГРЪ ОТВЕРЖЕННЫХЪ. За- 
писки бывшаго каторжника. Т. І. Четверютое изд. 1907 г.—886 стр. 
Ц. 1 р. 50 К. Въ преддверм.— Шелаевскій рудникъ.—Ферганскій орленокъ.— 
Одиночество. 

— ВЪ МІРЂ ОТВЕРЖЕННЫХЪ. Т. П. Третье ивд. 1906 г.— 
403 стр. Ц. 1 р. 50 к. Съ товарищами.—Кобылка въ пути.-Среди сопокъ.— 
Эпилогъ.—-Роѕі-ѕсгіріит автора. 





— ПАСЫНКИ ЖИЗНИ. Разсказы. Второе изд. 1903 г.— 


367 стр. Ц. 1 р. Юность (изъ воспоминаній неудачницы).—Пасынки жизни.— 
Чортовъ яръ.—Любимцы каторги.—Искорка.—Не досказанная правда.—На китай- 
ской рёкф.— Ганя. 


— ОЧЕРКИ РУССКОЙ ПОЭЗИИ. Изд. 1904 г. — 406 стр. Ц. 


1 р. 50 к. Пушкинъ—Некрасовъ.—Фетъ.—Тютчевъ. — Надсонъ. — Современные 
миніатюры.--О старомъ и новомъ настроеніи. 

— ВМЪСТО ШЛИССЕЛЬБУРГА. 1. Въсти изъ политической ка- 
торги. Л. Мельщина. — 11. На Амурской колесной дорог. Р. Бравсказо. Изд. 
1906 г.—40 стр. Ц. 8 коп. 

В. А. Мякотинъ. ИЗЪ ИСТОРИИ РУССКАГО ОБЩЕСТВА. Изд. 


второе 1906 г.—400 стр. Ц. 1 р. 25 к. Протопопъ Аввакумъ. — Кн. Щер- 
батовъ.—На зарЪ русской общественности (Радищевъ).—Изъ Пушкинской эпохи.— 
Т. Н. Грановскій. — К. Д. Кавелинъ. — Памяти ГлЪба Успенскаго. — Памяти Н. К. 
Михайловскаго. 


— НАДО ЛИ ИДТИ ВЪ ДУМУ. Изд. второе 1906 г. 40 стр. 
Цна 10 коп. 

А. 0. Немировскій. НАПАСТЬ. Повћъеть (изъ холерной эпидеміи 
1892 г.). Изд. 1898 г.—286 стр. Ц. 1 р. 

А. А. Николаевъ. КООПЕРАЦІЯ. Изд. 1906 г. 56 стр. Ц. 10 к. 

А. Б. Петрищевъ. ЦЕРКОВЬ И ШКОЛА. Изд. 1906 г. Ц. 15 к. 

— ДВА ИЗБИРАТЕЛЬНЫХЪ ЗАКОНА. Спб. 1907 г. Ц. 10 к. 

С. Подъячевъ. Т. Г. МЫТАРСТВА. — Изд. 1905 г.— 296 стр. 
Ц. 75 коп.—МосковскЙ работный домъ.—По этапу. 

— Т. П. СРЕДИ РАБОЧИХЪ.— Изд. 1905 г.—287 стр. Ц. 75 к. 

А. В. ПЪшехоновъ. ЗЕМЕЛЬНЫЯ НУЖДЫ ДЕРЕВНИ. Основ- 
ныя задачи аграрной реформы. Изд. третье 1906 г.—155 стр. 
Цна 60 к. 

— КРЕСТЬЯНЕ И РАБОЧШ въ ихъ взаимныхъ отноше: 
ніяхъ. Изд. третье безъ перемънъ. 1906 г. 64 стр. Ц. 25 в. 

— ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ПОЛИТИКА САМОДЕРЖАВІЯ; Вто- 
рое изд. 1906 г. 80 стр. Ц. 30 к. 

— ХЛЪЗБЪ, СВЪТЬ и СВОБОДА. Четвертое ивд. 1906 г. 
84 стр. Ц. 10 к. 

— АГРАРНАЯ ПРОБЛЕМА въ связи съ крестьянскимъ 
движенемъ. Изд. 1906 г. 135 стр. Ц. 40 к. 


— СУЩНОСТЬ АГРАРНОЙ ПРОБЛЕМЫ. Отдъльный оттискъ 
изъ книги „Аграрная проблема“. 1906 г. 32 стр. Ц. 6 к. 


— КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ИНТЕЛЛИГЕНЦИИ. 1906 г. 103 стр, 
Цна 25 коп. 


— НАКАНУНЪ. Изд. 1906 г. 214 стр. Ц. 60 к. 


— ПРОГРАММНЫЕ ВОПРОСЫ. Выор. І. Основныя положенія. 
Ц. 10 коп. Вып. П. Историческя предпосылки. Ц. 10 коп, 


С. А. Савинкова. ГОДЫ СКОРБИ (Воспоминанія матери). Изд. 
1906 г. 64 стр. Ц. 15 коп. . 

П. Тимофеевъ. ЧЪМЪ ЖИВЕТЪ ЗАВОДСКІЙ РАБОЧІЙ. 
1906 г. 117 стр. Ц. 40 к. 

Карлъ Шурцъ. ИЗЪ ВОСПОМИНАНІЙ НЪМЕЦКАГО РЕВОЛЮ- 
ЦІОНЕРА. 1907 г.—132 стр. Ц. 80 к. 

Викторъ Чернов. МАРКСИЗМЪ и АГРАРНЫЙ ВОПРОСЪ. 
Историко-критическій очеркъ. Ч. І. Изд. 1906 г. 246 стр. Ц. 75 к. 
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І. 


Онъ проснулся отъ какого-то ръзкаго и звонкаго удара 
по чему-то твердому, открылъ глаза и увидЂлъ, что въ 
„углу“ свЪтло,—такъ какъ ситцевая занавЪска оказалась до 
половины раздвинутой,—и что Негробова на койкз, рядомтъ, 
НЪТЪ. 

„у шелъ... на работу... Значитъ —поздно!“ подумалъ онъ. 

И мысль, что товарищъ, давшій ему пріютъ, на работ, 
что у всЪфхъ есть работа, веЪ что-нибудь дЂлаютъ, а у него 
НЪТЪ, что опъ, какъ лежебока, лънтяй, и проснулся-то поздно 
и не можетъ вскочить, умыться и бЪъжать „на дЪло“, что 
Негробиха, навърно, сердится на него за это, и что она 
права, и вс$ правы, а онъ виноватъ потому, что его разсчи- 
тали на фабрикъ,—камнемъ легло на душу. 

Онъ хотфлъ векочить, поверхъ бЪлой ситцевой рубахи 
надфть пиджакъ, пальто и уйти, уйти, даже не глядя на 
Негробиху, не сказавши ей ни одного слова, „вотъ какъ 
уйти!“ горделиво мелькнуло въ его головЪ; онъ едВлалъ 
усиліе подняться, и все ограничилось однимъ усиліемъ, 
такъ какъ тЪло его, —и въ особенности поги,:—было точно 
избито, болЪло, страшно хотЪлось полнаго покоя, хотВлось 
спать, —и окъ остался на койкВ. Недвижимъ, словно съ рас- 
пластанными руками и ногами. 

И сквозь сладкую истому безмБрно уставшаго человЪка, 
медленно и постеиенно, какъ паутина, заволакивавшую мозгъ, 
одна мысль, подобно встревоженной птицъ въ клыткЪ, би- 
лась въ немь: 

„Пегробиха станетъ ругатьея!.. Вотъ, вотъ сейчасъ на- 
чнетъ:!“ 

И замыкази Шея отяжелЪвшимъ вкомъ правый глазъ 
его видЪлъ, какъ туть же, къ столу, на табуретку присъла 
подвижная, сухенькся женщина средиихъ лЪть, какъ ИЗЪ- 
подъ рукава засаленной ептцовой кофты высуяулась коет- 

Августь. Отдћлъ 1. ! 
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лявая, почти черная, вся въ рубцахъ и морщинахъ, и малень- 
кая, какъ у дћвочки, рука, проворно налившая въ чашку 
черную жидкость изъ кофейника, какъ маленькіе, желтова- 
ватые глазки сердито и недоумВнно метнулись въ сторону 
КОЙКИ. 

Өоминъ притворился, что спитъ... Лежалъ съ закрытыми 
глазами и слышалъ, съ какой жадностью и наслажденіемъ 
втягивала въ себя Негробиха горячій цикорный напи- 
токъ, какъ щелкалъ сахаръ на зубахъ, и какъ въ проме- 
жуткахъ между хлебками она громко и властно кричала 
кому-то въ пространство: 

— Чего проклаждаешься-то? Ну, чего! Одинъ передникъ 
да подштанники выстирала, да ужъ и устала! Эка! Попробо- 
вала-бы съ мое! День-деньской вертишься, какъ окаянная! 
Не знаешь, за что хватиться! Однихъ горшковъ этихъ 
проклятущихъ насуютъ... Воть орава придетъ: гляди, саму 
бы не съБли! Ну, чего вылупила глаза? Отжимай да тащи 
на дворъ, подъ водопроводъ... | 

Въ отвЪтъ, отъ дверей подвала, гдВ съ вечера было по- 
ставлено мъшавшее всвмъ старое, прогнившее, залатанное 
кускомъ жести корыто, плескалась вода и слышалось что- 
то похожее на звукъ: „ржжу, ржжу, ржжу“... 

И по всей кухнВ разносился вонючій паръ прЗлаго, гряз- 
наго бЪлья. 

„Ни за что не встану при ней! — лЪниво думалось Өо- 
мину: — вышла бы куда ни на есть, чортъ ее задери! Эка 
стервища, эка стервища!“--мысленно повторялъ онъ при каж- 
дой новой фразЪ „Негробихи“, но потомъ прискучило, на- 
доъло, и вдругъ въ засыпавшемъ сознаніи мелькнула не- 
оштукатуренная, кирпичная громадина-фабрика съ длинными, 
черными пальцами-трубами на крышЪ и небывалые по раз. 
мЪрамъ, неоглядные холмы каменнаго угля. 


П. 


Проснулся снова,—на этотъ разъ ничћмъ не разбужен- 
ный,—и даже удивился тишин%... Ни голоса Негробихи, 
ни звуковъ стирки... Даже пр$лый запахъ грязнаго бВлья 
куда-то исчезъ, и только на плитВ что-то размЪренно-ме- 
ланхолично скворчало. 

„Уйти развЪ?—мелькнуло у 9омина: — непремЪнно надо 
уйти! Нечего ждать“. 

Соскочилъ съ койки, оглядЪлея. Въ подвалв не было 
никого; даже корыто куда-то унесли. 

Движешемъ руки онъ привелъ въ порядокъ спутанные во- 
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лосы, накинулъ пальто, въ карман котораго ощутилъ при: 
сутстве позабытаго еще съ того времени, какъ ходилъ на 
работу, —напильникъ безъ ручки, схватилъ лежавшую на 
подоконник» шапку, нахлобучилъ и быстро вышелъ изъ 
подвала. 

На двор долженъ былъ зажмуриться,—такъ было р3зко- 
свЪтло отъ солнца, золотившаго карнизъ дома. По водосточ- 
нымъ трубамъ журчала вода, стекавшая въ `подставленные 
дворниками ушаты и образовавшая на поверхности бЂлую 
пзну. Чирикали воробьи, и въ воздухВ было что-то радоет- 
ное, возбуждающее. 

„Сейчасъ пойду на ферму!—подумалъ Өоминъ, проника- 
ясь общимъ радостнымъ настроеніемъ: —копЗекъ сорокъ да- 
дутъ, и то хлВбъ!“ | 

Онъ вспомнилъ вчерашняго „сурьезнаго“ человзка, ко- 
тораго они съ Негробовымъ встрЪтили въ чайной, и слова 
его, что на новой, не открывшейся еще молочной ферм% тре- 
буются люди для мытья бутылокъ и прочихъ услугъ. У 
„сурьезнаго“ человђка было, какъ и подобаетъ, серьезное, 
густо обросшее черной бородой лицо и такіе большіе, вы- 
разительные глаза, которые не могли не внушить довъЪрія. 
И говорилъ онъ спокойно, медленно, густымъ баскомъ на- 
©тоящаго серьезнаго человЂка. 

— Это не то что!—говорилъ „сурьезный“ человЪкъ мед- 
ленно и, словно съ сознаніемъ собственнаго достоинства, 
разжевывая хотя и помоченный въ чай, но все еще одере- 
венълый баранокъ:—это не то что... какъ говорится, обманъ... 
или что-пибудь такое... Зря говорить не стану! Ужъ ежели 
я говорю, то можно, какъ говорится безъ сумнВнія, въ точ- 
ности. Воть что!—И заключилъ свою сентенщю внушитель- 
НЫМЪ: 

— Сходи, непремЪнно, смотри, сходи! Такъ и скажи: „Па- 
велъ Павлычъ. молъ, и больше ничего“! Павелъ Павлычъ 
имя мое, то есть! Понялъ? 

Серьезный человЪкъ не допускалъ ни сомнЪн, ни, 
тЬмъ болВе, возраженй и, замЪтивъ на лиц Өомина только 
намЂреніе возразить, —яено, категорично, съ соблюденіемъ не- 
обыкповепнаго достоинства подтвердилъ: 

— Только, значитъ, имя, отчество произнеси, — больше 
ничего не требуется! Будь спокоенъ! 

Вечеромъ у Өомина еще были сомн%Ънія, но теперь, при 
радостномъ солнечномъ свътЪ, при веселомъ, весеннемъ 
двикеніи вокругъ, чувства необыкновенной бодрости и смЪ- 
лой увђренности въ себЪ окрылили Өомина, и онъ р%Ъ- 
шительно направился по указанному адресу. 
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Ш. 


На дворз „фермы“, куда выходили ворота хлзва, въ ко- 


торомъ самый наблюдательный человЪкъ не могъ бы запо- 
дозрить присутствія хотя бы одного коровьяго хвоста, ску- 
чившись, какъ стадо напуганныхъ овецъ, стояло до десятка 
деревенскихъ дзвочекъ-подростковъ. ДЪвочки были одВты 
по-городскому: въ ватныя кофты и платки, у многихъ на 
рукахъ были шерстяныя вязаныя перчатки. Солнце при- 
грЪвало ихъ миловидныя, раскраснъвшіяся отъ холода щеки, 
вода каскадомъ лилась съ деревянной, покрытой слоемъ 
снъга, крыши длиннаго, покосившагося, съ мокрыми, словно 
заплаканными, окнами зданія, брызги попадали на кофты и 
лица дъвочекъ, и это забавляло ихъ. 

Въ двухъ-трехъ шагахъ отъ этой группы, съ сосредото- 
ченнымъ и даже мрачнымъ выражешемъ на большомъ, про- 
долговатомъ, съ черными, густыми бровями лицЪ, стояла по- 
жилая женщина и кидала нетерпћливые взгляды на входную 
дверь длиннаго зданія. 


Изъ воротъ хлћва вышелъ красный, какъ кровь, съ огром- , 


нымъ, свисшимъ на бокъ малиновымъ гребнемъ пъЪтухъ, 
постоялъ, посмотрълъ сперва однимъ, потомъ другимъ зор- 
кимъ и злымъ глазомъ на каскадъ и медленно, соблюдая 
горделивую осанку, отправился обратно. 

„«Ценщина еще нетерифливзе стала смотрћъть на дверь, 
дъвочки пересмЉивались и обмЪнивались короткими фра- 
зами. 

Вдругъ дверь длиинаго здашя отворилась, и на порог 
появился маленькй, съденьюми старичокъ съ краспымъ но- 
сомъ, одътый во что-то похожее на мЪховую кацавейку, съ 
мЪховымъ треухомъ на маленькой, лысой головк%. 

Старичокъ прищурилея на солнце и, увидЪвъ женщину, 
привЪтливо закивалъ головенкой. 

— Настасьюшка, ты никакъ?—тоненькимъ голосомъ во- 
просилъ старичокъ. 

— Я, батюшка-баринъ, я!— отозвалась женшина, подходя. 

— Привела свою команду-то?—весело воскликнулъ ста- 
ричокъ. 

— Привела, батюшка-баринъ, привела!—также весело и 
ВМЪСТЬ угодливо отвьчала Настасьюшка. 

Старичокъ сошель съ двухъ ступепекъ крыльца и, по- 
дойдя къ группъ внезапно приемирфвшихъ и слБлавшихся 
серьезными дРвочекъ, оглядЪлъ ихъ, какъ стадо телокъ, 
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веселымъ и довольнымъ взглядомъ совершившаго хорошую 
покупку хозяина. | 

— Воть, говорятъ, кръпостнаго права нзтъ,—усмЪхнулся 
старичокъ,—а у меня сразу сколько кр$фпостныхъ стало. 
Не правда-ль, Настасьюшка? 

— Кабы были крћпостными, такъ имъ бы и платить ни- 
чего не нужно было! —съ загадочной улыбкой замЪтила „На- 
стасьюшка,“... 

— И то правда!—вздохнулъ старичокъ.—Такъ какъ же, 
по сорокъ копћекъ въ день на всемъ хозяйскомъ? 

— По полтинничку!—нерЪшительно сказала женщина. 

— И-ни-ни! И не думай! замахалъ руками старичокъ.—Мнз 
на прокормъ на каждую полтинника мало! Народъ молодой, 
растетъ, ему Весть только подавай, а много ли она срабо- 
таетъ... такая! 

— Онз батюшка-баринъ, не заморыши! Кормленыя! 

— Кормленыя, да не такъ. Сорокъ копеекъ—безъ торга! 
Хочешь— оставляй, а нћътъ, гони всю партію въ деревню. 

— ЗачЪмъ въ деревню, —и здћеь дЪло найдется. 

— Ну, какъ знаешь! 

Старичокъ похлопалъ руками по бокамъ, еще разъ сощу- 
рилея на солнце и скрылся за дверью. 


ІҮ. 


Женщина въ раздумьи посматривала на улицу, виднзв- 
шуюся изъ раскрытой настежь половинки воротъ, и, судя 
по сосредоточенному, мрачному выраженію, что-то сообра- 
жала. 

Въ воротахъ замаячила фигура Алешки Өомина, потор- 
чала’ вЪкоторое время и медленно, неръшительно двипулась 
къ длинному зданію. 

„Сколько нынче голоднжо народа бродитъ!—мелькнуло въ 
голов Настасьюшки, —и-ихъ сколько! БЂЪда!“ Она быстро 
вошла на крыльцо и потянула къ себЪ входную дверь. 

"Бдкій запахъ постнаго масла и испарене щей обдали 
Настасьюшку; въ полумракз сырого, мрачнаго и низкаго 
помфщен1я она увидала тщедушную фигуру старичка, си- 
дъвшую въ согбенномъ положеніи за грязнымъ сосновымъ 
столомъ и деревянной ложечкой хлебавшую что-то изъ боль- 
шой бЪлой съ синими разводами миски. 

— Ну, будь уже по-вашему!—воскликнула женщина, — 
что ужъ.. 

— Что это? — спросилъ старичокъ, поднимая облъзлыя 
брови. 
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— Да насчеть дзвушекъ-то... Пусть по-вашему, говорю! 
— А-а!—злорадно улыбнулся старичокъ. — Не хочешь, 
значитъ, въ деревню-то везти? Накладно? Хе, хе! То-то и оноѓ 

— Да куда ужъ... Сорокъ копћекъ, батюшка-баринъ? 

— Сорокъ, такъ сорокъ! —милостиво согласился стари- 
чокъ. —Я отъ своего слова не отказываюсь, и никогда не отка- 
зывался. Сказалъ, такъ сказалъ! Чего тамъ! 

— Куда же ихъ? 

— А вонъ на другой половин у меня горенка... Пусто- 
вала она всю зиму, холодно тамъ, надо быть, ну, да ужо 
истопимъ! Онъ же и истопятъ,—дрова найдутся. Первую 
ночь на соломЪ проночуютъ, а тамъ нары нужно будеть. 
сдВлать... СдВлаемъ, все сдћвлаемъ, дай сроку!.. Плотника 
не дозовусь. 

— А коровки-то у васъ, батюшка-баринъ... 

— И коровокъ приведутъ, не безпокойся! Шесть штукъ 
купилъ, хорошихъ, ПР по восьмидесяти рублей 
на кругъ платилъ.. 

— Деньги-то какія, Господи! 

— Да ужъ порядочно ухлопано! Да я за этимъ не стою! 

— Дай Богъ легкаго почина, батюшка-баринъ! 

— Спасибо, спасибо! Такъ веди ихъ... въ людскую-то. 

— Слушаю, батюшка-баринъ. 

Стоявпий на дворЪ и глаззвиий на всЪ четыре сто- 
роны Алешка увидалъ, какъ вышедшая изъ дома женщина, 
скомандовала дВвочкамъ идти въ сни, какъ вся эта стайка 
дъвчонокъ, сыпля серебрянымъ молодымъ смћъхомъ, трону- 
лась сразу, и какъ черная женщина, замыкая шествіе ма- 
ленькаго народа, крВпко хлопнула дверью на проржав%в- 
шемъ, визжавшемъ блок. 

„Должно, наниматься тоже! —мелькнуло въ головЪ Алешки, 
и чувство чего-то тоскливаго, холоднаго разлилось у него: 
внутри, —какъ же мн3-то? Какъ же Палъ Палычъ? Идти ли 
ужъ? Что-то, будто вранье все это... Право! 

Постоялъ нЪкоторое время въ нершительности, погляды- 
дывая то на улицу, то на крыльцо дома, и медленно пошелъ 
къ крыльцу. | 

Открылъ дверь. Старичокъ, быстрыми, нервными шаж- 
ками измърявшій комнату, вплотную налетълъ на него. 

— ТебЪ что? Кого нужно? Кто такой! Отъ кого? — засы- 
палъ онъ его вопросами. 

— Насчетъ мВста! —могъ только выговорить Алешка. 

— Что такое? Какого мъста? Кому м%Всто? — зачастилъ 
старичокъ. 

— Паль Палычъ говорилъ, значитъ, что бутылки мыть 
требуется! —выговорилъ Алешка, пристально глядя на ме- 
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тавшуюся передъ нимъ фигуру старикашки и начиная уже 
ЗЛИТЬСЯ. 

— Какой Палъ Палычъ! Какія бутылки? — продолжалъ 
сыпать старикъ,—я такого не знаю! Мало ли: Палъ Папычъ! 
Фамилія-то его, фамилія какая? 

— Да нужно вамъ, что ли, бутылки-то мыть? —возвысилъ 
голосъ Алешка. 

— Никакихъ мнЪ бутылокъ мыть не нужно! —въ свою оче- 
редь, крикнулъ старикъ,—что ты, любезный! 

— Ну, такъ бы и говорилъ! —рявкнулъ Алешка и вышелъ, 
съ размаха захлопнувъ за собою дверь. 


у. 


Небо было высокое, высокое, голубое, и среди бВлыхъ 
облачковъ, словно играя, то пряталось, то снова выступало 
солнце. По улицамъ съ крышъ домовъ, съ водосточныхъ 
трубъ, съ зонтовъ подъћздовъ мягко срывались пушистые 
снЪъжные пласты, и съ грохотомъ, пугая прохожихъ и из- 
вощичьихъ лошадей, скатывалась ледяная кора. А на мо- 
стовыхъ, почернъвшихъ, покрытыхъ навозомъ, уже сверкали 
лужи растаявшаго снЪга. Алешка вышелъ за ворота, ухарски 
надвинулъ на одно ухо рваную шапчонку и, медленно по- 
свистывая, побрелъ на Невекй. 

Съ т8хъ поръ, какъ онъ потерялъ мћъсто на фабрик%, 
его тянула сюда какая-то непреодолимая сила, и онъ сло- 
нялея по Невскому по цзлымъ днямъ. Раза два про- 
никновеннымъ шопотомъ онъ попросилъ у одного ста- 
ричка и сВдой дамы „безработному“, и удалось, —ему дали, 
дама даже цзлый гривенникъ,—и ему казалось, что станутъ 
давать еще и еще. Только была бы удача! А какъ не быть 
удачи, когда такая масса народа проходитъ взадъ и впе- 
редъ по улицамъ? И все, если не богатые, то съ деньгами. 

Когда-то, въ дћтствъ, живя въ деревнъ у отца съ ма- 
терью, онъ слышалъ, что „просить“ нехорошо. Но почему 
нехорошо, такъ никто и не объяснилъ, а потомъ, когда онъ 
былъ привезенъ въ городъ и сперва жилъ на послугахъ у 
земляковъ, а затћмъ поступилъ чернорабочимъ на фабрику, 
понятіе о томъ, что просить нехорошо, какъ-то забылось, 
стерлось. Въ послЪдніе же два мЪсяца, когда онъ превра- 
ТилСя въ „безработнаго“ и жилъ, какъ бродяга, днемъ ша- 
таясь по улицамъ, а ночи проводя или у товарищей, или 
въ притонахъ, онъ даже удивлялся, откуда могло явиться 
понятіе, что „просить“ нехорошо! Почему нехорошо? У меня 
нЪтъ, я не могу заработать, —отчего же нехорошо попросить 
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у другого, у кого есть? ВЪдь это не те, что взять самому, 
но если бы дЪло и до этого дошло, то вЪъдь что же? Не 
умирать съ голода? Вотъ еще! Только бы была удача! 

А ГДЗ же ея и искать, какъ не на Невскомъ. Эта улица 
съ ея богатыми домами, блестящими магазинами, съ ея пуб- 
ликой, прилично одЪтой, сытой и веселой, казалась ему 
какой-то фантастической улицей веселаго бездЂлья, счастья, 
удачи... Туть, вћроятно, можно бы неожиданно найти бу- 
мажникъ съ деньгами или какую-нибудь оброненную драго- 
цВнность, брошь, булавку, перстені, тутъ могли и „подать“ 
щедрће, нежели на какой-нибудь окраин%, тутъ могли быть 
и другіе счастливые случаи. Өоминъ не отдавалъ себЂ отчета, - 
какіе именно могли бы быть эти случаи, но когда про- 
ходилъ вечеромъ по Невскому, залитому электричествомъ, 
иллюминованному разноцвътными фонариками безчислен- 
ныхъ заведеній „кинематографовъ“, когда видвлъ шумную, 
пресыщенную бездъльемъ, дышащую счастьемъ бытія, воз- 
бужденную толпу и въ ней красивыхъ, богато одътыхъ 
женщинъ, то ему казалось, что удача, олицетворенная 
какою-нибудь изъ этихъ богатыхъ женщинъ, ходитъ воть 
тутъ, подлВ, въ толпЪ, и онъ касается дорогой ткани ея 
ротонды, обоняетъ острый, опьяняющій запахъ ея косметикъ... 

И, чувствуя себя молодымъ, свЪжимъ и сильнымъ, Өо- 
минъ подолгу останавливался передъ зеркальными окнами 
магазиновъ, изучалъ свое лицо съ надвинутой лихо на- 
бекрень шапкой и, находя его красизымъ, — дальше шелъ, 
гордо поднявъ голову. 

Но черезъ часъ почувствовалъ, что хочетъ Всть. Ин- 
стинктивно сунулъ руку въ карманъ изодраннаго пальтишка, 
и рука ткнулась въ холодное, шершавое остріе напиль- 
ника... „Не дадутъ и пятака,—мелькнула въ немъ мысль, — 
да и кому продать? Побоятея, подумаютъ, укралъ!“ 

Въ это время онъ шелъ мимо Аничкова дворца, по на- 
правленію къ мепЂе фешенебельной части певскаго. Мельк- 
нула мысль „попросить“ и понравилась, и сдЪлалась на- 
вязчивой, Бдкой. Онъ улыбнулся про себя и, поднявшись 
на мостъ, пошелъ направо, вдоль Фонтанки. Напротивъ, 
на садкВ, приказчики суетились, стараясь угодить госпо- 
дину въ богатой шубЪ, сачками доставая изъ отдЪлешй 
рыбу. Коричневые налимы и зеленовато-сВрыя стерлядки 
извивались въ с$ткахъ, солнце освъщало ихъ пятнистыя, 
блестлящія спины, и въ серебристыхъ брызгахъ воды пл%н- 
ники падали въ бадью. 

„Уху будеть жрать!---мелькнуло въ головв Өомина. — А 
хорошо бы этакъ ушицы!.. А передъ ней пропустить то- 
лику! Э-эхъ!“ 


ПОСКОННАЯ ЖИЗНЬ. 9 


РА 


Онъ шелъ по набережной, пригрЪтый, обласканный веш- 
ними лучами солнца, и жизнь казалась ему такой красивой 
и полной... Навстръчу, медленно и важно не шла, а какъ-то 
тихо плыла дама среднихъ лћътъ, вся въ соболяхъ и шляпћ 
съ широко развъвавшимися страусовыми перьями. 

„Вотъ попросить!“ сказалъ себЪ Алешка, и видъ его мо- 
ментально преобразился. Быстрымъ движенемъ онъ нахло- 
бучилъ шапку на глаза, скорчился, приподнялъ плечи, 
втянувши въ нихъ голову, состроилъ жалкую рожу и, какъ 
бы хромая, началъ припадать на одну ногу. 

И такъ они потихоньку сходились: дама съ страусовыми 
колебавшимися въ воздухъ перьями и Алешка, веъми си- 
лами старавшійся изобразить убогаго и изнуреннаго, чуть 
не калъку. И на панели не было ни души, только они двое. 
Какая-то смутная тзнь безпокойства промелькнула на поя- 
номъ, очень бъломъ отъ постояннаго употребленія пудры 
и дрябломъ лицЪ барыни, и Алешка это подмЪтилъ, и въ 
немъ возросла. увБренность. 

— Подайте, барыня, безработному! Двое сутокъ не Злъ! 

Корчась, строя жалобную и болВзненную рожу, чувствуя, 
что поддълка не удается, и злясь на это, онъ стоялъ такъ, 
что загораживалъ слегка дорогу, и, корда увидалъ, что дама 
останавливается, усилилъ жалобный тонъ: 

— ВЗрите ли, крошки хлЪба не было во рту! СовсЪмъ 
изголодался! Помогите безработному! 

Барыня совсзмъ остановилась, вынула изъ маленькой 
собольей муфты блеснувшее на солнцЪ стальной оправой 
портмонэ изъ гладкой красной кожи, раскрыла и двумя 
тонкими пальцами, плотно обтянутыми лайковой перчаткой, 
достала серебряную монету. 

Но, пока она раскрывала портмонэ и доставала монету, а 
онъ наблюдалъ это немного испуганное, немного растерян- 
ное дряблое лицо, въ немъ окончательно созр$ла и утвер- 
дилась та мысль, что раньше мимолетно и неопредЪленно 
какъ бы порхала въ головЪ: „побаиваются они нашего брата, 
ВОТЬ ОНО ЧТО!“ 

И сразу пропало то жалкое, убогое и просительное, что 
онъ, какъ несвойственную, маскарадную ветошь, силился 
передъ этимъ напялить на себя; ощутивъ въ ладони монету, 
поднялъ голову и пошелъ, освободивъ дорогу барын. 
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Въ ближайшей „казенкВ“ онъ рагмЪнялъ полученный 
двугривенный, купилъ „мерзавчика“, котораго раскупорилъ 
тутъ же на панели, ударивъ ладонью въ донышко посудины, 
и выпилъ „на лобъ“... Жгучее ощущеніе спирта прошло по 
желудку. Еще сильнЂе потянуло на Вду. Алешка оглянулся, 
намътилъ вдали красно-желтую съ какими-то нелзпыми 
синими цвзтами вывћску закусочной и черезъ пять ми- 
нутъь уже сидълъ за столикомъ, крытомъ какимъ-то по- 
добіемъ грязной скатерти, —въ ожиданіи заказанной селянки. 

Граммофонъ въ углу гнусилъ цыганскія пВсни и, кажется, 
больше нравился самому хозяину закусочной, черному угре- 
ватому мужику, съ особеннымъ тщаніемъ и любовью м8- 
нявшему пластинки; остальная публика, состоявшая изъ 
какихъ-то штукатуровъ и старичка военнаго, проявляла къ 
этому исчадю нашего вЪфка удивительное равнодушіе. Не 
слушали, а терп$ли звуки, какъ терпятъ скрипъ вентиля- 
тора или взвизгиванья дверного блока. 

ПослЪ селянки, представлявшей смЪсь кусковъ какого- 
то неизвЪстнаго мяса съ кислой капустой, Өоминъ закурилъ 
папиросу и велЪлъ подать чаю съ баранками. Это уже 
было пиршествомъ посл суточной голодовки. Алешка по- 
степенно впадалъ въ состояніе сладкаго, сытаго благодушія. 
Тепло распространялось по жиламъ, глаза суживались. 
Клонило не то къ дремотВ, не то къ лънивому созерцаню. 
„А потом»... а потомъ что?“ тихо и робко спрашивала откуда- 
то издалека, изъ глубины затаенная мысль, но сознаніе ра- 
ботало вяло и не хотБло отвЗчать... Потомъ? Ну, тамъ... 
что-жъ... будетъ видно! 


„Захочу—полюблю, 
Захочу —разлюблю!“ 


съ явно намЂренной оттяжкой гнусилъ въ граммофон жен- 
скій голосъ, по звукамъ котораго въ воображеніи рисова- 
лась полная, дебелая особа. Немолодая, опытная, прошед- 
шая „огонь и воду“, быть можетъ, нВмка... 

— Газетку?—предложилъ грязный, мухрастый закусоч- 
ный мальчишка, протягивая подобный грязной тряпкЗ истре- 
панный номеръ уличнаго листка. 

— Не надо!—отмахнулся Алешка. 

Онъ былъ плохо грамотенъ. Читалъ чуть не по складамъ 
и мало понималъ прочятанное. Усваивалъ легче, когда чи- 
тали другіе. 
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И когда этоть же самый листокъ вслухъ, бойко и съ 
выраженіемъ началъ читать одинъ изъ штукатуровъ,—онъ 
внимательно прислушался. Описывалось вторженіе экспро- 
пріаторовъ въ мелочную лавку. „Руки вверхъ“, угрозы ре- 
вольверами и, въ заключеніе, уносъ 300 съ чВмъ-то рублей... 

— ПовЗеить бы сукиныхъ дфВтей! —отозвался закусоч- 
никъ, роясь въ ящикВ подъ выручкой: —тутъ же и повћ- 
сить! Безъ дальнихъ разсуждешевъ. 

— Нельзя, милый, безъ суда никакъ нельзя! —качалъ го- 
ловою старикъ-солдатикъ.—Какъ можно безъ суда? Нужно 
дознать! Вотъ что! Дознать нужно, милый! 

— Что тамъ дознавать? Грабители! Чего дознавать! — 
громко негодовалъ закусочникъ. 

— Грабители? Точно. А съ чего грабители-то? Съ какого- 
такого обстоятельства? Ась? Нельзя, милый, дознать нужно! 
Вотъ оно что! Да! 

— Правильно! —замВтилъ штукатуръ: — они, можетъ, это... 
самое... съ голоду, значитъ. 

— Съ голоду! А леворверы? 

— Что-жъ леворверы! 

— А то-жъ Коли голоденъ,—продай, а не ходи людей, 
какъ воробьевъ, прости Господи, стрЂлять. 

— А нешто стрВляли? 

— СтрЪляли бы, кабы имъ противность оказать! Не было, 
значитъ, противности, такъ и не стрВляли! Знаемъ мы ихъ 
тоже! На леворверы деньги нашлись, а на хлъбъ нВтъ? Ты 
спервоначалу хлъба купи, а потомъ леворверъ. 

— А, можетъ, имъ дали? 

— А кто далъ—пожалуйте сюда! Того и повВсить! Что 
за раздача такая? Откуда? Допрежъ этого не было, а нын 
нако-сь: леворверы! Ты, скажемъ примВрно, пришелъ въ 
лавку хлђба или чего тамъ купить—и въ тебя изъ левор- 
вера! Это что же такое, позвольте спросить? 

— Разсказывай! Они тоже знаютъ... 

— Что они знаютъ? Лавочника, торговца убивать? По 
какому такому закону? 

Штукатуръ замолчалъ. Но могъ многое что сказать, — 
видно было по лицу. Замолчалъ и закусочникъ. Только не 
надолго. Сказалась привычка человъка, проводящаго цБлые 
дни на людяхъ, привычка болтать. 

— Нынче и народъ-то сталъ какой-то отчаянный да без- 
совЪстный! Право! Ему ровно ничего не стоить человћЪка, 
чВмъ ни попади, цапнуть. Такъ вотъ, здорово живешы 

— Народъ озорной, что говориты —подтвердилъ служи- 
вый, шаря по карманамъ шинели и вытаскивая старую, съ 
налипшимъ слоемъ грязи, берестяную табакерку. 


` 
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— Нынче, братъ, ужъ не просять, а прямо требуютъ: 
давай! Давай, и больше ничего! Блыкающаго народу много 
стало! 

— Много, много!—покрутилъ головой служивый и чих- 
нулъ:—мно-о-0-га!.. 

— Блыкается, блыкается по городу, гранитъ панели-то, 
а тамъ, глядишь, въ какомъ ни на-есть темномъ мВстћВ и 
тиснетъ. 

— А куда же ему дћъваться? —подалъ голосъ Алешка. 

— Кому это? 

— А вотъ этому самому, какъ говорите, блыкающему? 

— Куда? На работу, на мъсто иди! Мало ли что! 

— Кабы была работа, такъ онъ бы, поди, и не блыкался. 
Тоже скажешь! 

— Кто хочетъ работать, тому всегда работа есть. 

— Давай, коли есть. 

— А ты что умЂешь-то? 

— Все сумЗю, что дашь! 

— То-то все! А, по-моему, значитъ, ничего! 

Опять помолчали. Молчалъ и граммофонъ. Штукатуры 
начали расплачиваться. Ушли. Болтливость одол3Звала за- 
кусочника. Онъ заговорилъ: 

— Работы просятъ, просять, а получитъ который, пора- 
ботаетъ немного и давай отлынивать. Вонъ, на пробочномъ 
партіями работаютъ, по пять человзкъ. Одинъ ежели не 
придетъ, остальнымъ дЪлать нечего. Вотъ и не приходить 
который, загуляетъ, а люди изъ-за него страдать должны! 
Вотъ они какіе, блыкающіе! 

— Блыкающіе, блыкающіе! —ворчалъ Өоминъ, выбрасывая 
на столикъ послЪдніе оставшіеся отъ двугривеннаго мЪ- 
дяки. Сами работы не даете, а говорите: блыкающіе! Будешь 
блыкаться, коли жрать нечего! Ты вонъ, небось, за выруч- 
кой стоючи пузо отростилъ,—тебВ что! 

ПослВднее выкрикнулъ онъ стоя уже за дверью, на первой 
ступенькЂ каменной лЪстницы, что вела изъ „низка“ на тро- 
туаръ. И, не слыша взрыва ругательствъ, пущенныхъ 
вслвдъ закусочникомъ, поднялся и пошелъ по улиц. 


ҮП. 
® 
Близился закатъ. Старинный Чернышовъ мостъ изъ гранит- 
ныхъ глыбъ съ башенками и тяжелыми цВпями, багровый 
въ кроваво-красномъ заревз. точно подъемный мость средне-' 
зВкового замка. А внизу, на р8кЪ талыми, рыхлыми слоями - 
лежалъ снЪгЪ, изъ водостоковъ непрерывной грязной струею 
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лилась вода, слетались голуби, и было по весеннему весело. 
На мосту тоже было оживленно и весело. Вереницей тяну- 
лись извощичьи сани, въ нихъ сидЗли господа съ порт- 
фелями, —то чиновники торопились къ обВду; бъжали гим- 
назисты, школьники, гимназистки, побрякивая пеналами въ 
ранцахъ и сумкахъ, проходили торговцы съ лотками, тор- 
говки съ корзинами. На всемъ чувствовался предобЗденный 
голодный часъ, такъ все бЪжало, торопилось, мчалось. АлешкЪ 
только некуда было торопиться... Совсзмъ некуда. Не было 
ни комнаты, ни даже какого-нибудь углового уюта. Истекала 
вторая недћъля голоднаго существованія. Около четырехъ 
ночей провелъ у товарища Негробова, пока не зазрила со- 
вЪсть. Да и Негробиха ужъ очень опротивЗла. Такъ бы и 
саданулъ, чтобы не встала! И чего ей? ВЪдь мужнины деньги, 
не ея? Такая ужъ ядъ-баба! Къ Негробову ау,—ни ногой! 

Сумерки сгустились. Фонарщики съ лЪстницей перебЪгали 
впереди Өомина отъ одного фонаря къ другому, и бЪлый 
свЪть ауэровскихъ горВлокъ скоро освътилъ оба берега 
Фонтанки. Какъ-то вдругъ стало холодно; подулъ рђакій 
вЪтеръ, и стали перепадать снЪжинки. 

Алешка съежилея въ холодномъ пальто, приподнялъ 
плечи... 

„Захочу—полюблю, 
„Захочу—разлюблю!“ 


припомнился ему граммофопъ въ закусочной. Горькая усмЪшка 
перекосила губы, и ругательство сорвалось съ нихъ. „П0- 
люблю!“ Кто полюбить такого... рванаго да голодпаго! Нынче 
ва любовь платить нужно! Даромъ-то не очень! Хотя бы та 
же Варка... Ахъ, въ самомъ дълВ—Варгка! 

Даже остановился, вепомнивъ о ней. Чего это ему раньше 
не пришло въ голову? На табачной фабрик въ Херсонской 
улицВ была сортировщицей. Частенько хаживала къ нимъ 
на Семянниковъ. ВетрЁчались въ саду „Вфна“, познакоми- 
лись; угощалъ пивомъ, бывалъ у нея въ комнатЪ раза три, 
захаживала и она къ нему, а потомъ на содержанье, что ли, 
попала, —переБхала на квартиру, на Покровскую площадь. 
Далеко стало ходить, да и еъ другими дъвчонками путался, 
а туть уволили цзлую партію, и онъ въ нее попалъ. Что-жъ, 
Варюха хорошая дъвушка! И красивая! Рослая, полная, глаза 
голубые, ласхевые... Вотъ только номеръ дома... помнится, 
говорила 17. А если переБхала, у дворника можно справиться: 
Варвара Стрекоткина, молъ. И очень просто! Справиться 
всегда можно! 

Закрутились бЪлыя мухи при евотЪ ауэровскихъ фонарей, 
подсыпало снъжку; ръзыш, порывистый вЪтеръ быстро замелл, 
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колеи стаявшаго, а затЪмъ смерзшаго снЪга, и съ громкимъ 
раскатомъ покатили извощичьи сани. Өоминъ быстро шагалъ, 
направляясь къ Покровской площади. И обдумывалъ планъ, 
какъ бы удобн%е войти. Чортъ ее знаетъ, что тамъ еще можеть 
быть? Можетъ, и вправду на содержаньи? РазбогатЪла, за- 
зналась. Не захочетъ принять. Придется ужъ какъ-нибудь 
съ чернаго хода; по парадному и думать нечего... Швейцаръ 
не пуститъ. А съ чернаго какъ будто къ кухаркф... ну, а 
тамъ... Да тамъ видно будетъ! Главное—не робзть! Что тамъ, 
въ самомъ дёлћ. А можеть, никакого содержанца и нВтъ? Такъ 
квартиру держитъ, гуляетъ? Ну, да тамъ видно будеть!.. 


ҮШ. 


— Еще стаканчикъ? 

— Покорно благодарю, Өома Терентьичъ! Идтить надо! 

Гость, тщедушный человЪчекъ съ неопрятной, неопредз- 
леннаго цвЗта жиденькой бороденкой, порывисто всталъ со 
стула, покрестился въ передній уголъ и принялся связывать 
концы потертаго чернаго коленкора, заключавшаго широкій 
фракъ хозяина. 

— А то выпилъ бы? Ась? 

— НЪтъ-съ, ужъ увольте! Я и такъ засидЪлся. Пора къ 
домамъ. Такъ ужъ я вамъ въ среду принесу фракъ-то? 

— Въ среду? Ладно! МнЪ главное — въ субботу нужно, по- 
тому въ субботу у меня сеансъ... 

— Сеансъ? Это что же такое-съ? 

Легкая ироническая усмЪшка перекосила широкія, бритыя 
губы старика. 

— А это у одного художника... Картину пишетъ, такъ съ 
меня срисовываетъ. | 

— Ска-а-а-жите!—тономъ глубокаго уваженія протянулъ 
портной:—что же это, портретъ-съ? 

— Не портретъ, а такъ фигуру... во весь ростъ! 

— Такъ-съ! Такъ-съ! Интересно бы взглянуть... на кар- 
тину-то. 

— Будетъ выставлена. Сходи—посмотры! 

— Гдъ ужъ намъ по выставкамъ! 

Портной торопливо направился къ дверямъ. Өома Те- 
рентьичъ отперъ ему дверь, постоялъ немного, пока тотъ 
скрылся въ конц корридора, и, не спЪша, подошелъ къ столу, 
на которомъ совершалось чаепите. 

Өома Терентьичъ Никулинъ въ семьдесять лЪть сохранилъ 
осанку лакея изъ хорошаго господскаго дома. Гладко вы- 
бритые подбородокъ и верхняя губа. Широкіе, сЪдые бакен: 
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барды. Крутой лобъ и благородный овалъ лысой головы. У 
Өомы Терентьича были необыкновенно б%лыя, пухлыя, какъ 
у настоящаго аристократа-барина руки. И такъ же, какъ на- 
стоящий баринъ, онъ не любилъ украшать ихъ кольцами. 
Ходилъ тяжело, но неслышно, въ мягкихъ козловыхъ сапо- 
гахъ безъ каблуковъ. Широкій, черный, люстриновый пид- 
жакъ и такія же широкія панталоны придавали его громозд- 
кой фигурВ необъятные размЪры. 

Сзльъ къ столу, налилъ новый стаканъ чаю и, откинувшись 
на спинку дивана, мечтательно сузилъ на лампу добродуш- 
ные сЪрые глаза подъ густо нависшими съдыми бровями. 
Вошла Варвара, рослая, дородная, съ красивымъ, но холод- 
нымъ, ничего не выражающимъ лицомъ, сВла за столъ и 
лвниво закурила папиросу, держа между указательнымъ и 
среднимъ пальцами какъ-то особенно, съ вывертомъ. 

— Хочешь, Варвара, чаю —спросилъ Никулинъ. 

Онъ веъмъ говорилъ „ты“, и это какъ-то ему шло,—никто 
не обижался; наоборотъ, всЪмъ это льстило. 

— Пожалуй, налейте. Что это вы такъ поздно чайничаете? 

— Супорновъ задержалъ. Фракъ ему отдавалъ: въ прой- 
махъ вырЪзать нужно. Жметъ! 

— Растолст$ли, Өома Терентьичъ! 

— Къ старости дЂвло! Ты что, сахару, что ли, ищешь? Вонъ 
сахарница-то... Да вонъ, за лампой! 

— Нашла. Спасибо. 

— Вотъ фракъ-то... Думалъ, что его по боку, анъ при- 
ходитея вытаскивать, надЪваль. 

— Что за нужда!—небрежно проронила Варвара и мизин- 
цемъ стряхнула пепелъ. 

— Очень просто, нужда! А ты бы что думала? Отъ удо- 
вольствія, что ли? Оно два рубля за сеансъ не Богъ знаеть 
что, а все деньги. Глупыя вы! Не цните деньги-то, а по- 
томъ и ходите... 

— Ну, что-жъ такое! Чего ихъ цћънить! У меня денегъ 
много было. Отъ мучника сколько перебрала! И-ихъ! Такъ 
сотенныя и летЪли... А теперь нЪть ничего, и не надо! 

— А теперь, глупая, по стулику продаешь! Скоро такъ 
всю обстановку распродашь. Кто у тебя жить будетъ? 

Съ упоретвомъ недалекой, лЪниво и мало размышляющей 
женщины, она мотнула головой: 

— Пускай! 

— РазбЪфгутся жильцы, что ты тогда дЪлать будешь? На 
улицу пойдешь? | 

— И пойду! Пускай! Что съ того? 

— Да что: „пускай, пускай!“ Заладила сорока Якова 
одно про всякаго! Воть такъ-то у васъ, у глупыхъ, всегда! 
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Заклепки въ мозгу не хватаетъ. Только что наладила жизнь, 
какъ слЗдуеть: квартирку сняла, жильцовъ стала пускать. 
Жить бы да жить! А ее чортъ въ болото тянетъ! 

— Эка жизнь, полумаешь. Все равно не хватаетъ. 

— „Не хватаетъ“! А ты сократись! Пива меньше пей, 
мяса меньше Ъшь, на извощикахъ не Ъзди. Вотъ и будеть 
хватать. Дура! | | 

— Ну, да! Стоить! 

— А что же по твоему? Лучше верхнимъ концомъ да 
книзу? 

— По крайности: одинъ конецъ! 

— Какой? Дура! 

— А что и за жизнь то наша? Самая расподлая... Какое я 
утВшеніе вижу? Кто я такая? 

— А ты бы какъ хотЪла быть? Маркграфиней Бранден- 
бургской? Миликтрисой Кирбитьевной? 

— Другія замужемъ живутъ. 

— Ахъ, воть что! Замужъ · захотђла? Любви законной? 
Честна ложа?‘ Эхъ ты, дура, дура! Замужемъ, думаешь, 
лучше живутъ? Не видала, какъ мужья женъ утюжатъ? 
Если ты глупа, —отьъ природы скажемъ,—то теб и замуже- 
ство не поможетъ. Мужа не сумЂешь къ рукамъ прибрать, 
и не быть тебъ хозяйкой въ домЪ: все изъ-подъ его локтя 
будешь смотр$ть. А пойдутъ дЪти,—и того хуже. Думаешь, 
уважать тебя стапутъ? А кто ихъ этому научитъ? 

Старикъ всталъ и заходилъ по комнатБ, заслоняя всю своей 
громоздкой фигурой. Варвара сидћла, прижавшись въ уголъ 
дивана, не сводя съ него глазъ. Папироска потухла. 

— Слушей, —остановился онъ противъ нея, —я у графа 
прожилъ двадцать восемь лЕтъ... Вс дъти на моихъ гла- 
захъ выросли. Знаешь ли, какъ ихъ воспитывали? Самые 
луче гувернеры, учителя, бонпы, гувернантки, швейцарки, 
нфмки, апгличане—всЪхъ націй люди около нихъ ходили... 
Воть ужъ воспитывали! И пока графчики были маленькіе— 
что твои ангелочки. Отца, мать любили, уважали, слова про- 
тивнаго не скажутъ. Ну, а стали подростать—и чорть ихъ 
знаетъ, что съ ними случилось! Словно подмънилъ кто! Та- 
кая, съ Позволенья сказать, дрянь стала! Графиня-то изЪ-ва 
нихъ въ щенку высохла, да такъ и умерла, и послъднія ея 
слова были: „нђтъ у меня дътей!“ А графъ уЪхалъ за-гра- 
ницу, дътямъ, что полагается, высылаетъ, а больше ничего! 
Такъ и не стало у нихъ дђътей. Такъ то вздь графы, и то, 
вишь, какая ихъ сульба, а ты въ нашей поекояной жизни 
счастья ищешь... Дура! 

— А ГДЗ же, бома Терентьичъ, счастье? 

— Нигдб! Ла и не бывало его никогда! Тахъ, иногда, хо- 
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рошо человзку бываетъ, привольно, весело, ну, скажемъ, 
удается все. Человзкъ думаетъ: воть оно, счастье! Лови его, 
а оно, глядишь, и пятки тебЪ показало! 

Варвара разсмЗялась: понравились „пятки“. 

— Воть то-то и оно! А вы воть женщины, глупыя, 
счастья въ мужьяхъ и двтяхъ ищете! Того не понимаете, 
что онъ—ребенокъ до девяти, ну, десяти, скажемъ, лЪтъ, а 
потомъ ужъ онъ человъкъ и хочетъ все ворочать по своему. 
У него ужъ борода растетъ, до пупа отросла, а для матери— 
все ребенокъ, и все-то она около него старается. Ровно клохча 
какая. Тьфу! Противно глядћъть иной разъ! Дура! 

Варвара шумно вздохнула. 

— Какъ же быть-то, Өома Терентьичъ? Скучно такъ-то! 

— А ты займись чЪмъ ни на есть. Я вотъ вижу: у тебя 
повадка на кровати сидфть, либо лежать, и непремънно что- 
бы папироска во рту торчала. Ты эту моду брось! Шить 
хоть поучисы На черный день пригодится. 

— А вы, Өома Терентьичъ, не были женаты? 

— Богъ избавилъ! Выдумала тоже! 

— Что же вы такъ-то? 

Старикъ не счелъ нужнымъ объяснить. Только сЪлъ за 
столъ, налилъ чаю, чуть ли не пятый стаканъ, и, въ ожи- 
дани, когда остынетъ,—началь медленно и важно раз- 
глаживать баки. 

На кухнъ робко звякнулъ звонокъ. Варвара вышла въ 
кухню, скинула дверной крюкъ и— испугалась. 


ІХ. 


Стоялъ, запорошенный снъгомъ, высокій парень, смотрълъ 
на нее, улыбаясь и, главное, не снимая шапки. 

— Не признали, Варвара АлексћВевна? 

— Кто такой? Өома Терентьичъ! 

Очень испугалась. Мало ли какіе ходятъ по нынвШНниМЪ 
временамъ... Потомъ вдругъ успокоилась и довольна была, 
что Өома Терентьичъ не слышалъ зова, — остался сидћть, 
какъ сидълъ, въ своей комнат. 

— Извините, можетъ, не во-время... 

— Ахъ, это вы! По голосу узнала! А такъ, въ снВгу, не 
узнать! 

ЗдЪсь случилось нЪчто, въ чемъ Өоминъ долго раскаи- 
вался потомъ. 

Тонъ рвзи Варвары не былъ особенно ласковъ, — 
какъ-то неувзренно - снисходителенъ. Очевидно, она еще 
не пришла въ себя, не совладала съ собою, и этимъ слз- 
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довало тотчасъ, не откладывая, воспользоваться. Долго 
посл того Алешка разсуждалъ, какъ долженъ былъ по- 
ступить. Ну, хотя бы просто снять шапку, расположиться 
на кухнВ и ласково, какъ когда-то умЪлъ, заговорить съ 
Варварой. Баба живо сдалась-бы, и если бы „Өома Терен- 
тьичъ“ оказался, дВйствительно, ея содержателемъ, — 
Алешка такъ и думалъ, не зная, что Никулинъ только 
жилецъ, — то это, пожалуй, оказалось бы даже къ луч- 
шему, такъ какъ съ Варвары можно было бы сорвать „от- 
ступного“. 

Но безпрерывное хожденіе и ночевки по улицамъ, голо- 
довка, совершенно истрепавшійся, превратившійся въ лох- 
мотья костюмъ окончательно обезкуражили Алешку. 

Онъ долго, молча, стоялъ, какъ истуканъ, и потерялъ 
удобное время, —далъ ВарварЪ спросить: 

— Что вамъ нужно? 

Точно ушатомъ воды облило Өомина. Растерялся до того, 
что не могъ согнать съ лица глупую, заискивающую 
улыбку. 

— Ничего особеннаго-съ... 

Варвара фыркнула и повернулась спиной. Тогда только 
осмВлЪлъ Алешка и прибавилъ: 

— ПровЂдать васъ пришелъ-съ... по старому знаком- 
ству-съ! | 

— А знаете: кто старое помянетъ, тому глазъ вонъ! 

Самообладаніе начинало понемногу возвращаться къ 
АлешквВ. 

„Эка фря!—думалось ему: · – попала на содержаніе, да и 
зафорсила! Тоже подумаешь И чего это я давеча дурака 
смололъЪ?» 4 

— Почему же такъ жестоко-съ? 

Онъ улыбался противно и нагло, сощуривъ глаза и 
выставивъ ногу, точно собираясь пуститься въ пляс»ъ. 

Но Варвара уже злилась. Пламя злости, запавшее ей въ 
душу, съ каждой минутой разгоралось сильнЂе и сильнће, 
по мърВ того, какъ наростала самоувЂренность и наглость 
Алешки. 

— Не провздывали раньше, такъ теперь само собой не- 
чего. Поздно спохватились! Да и не нуждаются въ вашемъ 
провздываньи. Веякъ ЕремВй про себя разум$й, знаете ли 
вы это? 

— Что-то больно спвсивы стали! Должно, покровителя 
хорошаго сцапали? | 

— А это, ужъ позвольте вамъ сказать, дъло не ваше, —вся 
вспыхнула и побагровзла, Варвара.—Можетъ, и покровитель, 
а можетъ, я и сама хозяйка! Такъ-то, пожалуй, еще върн%Ђе 
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будеть А ежели всякій непрошенный тутъ будетъ вры- 
заться... | 

— Варвара, съ къмъ ты это тамъ? — послышался густой 
басъ Өомы Терентьича. 

— Ладно! Попомнишь когда!—бросиль Алешка, скрыва- 
„ясь за дверью. 

БЪшеной кошкой выскочила Варвара въ сВни и крик- 
нула ему въ то время, какъ онъ спускался по лВетницз: 

— Приди, приди еще разъ, прохвостъ! Дворники живо 
ноги обломаютъ! Попробуй, приди! 

Вернувшись въ кухню, она увидВла дому Терентьича безъ 
пиджака и жилета. 

— Съ къмъ войну ведешь? Что ты это? 

— Хулиганъ забвжалъ одинъ... 

— Отчаянная ты, Варвара! Съ хулиганами лаешься, да 
еще за двери выскочила... Прикокошить тебя одинъ такой, да 
и меня съ тобою за одно! | 

_ — У васъ леворверъ есть. 

— Леворверы Не все его съ собой таскать будешь. Ну, 
я пойду, малость сосну, а ты меня, смотри, къ семи часамь 
безпремЪнно разбуди. На сеансъ надо будетъ сходить. Раз- 
будишь, что-ль? 

— Ладно, разбужу. 

Варвара осталась въ кухн% одна и раздумалась. Какъ будто 
не совсвмъ ладно вышло съ Алешкой. Что же это съ ней ста- 
лось? Кажется, такая спокойная, хладнокровная, а туть 
взбсилась. А кто? Самъ виновать! Пришелъ рваный, хо-. 
лодный, голодный, —и корить давай! По какому такому пра- 
ву? Кто онъ ей такой? Ему бы потише, поласковћВе, а онъ 
корить! Настоящій хулиганъ! Пока еще въ котахъ не со- 
стоитъ, а туда же: „покровителя сцапала!“ `Вотъ теб „по- 
кровителя“ и показали! Обидно, право! Ну, ужъ куда ни 
шло, если бы взаправду былъ содержанецъ... За правду и 
пострадать можно! А тутъ послздй стулишко продавать 
тащишь! Съ жильцовъ какая корысть, а въ особенности 
съ этакого стараго, какъ Өома Терентьичъ! Кабы еще мо- 
лодой... | 

Что-то сжало въ горлЪ, потомъ у переносья. А тамъ и 
слезы выступили на глаза и, одна за другой, 'крупныя и 
теплыя, заструились у носа и по щекамъ. 

Тихо, сиротливо и жалостливо плакала Варвара подъ 
монотонное паденіе водяныхъ капель въ водопроводВ и не- 
смВлое шуршанье таракановъ за плитой... 
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Алешка выскочилъ на улицу взбЪшенный. Этакая га-. 
дина! Давно ли лаптями щи хлебала, а разыгрываетъ ба- 
рыню! Такихъ „барынь“ по Невскому сколько хошы „Что- 
вамь нужно!“ А забыла, небось, какъ на томъ берегу Невы 
въ лЪску, у кирпичныхъ заводовъ, на шею вћшалась да 
„миленькій“ шептала? Небось, не спрашивала тогда, что 
нужно? Завела какого-то хахаля, да и форситъ. Погоди ужо! 
Будешь еще хвостъ трепать по Невскому... А встрзтимся— 
угобжу! Будешь довольна! Что это, никакъ Кукушкинъ 
прошелъ? Совсъмъ Кукушкинъ! Посмотръть хорошенько... 

Алешка бросился за молодымъ человђкомъ, блондиномъ, 
въ лВтнемъ пальто и мягкой шляп, обогналъ, заглянулъ 
въ полускрытое въ воротникћВ лицо и воскликнулъ: 

— Кукушкинъ! Павелъ Григорьевичъ? 

Молодой человъкъ остановился. Алешка протянулъ ему 
руку, тотъ пожалъ холодной и потной рукой. 

— Куда это ты, братъ? А 

— Домой, —отвъчалъ Кукушкинъ,—я тутъ неподалеку. 
Зайдемъ, что ли? 

— Охотно! Прозябъ я, братъ, какъ собака. 

’ — Ну, погрВешься. Чаю попьемъ! Закуски большой не 
объщаю, а колбаса есть, купилъ. 

Кукушкинъ хлопнулъ по боковому карману, откуда тор- 
чалъ сзрый свертокъ. 

— Хорошее дЗло! 

— Воть еще водки нужно купить. 

У Алешки сверкнули глаза. Перспектива закуски, да 
еще съ выпивкой, была настолько соблазнительна, что исто- 
рія съ Варварой и обида на нее разомъ вылетВли изъ го- 
ЛОВЫ. 

— Ты что-жъ это, разсчетъ, что ли, получилъ? 

— Какой расчетъ? 

— Изъ переплетной. 

— 9, да я ужъ восемь мъсяцевъ, какъ ушелъ, не работаю. 

— Не работаешь? Что же ты дВлаешь? 

— А вотъ придемъ, разскажу. Неудобно на улиц, люди 
слышатъ. 

Кукушкинъ вошелъ въ казенку. Алешка стоялъ на 
улиц и размышлялъ: „Не работаетъ, безработный, значитъ, 
а закуску покупаетъ и водку... Для гостей, поди! Гости 
будутъ. Съ чего же это онъ такъ? На службу, что ли, куда, 
поступилъ?“ 
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Кукушкинъ привелъ его въ свою комнатку на заднемъ 
‚дворЪ большого, грязнаго, переполненнаго мастерскими и 
рабочимъ людомъ, дома. Комнатка маленькая, унылая, под- 
.слзповатая, съ грязными, въ пятнахъ, когда-то желтень- 
кими обоями. У окна, упиравшагося въ стћну сосЪздняго 
‘флигеля, ломберный неустойчивый столъ, крытый клеен- 
кой вмзсто сукна; на немъ принадлежности для письма и 
книги, бумаги. Кукушкинъ ушелъ въ кухню ставить само- 
варъ. Прислуги не полагалось, а старуха-хозяйка лежала 
больная за ситцевой занавЪ ской, охала, а въ промежуткахъ 
ругалась. 

Өоминъ походилъ по комнатћ, постоялъ передъ олеогра- 
фіей, изображавшей албанца въ красной фескВ, отошелъ 
къ столу, взялъ верхній листъ. Стихи. Попробовалъ читать, 
ничего не понялъ и аккуратно положилъ листъ на мзсто. 
Вошелъ Кукушкинъ и покагалъ АлешкЪ выпачканные въ 
угляхъ Пальцы. 

— Вотъ у насъ какъ поэты! 

Вытеръ пальцы о полы пиджака и принялся тупымъ но- 
жомъ нарЂзать на ломти колбасу. 

— Что же ты дВлаешь? ЧЪмъ живеш? —повторилъ во- 
просъ Алешка. 

— Говорю тебЪ: поэтъ. Стихи пишу. Печатаю! На-дняхъ 
книжку стиховъ выпустилъ. Воть на это и живу! Вотъ 
книжка! 

Кукушкинъ ушелъ за занавћску, гд была кровать; 
слышно было, какъ выдвинулъ ящикъ комода,—и вышелъ съ 
брошюркой въ рукахъ. 

— На, читай! 

Эоминъ бъгло взглянулъ на книжку. Въ заглавіи круп- 
ными буквами стояло: „Призывный кличъ“, а подъ нимъ 
мельче: „ПВени трудящагося“... 

— Важно! — сказать Алешка, возвращая брошюрку: — 
жить, зпачитъ, можно? 

— Можно! —мотнулъ головою Кукушкинъ. 

— И покупаютъ? 

— А ты думалъ что? По знакомымъ разбазарилъ больше 
трехсотъ штукъ. По тридцати копћекъ сколько будетъ, со- 
считай! 

Алешка вздохнулъ. 

— Здорово! И въ мастерскую не нужно ходить? 

— Чорта въ ней, въ мастерской! НЪть, ужъ въ мастер- 
скую— шабаш! 

Кукушкинъ наръзалъ колбасы, чернаго хлћЪба, съ подо- 
конника взялъ ковригу сыра, тоже нарЗзалъ ломоточками, 
изъ кухни принесъ тарелочки, вилки, рюмки, пару салфе- 


29 К. БАРАНЦЕВИЧЪ. 


токъ, все устроилъ къ пріему гостей, самъ брякнулся на 
кушетку и закурилъ папиросу. Спросилъ Алешку: 

— Можеть, пропустишь рюмочку? 

— Пропустилъ бы, что-жъ... Очень ужъ нахолодался. 

— Валяй! Колбаской закуси! 

Алешка налилъ большую рюмку и выпилъ съ неиспы- 
таннымъ давно наслажденіемъ. Горячимъ утюгомъ прошла. 
по желудку. Но и въ голову тотчасъ же бросилась: краска 
ударила въ щеки, глаза заблестВли. И языкъ развязался. 

— Ты это что же—гостей ждешь?—спросилъ онъ. 

— Не то, что гостей, а такъ кое-кто придетъ.. Да ты ихъ. 
знаешь... Ермолаевъ булочникъ, свВчникъ Булавинъ и на- 
борщикъ Птахинъ. 

— Знаю, какъ не знать! 

— Все, братъ, поэты. Ну, нельзя, книжку выпустилъ, 
нужно вспрыснуть... Пока что, пропусти еще. 

— Можно? 

— Валяй, не бойся! 

— Съ тобою нешто? 

— Н%тъ, братъ, я ихъ подожду! 


ХІ, 


Но ждать пришлось недолго. Въ кухнЪ брякнулъ зво- 
нокъ. Кукушкинъ пошелъ отворить и ввелъ сразу двоихъ: 
Булавина и Ермолаева. Оба имъли видъ заурядныхъ при- 
казчиковъ въ косовороткахъ, пиджакахъ и высокихъ лаки. 
рованныхъ сапогахъ. Были выбриты и носили только усы, 
у Ермолаева коротко подстриженные. 

На Өомина покосились какъ бы съ оттВнкомъ н3зкотораго. 
превосходства. Кукушкинъ внесъ самоваръ, заварилъ чай 
и предложилъ каждому наливать себ. 

— А что же Птахинъ?-—спросилъ онъ. 

— Птаха еще летаетъ, —отвъчалъ Булавинъ, —все свою 
книжечку устраиваетъ. 

— Не продалъ еще» 

— ГдЪ же тамъ продать! По чайнымъ да по портернымъ 
не скоро разнесешь. Курочка по зернышку клюетъ. 

— Онъ бы сталъ на Невскомъ, да и продавалъ! 

— Гоняютъ, безъ бляхи-то. Нельзя! 

— Ну, бляху бы взялъ. 

— Денегъ нЪтЪ. 

— Пилъ бы меньше! 

— А вотъ кстати! — спохватился Ермолаевъ. — Что-жъ, 
нужно хозяина поздравить. Съ выходомъ! 
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Налилъ четыре рюмки водки, взялъ одну и обратился 
къ Кукушкину: 

— Поздравляю, желаю успЪха! 

— Спасибо, спасибо... 

Кукушкинъ былъ тронутъ. Рука его дрогнула и едва 
не опрокинула рюмку. 

— За твои успъхи и за усп8хи Гриши Сладкаго! 

— Это кто же такой?—тихо спросилъ Алешка. 

Онъ чувствовалъ себя чуждымъ среди недавнихъ еще сво- 
ихъ товарищей и робЪлъ. 

— Да все онъ же... Ермолаевъ... Это его цсевдонимъ,—съ 
удареніемъ на второмъ слог отвъчалъ Кукушкинъ. 

Алешка рВшительно ничего не понималъ. Пропасть между 
нимъ и прежними товарищами увеличивалась съ каждой ми- 
нутой, и онъ катился въ нее съ чувствомъ какого-то тупого 
озлобленія. „И тутъ не свой, и тутъ лишній“. Разсердился, 
подошелъ къ столу, налилъ водки, выпилъ залпомъ и, не 
закусывая, отошелъ. 

— Ну, вы, поеты! 

Будто нечаянно столкнулъ со стола локоть Булавина и 
положилъ свой, прямо на листы бумаги. 

— Постой, братъ, ты мнЪ тутъ стихи помнешь! —сказалъ 
Кукушкинъ, прибирая листы. 

— А ма% что! Плевать!—съ напускнымъ ухарствомъ отвћ- 
чалъ Алешка. 

— Черноземная сила! 

— Чего? 

— Вотъ когда эта сила, братцы, пойдетъ, тогда только 
держисы-—замътилъ Ермолаевъ. 

— Сокрушить!— подхватилъ Булавинъ. 


— Чего? , 
— Чего, Алешка, пузыришься? Тебя хвалятъ, а ты не 
понимаешь, думаешь — насмВхаются! — замћтилъ Кукуш- 
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— А миЪ все едивственно! Пусть надсмЪхаются! Плевать! 

— Вотъ, вотъ именно. Давай лучше выпьемъ! 

— Что съ тобой пить Ты поетъ! 

— Дурова голова, мы всъ поэты! 

— Ну и чортъ съ вами! 

— Эй, не пузырься! Чего ломаешься? Тебя не хотятъ оби- 
жать. Выпьемъ, что-ли? 

Алешка былъ пьянъ. Хот®лось спать, но поэты не давали. 
Все разспрашивали: 

— Ты гдВ же живешь-то? 

— Нигд%! 

— А ночуешь гдз? 
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— Когда на улиц, когда на баркахъ. Гдз придется! Да 
что вамъ? Пристали! 

— ГдВ же это на баркахъ? Мелешь что-то... 

— Мельница мелетъ, а не я! Говорю: на баркахъ На сЗн- 
нухахъ у Тучкова моста. Понялъ? Ну и вотъ тебЪ весь сказъ. 

— Молодчина! Братцы, воть настоящій пролетарій! По- 
чище насъ! Выпьемъ за пролетарія! 

ВесВ стали чокаться съ Алешкой. Это разсмВшило его... 
.  — Что такое за пролетаръ?—бормоталъ онъ, ухмыляясь, и 
тянулся къ водкВ. ХотВлось и Весть, но колбаса, сыръ и 
хлЪбъ,—все было съВдено. 

— Алешка, хочешь, —Ермолаевъ тебЪ стихи Прочти 

— Читай! Все равно! МЕЂ что! 

Ермолаевъ читалъ, завывая, размахивая руками, сдълавъ 
страшное лицо: 


БЪднякъ-пролетарій, какъ въ дверь ни стучи, 
ТебЪ не откроютъ дверей богачи! 

Ты къ нимъ понапрасну взываешь съ мольбой, 
Ихь сердца не тронуть злосчастной судьбой, 
И будешь ты въ рабствЪ своемъ изнывать, 

И будешь рабовъ поколЬнья рождать, 

Свой молотъ рабоч пока не возьмешь, — 

И рабскія цЬпи ты имъ разобьешь! 


— Очень хорошо! Сильно! —воскликнулъ веселый Кукуш- 
КИНЪ. 

— Сознательнымъ рабочимъ нравится...—-дергая себя за 
усъ, замђтилъ Ермолаевъ. 

— Въ борьбЪ обрЪтешь ты право свое! —крикнулъ кто-то 
изъ угла. 

— Правильно! 

— Что это обозначаетъ?—спросилъ Алешка. 

— А воть что! —вплотную подошелъ къ нему Ермолаевъ 
и взялъ за висъвшую на ниточкЪ пуговицу пиджака:—по- 
куда нашъ брать будеть лимониться да кукситься, да 
клянчить, такъ всякій толстосумъ возьметъ тебя этакъ за 
пиджакъ-то твой и удушитъ. Понялъ? 

Алешка совсъмъ не понялъ и смотрЪълъ, вытаращивъ глаза. 

— Лучше самому удушить, нежели когда тебя удушатъ! 
Такъ? 

— Ну, такъ... Зачзмъ душить-то? 

— Воть то-то „ну“! А зачЪмъ душить, спрашиваешь? 
ЗатЬмъ, что тебя душатъ. Если не прямо руками, такъ по- 
ступками своими. Ты рабочій, онъ—капиталистъ, фабрикантъ. 
Онъ всячески старается тебя прижать, чтобы пользу, доходъ 
отъ тебя имъть. Понялъ? Не прижметъ онъ тебя, какъ слЪ- 
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дуетъ,—ему доходу меньше! А онъ жить хочетъ сытно, въ 
довольствз, на своихъ лошадяхъ Ъздить. А лошади и дома 
откуда у него? Съ твоихъ трудовъ! Что онъ теб%Ъ не додастъ, 
все ему на пользу. Понялъ? 

— Да ужъ извЪстно. Какъ водится! 

— Понялъ, наконецъ? Ты ему наработаешь на два, ска- 
жемъ, рубля, а онъ тебЪ дастъ полтину, остальное себВ,— 
на дома да на лошадей! 

— Можетъ, оно такъ, да вВдь что-жъ ты подълаешь? 

— Какъ что? Измънить нужно! Строй перемЪнить! 

Алешка опять сталъ втупикъ. Смутило слово „строй“. 

— Да ты ужъ не черносотенцемъ ли сдВлался? 

— Никъмъ я не изд$лался. Какимъ былъ, такимъ и остал- 
ся!—оправдывался Алешка. —Что ты, Павелъ Григорьичъ! 

— Оставьте, братцы, онъ не сознательный, — подалъ го- 
лосъ Птахинъ. 

Это онъ давеча крикнулъ: „Въ борьбЪ обрътешь“, но 
никто не видалъ, какъ вошелъ, какъ пробрался въ уголь. 

Такъ какъ компанія принялась чайничать, — въ уголокъ 
были сдвинуты раздрызганныя закуски и что оставалось 
водки. Птахинъ втихомолку придвинулся къ этимъ остат- 
камъ, наливалъ и пилъ, закусывая раскиданными по та- 
релкъЪ крошками чернаго хлћъба, но пьянъ не былъ, а только 
очень возбужденъ и золъ. 

Вообще, на водку никто, кромБ Алешки и Птахина, не 
налегалъ, и куплено ея было до смЪшного мало, — всего бу- 
тылка. Птахинъ потому и не любилъ заходить къ Кукуш- 
кину, что тамъ была трезвенная компанія, а пилъ онъ, какъ 
настоящій, правовърный наборщикъ. 

Алешку сразу вс оставили, и онъ былъ радъ. Разва- 
лился на диванз и нъжился тепломъ нагрВтой людскимъ 
дыханіемъ комнаты. Даже вздремнулъ немного. 


ХП. 


Было уже около 12 часовъ. Самоваръ давно остылъ, и 
Кукушкинъ унесъ его въ кухню. Гости спорили о назначе- 
ніи человћъка и тому подобныхъ матеріяхъ важныхъ, обнару- 
живая немалую начитанность. Наконецъ, начали просить 
Кукушкина прочесть свои стихи. Кукушкинъ сталъ въ 
позу и такъ же, какъ Ермолаевъ, размахивая руками, началъ 
скандировать: . 


Вьется лентой сЪрою дорога, 
Деревенька на краю видна, 
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Сторона моя родимая убога, 

Сторона моя родимая бЪдна! 

День за днемъ здфсь люди прозябаютьъ, 
Здфсь родились... Рабства подлый страхъ: 
Здфсь голодной смертью умираютъ, 

Безъ борьбы, безъ ропота въ сердцахъ! 


— Ну, а дальше? —воскликнулъ Ермолаевъ, —неужто все? 

— Все! 

— Выводъ-то, выводъ какой же? 

Онъ дергалъ черный усъ и смотрЂълъ искоса, злобно. 

— Какой же выводъ... Такъ, просто... картинка! — сму- 
щенно бормоталъ Кукушкинъ. 

— Выводъ предоставляется сдЪлать каждому! — хихик- 
нулъ изъ угла Птахинъ. 

— Вотъ именно! 

— НЪтъ, это, братъ, не то... Совсъмъ не то! 

Загорълся споръ. Ермолаевъ утверждалъ, что слЪдуетъ 
читателя „тыкать носомъ“... „Пойми, молъ, въ чемъ дВло!“ 
Булавинъ съ нимъ соглашался. Кукушкинъ, наоборотъ, увъ- 
рялъ, что ничего подобнаго не.нужно, что читатель самъ 
разберется и пойметъ, а если не пойметъ, — ему же хуже. 
И что вообще онъ на существующее поколфъніе не разсчи- 
тываетъ, какъ не разсчитываетъ и на подрастающее. 

— Какое это поколфніе? Подлое! Не вЪрю я въ него! 

— А во что же ты вћришь? —спрашивалъ Ермолаевъ. 

— Въ новаго человзка! 

— Въ какого новаго? 

— А воть, когда все существующее разрушится, погиб- 
нетъ до тла, тогда и народится новый челов къ. 

— Откуда же онъ народится? 

— Богъ создастъ. Такъ же, какъ и раньше создалъ. 

— Постой, постой/—вмЗшался Птахинъ, который все время 
язвительно посмЂивался изъ своего уголка,—ты говоришь: 
Богъ создастъ? Онъ еще разъ .врядъ ли захочетъ заняться 
такимъ нестоющимъ дЪломъ! А что насчетъ того, что нужно 
разрушить, —съ этимъ я согласенъ. Только не все. Есть кое- 
что и хорошее, —то оставить можно, а всю эту гниль и плз- 
сень, что жить мЪшаетъ, —это все къ чорту!.. 

Алешка оживился, сталъ прислушиваться, но опять-таки 
ничего не понималъ. И въ душВ было чувство обиды: та- 
кіе-жъ безработные, а почему же умнће его?.. | 

— Ты посмотри, сколько этой плЪсени развелось, и вся 
она на народномъ тълЪ живетъ! Эти микробы, .бациллы, они 
народу жить не даютъ, не даютъ развиваться... Вотъ всю. 
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эту дрянь нужно смыть,‚—это правда, а что до новаго чело- 
взка, такъ зачьмъ онъ? Еще неизвъстно, каковъ-то онъ. 
будеть! А что, если и въ новомъ твоемъ человЪкЪ заве- 
дется такая же старая плВсень? Это бываетъ! Другое 
яблочко какое свъжее, румяное на видъ, а разръжешь— 
гниль, черви! Такъ и съ твоимъ новымъ человВкомъ можеть 
случиться. 

Кукушкинъ протестовалъ. Поднялся шумъ. Спорившіе 
л3зли другъ на друга чуть не съ кулаками. Въ дверяхъ 
неожиданно появилась старуха - хозяйка. Обрюзгшая, тол- 
стая. Космы сздыхъ волосъ выбивались изъ-подъ чернаго 
повойника съ рогульками. 

— Что это такое, озорники! Угомону на васъ нЪтъ! Что 
это, право? 

— Бабушка Аграфена, мы споримъ... 

— На то день есть, ночью спать нужно. Людямъ покоя 
не даете! Нечего тамъ! Расходитесь-ка, расходитесы 

— Да мы сейчасъ... 

— Ну, и нечего! ДЪло за полночь! Проваливайте! 

— Однако, позвольте, Аграфена Потаповна! —началъ Ку- 
кушкинъ, подходя къ старух и изображая изломанную фи- 
гуру съ поднятой кистью правой руки, что онъ дзлалъ 
всегда, когда хотђлъ быть элегантнымъ: — въ качеств 
жильца, я долженъ вамъ замЂтить... 

— Нечего замъчать! — оборвала старуха, — расходиться 
нужно, а не кричать, да людямъ спать не давать! Что ты 
за жилецъ? Такіе ли у меня жильцы были? И всегда будуть! 
СдђЂлай такое одолженіе, съЁзжай хоть завтра! Скатертью 
дорога! А шум%Ъть да спорить по ночамъ я не позволю! На 
то день есть! Полунощники! 

Кукушкинъ какъ-то болЁзненно улыбнулся, пожаль пле- 
чами и сказалъ гостямъ: 

— т что же, господа, нужно уходить! Видите: невћ- 
жество.. 


ХЦ. 


Изъ квартиры вышли всВ гурьбой, но у воротъ рас: 
прощались и разошлись въ разныя стороны. Ермолаевъ и 
Булавинъ жили „съ женщинами“, какъ они объяснили. 
Алешка увязался съ Птахинымъ, въ надеждћ, что тотъ по- 
зоветъ его ночевать. 

Но на перекресткъ ближайшей улицы Птахинъ спросилъ: 

— Ты куда путь держишь? 

— Куда глаза глядятъ.. 

— Воть оно что! Я, братъ, на Васильевскій... 
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— РазвЪ ты тамъ квартируешь} 

-— Квартировалъ-то я не тамъ, — поправилъ Птахинъ, — 
да дВло такое вышло, что безъ комнаты остался. 

— Выставили? 

— Выставили, братъ, за неплатежъ. За два мћсяца и за- 
должалъ-то всего, да квартирный хозяинъ не хотВлъ ждать, 
этакой аспидъ! Выселилъ! Я теперь къ товарищу иду, къ 
одному заводскому. Хорошій человЪкъ. Самому тЪсно, а 
все-таки далъ пріютъ! Я у него на полу сплю, покуда что. 

— Что же, не на что комнаты нанять? 

— Не на что. Книжка-то только вышла... Хорошо еще въ 
типографіи знакомой въ долгъ повћърили. По три-то копЪй- 
ки продаваючи, не много наклюешь! 

— Ты, говорятъ, по портернымъ продаешь? 

— Гдъ придется. По портернымъ, по трактирамъ, чай- 
нымъ. Въ день-то набЪзгаешься,—ноги болятъ. 

— Работалъ бы лучше наборщикомъ. 

— Ну, нЪтъ, братъ! Я поэть... У меня чувства въ груди! 
Не читалъ моихъ стихотвореній? 

— Н$ть. Да и не понимаю я... Чего читать! 

— То-то, не понимаешь! Не всякій можетъ понимать поэ- 
зію... А писать и того больше. Вдохновеніе нужно. 

— Не писалъ,—лучше жилъ. Не мало зарабатывали въ 
типографіи-то! 

— Мало ли что! У меня чувства есть, а я чужія слова 
набирать долженъ. Всякія глупости! Вотъ еще! Была нужда! 

— Чудно, право! Что-же, и у меня чувства есть... Я вотъ 
насчетъ этого самаго письма... 

— Не можешь? То-то и оно! Нужно талантъ имзть. А у 
тебя таланта нђътъ! 

— Ну, ужъ такъ-то тоже жить... Хоть и съ талан- 
ТОМЪ... 

— Ничего! Живемъ, не тужимъ И на полу спать 
можно! | 

— Еще бы тебЪ, все не на улиц... Ну, прощай, пока. 

— До свиданія! 

Алешка остался одинъ. Повернулъ на Невскій. Окна за- 
крытыхъ магазиновъ чернфли своими ставнями, и только 
двойной рядъ далекихъ электрическихъ фонарей освВщалъ 
улицу. Тянулись извощики, развозя публику изъ театровъ. 
По тротуарамъ прохаживались проститутки, зазывая просту- 
женными голосами прохожихъ, и какіе то, молодые люди. 
На углахъ угрюмо и неподвижно, какъ изваянія, торчали 
городовые. 

Алешка остановился и закурилъ послЬднюю папиросу, 
взятую имъ у Ермолаева. „Вотъ докурю—и конецъ, ничего 
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не останется... Ни табаку, ни хлЪба, ни пріюта! А Весть хо- 
чется, и чайку тепленькаго пропустить не мЪшало бы... А 
еще того лучше —водочки! Эхъ, огнемъ прошла бы по жи- 
ламъ!“ 

Вспомнилъ ощущеніе горячаго утюга отъ водки у Ку- 
кушкина. „ВЪдь воть добылъ денегъ... водки купилъ, прія- 
телей угощалъ... комнату иметь!“ думалось съ завистью:— 
„стихи пишетъ, печатаетъ, книжки продаетъ! А в%Ъдь та- 
кой же рабочій, не лучше! Чъмъ переплетчикъ лучше сле- 
саря? Да не въ этомъ, конечно, дВло.. Вонъ они что гово- 
рятъ: талантъ... Талантъ, талантъ, а сами на полу спятъ, 
валяются, также у пріятелей пріюта ищутъ! Что тамъ та- 
лантъ, пустяки все! Удача, воть главное дзло! Безъ уда- 
чи, —совсВмъ пропасть можно. Вонъ, сколько женщинъ хо- 
дитъ, тоже удачи ищутъ. Кому счастье... А другая и моложе 
и красивЪе, да нЪтъ удачи, и пойдетъ въ нетопленную ка- 
морку съ голоду да съ обиды слезы лить! Воть тебЪ и та- 
лантъ! Все пустяки! И мн%, вотъ, нътъ удачи, и я доженъ 
пропасть. Неужели такъ, въ самомъ дЪлЪ, пропадать? Что 
же это? За что?“ 

Перейдя Полицейскій мостъ, Өоминъ остановился на углу, 
у подъъзда Благороднаго Собранія. Изъ клуба выходили 
гости, —господа въ шубахъ, барыни въ ротондахъ. Оживлен- 
ные, веселые, отдувающіеся отъ жары, танцевъ и плотнаго 
ужина съ выпивкой. Безпрестанно открывались массивныя 
двери, и струя нагрЪтаго и пропитаннаго запахомъ сигаръ 
и духовъ клубнаго воздуха пріятно обдавала застывшаго на 
холодВ Алешку; такъ бы, кажется, все и стоялъ, и грЪлся... 
Но вышелъ городовой и воззрился на Алешку. Городовой 
былъ сытый, рослый, холеный, натягивалъ бзлыя перчатки, 
зЪвалъ, скашивая ротъ, и говорилъ стоявшему на ступеньк® 
дворнику въ шубћВ съ поднятымъ воротникомъ: 

— Что-то мн сегодня-че не ко времени спать хочется? 

„Ахъ, спать, спаты А ужъ какъ мнВ-то спать хочется! 
Только бы въ тепло попасть. Ни на что бы не поглядзль, 
воть туть же, въ этой клубной передней, прямо въ на- 
слЪженную калошами грязь такъ бы и улегся и заснулъ, 
воть какъ заснулъ бы! КрЪпко, крћпко!» 

Городовой что-то шепнулъ дворнику, тотъ направился 
къ Алешк%, и Алешка понялъ, ушелъ... И, уходя, сквозь 
зубы проклиналъ и этоть подъзздъ, и тЬхъ, кто выходилъ 
изъ него, и городового... Откуда у него шуба, съ какихъ 
денегъ пузо свое треклятое набилъ? Съ нашихъ трудовъ! 
Ты безъ работы ходишь, съ голоду дохнешь, а онъ въ шу- 
6%... Сигара... духи! У, дьяволы! И такой же дьяволъ, фа- 
раонъ, ихъ стережетъ, чтобы не обезпокоилъ кто! 
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Вотъ Алешка на Дворцовомъ мосту. Морозъ крћъпчаетъ. 
Скрипитъ и потрескиваетъ мостовой настилъ. Кругомъ ни 
души. Тянется съ головою забравшійся подъ полость из- 
вощикъ. Каждая шерстинка на лошади покрыта инеемъ, и 
изъ ноздрей тянутся длинныя бълыя нити. Прозхалъ изво- 
щикъ, и опять ни души. Въ крЗпости бьють куранты, и въ 
морозномъ недвижномъ воздухЪ отчетливо слышатся спу- 
танные медленные, глубоко-тоскливые звуки. На рВкБ что- 
то щелкнуло.—должно быть, ледъ треснулъ. И опять ти- 
шина. ВсЪ спятъ. Спятъ въ теплыхъ квартирахъ, лачугахъ, 
подвалахъ, и никому нътъ дЪла до этого одинокаго, бездо- 
моваго человћка, вынужденнаго куда-то идти и идти, все 
только идти, скрючившись отъ холода!... 


ХПІ. 


Никодимъ Игнатьичъ поставилъ ремизъ 4 рубля 82 коп. 
изъ послЪдняго бывшаго у него въ карманЪ полуимперіала, 
взялъ сдачи 18 коп. и объявилъ, что больше играть не бу- 
детъ. Пора домой. 

— Что же такъ? Разыграйте хоть ремизъ-то. ВВдь вапгъ! 
Какъ-же такъ оставлять?--замћътила хозяйка дома, именинница. 

— НЪтъ ужъ... не стану! НалоЪло! Пять минутъ третьяго... 
Завтра на службу, а мнв, вЪдь, не ближній свЪты 

Но, все таки, остался посмотрФть: кто возьметъ ставку. 
Какъ и слЪдовало ожидать, —взялъ о. Іоаннъ. Молодому по- 
пику съ русой, расчесанной надвое, бородой и голубыми, 
холодными глазами страшно везло. Игралъ онъ какъ-то не- 
брежно, словно нехотя, нехотя суя мелочь, рублевки и трех- 
рублевки въ карманъ рясы и пряча тщательно въ малень- 
кое, кожаное портмонэ только золотые. Съ такимъ же не- 
‘брежнымъ, холоднымъ видомъ сгребъ онъ со стола два ре- 
миза, золотой Никодима Игнатьича спряталъ въ портмонэ, 
а мелочь въ карманъ, быстрымъ движеніемъ руки распра- 
вилъ бороду и веталъ: у 

— Дзйствительно, поздно! Хозяевамъ пора дать покой! 
Засидълись! 

Поднялись и остальные, Спрашивали другъ у друга, кто 
проигралъ, кто выигралъ. Хозяйка осталась „при своихъ“, 
старый капитанъ радовался, что выигралъ рубль восемь гри- 
венъ и ув$рялъ, что возьметъ извощика, что онъ имЗетъ 
законное основаніе взять извощика, а не „плестись пЪхту- 
рой“. Пожилая дЪвица съ подозрительно черными волосами 
И такой вытянутой и кислой физіономіей, точно хлебнула 
уксуса, да такъ навсегда и осталась съ выраженіемъ боль- 
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шой непріятности на лиц, злыми сЗрыми глазами смотрВла 
на партнеровъ и ничего не говорила, но всъмъ было`ясно, 
что она проигралась, и порядочно, и злится и завидуетъ 
выигравшим». 

Но больше всзхъ проигралъ Никодимъ Игнатьичъ, —такъ, 
по крайней мърћ, думалъ онъ самъ, такъ какъ игъ взятыхъ 
имъ съ собою 15 рублей у него осталось всего 18 коп. 
Вставая, онъ взглянулъ на себя въ простВнвочное зеркало 
противъ стола, на которомъ играли, и поцарапанное, старое 
мутное стекло отразило измятую, желтую, съ красными вос- 
паленными глазами и взъерошенными, жидкими волосами 
на угловатомъ, начинавшемъ лысзть череп, физіономію 
45-лВтняго, небольшого роста, тщедушнаго мужчины. 

— Экая образина! — обругалъ самъ себя Никодимъ Иг- 
натьичъ.—И дернула же тебя нечистая сила въ стуколку, 
образина ты этакая, засЪсть да еще съ къмъ? Съ попишкой 
съ этимъ, когда извВстно, что онъ всћхъ обыгрываетъ! Ну, 
воть и настукалъ! 

— Никодимъ Игнатьичъ, что же вы это такъ вдругъ... 
словно сорвались? Выпьемъ пивка, а? ВЪдь не Богъ знаеть 
еще какъ поздно! О. Іоаннъ, вы-то куда спЪшите? Черезъ 
улицу перейти. Ну, что, право! Въ кои вЪки собрались, ина 
вотъ! —уговаривалъ хозяинъ, то хлопая по спинЪ Никодима 
Игнатьича, то цзпляясь за рукавъ рясы о. Іоанна. 

— НЪтъ ужъ, Лука Аверьянычъ, простите! Не могу! Тре- 
тій часъ! 

— Да наши часы врутъ! 

— Ваши-то, можетъ, и врутъ, да мои върные! Антонида 
Гавриловна, мое почтеніе! | 

Гостя вышли на лћетницу проводить. Никодимъ Иг- 
натьичъ звалъ къ себ'Ъ,-— „непремВнно, смотрите же, жду“, — 
пожелалъ доброй ночи и хозяину и хозяйкВ, расшарки- 
вался, расклапивался, просилъ „не безпокиться, не свЪтить“, 
но когда ощупью добрался до послВдней ступеньки, рас- 
крылъ дверь на тугой пружинћ и съ размаха захлопнулъ за 
собою, то вдругъ выругался про себя: 

— Чтобъ васъ чортъ побралъ, анавемы проклятые! Кар- 
тежники! 

Вспомнились и тЪснота квартиры сослуживца, и холоц- 
ное изъ судака „съ душкомъ“, и дешевыя, купленныя, оче- 
видно, на улиц, съ лотка, яблоки „съ пятнышками“, а глав- 
ное— рубль, истраченный на сладкій пирогъ именинницВ (ко- 
тораго даже такъ и не подали!), и проигранные 14 рублей 
82 коп. „Самъ виноватъ! Не падо было лъзть!'“ укорялъ себя 
Никодимъ Игнатьичъ, кутаясь въ вытертую временемъ ено- 
товую шубенку и шагая по пустынной, отдаленной лини 
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Васильевскаго оетрова.—-Самъ, образина, виноватъ! Не чортъ 
тянулъ играть! Въ особенности съ попомъ Иваномъ! Съ 
нимъ, братъ, шутки плохи! Попъ отчаянный, и къ большой 
игрВ привыкъ. Ну, куда съ нимъ тягаться? Онъ пять разъ 
никакъ по четыре рубля ремизъ ставилъ, а въ концћ кон- 
цовъ взялъ да всъхъ и обыгралъ!» 

Архаическ!е въ этой пустынной мВстности масляные фо- 
нари, занесенные притомъ наполовину снЪгомъ, тускло 
мигали и возбужлали все болће и боле грустныя думы. 

„Когда-то дотащишься до Коломны! Подумать нужно! 
Извощика бы взять, да въдь меньше какъ за сорокъ, ну, 
на худой конецъ, за тридцать копзекъ,—не поздеть, а тутъ 
всего на всего 18 коп. А утромъ Матренћ на булки? ВЪдь 
послздЕ!я взялЪ... АЙ, ай, ай! О чемъ думала, о чемъ ду- 
мала голова! Шутово дзло— пятнадцать рублей проиграты 
У Васьки, вонъ, курточка и штаны истрепались, не`въ чемъ 
въ гимназію ходить, сапоги тоже сдавать стали, — воть бы 
какъ разъ 15 рублей и хватило! Курточка и штаны— девять, 
пять рублей сапоги, —мнВ бы на теплыя перчатки— рубль, 
а то руки на морозВ трескаются, —вотъ бы все и оборудо- 
валъ, а теперь что? Мальчишку хоть совсћмъ въ гимназію 
не посылай, а онъ и такъ двЗ недЗли проболвлъ! Эхъ, бВда 
бЂдовая! И нанесъ же меня чортъ на этого попишку! Да и 
именины-то эти треклятыя!“ 

Много было времени и большое поле для размышленій 
Никодима Игнатьича. Масляные фонари тянулись безъ 
конца, скучные, однообразные, подслВповатые, какъ скучна 
и однообразна была жизнь самого колежскаго асессора Ни- 
кодима Игнатьича Подкорнева. Тусклыя петербургеюмя утра 
въ подслВповатой, тВсной и сырой квартиренкВ, сЗрыя, 
тусклыя стВны департамента и столы съ ворохами исписан- 
ной сЗрой бумаги въ синей обертк%, прискучившія лица то- 
варищей по служб, однообразные, скучные разговоры, 
тусклыя сумерки ординарныхъ и скучныхъ улицъ при воз- 
вращеніи со службы, скучный, однобразно - скудный обЪдъ 
изъ супа и варенаго мяса и, въ заключене, или сонъ до оду- 
рЂнія, или винть и стуколка „по маленькой“. И все это 
при условіи хроническихъ недохватокъ и недостатковъ! 
Старая пеня, старая чиновничья дорожка! 

— 9, да я, никакъ, сбился съ дороги? 

Масляные фонари давно должны были кончиться, а они 
все тянулись да тянулись. И все глуше и глуше станови- 
лось на улицз, и все чаще каменные двухъэтажные домики 
уступали одноэтажнымъ деревяннымъ, а, наконецъ, и просто 
пустымъ огороднымъ м%стамъ. 
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„Да что за чортъ? Неужели я не въ ту сторону повер- 
нулъ? Экъ меня съ проигрыша-то!“ 

Никодимъ Игнатьичъ р%®шительно повернулъ обратно, 
прошелъ одну поперечную улицу, дошелъ до угла второй 
и тутъ, на углу, неожиданно столкнулся съ фигурой чело- 
вка въ лВтнемъ изодранномъ пальто и Реа. низко 
на лобъ рваной шапчонк%... 


ХГУ. 


Человъкъ посторонился, пропустилъ Подкорнева, но тот- 
часъ же пошелъ сзади. И въ время, какъ онъ пропускалъ 
мимо себя Никодима Игнатьича, тоть отчетливо слышалъ, 
какъ стучали отъ холода его зубы. 

И Никодиму Игнатьичу пришло въ голову, какъ върно 
ходячее выраженіе: „зубъ на зубъ не попадаетъ“,—но онъ 
прошелъ мимо человзка и тотчасъ же забылъ все: и чело- 
вЪка, и удачное выражение. 

Шелъ такъ минутъ пять. Сзади слышались шаги шед- 
шаго по пятамъ. Протекло еще минуть пять. Шаги то, какъ 
будто, настигали, вотъ-вотъ были близко, то отставали. Но 
неизмЪънно слышался твердый стукъ каблуковъ о тротуаръ, 
твердый, точно они были изъ кости. „Ишь! Промерзъ до 
каблуковъ!—мелькнуло въ головз Никодима Игнатьича.— Да 
тотъ-ли это? И что ему?“ 

ХотВлось обернуться, посмотрЪть, но удержало опасеніе, 
что это нищій, который только того и ждетъ, чтобы попро- 
сить. А свЪтъ масляныхъ фонарей былъ такъ слабъ, что не 
отбрасывалъ тъней. И нельзя было опредзлить,: на какомъ 
разстояніи находится человЪъкъ, но чувствовалось, что близко, 
и было не по себЪ, даже становилось немного жутко. 

Прошли городового, и когда проходили, чувствовалось, 
что человъкъ немного поотсталъ, щелканье каблуковъ за- 
тихло. А потомъ быстро сталъ нагонять, и опять каблуки 
застучали, какъ кость. 

„Не отстаетъ, чортъ бы его побралъ,—подумалъ Никодимъ 
Игнатьичъ,— догналъ-таки... Это что-то не того... Досадно, 
что не могу взять извозчика! Этого даже не подумалъ, 
чтобы оставить на извозчика... Хоть занялъ бы, что ли! Хо- 
рошо, если нищій, а если босякъ, хулиганъ. Впрочемъ, 
что ему съ меня взять? Взятки гладки! 

Никодимъ Игнатьевичъ улыбнулся, но улыбка вышла 
кислая, напряженная, а самому, внутри, не было смЪшно. 

ЧеловЪкъ все шелъ сзади, ровно постукивая по тротуару 
намерзшими каблуками, и ощущеніе „не по себъ“ все росло, 
все увеличивалось въ Подкорневз. 

Августъ. ОтдЬлЪ І. З 
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„Остановиться, выждать, дать ему пройти мимо? — мельк- 
нуло въ голов8.— Дольше такъ невыносимо... Что же это?“ 

И только что онъ подумалъ это, какъ шедшій сзади 
Алешка нагналъ, зашелъ съ боку и покорнымъ, просту- 
женнымъ до шопота голосомъ заговорил”: 

— Баринъ, ночевать негд%!.. На ночлегъ! Баринъ! 

Къ Никодиму Игнатьичу, какъ и ко всякому петербуржцу, 
очень часто „приставали“ нищіе, и, исхоля изъ того поло- 
женія, что если всЪмъ подавать, то, въ концВ концовъ, са- 
мому придется „просить“, онъ, нарочно не глядя, всегда про- 
ХОДИЛЪ МИМО. 

Такъ поступилъ онъ и теперь, но Алешка не отставалъ. 
Шелъ сбоку и дрожавшимъ, прерывавшимся, отъ холода го- 
лосомъ повторялъ: 

— Явите божескую милость... Ночевать негд%... безработ- 
ному... съ утра ничего не Злъ... Барипъ!.. | 

Никодиму Игнатьичу вспомнилось, какъ сегодня же, на 
именинахъ, когда затзяли разговоръ о всеобщей безрабо- 
тиц и безработныхъ, —служившИЙ на казенномъ заводЪ ак- 
цизный чиновникъ иронически усмфхнулся и сказалъ, что 
тотъ, кто хочеть работать, работаеть и обетавленъ очезь 
хорошо, а что всЪ такъ называемые безработные, въ сущ- 
ности, пьяницы и ЛЪНТЯи. 

— Господинъ, будьте благодЪтелемъ!.. Безработному!—по- 
высилъ голосъ Алешка. 

Никодимъ Игнатьичъ молча продолжалъ путь, но ярость 
наполняла его; и такая же ярость наполняла шедшаго около 
него человВка. И оба ненавидВли другъ друга, но одинъ 
крћъпился,. молчалъ, а другой назойливо, съ явнымъ само- 
услажденіемъ, нылъ: 

— Господинъ.. явите божескую... Что же, пропадать, 
что-ли? Господинъ! Дайте что-нибудь... безработному!.. За- 
мерзъ вЪдЫы 

Никодимъ Игнатьичъ молчалъ, и шелъ, нарочно не при- 
бавляя шагу. Но ему все болЂе и болЪе становилось не по 
себЂ, потому что въ захлебывавшихся словахъ, слетавшихъ 
съ обмерзлыхъ и дрожащихъ губъ, ему слышались злоба и 
и угроза... | 

И вдругъ человъкъ заступилъ ему дорогу и съ блЪд- 
нымъ, искаженнымъ лицомъ протянулъ руки къ шубенк%. 

— Что? Что? Ты это что? А?—залепеталъ Подкорневъ, 
чувствуя, какъ сердце упало, и холодныя мурашки пробъЪ- 
жали по спинз и икрамъ. ~ Ты что? Да какъ ты... Городовой! 
вгвизгнулъ онъ фальцетомъ. 

— 9... сволочь! 

Что-то взмахнуло передъ глазами, что-то сверкнувшее 
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при тускломъ свътВ запорошеннаго снъгомъ фонаря, и хо- 
лодное и острое вошло въ правую сторону живота... 

То Алешка инстинктивно выхватилъ изъ кармана слу- 
чайно нащупанный пальцами напильникъ и ударилъ имъ. 
И напильникъ быстро и свободно вошелъ, и тотчасъ что-то 
теплое облило руку Алешки, но когда онъ ее отдернулъ, 
это теплое уже стало холоднымъ и липкимъ До того, что 
склеило заледенЂвшіе пальцы Алешки. 

Николимъ Игнатьичъ распустилъ полы шубенки, какъ- 
то странно присълъ, точно на корточки, или какъ будто со- 
биралея подпрыгнуть. что выходило даже смЪъшно, потомъ 
сталъ опускаться ниже, ниже, и когда Алешка, отскочив- 
шій въ нВсколько прыжковъ въ сторону, оглянулся, то на 
этомъ мЪстЂ, у фонаря, чернЂлось что-то похожее на бро- 
шенную кучку платья. И было тихо, такъ странно-тихо кру- 
гомъ, что вызывало ужасъ. И, весь проникнутый ужасомъ, 
Алешка бЪжалъ. 


ХУ. 


Онъ бЪжалъ шибко и долго, и задыхался, и нћсколько 
разъ схнатывался за горло, и сжималъ, чтобы унять бив- 
шіяся жилы. Ему все казалось, что его преслвдуютъ. Слы- 
шались даже крики ГДЪ-то тамъ, позади, переливы свист- 
ковъ. И это все была кровь, наполнявшая жилы, стучавшая 
въ голову, кричавшая въ уши: „Смыть... смыть...“ 

На ходу, пробъгая мимо кучи сяЪга, онъ схватилъ полную 
горсть, началь мять, растирать между пальцами. СнЪгъЪ 
плохо таялъ въ холодныхъ пальцахъ... То, липкое, растека- 
лось и, все-таки, клеило пальцы. 

„Ахъ, если бы гдъ-нибудь костеры Но нЪтъ, хуже... 
У костра—люди, людей не нужно, страшны, опасны люди. 
Не нужно, не нужно, чтобы видћли люди! Какъ-нибудь 
такъ!“ | 

Открылась пустынная набережная Невы, и на ней, обо- 
значенный ниткой огоньковъ, чернвлъ огромный остовъ Туч- 
кова моста. 

Бросился туда, не зная, зачћмъ и куда приб® жить, такъ 
какъ не узналъ знакомыхъ мЪстъ, не узналъ моста. Только 
бы дальше, какъ можно дальше!.. 

Повернулъ налЪво, пробЪжалъ мимо моста на Петровскій 
островъ, потомъ вернулся, пробъжалъ мостъ и спустился на 
рћку къ пустынному устою, гдЪ не было ни фонарей, ни 
жилья и откуда съ правой стороны возвышались черныя 
деревья парка, а слЗва, ближе къ Тучкову мосту, величи- 

3* 
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ною съ трехъэтажный домъ, высились толетыя барки - сВн- 
нухи... И когда увидълъ, что туть ни фонарей, ни жилья 
по близости, когда вспомнилъ знакомыя м%Вста, то почувство- 
валъ, что задохнулся и усталъ. 

Направо, на якорныхъ цВпяхъ, стояли какія-то громад- 
ныя, должно быть, заграничныя, повидимому пустыя и по- 
этому поднятыя водою, барки; налЪво, на поларшина отъ 
поверхности льда, торчали борты перегруженныхъ дровами 
барокъ. 

На бортъ одной изъ этихъ барокъ, подъ защиту дровъ, 
присзлъ Алешка. 

Ноги и руки дрожали, облипшая рубашкой мокрая отъ 
пота тощая грудь тяжело дышала подъ растегнутымъ на- 
распашку пальто. Алешка испуганно вглядывался въ тем- 
ноту рВчной поверхности и чутко, чутко прислушивался. 

Но все было тихо. Даже деревья Петровскаго острова 
стояли, не колышась своими голыми верхушками. И по мо- 
сту никто не Вхалъ и не шелъ, и мостовой настилъ не скри- 
пВлъ. Совеъмъ тихо... 

Алешка понемногу приходилъ въ себя, и къ нему воз- 
вращались спокойствіе и самообладаше. Почувствовавъ хо- 
лодъ, онъ плотно застегнулъ пальто, потомъ снялъ шапку 
и провелъ рукою по волосамъ. Опять что-то липкое почув- 
ствовалось между пальцами, но Алешка уже не думалъ объ 
этомъ. 

Вдругъ захотВлось спать. И онъ заснулъ бы туть же, на 
борту барки съ дровами, если бы его не остановила мысль, 
что караульный, обходя барки, можетъ сейчасъ же, сію же 
минуту наткнуться на него. 

Всталъ и, нехотя, не торопясь, пошелъ впередъ, для без- 
опасности —дальше отъ барокъ, по самой серединз Невы. 
И когда отошелъ съ полверсты и, оглянувшись налзво, 
увидЪлъ безконечный рядъ знакомыхъ высокихъ сВннухъ, 
тогда рВшилъ по старой памяти переночевать въ одной изъ 
нихъ, такъ какъ совъ всЪ сильнзе и сильнЂе одол3Ъвалъ, и, 
чЬмъ сильнће хотЪлось спать, тъмъ меньше, смутнће стано- 
вилось сознане опасности. 

Напряженно всматриваясь въ темноту, осторожно сталъ 
овъ приближаться къ баркамъ и какъ-то вдругъ, совершенно 
неожиданно, въ нзсколькихъ шагахъ увидЪлъ черный квад- 
рать майны, изъ которой добывали кабаны льда. 

„Могъ бы врюхаться! Поминай тогда, какъ звали!“ -—мельк · 
нуло въ голов и съ какимъ-то непостижимымъ равноду- 
шіемъ забылось. Такъ хотВлось спать! 

Обошелъ майну и, подойдя вплотную къ темной масећ, 
отъ которой несло ароматомъ сЪна, прислушался. 
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Ни звука. 

Протянулъ руку къ сЪну. По счастливой случайности 
сВно было не прессованное, не въ кипахъ, & наложено по-ста- 
рому, какъ на стогъ. Алешка пошелъ вдоль барки, все щу- 
пая плотно сложившіеся бока, и добрелъ до пустого про- 
странства, продъланнаго въ барк для водолива. Тутъ онъ 
постоялъ нћкоторое время, ожидая услышать присутствіе 
человћка. Но люди спали, вВроятно, въ каютћ, на корм3, а 
тутъ, подвзшенный къ перекладинВ, торчалъ одинъ водо- 
ЛИВНЫЙ КОВШЂЪ. | 

Алешка перешагнулъ черезъ бортъ, подлъзъ подъ пере. 
кладину и, ощупывая направо и налзво обЂими руками 
стЬнкя галлереи изъ сЪна, медленно подвигался впередъ. 
По разсчету, онъ долженъ быль находиться по середин% 
барки, когда вдругъ услышалъ шорохъ и почувствовалъ 
запахъ перегорћЂлой, выдыхаемой человВкомъЪ, водки. 

Остановился. Стало жутко. И шибко заколотилось сердце. 
И тотъ, который шевелился и дышалъ водкой, тоже при- 
тихъ и притулился. 

Стоять и кдать, или уходить? 

А спать такъ мучительно хочется! Даже голова клонится, 
и ноги чуть держатъ. И куда уходить, зачВмъ, когда 
тутъ такъ темно, и никто не видитъ, не знаетъ, когда такъ 
тепло, и вотъ тутъ воть, сейчасъ, рука нащупываетъ впа- 
диву вполн% достаточную, чтобы свернуться калачикомъ и 
заснуть, наконецъ, заснуть... 

И неизвЪстно, какъ это случилось, что Алешка очутился 
во впадин, крЪико надвинулъ на уши шапку, натянулъ 
на голову пальтишко и, не слыша повторившагося шороха, 
мысленно твердя: „будь, что будетъ, будь, что будетъ!“— 
крВпко и безмятежно заснулъ. 

Заснулъ безъ сновъ, какъ спятъ очень уставе, физи- 
чески и нравственно уставе люди. 

И все, все рашительно, что съ нимъ было, что дълалъ, 
все забыл»... 

ПредразсвВтяый туманъ осВлъ надъ Невою. На востокВ 
клубились облака, и заслоненное ими солнце пыталось 080- 
лотить ихъ края. На майну, чуть затянутую тонкой плен- 
кой льда, слетались вороны, галки и голуби и ходили, вы- 
тянувъ головы, ища воды. По мосту, въ туман, уже чер- 
кали одинокія фигуры пзшеходовъ. То тутъ, то тамъ, из- 
дали доносились тягучіе фабричные гудки. 

Изъ барки, въ которой спалъ Алешка, вылБзъ молодой 
оборванецъ съ испитымъ, непріятнымъ лицомъ, густо ус%- 
яннымъ рябинами, постоялъ, почесался и медленно побрелъ 
по направленію къ Петровскому острову. На полпути къ 
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острову, навстрЪчу ему, шли довольно скоро двое городо- 
выхъ и какой-то мужикъ въ полушубкв, съ бляхой на гру- 
ди, что-то вродЪ караульнаго. Поровнявшись съ городовы- 
ми, оборванецъ чуть-чуть приподнялъ рваный картузъ, по- 
томъ остановился и посмотрћлъ всей компавіи велЪдъ. Го- 
родовые направлялись прямо къ баркамъ. 

Зоркій глазъ оборвапца замЪтиль на берегу острова фи - 
гуру въ сВромъ пальто еъ портфелемъ, и выраженіе смут- 
ной тревоги промелькиуло на его рябомъ лиц. Остановил- 
ся на минуту, задумался, потомъ свернулъ съ дороги на- 
лБво и, скрываясь за рядами барокъ, пошелъ прямо къ 
устью рћки. 

Городовые уже дошли до барокъ, мужикъ съ бляхой 
будилъ караульныхъ, ТЪ выходили изъ каютъ въ накину- 
тыхъ на плечи полушубкахъ, сонные, недовольные, поче- 
сывались, зВвали, крестплись на востокъ и, вмЪетз съ го- 
родовыми, осматривали барки. 

Такимъ образомъ дошли до барки, въ коїорой спалъ 
Алешка. Водоливъ, тщедушный мужикъ, ругаясь, грубо 
потащиль его за ноги, и когда Алешка проснулся, слабо 
ударилъ его по ше}. 

— Чего дерешься:--огрызнулея Алешка. 

— А ты чего, сволочь несчастная, по баркамъ шляешь- 
ся! МЪста другого не нашелъ? Сволочь! 

— Воть и не нашелъ! 

— Я тебЪ найду, стерва паскудная! Вылазь сейчасъ! Вы- 
лазь, говорятъ! 

— Чего лаешьея, анафема? 

Оторожъ кинулся на Алешку, но тотъ легко оттолкнулъ 
его и пошелъ къ отверстию. 

— Тебя и ждали! --крикнулъ ему чей-то сиплый голосъ 
съ рБки:—вылазь, вылазь, голубчикъ, нечего прятаться!.. 
ПортупЂевъ, сведи-ка его! 

— Можетъ, еце найдется?-—сепросильъ ПортупВевъ тоже 
сиплымъ, простужениымъ голосомъ. 

— Никого больше нЪту! Все обошли. 

— ВЪрво говоришь, нъту? 

— Да вфдь вотъ они обходили! 

— Ну, ладно! Эка сволочь какая! Сколько изъ-за нихъь, изъ- 
за этихъ мерзавцевъ, безпокойсетва!.. Только одного, значить? 

— Только всего! 

— Безпашпортный дьяволъ! Пу, веди! А мн еще нужно 
на набережную зайти... Скажи тамъ... 

— ӘЙ ты, иди, что ли! Стерва! 

Алешка безпрекословно повиновался. Какъ слВдуетъ еще, 
не пришелъ въ себя и весь былъ подъ наитіемъ пред- 
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утренняго сна. Снилось хорошее... Деревня, лугъ... Сушатъ 
сЪпо, и онъ, Алешенька, „мамкинъ сынокъ“, вертится тутъ 
же, между взрослыми... И какъ пахнетъ, какъ хорошо пах- 
неть сВномы Солнце такъ ярко свВтитъ, такъ ласково 
грЂБетъ, такъ вольно дышать! А сђно шуршитъ, и стоги 
растутъ, и пахнегь оть нихъ такъ хорошо!.. 

— Чего задумался? Двигай, двигай! Некогда тутъ съ 
тобою разсусоливать. Ну! ТебЪ говорятъ? 

СлЪдовавцИй сзади горотовой концомъ ножонъ отъ 
шашки толкнулъ его въ поясницу. Алешка огляпулся. На 
минуту мелькнуло злое, съ зеленоватымъ налетомъ на бри- 
тыхъ щекахъ молодое лицо городового и рыжіе, опущен- 
ные къ угламъ губъ, жиденькіе усы. 

— За что? — спросилъ Алешка. 

Опъ догадался, что его ведутъ въ участокъ, и догадался 
даже за что,—ва то, что ночевалъ па баркЪ, за бродяжниче- 
ство, неимъше ночлега, словомь, за то самое, за что десят- 
ками, сотнями забираютъ людей на улицахъ, на бульварахъ 
и препровождаютъ „для разбора“ по частямъ. И спросилъ 
онъ поэтому такъ, зря, даже не ожидая отвЪта. И отвВтъ 
былъ стереотииный, какой всегда даетея въ такихъ слу- 
чаяхъ полиціей: | 

— Тамъ узнаешь за что... Сволочь! 

И Алешка совершенно удовлетворили этимъ отвВтТомъ 
и пошелъ значительно бодрће, поемателвая по сторонамъ 
съ равнодушнымъ видомъ гуляющаго человЪка. „Ну, что 
же будетъ? Да ничего не будеть!.. Проеиль милостыню... 
безработный... отправять въ пнщенски! комитетъ, а тамъ... 
ну, самое худшее —по этапу па родину. А на родин —ни- 
чего, ни кола, ни двора, значитъ, опять какъ никакъ нуж- 
но въ Питеръ норовить... Ну, вотъ и вся недөлга!..“ 

О ночномъ событіи Алешка забылъ и смутно прицоминалъ 
только, что поелв выпитой у Кукушкина водки въ голов В 
шум%ъло, и что спьяна ГДЗ-то, на какомъ-то перекресткЪ, 
въ темнотф, не то ударилъ, не то даже просто „толкнулъ“ 
кого-то, а кого—не помнилъ и, вообще, обстоятельству этому, 
какъ самому обыкновенному, случающемуся довольно часто, 
не придавать ни малЪйшаго значеня. 

Показалось здаше части, съ дежурившимь у воротъ по- 
жарнымъ въ блестящей, ярко начищенной каскЪ. Городо- 
вой поровнялея съ Алешкой, провелъ его дворомъ въ подъ- 
Ъздъ и сталъ подниматься по скользкимъ, покрытымъ нНа- 
липшимъ грязнымъ сн®гомъ ступенькамъ. Па площадкЪ 
курили и бесВдовали два полицейскихь служителя въ буш- 
латахъ; посторонились, пропустили Алешку съ городовымъ 
и продолжали разговоръ. 
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— Крови, сказываютъ, ужъ очень много... Шубенка вся 
намокла!—говорилъ сдинъ, сплевывая длинной слюной въ 
уголъ площадки, откуда сильно несло кошками. 

— Что же, лежалъ долго? -—спросилъ другой, пуская 
струю дыма черезъ носъ. | 

— Воть ужъ не знаю... Не могу сказать... 

Городовой ввелъ Алешку въ большую комнату съ рВ- 
шетчатымъ окномъ, наполненную разнымъ народомъ. Было 
много избитыхъ, въ синякахъ, а еще больше съ похмъЪлья, 
оборванныхъ, безъ шапокъ, съ тупыми, покорными вггля- 
дами. Тутъ же стоялъ и рябой парень, ушедшій давеча съ 
барокъ. Онъ также тупо смотрЗлъ въ пространство и чему- 
то ухмылялся. 

Неожиданно для себя, Алешка очутился лицомъ къ лицу 
съ полицейскимъ чиновникомъ. Это былъ небольшого роста 
брюнетъ, съ мелкими чертами злого лица, съ закручен- 
ными вверхъ, & 1а Вильгельмъ, черными усами. 

Онъ вытягивался на носкахъ, яростно смотрЪлъ прямо 
въ лицо Алешки и допрашивалъ злымъ, тоненькимъ голо- 
сомъ, повышая его до фальцета. 

— Кто такой? Какой губерніи? УЪзда?.. Смотри на меня, 
сукинъ сынъ! Зовутъ? Что? —повернулся онъ въ сторону 
рыжеусаго городового. — ГдВ ты его взялъ? На баркахъ? А!.. 

Онъ вдругъ пристально-пристально уставился на АЛешку, 
подвинулся къ самому его лицу, опять пристально взгля- 
нулъ на что-то, бывшее на Алешк%, и, повернувшись къ 
служителямъ, приказалъ: 

— Раздъть его! 

Два человзка моментально сорвали съ Алешки пальто. 
пиджакъ, и остановились. 

— Рубаху долой!—крикнулъ полицейскій. Въ голосћ его 
слышались торжествующія нотки. 

Люди сняли съ Алешки рубаху, обнаруживъ стройное, 
молодое тБло съ сильно выдавшимися ребрами и впалыми 
животомъ и грудью. 

— Покажи сюда... Воротъ!—приказалъ полицейскій. 

НедоумВвавше люди обернули рубаху воротомъ и по- 
казали. На бЪломъ ворот рубахи ясно отпечатались крас- 
ные слЪды пальцевъ. | 

— Әто что? Кровь? — спросилъ полицейскій. — Смотри: 
кровь это? 

— Надо быть, кровь-съ!—заикнулся служитель. 

— „Надо быть!“ Дуракъ! Смотри хорошенько! Ну, смотри! — 
прикрикнулъ полицейскій. 

— Точно: кровь-съ...—-отвВтилъ тотъ. 

— Да вотъ и на спинжакВ какъ будто... на подкладкЊ...— 
заявилъ другой. 


ыы — ама 
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— Ага! Такъ вотъ оно что, любезный! —торжествующій, 
почти радостный, обратился полицейскій къ АлешкВ.— Откуда 
же это у тебя кровь? А! 

Онъ совсЪмъ повеселлъ, и глаза его изъ яростныхъ 
круглыхъ сдЪлались мягкими и почти добрыми. ДвиженіемъЪ 
головы приказалъ отогнать сгрудившихся около него и 
Алешки бродягъ, самого Алешку отвести въ уголъ и изу- 
чалъ теперь его тощее, голое тВло съ такимъ видомъ, какъ бы 
любовался. 

ВЪсть о рубахЪ съ кровью разнеслась по всей части, и 
въ комнату набралось много рагныхъ чиновъ полиціи, пере- 
дававшихъ одинъ другому рубаху и разсматривавшихъ ее 
самымъ тщательнымъ образомъ со всћхъ концовъ. 

— Ну? Откуда же у тебя кровь на рубах? —повторилъЪ 
полицейскій. 

— Надо быть... изъ носу! —глухо отвћчалъ Алешка. 

Ужасъ охватилъ его, точно заморозилъ... Онъ начи- 
налъ припоминать... Длинная, безконечно-длинная, пустын- 
ная улица... Тусклый свЪтъ залћпленныхъ снВгомъ фона- 
рей... И ни души кругомъ; только тамъ, гдз-то впереди, 
маячить одинокая, тщедушная фигурка въ шубенкћ... Ка- 
блуки гулко и часто стучатъ о плиты панели... Догналъ... 
посмотръль... сталъ просить... Да, да, все это было, было!.. 
Все было, все правда! 

— Ну, а эта штучка... не твоя ли? 

Кто-то быстро передалъ полицейскому „штучку“, и вотъ 
онъ держить ее за тупой конецъ, брезгливо двумя паль- 
цами держить и покавываетъ, прямо и настойчиво суеть 
передъ самые глаза Алешки... 

Да, это онъ, напильникъ!.. Тотъ самый напильникъ, кото- 
рый былъ въ карман%, которымъ онъ... ударилъ... да... уда- 
рилъ... Это было... все, все было!.. 

Алешка съ расширенными отъ ужаса глазами смотритъ 
на длинный, узкій, весь словно закрашенный чВмъ-то чер- 
нымъ напильникъ, и прыгающія губы шепчутъ: 

— Мо... мо... моя!... 

— Сознался!—пронесся по комнатВ торжествующій гулъ 
людекихъ голосовъ. 

Но Алешка не слышалъ ничего. Потолокъ вдругъ сталъ 
опускаться, опускаться на него, стЪны закачались, задвига- 
лись и пошли на него, полъ заколебалея подъ его ногами, 
и самъ Алешка съ дикимъ воплемъ рухнулъ на колћъни 
передъ маленькимъ улыбающимся человЪчкомъ въ свВтлыхъЪ 
пуговицахъ... 

К. Баранцевичъ 


Дорехорменный инетитутъ и преобра- 
зованія В. Д. Ушинекаго. 


(Изъ личныхъ воспоминаній.) 


П. 


Однообразіе инсгитутской жизни. --Суровая дисциплина. — Холодъ, голодъ и 

посты.: - Преждевременное вставаше.— Охлаждене къ роднтелямъ.—ПрезрЪ- 

не къ бБднымъ родственникамъ. — Традиціонное обожаніе и причина этого 
явленія. — „Отчаянныя“” и ихъ значсніе, — Произволъ классныхъ дамъ. 


Теперь даже трудно себф представить, какую спартанскую 
жизнь мы вели, какъ пепривфтна, неуютна была окружающая 
насъ обстановка. Особепло тяжело было ложиться спать. Холодъ, 
всюду преслвдовавшій насъ и къ которому съ такимъ трудомъ при- 
выкали «новенькія», болфе всего давалъ себя чувствовать, когда 
памъ приходилось раздеваться, чтобы ложиться въ кровать. Въ 
рубашкв съ воротомъ, до того вырфзанныхъ, что она сполгала съ 
плечъ и сваливалась внизъ, безъ почной кофточки, которая допу- 
скалась только въ экстрепныхъ случалхъ и по требованію врача, 
еле прикрытыя отъ наготы и дрожа отъ холода, мы бросались въ 
постель. ДвЪ простынн и легкое байковое одћБяло съ вытертымъ 
отъ старости ворсомъ мало защищали отъ холода спальни, въ ко- 
торой зимой подъ утро было не болђће 8 градусовъ. Жидкій мат- 
рацъ изъ мочалы, истертый нЪсколькими поколћвіями, въ н$кото- 
рыхъ мстахь былъ такъ тонокъ, что желфзные прутья кровати 
причиняли боль, мфшали уснуть и будили по ночамъ, когда прихо- 
дилось повертываться съ одного бока на другой. 

Въ первую ночь я долго лежала безъ сна, — холодъ насквозь 
пронизываль мои члены. Но вдругъ меня осефвила счастливая мысль: 
я развернула салопъ, лежащій у моихъ ногь, закуталась въ него 
п уже начинала дремать, когда была разбужепа ш-Пе Верховскою, 
обходившею дортуаръ. «Для перваго раза, такъ и быть, оставь 
салопъ, ~ сказала она, —но помни, что у насъ это строго запр":- 
щено» 
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Какъ только утромъ въ 6 ч. раздавалел звонокъ, дежурныя 
начинали бВгать оть кровати къ кровати, стягивали одБяла съ дВ- 
вочекъ и кричали: «вставайте! торопитесь!» 

Со многими суровыми условіями институтокой жизни въ концб 
концовъ осваивались, хотя и съ трудомъ, но къ раннему встава- 
нію рвдко кто привыкалъ. Каждый разъ съ утреннимъ звонкомъ 
раздавались стоны и жалобы воспитанницъ. И дЪйствительно, 
мучительно было такъ рано подыматься съ постели въ окончательно 
остывшей спальн®, и зимой настолько еще темной, что приходи- 
лось зажигать лампу. 

Вся институтская жизнь распредВлялась по звопку: звонокъ 
будилъ насъ отъ сна, по звонку шли къ чаю, по звонку мы 
должны были разсаживаться по партамъ и ждать учителя, съ звон- 
комъ его урокъ оканчивалея, и начиналась рекреація, звонокъ 
извћщалъ о необходимости идти въ столовую,—однимъ словомъ, зво- 
нокъ опредфлялъ вс минуты жизни воспитанницъ, служилъ указа- 
телемъ, что дБлать, что думать. Звонокъ и крикъ класеной дамы: 
«По парамъ!» —вотъ что мы слышали съ утра до вечера. 

Хотя утренняя молитва происходила въ 7 час., слВдовательно 
на пашъ туалетъ полагался цвлый часъ, но этого времени едва 
хватало: институтки носили ни съ чЁмъ несообразную одежду, съ 
которою лишь очень немног!я умудрялись справиться самостоятельно. 
Застегнуть платье назади, заколоть булавками лифъ передника, 
аккуратно подвязать рукавчики подъ рукава, заплести косы въ 
двф тугія косички (въ младшемъ классћ), подвбсить ихъ жгутами 
на затылкв, пришпилить бантъ въ самомъ центрф, — ка все это 
требовалась чужая помощь. Во многихъ семьяхъ дБвочка къ 10-ти 
годамъ усванвала полезную привычку одбваться и ирнчесываться 
самостоятельно, но въ институт, въ большинствВ случаевъ, опа 
утрачивала ес. Особенно трудно было причесыватьея самой. Одна 
прическа существовала для младшато, другая для старшаго класса. 
Если волосы были ненослушны, слиткомь густы и волниеты, то 
изъ нихъ трудно было устроить гладкую прическу, и воспитанница 
наживала себф массу неиріятностей, пока, наконець, съ помощью 
подруги не умудрялась сдблать того, что отъ нея требовали. Клас- 
сныя дамы утверждали, что за прической он особенно строго на- 
блюдаютъ, чтобы искоренять кокетство, но этимъ лишь развивали 
его. По вечерамъ, когда дама уходила въ свою комнату, воспитан- 
ницы старшаго класса изощрялись въ изобрфтени причесокъ, безъ 
конца толкуя о томъ, какая изъ нихъ кому идетъ. Институтекое 
начальство никакь не могло усвоить мысли, что дБвочка не мо- 
жетъ сдфлаться кокеткой только изъ-за того, что она причесываетея 
по своему вкусу: если въ пей съ дьтетва развивали интересъ къ 
чтенію, она въ свободное время будеть съ подругой разговаривать 
о прочитанномъ, а не о причеек$. 

Одуряющее однообразіе институтской жизни, лишенной какихъ 
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бы то ни было освёжающихь впечатлВній, дБтскихъ удовольствій 
и здороваго веселья, нарушалось лишь три-четыре раза въ годъ, 
но большая часть и этихъ развлеченй была устроена такъ оффи- 
ціально, что наводила лишь скуку. На масляной недфя воспитан- 
нидцъ возили кататься вокругъ балагановъ, но лишь въ старшемъ 
класс, да и то не всвхъ. Два раза въ годъ устраивали балы, въ 
Рождество ёлку на счетъ воспитанницъ и, наконецъ, разъ въ годъ 
водили гулять въ Таврическій садъ. Къ несчастію, на базахъ дол. 
жны были присутствовать всБ воспитанницы безъ иселюченія, но 
туть он встрћчали все тВхъ же подругъ и то же начальство, и 
впродолженіи трехъ часовъ исключительно танцовали между собой, 
какъ онз выражались, «шерочка съ машерочкой». Похохотать на 
такомъ балу, пошутить, устроить какой-нибудь комическій танецъ — 
было немыслимо: во весь вечеръ съ нихъ не спускали взора влас- 
сныя дамы, инспектриса и начальница, сидћвшія на стульяхъ, по- 
ставленныхъ у ствны въ длинный рядъ, обращенный лицомъ къ 
танцующимъ. «Дурнушки» и дфвочки, бывшія не въ фавор$ у на- 
чальства, старались танцовать на другомъ конц зала, подальше 
отъ взоровъ классныхъ дамъ. Эти балы, не нарушая томительной 
монотонности институтской жизни, вознаграждали за свою непро- 
ходимую скуку только тВмъ, что воспитанницы получали по окон- 
чанія ихъ но два бутерброда съ телятиной, нзсколько мармеладинъ 
и по одному пирожному. 

Боле удобнымъ удовольствіемъ была лфтомъ прогулка въ Тав- 
рическій садъ. Хотя во время торжественнаго шествія туда изъ 
Смольнаго воспитанницы были окружены свонми дамами, швейцаромъ 
и служителями, разгонявшими већхъ, встрЪчающихся по дорог%, 
но все-таки эту прогулку воспитанницы любили уже потому, что онВ 
хотя разъ въ годъ, впрододжени нВсколькихъ часовъ, не видфли 
своихъ высокихъ стёнъ и имфли передъ глазами аллен и лужайки 
не своего сада. Кром институтскихъ служащихъ н подругъ, инсти- 
тутки и здВсь никого не встрВчали: въ этотъ день постороннихъ 
изгоняли изъ Таврическаго сада. 

Однообразная жизнь и отсутствіе чего бы то ни было, что хотя 
нВсколько шевелило бы мысль, привлекало глазъ, постепенно вли- 
вали въ душу леденящій холодъ и замораживали ес. У будущихъ 
воспитательницъ молодого поколВнія, которыя должны были нести 
ему живое слово, совершенно была подавлена душевная жизнь и 
проявленіе самостоятельной воли и мысли. Всегда и всюду требо- 
валась тишина, каждый часъ, каждая минута жизни была распре- 
дВлена пунктуально, по команд, по звонку. Результатомъ этого 
была развинченность нервовъ, что чаще всего сказывалось пани- 
ческимъ, безотчетнымъ страхомъ, который иногда вдругъ овладф- 
валъ сразу всБми воспитанницами. Когда вечеромъ, послВ молитвы, 
классная дама уходила къ себВ, мы, нерздко уже разд$тыя, босыя 
и въ однзхъь рубашкахъ, кутаясь въ одфяла, размЪщались на 
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кроватяхъ н$ёсколькихъ подругъ и начинали болтать. Но о чемъ 
могли говорить существа, умственно неразвитыя, изолированныя 
отъ свфта и людей? Мы болтали о разныхъ ужасахъ, привидфніяхъ, 
мертвецахъ и небывалыхъ стралиилахъ. При этомъ чуть гдЪ ни- 
будь скрипнетъ дверь, послышится какой-нибудь шумъ, и одна изъ 
воспитанницъ моментально вскрикивала, а за нею и вс остальныя 
съ пронзительными криками и воплями, нерздко въ однфхъ ру- 
башкахъ, бросались изъ дортуара и неслись по корридору. Вб$- 
гала классная дама, начинались разспросы, допросы, брань, толчки, 
Пинки, и дБло оканчивалось т8мъ, что нћсколькихъ человВкъ на- 
казывали на другой день. 

Такимъ образомъ, черезъ сто лђтъ послВ основаня института 
совершенно былъ забытъ уставъ, данный ему Екатериною П, въ 
которомъ такъ много говорилось о томъ, чтобы для «цфлости здравія 
увеселять юношество невинными забавами», пріучать къ чтенію и 
устраивать библіотеки, которыхъ у насъ не было и въ помивф. 
Совершенно противно уставу Екатерины П, всВ условія института 
были направлены къ тому, чтобы не было нарушено однообразіе за- 
крытаго заведенія. Наше начальство находило, что это необходимо 
для того, чтобы воспитанницы сосредоточивали всВ свои помыслы 
на развитіи нравственныхъ способностей, что это пріучитъ ихъ 
довольствоваться скромною долею. Но достигали діаметрально 
противоположныхъ результатовъ. Слишкомъ разсћянная жизнь, не- 
сомнЪнно, дВлаетъ учащихся мало усидчивыми, заставляеть ихъ 
легкомысленно относиться къ своимъ обязанностям'ь, но еще 
боле вредное вліяніе оказывало убійственное однообразе: оно 
стирало вс индивидуальныя особенности, оригинальность и само: 
бытноєть, притупляло способности ума и сердца, охлаждало жи- 
вость впечатлБній, губило въ зародыш воспріимчивость и наблю- 
дательность. 

Кром ранняго вставанія и холода, воспитанницъ удручалъ и 
голодъ, отъ котораго он вБчно страдали. "Трудно представить до 
чего мало питательна была наша пища. Въ завтракъ намъ давали 
маленькій, тоненькій ломтикъ чернаго хлћба, чуть-чуть смазанный 
масломъ и посыпанный зеленымъ сыромъ,—этотъ крошечный бу- 
тербродъ составлялъ первое кушанье. Иногда вмфето зеленаго 
сыра на хлбВ лежалъ тонкій, какъ почтовый листикъ, кусокъ 
мяса, а на второе мы получали крошечную порцію молочной каши 
или макаронъ. Вотъ и весь завтракъ. Въ обфдъ—супъ безъ говя- 
дины, на второе небольшой кусочекъ поджаренной изъ супа го- 
вядины, на третье —драчена или пирожокъ съ скромнымъ вареньемъ 
изъ брусники, черники или клюквы. Әта пища, хотя и довольно 
рБдко дурного качества, была чрезвычайно мало питательна, потому 
что порціи были до невБроятности миніатюрны. Утромъ и вече- 
ромъ полагалась одна кружка чаю и половина французской булки. 
И въ другихъ институтахъ того времени, сколько мн приходилось 
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слышать, тоже илохо кормили, но, по крайней м$рЪ, давали вволю 
чернаго хлЪба, а у насъ и этого не было: понятно, что воспитанв- 
ницы жестоко страдали отъ голода. Посты же окончательно изво- 
дили насъ: миніатюрныя порціи, получаемыя нами гогда, были 
еще менфе питательны. Завтракъ въ посту обыкновенно со- 
стоялъ изъ 6 маленькихъ картофелинъ (или изъ 3-хъ средней 
величины) сь постнымъ масломъ, а на второе давали размазню 
съ тёмъ же масломъ или габеръ-супъ. Въ обфдъ-— суть съ крупой, 
второе — отварная рыба, называемая у нась мертвечиной, или 
8—4 поджаренныхъ корюшки, а на третье — крошечный постный 
пирожокъ съ брусничнымъ вареньемъ. 

Институтъ стремился сдЗлать изъ своихъ питомицъ великихъ 
поствицъ. Мы постились не только въ Рождественскій и Великій 
посты, но каждую пятницу и среду. Въ это время воспитанницы 
чувствовали такой адскій гододъ, что ложились спать со слезами, 
долго стонали и илакали въ постеляхь, не будучи въ состояніи 
уснуть оть холода и мучительнаго голода. Этготъ голодь въ Вели- 
комъ посту однажды выразился тБм'ь, что болЪе половины инети- 
тутокъ было огправлено въ лазарегь. Нашъ докторъ заявилъ, на- 
конецъ, что у него нЬтъ мЪстъ для больныхъ, и прямо говориль, 
что все это отъ недостаточности питанія. ЗашумЪли объ этомъ и въ 
городв. Наряжена была, наконець, коммиссія изъ докторовъ, кото- 
рые признали, что болзнь воспитанниць вызывается недоста- 
точностью пищи и изнурительностью постовъ. И послвдніе были 
сокращены: въ Великомъ посту стали поститься лишь въ продозжене 
трехъ недфль, а вь Рождественскомь—не болБе двухь недвль, но 
по средамъ и пятгницамъ постничали попрежнему. 

Конечно, воспитанницамъ, им8вшимъ родственниковъ въ Петер- 
бург8, приходилось меньше страдать отъ голода. Онв просили 
приносить имь не конфеты, а хаБбъ и съфсгное, и получали 
деньги, которыя потихоньку (это было строго запрещено) хранили 
у себя. | 

Воспитанницы возвращаются въ свой классъ послВ обфда. 
«Богачихи», подкрЪиивъ себя иншщею, полученною изъ дома и, 
заткнувъ уши пальцами, ненсгово долоягь уроки. Голодныя же 
бродятъ, какт мухи въ осенній день, рфшительно ничего не дф- 
лають и слоняются изъ угда въ уголь, нли сидягь кучками и 
разговариваютъ ө томъ, какъ бы промыелить себВ «кусокъ», у 
кого бы для этого призанять деньжонокъ. «Полякова будетъ сей- 
часъ брать десятый урокъ музыки, слВдовательно, мать принесла 
ей денегь для расплаты, воть мы къ ней и подъБдемъ, —сообщаетъ 
одна воспитанница другой, и 003 стремглавъ бросаются къ подруг$. 
На просьбы дать взаймы Полякова отвЪчаетъ отказомъ. Деньги, 
которыя лежать въ записной тетради, должны быть сегодня же 
вручены учительниц. Но ей доказываютъ, что ничего дурного не 
выйдетъ изъ того, если она извинится пцередъь нею и скажеть, что 
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ея мать доставитъ деньги черезъ нисколько дней. Но Полякова 
наотръзъ отказывается исполнить просьбу подругъ, указывая на 
то, что ея учительница музыки особа крайне неделикатная и мо- 
жетъ пожаловаться дортуарной дам%, которая будетъ считать своей 
обязанностью попросить ея мать быть впредь болфе аккуратной при 
расплатћ за уроки. 

— Жадная, вотъ и все! Боишься, что деньги пропадутъ! Ску- 
пердяйка! Помни, что съ этихъ поръ никто иначе и называть 
тебя не будетъ!..—и просительницы убфгаютъ. Полякова, встрево- 
женная угрозой, летитъ за ними и даетъ имъ деньги. 

— Голубчикъ Иванъ, сдфлай, что`мы тебя попросимъ! — при- 
стаютъ воспитанницы къ сторожу. Они разговариваютъ съ нимъ, 
стоя у двери, напряженно прислушиваясь къ малЗйшему шороху. 

— Съ просьбами-то вы ум%ђете обращаться, а до сихъ поръ 
еще не заплатили за хлћбъ! 

— Мы съ тобой, Иванушка. сегодня же разсчитаемся... Купи 
намъ по этой запискф... 

— Нечего тутъ расписывать, не впервой съ вами возиться... 
Опять та же колбаса, сушеные маковники, хлЪбъ, булки... Прямо 
говорите, на сколько купить и сколько положите мнф за безпо- 
койство, а то вы скоро цфну каждой покупкБ будете назначать. А 
ВвВдЬь въ здвшнихъ лавкахъ за все берутъ втридорога: знаютъ, 
что по секрету, ну и деруть. 

ДЪфвочки передаютъ деньги солдату и умоляють его положить 
покупку въ нетопленную печку на томъ или другомъ коридор. 

— Пойду еще печки щупать, грубо ворчитъ сторожъ, —суну 
подъ лавку въ нижнемъ корридорф, воть и вся недолга. Жрать за- 
хотите, всюду придете... 

Нерфдко и бывало, что сторожъ сунетъ покупку подъ лавку въ 
нижнемъ коридор, куда ходить строго воспрещалось. Тогда добыть 
ее поручаютъ «отчаяннымъ», въ награду за что ихъ приглашаютъ 
раздфлить трапелу. 

Несмотря на то, что, какъ казенныя воспитанницы (поступившія 
по баллотировкЪ на казенный счетъ), такъ и своекоштныя должны 
были получать отъ казны все необходимое, каждой воспитанниц 
приходилось имЪть ежегодно порядочную сумму денегь для удо- 
влетворенія разнообразныхъ нуждъ. Прежде всего необходимо было 
прюбр$тать на свой счеть все, что касалось туалета: гребенки, 
головныя и зубныя щетки, мыло, помаду, перчатки для баловъ, — 
эти предметы казна вовсе нг выдавала намъ. Но это было еще 
далеко не все. Мы не могли являться ни на балы, ни даже на 
уроки танцевъ въ казенныхъ башмакахъ, —выдфлывать въ них 
антраша и пируэты не было физической возможности: наши «шле- 
панцы» то и дфло сваливались съ ногъ, а когда приходилось вы 
тягивать носокъ, балетчица, въ младшихъ классахъ обучавшая 
насъ танцамъ, замфчала то одной, то другой, танцовавшей въ ка- 
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зенныхь башмакахъ: «Да, вы, кажется, вм$сто носка, иятку впвредъ 
вывернули». Она находила нужнымъ постоянно дВлать подобныя 
зам чаня, вВроятно, надЗясь на то, что начальство обратитъ, нако- 
нецъ, вниманіе на башмаки воспитанницъ, вынужденныхъ пользо- 
ваться казенными. Несмотря на то, что эта иронія базетчицы повторя- 
лась очень часто, воспитанницы и классная дама каждый разъ разра- 
жались смВхомъ, а несчастный объектъ этой насм8шки не зналъ, 
куда отъ стыда глаза дћвать. 

Среди воспитанницъ не было героинь, а между тёмъ отъ нихъ 
требовалось почти геройство или во всякомъ случаБ, значительное му- 
жество для того, чтобы не стыдиться бВдности въ то время, когда 
почтя все русское общество, и особенно институтское, открыте пре- 
зирало бВдность. Такъ какъ институтъ не давалъ воспитанницамъ 
ни нравственнаго, ни умственнаго развитія, а постепенно приви- 
валъ лишь пошлыя воззрВнія, то онв къ выпуску вполнћ укрвшя- 
лись въ мысли, что если бВдность не порокъ, то гораздо хуже 
всВхъ пороковъ. 

Въ старшемъ классв приходилось тратить особенно много де- 
негь. Прежде всего тутъ мы уже обязаны были носить корсетъ. 
Правда, воспитанницы имли право получать его отъ казны, и 
хотя онъ былъ, какъ и вся наша одежда, непрактиченъ и сшитъ 
не по фигур%, но, разъ онъ быль надфтъ, начальство не придира- 
лось. Но дВло въ томъ, что китовый усъ въ казенномъ корсетЪ 
былъ замЗняемъ то металлическими, то деревянными пластинками, 
до такой степени хрупкими, что он безпрестанно ломались и впи- 
вались въ т810. Поносишь, бывало, такой корсетъ мЗсяцъ-другой, 
и вся талія оказывается въ ссадинахъ и ранкахъ. Нестерпимая 
боль заставляетъ воспитанницу умолять родныхъ дать ей денегъ 
на покупку собственнаго корсета. Можетъ быть, вн института его 
можно было пріобрсти дешевле, но у насъ онъ стоилъ отъ 6 до 
$ рублей. Желающя имъть собственный корсетъ должны были под- 
чиняться общему правилу, заказывать его у корсетницы, которой 
начальство разрЬшало пр зжать въ институть снимать м8рку. 
Выходило, что, по самому скромному разсчету, каждой воспитанниц, 
лично для своихъ петребностей, нужно было ежегодно имфть, по 
крайней м®р%, рублей 15 — 17. Но и этою суммою мудрено было 
ограничиться: передъ Рождественскими праздниками воспитанницы 
устраивали въ складчину ёлку, передъ Пасхою необходимо было 
имфть деньги на покупку шелка, чтобы вышивать мячики, кото- 
рыми христосывались, вмЪсто яицъ, со священникомъ, ДЬЯЕОНОМЪ, 
съ учителями, инспектрисою. Существовалъ обычай праздновать 
имепины, т. е. угощать въ этотъ день подругъ и учителей, на что 
затрачивалось сразу н3зеколько рублей, было и множество дургихъ 
расходовъ, — избзгаль ихъ было чрезвычайно мудрено. Конечне, боле 
всего нужны были деньги на то, чтобы не голодать. Воспитанницамъ, 
деньги которыхъ были на рукахъ классныхь дамъ, дозволялось 
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покупать булки и ничего другого изъ съВстного; тв же, которыя 
сами хранили деньги, покупали все, что хот8ли, но эти покупки 
обходились имъ втридорога. 

Въ дервый годъ посл своего поступления въ Смольный, когда 
мысль о домв еще жила въ душ воспитанницы, когда нЕжныя 
узы любви къ родителямъ еще не ослабВли, она вспоминала о 
домашнихъ нуждахъ, о бБдности своего семейства и употребляла 
всВ средства, чтобы сокращать свои расходы, урёзывать себя 
даже въ существенныхъ потребностяхъ. Но болће или менвфе про- 
должительное пребываніе въ институт8, напоминавшемъ настоя- 
щій женскій монастырь, изолированный отъ міра и людей, въ ко- 
торый никогда не проникали ни человВческіе стоны, ни человћ- 
ческія страданія, заставлялъ ее все глубже пегружаться въ тину 
институтской жизни, все равнодушиће относиться ко всему осталь- 
ному. Между родителями и дочерью-институткой мало-по-малу воз- 
никали недоразум%фнія, — прежде всего, на почв матеріальной. 
Имя множество нуждъ, которыхъ казна или вовсе не удовлетво- 
ряла или удовлетворяла крайне плохо, воспитанница то и дБло 
обращалась къ родителямъ съ просьбою дать ей денегъ или ку- 
пить то одно, то другое. Большинство родителей были люди не- 
богатые и зачастую отказывались исполнить такую просьбу, а 
другихъ возмущало то, что, отдавъ дочь на казенное иждиве- 
ніе, они должны были постоянно тратиться на нее. Къ тому же, 
и дочка все мене утБшала ихъ: они замфчали, что она теряетъ 
привычку къ экономи, пріобрътенную въ семьЪ. Сначала она 
сама упрашивала ихъ доставлять ей лишь то, что дВйствительно 
было для нея крайне необходимо, а потомъ начинала требовать 
денегь на подарки, просила принести ей то духи, то одеколонъ и, 
наконецъ, умоляла купить золотую цВпочку, на которой она 
могла бы носить крестъ, единственное украшеніе, которое намъ не 
было воспрещено. И родители, осаждаемые вЗчными просьбами, 
дфлавшимися все боле настойчивыми и безсердечными, раздража- 
лись на свою дочь. 

В$чно выпрашивать у родителей деньги насъ заставляли не 
только необходимость или собственный капризъ, но и классныя 
дамы. М-еПе Верховская была особой весьма изящной. Она лю- 
била красивые туалеты и тратила на нихъ почти все свое жало- 
ванье. Даже въ своемъ простомъ форменномъ синемъ шатьћ она 
казалась несравненно боле нарядной, чЪмъ вс остальныя ея 
товарки. Передъ своими выфздами она открывала дверь своей 
комнаты и, красивая, нарядная, улыбающаяся, выходила къ намъ 
и спрашивала, какъ мы находимъ ея новое платье. Мы прихо- 
дили въ восторгъ отъ такого милаго отношенія и, въ отвфть, кри- 
чали ей: «королева», «божественная», «небесная»! Красивая и 
изящная всегда, она была особенно прекрасна въ эти минуты 
своего «отлета» изъ института, когда она, хотя на иВсколько 
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часовъ, оставляла ненавистныя для нея стВны монастыря, въ ко- 
торомъ жила ‘по необходимости. Вфроятно, вслфдетве любви 
ко всему изящному, Верховская, еще болфе другихъ классныхъ 
дамъ, навявывала своимъ воспитанницамъ покупку всего доро- 
гого, не считаясь со скудными средствами огромнаго большин- 
ства. С. 

— ДЪти! Я ду въ гостинный дворъ,—объявляетъ она. —Чт 
кому нужно? ` 

Одна просить купить мыла, другая— помаду, гребенку, пер- 
чатки, щетку. На ея вопросъ, какое мыло купить, ей отвВ- 
чаютъ «самое простое, коп. въ 15». 

— Что теб за охота мыться такой дрянью? Я за 60 коп. 
куплю тебз превосходное мыло... 

— Но вдь тогда у меня останется всего 1 руб., а раньше, 
какъ черезъ три мВсяца, миъ не пришлютъ денегъ изъ деревни. 

— Какъ хочешь. Я могу купить и въ 15 коп. Если память 
меня не обманываетъ, такимъ мыломъ въ прачешной б$флье моютъ. 
ВЪдь отъ него, пожалуй, саломъ несетъ.. 

— Тогда, пожалуйста, т-е]е, купите такое, какое вы сов%- 
туете, —слвшитъ заявить воспитанница, опасаясь разсердить Вер- 
ховскую своимъ упорствомъ и заставить ее заподозрить себя въ 
разсчетливости. 

Такъ бывало съ маленькими воспитанницами, а въ старшемъ 
классВ онв уже привыкали къ дорогимъ туалетнымъ принадлеж- 
ностямъ и сами просили не покупать дешевых. 

Тамъ, гдз классныя дамы не подбивали воспитанницъ на по- 
купку дорогихъ вещей, онъ вынуждали ихъ тратиться на что-ни- 
будь другое. Напр., у одной классной дамы, Лопаревой, была 
страсть навязывать лотерейные билеты, чфмъ она, вВроятно, ока- 
зывала услугу кому-нибудь изъ своихъ знакомыхъ. Несмотря на 
то, что раздача ихъ была сопряжена для нея съ нфкоторыми не- 
пріятностями, она продолжала дФлать свое. 

— Кто изъ васъ возьметъ лотерейный билетъ? Всего по чет- 
вертаку... Прехорошенькія вещицы на вынгрыш%: салфеточкн, за- 
понки, пряжки, подушки для булавокъ... 

ВсВ молчат». 

— Долго я буду дожидаться? Павлухина, ты сколько берешь? 

— Не знаю, право... 

— Кто же знаетъ, если ты не знаешь? Говори же, нако- 
нецъ... 

— Одинвъ... 

— Одинъ? Да чего же ты боишься? ВБдь если ты возьмешь 
даже 4 билета, у тебя все же останется еще 2 рубля!.. 

— Хорошо. 

Лопарева немедленно записывала за Навлухияной 4 билета. 

— А ты, Осипова, сколько берешь? Хотя у меня нЪгъ твоихъ 
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денегъ, но я съ удовольствіемь одолжу тебБ до прИзда твоего 
отца. 

— Какъ же мяБ просить у него деньги на лотерею, когда 
онъ только что купилъ мив ботинки и перчатки! Онъ навърно 
откажется, скажетъ, что мнв не нужны здфсь ни запонки, ни сал- 
фетки, которыя разыгрываются. 

— Можешь сказать твоему отцу, что билеты эти берутся не 
для того, чтобы что-нибудь выгадать для себя, а чтобы помочь 
несчастному семейству. Если ваши родители не пручили васъ 
дома къ состраданію, то мы обязаны дФлать это. 

Посл такого внушен!я билеты разбирались, хотя по прежнему 
весьма неохотно, но безпрекословно. ДВло доходить до воспитан- 
ницы Петровой, одной изъ «отчаянныхъ». М-е]е Лопарева, не 
ожидавшая ничего херошаго для себя отъ этой воспитанницы, 
уже повернулась, чтобы уйти въ свою комнату, но та сама подо- 
шла къ ней и отчеканила: «денегъ для этихъ билетовъ я просить 
не буду... Моя мать не знаетъ несчастнаго семейства, въ пользу 
котораго вы распродаете билеты... Намъ и для собственной ды 
приходится то и дЪло клянчить деньги у родителей»... 

— Гадина! Пошла прочь! —вскричала Лонарева и изо всей си- 
лы хлопнула за собою дверь. 

— Счастливая! СумЗла отвязаться оть проклятыхъ билетовъ!— 
сь завистью говоритъ Петровой одна подруга.—Какъ бы я хотв- 
ла быть такой же отчаянной, какъ и ты! Да вотъ, не могу... 

Дорого обходились намъ и наши горничныя; въ каждомъ дор- 
туарБ служила одна изъ нихъ. Она обязана была убирать не 
только пашу спальню, но и комнату классной дамы, а также слу- 
жить какь намъ, такъ и ей. Она дзйствительно убирала дортуаръ, 
но служила исключительно классной дам$. Нужно замфтить, что 
воспитанницы обязаны были сами убирать свои кровати и ящики 
табуретовъ. Если передъ уходомъ въ классъ кто-нибудь изъ насъ 
забывалъ это сдФлать или илохо выполнялъ эту обязанность, ее 
бранили и наказывали. Если горничная, по уход воспитан- 
ницы, замфчала безпорядокъ на ея кровати или въ табурет, она 
старалась исправить эту небрежность, но только той, которая по- 
купала ея любезность; на безпорядокъ же у воспитанницы, отъ 
которой она мало получала, она нерВдко даже обращала вниманіе 
классной дамы. Несмотря на то, что кажлая воспитанница дарила 
горничной деньги за ея услуги, дортуарная дама два раза въ 
годь (въ Пасху и Рождество) дфлала сборъ на покупку для нея 
подарка. Ведфдстве этого дортуарныя горничныя, сравнительно 
сь остальною приелугою ‘института, быстро наживались, что давало 
имъ возможность, черезъ нЪсколько лВтъ посл вотупленя въ эту 
должность, выходить замуль. Тутъ уже воспитанницамъ предстояла 
трата болЁе значительная, чБмъ вс предыдущія. 

—- ДЪти[—обратилась къ намь однажды т-еЦе Верховская. — 
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Дортуарь т-еПе Лопаревой сдБлалъ прекрасное приданое своей 
горничной. Смотрите же и вы, не ударьте въ грязь лицомъ... По- 
думаемъ сообща, что кому изъ васъ попросить у родителей для 
Даши. Ты, Маша, что собираешься сдБлать для нея? 

— Полдюжины носовыхъ платковъ... 

— Прекрасно, но вфдь это же пустяки! Мы вотъ какъ устро 
имъ это дБло: пусть каждая изъ васъ купить для нея какой-ни- 
будь пустячекъ въ приданое и что-нибудь существенное. Ольга! 
Твоя сестра имфетъ много вкуса: она сум$ла бы выбрать для нея 
простенькое, но хорошенькое подв$нечное платье! Какой-нибудь не- 
дорогой шерстяной матери... Ну, а еще купи ей, напримЗръ, чулки 
или что-нибудь въ этомъ род$... 

Между тБмъ, сестра этой воспитанницы не имла собственныхъ 
денегъ; ея мужъ самъ покупалъ для нея наряды, но такихъ интим- 
ныхъ сторонъ жизни институтка уже никогда не передавала клас- 
сной дам. 

— А твоя мама, Аня? Я знаю... она не можеть много тра- 
тить!-—(Верховская намекала на то, что мать этой воспитанницы 
была бздна, такъ какъ она приходила въ институтъ очень скромно 
одВвтою). При этомъ намек воспитанница красяфла отъ стыда. — 
Она можеть не покупать нашей невВстБ никакого пустячка, но 
пусть пріобрВтетъ для нея только полдюжины готовыхъ рубашекъ. 
Это не обойдется ей очень дорого! 

— А ты что? 

— Перчатки. 

— Неужели только? Подумай сама, какое же составится при- 
даное, если одна изъ васъ подарить перчатки, другая — полдюжины 
носовыхъ платковъ... Вамъ нечего скаредничать! В%Ъдь вы соби. 
раете на Дашу въ послъдній разъ. 

А между тфмъ, въ нашемъ дортуаръ уже вторая горничная вы- 
ходила замужъ, къ тому же сборы на праздничный подарокъ проис- 
ходили регулярно. 

НЪкоторыя воспитанницы тратили деньги и на подарки классной 
дам въ день ея именияъ. За два, за три мБсяца она обыкновенно 
говорила горничной о томъ, что ей хочется купить то или другое, 
но что она отложитъ эту покупку до той поры, пока скопитъ себћ 
деньги. Иногда воспитанницы въ складчину покупали какой-нибудь 
подарокъ, иногда нзсколько воспитанницъ дарили ей отдфльно ка- 
ждая,—только Верховская никогда не принимала подарковъ. 

Въ одномъ изъ дортуаровъ двћ воспитанницы-сестры положили 
на столъ своей классной дамы большой изящный ящикъ съ чаемъ, 
обтянутый атласомъ и затканный выпуклыми китайскими фигу- 
рами. 

— Кто изъ васъ положилъ мив это? — спрашивала классная 
дама, входя въ дортуаръ съ ящикомъ въ рукахъ. 

— Мы, шадетозеПе, —отвЗчали обв сестры. 
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— Но кто же изъ васъ? Ты или твоя сестра?—насм  шливо 
улыбаясь, переспросила дама. 

— Мы обЪ! - отвфчали удивленныя сестры. Подарокъ былъ сра- 
внительно дорогой,—нФеколько фунтовъ высокаго сорта желтаго 
чая; но классная дама, вћроятно, не подозрђвала его пфнности, 
а, можетъ быть, потому, что разсчитывала получить другое, она, 
не постыдилась въ упоръ поставить такой вопросъ. 

Охлажденію между родителями и дочерьми содВйствовалъ и весь 
строй институтской жизни. Нужно помнить, что въ ту пору инсти- 
тутъ былъ совершенно закрытымъ заведеніемъ: воспитанницъ не 
пускали къ роднымъ ни на лћто, ни на праздники, и онв мало- 
по-малу забывали обо всемъ, что дБлалось вив ихъ стёиъ. Все, 
что происходило не въ институтВ, для институтокъ становилось все 
боле безразличнымъ, даже страннымъ,-—ихь отчужденіе отъ ро- 
дителей и родного гн$ззда росло все быстрЂе. Скоро между ними 
не хватало даже темъ для разговора во время ихъ свиданій. Въ 
пріемные часы институтка сообщитъ родственникамъ о томъ, кого 
она «обожаетъ», сколько разъ въ эту недвлю она встрЪтила «060- 
жаемый предметь», не утаить и того, какъ она была наказана, ва 
что на этихъ дняхъ придралась къ ней «вЪдьма», какой баллъ она 
получила у учителя,—и матеріалъ для разговора исчерпанъ. Мало 
того, она зам чаеть, чте и эти новости, для нея столь значительныя, 
совсъмъ не интересуютъ ея родныхъ, а ея братья и кузены отно- 
сятся къ нимъ даже насмфшливо. Это ее раздражаетъ и мало-по- 
малу озлобляетъ противъ своихъ. Она старается все меньше зна- 
комить ихъ съ событіями институтской жизни, и иногда черевъ ми- 
нугь десять посл свиданія совсёмъ умолкаетъ, а между тБмъ ей 
приходится сидВть съ родными въ пріемные дни часа два и 
болЂе. 

Образованіе учащихся, расширяя умственный горизонтъ уче- 
ницъ, могло бы еще поддерживать между родителями и ихъ до- 
черьми интересъ другъ къ другу, но въ то время, которое я опи- 
сываю, образоваше въ Россія всюду было поставлено очень 
плохо, а въ Смольномъ еще того хуже. Подходящаго чтенія, кото- 
рое могло бы хотя нзсколько заинтересовать ученицъ, не существо- 
вало. Если и было несколько любительницъ чтенія (ихъ вообще 
было крайне мало), то онф читали плох!е французскіе романы въ 
оригинал, а еще чаще въ безграмотныхъ переводахъ. 

Классныя дамы, какъ наше непосредственное и ближайшее на- 
чальство, не могли и не желали возбуждать въ насъ стремленіе къ 
чтевію. Будучи сами крайне невБжественными, они настойчиво про- 
повфдывали необходимость для молодыхъ дфвушекъ усвоить лишь 
французскій языкъ и хоропия манеры, а для нравственности—ре- 
лагію. «Остальное все»,—какъ безъ стБсненія выражалась ш-еЦе 
Гюфяева,—паръ, и какъ паръ быстро улетучится... Воть я, напри- 
мфръ, посл окончаніи курса никогда не раскрывала книги, а слава 
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Бегу, ничего изъ этого дурного не вышло: могу смђло сказать, на- 
чальство уважаетъ меня». . 

Въ дореформенное время, на Александровской половин Смоль- 
наго, не обучали естественнымъ наукамъ, никогда ничего ве читали 
мы по этимъ предметамъ, да и могли ли онъ насъ интересовать 
при нашей затворнической жизни.—Мы за все время воспитанія 
никогда не видБли ни цвътовъ, ни животлыхъ, не могли наблюдать 
и явленій природы: сидимъ, бывало, въ саду во время лВтнихъ кэ- 
никуль, а чуть только тучи начинаютъ сгущаться, насъ немедленно 
ведутъ въ дортуаръ или классъ. Бо время всей нашей затворниче- 
ской жизни намъ не удавалось видВть ни широкаго горизонта, ни 
простора полей и луговъ, ни горъ, ни лЪеовъ, ни моря, ни ркъ и 
озеръ, ни восхода и заката солнца, ни бурана въ степи, хотя мы и 
дВлали сочиненія па всЁ эти явленія природы. ТБ, у кого въ дЪт- 
ствЗ была развита любовь къ природ, здбсь совершенно уграчн- 
вали ее. Весьма естественно, что, окоячивъ курсъ въ институт, мы 
были вполяВ равнодушны къ красотамъ природы. Съ утра до ве- 
чера мы видзли передъ собой лишь голыя стћны громадныхъ дортуа- 
ровъ, корредоровъ, классовъ, всюду выкрашенныя въ одинъ и тотъ же 
цвзть. Већ эти аппартаменты производили на новенькую удручающее 
впечатлћніе чего-то холоднаго, неуютнаго, что заставляло отъ страха 
замирать робкое дВтское сердце, но проходилъ годъ — другой, п ни- 
кто изъ насъ не обращалъ вниманія, никто не находилъ эту обста- 
новку ни постылою, ни странною. Спрашивается: почему пе могли 
окрасить ствны каждаго дортуара въ особый цвЪть, обвести ихъ 
сверху какимъ-нибудь цвЪтнымъ бордюромь л тфмъ придать спальнф 
мензе казенный видъ? КромВ пріемной залы, гдв были портреты 
царской фамиліи, ст$ны были повсюду совершенно голыми. Почему 
не могли повфсеить на нихъ портретовъ знаменитыхъ писателей, 
олеограф!и съ историческими сюжетами, пейзажи красивыхъ м$ст- 
ностей? Почему не дозволялось восиитанницамь прикрФфилять къ 
изголовью кровати фотогра{ф\и родителей и родетвенниковъ, почему 
запрещено было ставить на подоконникахъ горшки съ цвЪтами, за 
которыми могли бы ухаживать воспитанницы? Вее это хотя н?- 
сколько скралпивало бы однообразіе нашей жизни, возбуждало бы 
челов ческя чувства, хотя слабо поддерживало бы любовь къ пре- 
красному. 

Этоть казарменный режимъ, вытравлявшій любовь къ родите- 
лямъ, привязанность къ родному гнЪзду и другія человвлескія чув- 
ства, клалъ особенно постыдный отпечатокт, на отношеніе восии- 
тапницъ къ бБднымъ родствеппикамъ. Какъ краенфли он, когда 
въ премные дни имъ приходилось садитьея подлБ плохо одВтыхъ 
матерей и сестеръ. Какъ страдала институтка, когда въ это время, 
нарочно, чтобы переконфузить ее еще боле, къ нимъ подходила 
дежурная классная дама и обращалась къ ея родственпицВ съ ка- 
кимъ-нибудь вопросомъ на французскомъ язык, котораго та не 
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знала. Конечно, въ такихъ случаяхъ, влассныя дамы могли только 
бросать презрительно-насм$шливые взгляды, но не смъли велухъ 
выражать своего презрфия. Но, чтобы дать это почувствовать во- 
спитанницВ, онъ преимущественно останавливали свое вниманіе на 
особахъ, являвшихся въ инетитуть въ модномъ туалет. Прови- 
нится, бывало, въ чемъ-нибудь воспитанница, им$ющая богатыхъ 
родныхъ, классная дама замћчаетъ: «Воображаю, какъ тяжело бу- 
детъ твоей достойной матушкф узнать о твоемъ дурномъ поведв- 
нін!» А между тъмъ, все достоинство этой матери, съ которой клас- 
сная дама никогда не сказала ни слова, состояло только въ томъ, 
что та являлась въ пріемпую въ богатомъ туалетв. Не мало было 
такихъ случаевъ: воспитанницу спрашиваютъ, кто у нея былъ въ 
послЪднее воскресенье. «Няня», отвЪчаетъ та, и не только клас- 
сной дамв говорить она это, но и своимъ подругамъ, а между тфмъ 
къ ней приходила ея родная мать, но она была бфдно одћВта, и 
инетитутка отреклась отъ родной матери. Воть какъ былъ великъ 
ужасъ сознаться въ бЪдности своихъ родителей! Ни съ кВмъ не 
разговаривая въ институтВ о семьВ, если она не была богатою, 
воспитанница скоро забывала о своемъ тяжеломъ матеріальномъ 
положении и дфлалась все боле чужой и далекой членамъ своей 
родной семьи. Матери, ибзсколько лфтъ не видавшія своихъ доче- 
рей посл ихъ опредфленя въ инетитутъ, обыкновенно поражались 
нравственной перемфной, происшедшей съ ними за время разлуки. 

Постепенно уграчивая естественныя чувства, институтки сочи- 
няли любовь искусственную, пародію, карикатуру на настоящую 
любовь, въ которой не было ни крупицы истиннаго чувства. Я 
говорю о традищонномъ инстятутскомъ «обожаніи», до невфроят- 
ности дикомъ и нелфиомъ. Институтки обожали учителей, свя- 
щепниковъ, дьяконовъ, а въ младшихъ классахъ и воспитанницъ 
старшаго возраста. ВстрЪтитъ, бывало, «адоратриса» (такъ назы- 
вали тВхъ, кто кого-нибудь обожалъ) свой ‹предметъ» и кричитъ 
ему: «аЧога е», «сһаттапіе», «Фуше», «сёе1еѕіе», цфлуеть обожае- 
мую въ плечико, а если это учитель или священникъ, то уже безъ 
поцфлуевъ только кричитъ ему: «божественный», «чудный!» Если 
адоратрису наказывають за то, что она для выражевія своихъ 
чувствъ выдвинулась изъ паръ или осмфлилась громко кричать 
(классныя дамы не пресл®довали насъ за обожане, а лишь за 
нарушеше порядка и тишины), она считаетъ себя счастливою, 
сіяетъ и имфегь ликующій видъ, ибо она страдаетьъ за свое «боже- 
ство». Наиболфе смфлыя изъ обожательницъ бВгали на нижній 
корридоръ, обливали шляпы н верхнія платья своихъ «предметовъ» 
духами, одеколономъ, отрфзали волосы отъ шубы и носили ихъ въ 
вид ладанокъ на груди. НЪкоторыя изъ нихъ вырћзали перочин- 
нымъ ножомъ на, рукВ иниціалы обожаемаго предмета, но таквих 
мучениць, къ счастью, было немного. 

МнЪ такъ часто приходится говорить объ «отчаянных», что 


56 | Е. ВОДОВОЗОВА. 


я хочу сказать о нихь нфеколько словъ. Какъ это ни странно, 
НО «отчаянныя», вслфдств!е своего дерзкаго поведенія, пользо- 
вались у насъ Н$Фкоторыми преимуществами. Хотя начальство ихъ 
жестоко ненавидзло, но въ то время какъ классныя дамы за ничтож- 
ныя провинности награждали трепкой и пинками «кофулекъ», он 
несравненно боле стБснялись съ «отчаянными», особенно стар- 
шаго класса, которыя могли наговорить имъ много неподходящаго; 
классныя дамы называли это дерзостями, а большая часть воспи- 
танницъ—правдою. Эта правда роняла авторитетъ даиъ передъ 
классоиъ, и он многое спускали «отчаяннымъ», только бы лиш- 
ній разъ не услышать ихъ дерзыя рВчи. 

Существован!е «отчаянныхъ» приносило нфкоторую пользу и 
остальнымъ воспитанницамъ: во первыхъ, большинство ихъ защи- 
щало ме только собственные интересы, но и интересы класса, всту- 
паясь чаще всего за тёхъ, которыя были несправедливо наказаны. 
Можно см$ло сказать, что отчаянное поведен!е нвкоторыхъ вос- 
питанницъ старшаго класса, гдз онБ были уже боле находчи- 
выми, нфсколько ослабляло грубый произволъ и самодурство класс- 
НЫХЪ ДЗМЪ. 

Какимъ образомъ могли существовать отчаянныя, когда чачаль- 
ство всегда могло выбросить ихъ изъ института? ДВйствительно, 
при невВроятно суровой дисциплин% того времени, это можетъ по- 
казаться абсурдомъ, а между тВмъ это неопровержимый фактъ. 
Происходило это, вЗроятно, потому, что не такъ-то просто было 
уволить изъ института воспитанницу, которая была не по душ 
начальству. Когда начальница, освЪдомленная о дурномъ пове- 
денін той или другой воспитанницы, доносила объ этомъ (еще 
въ гораздо болфе раннія времена, чЁмъ тв, которыя я описываю) 
императрип8 Маріи Федоровн%, та не поощряла такихъ жалобъ, а 
напротивъ-—ставила ихъ въ величайшую вину не только класснымъ 
дамамъ, но и начальницВ. Даже гораздо позже, когда высшее за- 
ввдываніе институтомъ перешло къ императ. Александр Федо- 
ровЕВ, которая, сравнительно съ предшествующею государынею, 
почти не занималась институтомъ, императоръ Николай Павловичъ 
лично просилъ начальницу Леонтьеву оставить вс$ порядки, весь 
строй и духъ института, какъ это было при его матери, императ. 
Марш ФедоровнЪ. Однажды Леонтьева донесла АлександрЪ Фе- 
доровиВ о томъ, что одну изъ воспитанницъ слВдовало бы вы- 
ключить за шалости. Императрицу это разстроило, тфмъ болфе, 
пто она въ это время была больна. Узнавъ объ этомъ, Нико- 
лай Павловичъ былъ страшно взбфшенъ, что такимъ сообще- 
ніемъ потревожили его супругу во время бол$зни, и немедленно 
приказалъ передать Леонтьевой, чтобы она не см$ла разстраивать 
его супругу донесеніями о такихъ пустякахъ, какъ школьныя 
шалости институтокъ, и еще разъ строго подтвердилъ, чтобы она 
всецёло руководствовалась правилами, введенными для институ- 
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товъ его покойною матерью. Посл того Леонтьева, видимо, была 
болве осторожна въ своихъ донесеніяхъ; въ ея письмахъ къ 
императ. Мари Александровнз проглядываетъ уже другой харак- 
теръ. «НЗкоторыя двушки слишвомъ р3звы, но это такъ есте- 
ственно въ ихъ юномъ воврастВ»,—вотъ въ какомъ тон писала она 
новой императрицћв. ВЪроятно, Марія Александровна тоже не вы- 
казывала желанія легко выключать воспитанниць изъ института. 
За все время моего воспитанія изъ института было уволено только 
дв воспитанницы, и два раза хотВли уволить меня, но это не уда- 
лось ни въ тотъ, ни въ другой разъ. Вообще выкинуть воспитан- 
ницу изъ института было не такъ-то легко, въ чемъ я убздилась 
впослфдетыи по собственному опыту, и воть этимъ-то я объясняю 
существован!е у насъ «отчаянныхъ». 

Нравственное воспитан!е у насъ стояло на первомъ планф, а 
образован е занимало посл$днее мисто; вслЬдствіе этого наши учи- 
теля не имли никакого значеня въ институтВ. Все воспитаніе 
было въ рукахъ классныхъ дамъ, являвшихся нашими главными 
руководительницами и наставницами. 

Дочь бдныхъ родителей, окончивъ курсъ въ институтВ, шла 
въ гувернантки, —это было почти единственное средство заработка 
для женщины того времени. Она могла быть и учительницей въ 
пансіонв, по ихъ было слишкомъ мало, чтобы пріютить вевхъ 
желающихъ. Институтъ рВдко принималъ въ классных дамы очень 
молодыхъ дзвушекъ, а потому имъ, по окончаши курса въ инсти- 
тутв, волей-неволей приходилось начинать свою жизнь съ гувер- 
нантства. Умственно и нравственно неразвитая, —все ея образова- 
ніе заключалось въ долбнв и въ переписываніи тетрадей, —бВло- 
ручка по воспитгнію и привычкамъ, она не могла заинтересовать 
дВтей своимъ преподаваніемъ, не имфла и практическаго так- 
та для того, чтобы дать отпоръ тогдашнимъ избалованнымъ 
помфщичьимъ двтямъ. Подожене гувернантки въ кр®постииче- 
скій періодъ было вообще самое печальное, & положеніе гувер- 
нантки-институтки, волВдствіе полной неподготовленности къ жиз- 
ни, было еще того хуже. МВняя одно мсто на другое, выпивъ 
до дна полную чашу обидъ и униженій, дфвушка, послв н$- 
сколькихъ дётъ гувернантства, добивалась, наконецъ, иста класс- 
ней дамы, если только, конечно, во время своего институтскаго 
воспитанія она сумБла хорошо зарекомендовать себя передъ на- 
чальствомъ. За время гувернантства она не обновила своего умст- 
веннаго багажа, а только испортила харавтеръ и явилась на казен- 
ную службу уже особой озлобленной, съ издерганными нервами, 
мелочною и придирчивою. Окруженная молодыми дБвушками, она 
не могла безъ зависти смотрВть на моледыя лица. Въ этомъ воз- 
растЬ и она мечтала о счастьи взаимной любви (другихъ мечтаній 
въ то время у молодой двушки не бывало), и он, какъ она, тоже, 
вБроятно, разсчитываютъ выйти замужъ за богатыхъ и знатныхъ, 
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которые съ обожаніемъ будутъ склонять кол$ни передъ ними. Но 
ея мечты не осуществились, ее вотрзтили въ жизни лишь тяжелая 
зависимость и неволя... И съ ними, —думала она,—будетъ то же, что 
и съ нею, но онз счастлив$е ея уже тБмъ, что еще могутъ на- 
дВяться и мечтать!.. И новая классная дама сразу становилась 
съ воспитанницами въ оффиціальныя отношевія, а затБмъ дфлалась 
все болље придирчивою и злою. Ея гувернантство не дало ей 
педагогической опытности, а если бы она и пробр$ла ее, то не 
могла бы примфнять ее въ институт8, гдВ существовали особыя 
правила и традищи для воспитанія, и гдз весь строй жизни былъ 
противоположенъ семейному. 

Въ качеств классной дамы она продолжала влачить свою жал- 
кую жизнь, не скрашенную даже привязанностью воспитанниц», 
вввренныхъ ея попеченію. Черезь нисколько л$ть своей службы 
она уже была на счету «старой дБвы», и, наконецъ, сама прихо- 
дила къ окончательному выводу, что жизнь ее обманула, что 
больше ей уже не на что разсчитывать, и, разочаровавшись во 
всемъ и во всЪхъ, она начинала думать только о своемъ поко%. 
Вотъ почему классныя дамы такъ ревниво охраняли мертвую не- 
подвижность, вотъ почему он не допускали шума даже во время 
игръ и забавъ. Невфжественныя, мелочныя, придирчивыя, многія 
изъ нихъ были настоящими «фуріями» и «въдьмами», какъ ихъ 
называли. Въ маленькихъ классахъ онф грубо толкали дБвочекъ, 
чувствительно теребили ихъ; со старшими было немыслимо позво- 
лять это себЪ, но зато ихъ можно было наказывать за всякій 
пустякъ: за недостаточно глубокій реверансъ, за см$хъ, за обо- 
рванный крючокъ платья, за спустившійся рукавчикъ, за прическу 
не по формВ ит. д. до безконечности. 

Къ классной дамЪ$ принято было обращаться только съ прось- 
бою: «позвольте миъ отправиться въ музыкальную комнату для 
упражненія на фортепіано», «позвольте мнЪ выйти въ корридоръ», 
но вступать съ нею въ простой, человъческій разговоръ считалось 
непозволительною фамильярностью. Самымъ обычнымъ наказанемъ 
было сорвать передникъ, поставить къ доскћ на нЪсколько часовъ, 
что нер$дко мшало приготовлять уроки къ ел$дующему дню. Н%- 
которыя классныя дамы, наказывая воспитанницу младшаго класса, 
не позволяли ей плакать: рБзко отрывая носовой платокъ отъ глазъ 
ребенка, онф кричали: «зопНгех уоіге рип оп, зоийЙге2». Этимъ 
достигали того, что дБти скоро переставали стыдиться наказания, 
а въ старшемъ классЪ къ нему уже относились совершенно равно- 
душно, какъ къ неизо$жной повинности. Я не буду говорить особо 
о наказаняхъ, такъ какъ о нихъ то и дфло приходится упоминать 
въ этомъ очерк, но не могу не еказать нВсколько словъ объ од- 
номъ изъ нихъ, тфмъ болЪфе, что оно совершенно подрывало физи- 
ческія и нравственныя силы дфвочекъ. 

Изв$стный дБтскій ночной грЪхъ возбуждалъ къ провинившейся 
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безчеловфчное отвошен!е со стороны всвхъ безъ исключешя окру- 
жающихъ. Это несчастіе случалось съ нъкоторыми юными воспи- 
танницами обыкновенно лишь въ первый годъ ихъ вступленія 
въ институтъ, слБдовательно, когда имъ было 9 или 10 дЬть. 
Въ младшемъ классЪ рБдко кто изъ дБвочекъ понималь позоръ 
доноса на подругу, и никто изъ нихъ не умЪлъ разобраться въ 
томъ, происходитъ ли песчастіе съ товаркой отъ дурной при- 
вычки, или отъ болфзни. Совершенно также плохо были освђ- 
домлены на этоть счетъ и классныя дамы. Между тЬмъ, тв и 
другія твердо усвоили мысль о томъ, какъ постыдно не соблю- 
дать чистоплотныхъ обычаевъ. Какъ только утромъ воспитанницы 
вставали, и одна изъ нихъ замфчала, что у подруги не все об- 
стоитъ благополучно, она объявляла объ этомъ во всеуслышаніе. 
Провинившуюся осыпали бранью, кричали ей, что она опозорила 
дортуаръ, и звали классную даму, которая надВвала провинившейся 
мокрую простыню поверхъ платья и завязывала ее на шев. Въ 
такомъ позорномъ наряд несчастную вели въ столовую и во 
время чая ставили такъ, чтобы вс взрослыя и маленькія вос- 
питанницы могли все время любоваться ею. Тутъ опять на нес- 
частную сыпался градъ насмЪшекъ и издфвательствъ, отовсюду 
раздавались вопросы, изъ какого дортуара эта особа? Во время 
урока несчастную избавляли отъ позорнаго трофея, но, когда 
приходилось спускаться въ столовую къ завтраку и обЪду, она 
опять была украшена им. 

Этого несчастя воспитанниц викогда не удавалось скрыть 
отъ подругь, а между твмъ оно обыкновевно повторялось... По- 
други, считая себя изъ-за нея окончательно опозоренными, все 
запальчивће выражали къ ней ненависть и презрфніе, не назы- 
вая ее иначе, какъ позорными эпитетами, толкали, щипали ее. 
Чтобы предупредить повтореніе этой слабости, воспитанницы каж- 
дый разъ, когда кто-нибудь изъ нихъ просыпался, считали своею 
священною обязанностью будить несчастную. Въ дортуарв было 
до 30-ти дЪвонекъ, онв то и дЪло просыпались ночью и совсвмъ 
не давали спать злосчастному ребенку. Замфчательно, что при 
этой системБ воспитавія несчасте начинало быстро учащаться 
и, въ концв концовъ, дфлалось хроническимъ явленіемъ, Такія 
дБвочки являлись настоящими мученицами. Въ то время, какъ 
бЪднаго ребенка чуть не сживали со свфта, нокто никогда не обра- 
тился къ доктору, чтобы узнать, не подвержена ли онъ какой-ни- 
будь болЬзни, не слфдуеть ли его дЪчить вмъгто того, чтобы карать 
съ такою жестокостью. Одна дћвочка, испытывая подобныя пытки, 
изъ здороваго, краснощекаго ребенка, какимъ она поступила въ ин- 
ститутъ, черезъ полгода превратилась въ хилое, желтолицее суще- 
ство. Въ конц концовъ, ее удалили изъ института. Когда черезъ 
нфсколько меяцевъ посл этого она прівхала къ намъ навзстить 
свою родную сестру, бывшую въ старшемъ класс, —этотъ, еще 
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недавно затравленный звфрекъ, имфлъ видъ веселый и з3д0- 
ровый. 

Грубость и брань классныхъ дамъ, подстать всему солдатскому 
строю нашей жизни, отличались полною непринужденностью. Наши 
дамы, кром нБмки, говорившей съ нами по-нЪмецки, обращались 
къ намъ не иначе, какъ по-французски. Он, несомн®нно, знали 
много бранныхъ французскихь словъ, но почему-то не удовлетво- 
рялись ими и, когда принимались насъ бранить, употребляли оба 
языка, предпочитая даже русскій. Можетъ быть, это происходило 
оттого, что выразительною русскою бранью онф надБялись сильнзе 
вапечатлъть въ нашихъ сердцахъ свой чистый, поэтическій образъ! 
Какъ бы то ни было, но нБкоторыя бранныя слова онз произво- 
сили не иначе, какъ по-французски, другія не иначе, какъ по- 
русски. Вотъ наиболђе часто повтораемыя русскія выраженія и 
слова изъ ихъ лексикона: «васъ выдерутъ, какъ сидоровыхъ к03ъ», 
«негодница», «дурында-роговна», «колода», «дубина», «шлюха», 
«тварь», «остолопка»; изъ французскихъ словъ неизи®нно произ- 
носилось: «Ђгеђіѕ са]еизе» (паршивая овца), «үе рорШасе» (сво- 
лочь). Брань и наказанія озлобляли однћЬхъ, а къ другимъ приви- 
вали отчаянность и безшабашность, иныхъ дћлали грубыми и р%з- 
кими, а многихъ заставляли терять всякое самолюбіе. И это есте- 
ственно: тамъ, гдз не дВйствуетъ убВжденіе, уже никакъ не мо- 
жетъ благотворно вліять наказаніе, въ корн$ убивающее стыд- 
И ВОСТЬ. 

Воспитаніе классныхъ дамъ ограничивалось надворомъ за вићш- 
нимъ видомъ и вн8шнимъ поведенемъ воспитанницъ: онВ зорко 
наблюдали за тёмъ, чтобы воспитанницы были одфты, кланялись, 
здоровались, отвФчали на тв или другіе вопросы, точь-въ-төчь какъ 
это было въ институтскихъ обычаяхъ. Малћйшее уклоненіе отъ 
общепринятаго этикета классная дама могла карать по своему 
усмотрБнію. Въ младшемъ класс она въ то же время обязана 
была объяснять дфтямъ уроки, заставлять ихъ читать и писать 
на трехъ языкахъ. Но эту обязанность выполняли очень немниогія, 
и притомъ обыкновенно крайне формально и небрежно. Такъ же 
мело вниманія обращали он на тө, кто какъ учится, обнаружи- 
вають ли отвВты ученицы ея способности, или показывають 
полное непониманіе и тупость. По своему невфжеству и отсут- 
ствію педагогическихъ способностей, классныя дамы не могли быть 
полезны кому бы то ни было, а тёмъ болБе воспитанницамъ стар- 
шаго возраста, съ большинствомъ которыхъ у нихъ были даже 
враждебныя отношенія. Надуть, обмануть, ловко провести классную 
даму, устроить ей какую-нибудь гадость —въ старшемъ класе счи- 
талось настоящимъ геройствомъ. Какъ бы жестоко ни обращалась 
классная дама съ воспитанницами, выполняла она или нфТЪ свой 
обязанности, не превышала ли своей власти, — за этимъ никто 
не слЪдилъ, даже инспектриса, хотя это было ея прямою обазан- 
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ностью. Понятно, что велвдствіе этого воспитанницамъ некому 
было жаловаться на возмутительное обращене. съ ними класс- 
НЫХЪ дамъ. 

М-еЦе Нечаева, дортуарная дама одного изъ отдфленй кофей- 
наго класса, всегда отличавшаяся необыкновенною неуравновћ- 
шенностью своего характера, начала вдругъ приходить все въ 
большее нервное разстройство: то и двло немилосердно тре- 
пала кофулекъ, бросала въ нихъ книгами, безпрестанно ставила 
ихъ на колёни въ уголъ, оставляя въ такомъ положеніи по нф- 
скольку часовъ. Изъ ея дортуара ввчно раздавались крики, стоны, 
слезы. ДЂвочки приходили въ классъ и столовую съ распухшими 
отъ слезъ глазами. Скоро къ этому присоедизились и новыя вы- 
ходки ш-еПе Нечаевой, отъ которыхъ ея питомицамъ приходилось 
страдать еще тяжелфе: по ночамъ она внезапно вб%гала въ дор- 
туаръ съ крикомъ: «вставайте!» хватала за руку спящихъ дфтей 
и заставляла ихъ одфваться, а затћмъ вопила пронзительнымъ 
г0олосомъ: «на молитву! Господь прогиъвался на васъ!» При этомъ 
она бросалась на колЗни, увлекая за собой и дћътей. Въ то же 
время она сильно измФнилась: исхудала, не ходила, а какъ-то 
суетливо бБгала, громко разговаривала сама съ собой; если кто- 
нибудь обращался къ ней съ замћчаніемъ, она подымала шумъ, 
возню, скандалъ. Начальство по этому поводу таинственно пере- 
шептывалось между собой, но никто ея не трогалъ и, вћроятно, 
долго не тронулъ бы, если бы ея похожденія ограничились лишь 
ея дортуаромъ; но они приняли болће широкіе размфры. Однажды, 
разбудивъ воспитанницъ и не давъ имъ времени одзться, Нечаева 
потащила ихъ молиться въ классъ, добраться до котораго прихо- 
дилось черезъ нфсколько корридоровъ. Армія босоногихъ дфвочекъ, 
изъ которыхъ многія были въ однзхъ рубашкахъ, съ отчаяннымъ 
крикомъ и плачемъ бфжала за нею. Посл молитвы въ классВ 
Нечаева отправилась съ дётьми въ аппартаменты инспектрисы. 
Но къ этому времени ш-ше Каро уже успФла приготовить все, 
чтобы отправить ее въ сумасшедший домъ. Инспектриса превос- 
ходно знала, что Нечаева уже н®сколько м%сяцевъ до этого про- 
исшествія по ночамъ будила дътей и жестоко терзала ихъ, но не 
ударила палецъ о палець, пока та не привела къ ней ночью полу- 
голыхъ дВтей. 

Прошло уже болфе полугода посл моего вступленія въ инсти- 
туть, а я совсмъ еще не могла приспособиться къ раннему вста- 
ванію, голоду и холоду. Я вфчно тряслась отъ лихерадки, а вре- 
менами такъ кашляла, что будила подругъ ио ночамъ, днемъ же 
мфшала имъ слушать уроки. Въ то же время меня такъ одолћваха 
сонливость, что я машинально исполняла приказанія, была вялою 
и неразговорчивою. Классныя дамы рВшили, что я послушная дВ- 
вочка, и выказывали ко мЕВ даже вниманіе: какъ только я имъ 
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попадалась на глаза, онф веегда находили, что я больна, и посы- 
лали меня въ лазарет»ъ. 

Въ то время для измфреня температуры тБла не примЗняли 
термометра: лихорадку докторъ опредвлялъ по пульсу и ощупывая 
лобъ своими руками. Продфлавъ со мною все, что при этомъ по- 
лагалось, онъ говорилъ, обращаясь къ надзирательницв: «ея все- 
гдашняя болВзнь-— лихорадка. Поспитъ, пофстъ, обогрћется и завтра 
же будетъ здорова, а отправится въ классъ — опять то же будетъ... 
Въ помВщичьихъ-то домахъ жарко топятъ, плотно кормятъ, тепло 
укрываютъ; натурально, что такія дфти не могутъ выносить у насъ 
температуры 9 и 8 градусовъ». 

И я блаженствовала. Миъ нравилось даже то, что служащіе въ 
лазарет8 называли другъ друга по именамъ, точно на волв. Не 
страдая болфе отъ холода и голода, я крћпко засыпала и на дру- 
гой день вставала здоровою. Мое благополучіе продолжалось до 
тБхъ поръ, пока не приводили нВсколькихъ воспитанницъ, стра - 
давшихъ такимъ же недомоганіемъ. Я смотрђлэ на нихъ, какъ 
на враговъ, хотя понимала всю законность изгнанія своего изъ 
лазарета, въ который я то и двло возвращалась, и гдв проводила 
не только дни, но и недзли. 

Единственнымъ утБшеніемъ, единственнымъ отдыхомъ отъ не- 
приглядной институтской жизни служилъ лазаретъ. Весь его слу- 
жащій персоназъ — докторъ, надзирательница, лазаретная дама — 
были простыя, добрыя существа, стоявшія въ сторон отъ инсти- 
тутскихъ интригъ; вс они обращались съ нами участливо и 
добропорядочно. Докторъ прекрасно понималъ, что причиною мало- 
кровія и лихорадокъ, которыми воспитанницы страдали въ первый 
годъ своей институтской жизни, были скудное питаніе и суровая 
жизнь, и охотно держалъ въ лазаретВ слабыхъ здоровьемъ, а по 
выходћВ изъ него многимъ прописывалъ молоко или на нЪкоторое 
время больничную пищу,-—болве онъ ничего не могъ сдВлать. Ла- 
заретъ, въ которомъ воспитанницы могли выспаться вволю, гд 
овВ отдыхали душой и тфломъ, спасалъ многихъ изъ нихъ 01ъ 
преждевременной гибели. Въ него шли охотно даже тогда, когда 
туда отправляли въ наказан!е, что, впрочемъ, практиковалось у 
насъ довольно рВдко и исключительно въ старшемъ классф$. 

Несмотря на крайне неблагопріятныя условія институтской 
жизни того времени, процентъ смертности среди воспитанницъ былъ 
сравнительно ничтоженъ. По словамъ одного врача, серьезно зани: 
мавшагося изслБдованіемъ причинъ этого явленія, это пронсходило 
прежде всего отъ того, что при самомъ ничтожномъ заболфваніи 
лихорадкою, головною болью, незначительнымъ разстройствомъ же- 
лудка, воспитанницъ немедленно отправляли въ лазаретъ и укла- 
дывали въ кровать, —такимъ образомъ, въ самомъ начал забол$- 
ванія мфшали дальнъйшему развитію болфзни. Сильному распро- 
страненію заразъ и забол8ван! препятствовали также чистота и 
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опрятность хорошо вентилируемыхъ помВщеній, регулярная жизнь 
и строго опредфленное время для сна и Фды, что въ сильной 
степени ослабляло возбужденное, нервное состояніе воспитанницъ. 
Но если процентъ смертности среди воспитанницъ былъ сравни- 
тельно не великъ, зато было чрезвычайно много болзненныхъ, исху- 
далыхъ, малокровныхъ и нервных. 

Возвращаясь изъ лазарета въ классъ, я уже черезъ нВсколько 
часовъ чувствовала ознобъ и сонливость. Если это было въ т8 
часы, когда подруги готовили уроки къ другому дню, я устраивала 
себЪ ложе между скамейками: нВсколько учебниковъ, покрытыхъ 
байковой косынкой, служили мив подушкой; я опускалась на полъ, 
къ ногамъ подругъ, которыя усердно зубрили уроки; онз бросали 
на меня свои платки, и я засыпала. Дежурная дама не могла за- 
мБтить меня, а если невзначай вспоминала о моемъ существова~ 
ній, то «сторожихи», у ногъ которыхъ я лежала между скамейками, 
толкали меня, и я вскакивала, какъ ни въ чемъ не бывало. На 
вопросъ классной дамы, откуда я взялась, я отв$чала, что искала 
учебник»ъ. 

Сонливость и лихорадка, отъ которыхъ я страдала въ первый 
годъ институтской жизни, вфчное пребыване въ лазаретВ, все 
бол$е развивающаяся лфнь-—изъ рукъ вонъ плохо отражались на 
моихъ занятіяхъ. Этому содБйствовалъ и обычай, крћпко укоре- 
нившійся въ нравахъ учителей: если воспитанница н$околько 
разъ плохо отвВчала кому-нибудь изъ нихъ, онъ переставалъ вы- 
зывать ее, и она могла оставить заботу о своемъ ученіи, увВрен- 
ная, что онъ ея не потревожитъ въ продолжене учебнаго сезона. 
За нерадф ше въ ученіи и за плохія отмфтки никто съ насъ не взы- 
скивалъ, никого не безпокоила мысль, что воспитанница бросила 
Учиться. 

Изо всего штата классныхъ дамъ, старыхъ дфвъ, озлоблен- 
ныхъ ханжей, придирчивыхъ и до крайности тупыхъ, рВзко выдЊ- 
лялась моя дортуарная дама м-еПе Верховская. Въ ту пору, о 
которой я говорю, ей было лВтъ 25—26. Она была не только са- 
мою умною и образованною между ними, но и самою красивою и 
молодою. Остальныя дамы рБдко выфзжали изъ института въ свои 
свободные дни, ея же въ такое время никогда не было дома, —у 
нея, видимо, было не мало знакомыхъ семействъ. Она не только 
много читала, но даже обстановка ея комнаты носила иной ха- 
рактеръ, чВмъ у другихъ: надъ ея столиками и на стВнахъ ви- 
сли красивыя этажерки съ книгами, стоялъ шкафъ, наполнен- 
ный книгами въ ұЕрасивыхъ переплетахъ, — это были произве- 
ден1я классиковъ на русскомъ и трехъ иностранныхъ языкахъ, 
которые она прекрасно знала и теоретически, и практически. Ея 
молодость, красота, превосходное знан!е языковъ, несравненно 
болзе высок уровень образован1я, обстанока ея комнаты, даже 
ея простое форменное платье, изящно охватывавшее ея стройную, 
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высокую фигуру,—р®8шительно все возбуждало къ ней неутолимую 
зависть ея товарокъ. Онз не только вфчно сплетничали про нее, 
интриговали, длали ей какіе-то намеки и безцеремонно подгдя- 
дывали за нею, когда кто-нибудь ее наввщалъ, не наблюдали даже 
за ея отношеніями къ воспитанницамъ ея дортуара, однимъ сло- 
вомъ—дфлали ея жизнь просто невыносимой. Все это, видимо, 
страшно раздражало ее, чрезвычайно вредно отзывалось на ея, уже 
отъ нрироды крайне неуравнов$ шенномъ, характерВ, испорченномъ 
институтскимъ воспитаніемъ, и, какъ говорили мив впослфдствін, 
ухаживаніями свВтскихъ кавалеровъ, между тВмъ какъ это суще- 
ственно все же не м$няло ея судьбы. | 

Только она одна считала своей обязанностью объяснять уроки 
воспитанницамъ своего дортуара, кое-что разсказывать имъ, за- 
ставлять ихъ читать. Къ несчастью, ей не часто приходилось за- 
ниматься съ дфтьми: въ свободные дни она уззжала, а въ дни 
дежурствъ иной разъ такъ погружалась въ чтеніе, что не ви- 
дла и не слышала, что двлалось вокругъ. Не приходилесь ей часто 
заниматься и потому, что между нею и нами отъ времени до времени 
наступали крайне враждебныя отношенія, когда всВ безъ исклю- 
ченія, точно по уговору, употребляли всВ средства, чтобы дер- 
жаться отъ нея въ сторонк%, и отказывались отъ занятій, приду- 
мывая ту или другую причину. М-еПе Верховская, добрая, милая, 
умная, даже обворожительная, когда находилась въ хорошемъ на- 
строеніи, была невозможна, когда на нее нападали періоды гиВва 
и вспышекъ, —тогда мы боялись ея больше всфхъ классныхъ дамъ. 
Въ таків періоды мы сид%ли въ дортуарћ такъ тихо, что не смфли 
пошевельнуться, осторожно перевертывали страницы `учебника, и 
у насъ стояла гробовая тишина: никто не повзрилъ бы тогда, что 
тутъ, въ огромной спальнВ, сидитъ болфе 30 дћВвочекъ, и притомъ 
въ свободное отъ уроковъ время. 

Картина совершенно мфнялась, когда между нами и Верхов- 
ской царствовали миръ и согласіе. Воспитанницы такъ свободно, 
какъ ни въ одномъ дортуарв, расхаживали тогда по своей огром- 
ной спальнъ, громко разговаривали между собой, а отъ времени 
до времени раздавался даже веселый смхъ. Но вотъ одна изъ 
нихъ подходить къ запертой двери комнаты Верховской и кричить 
по-французски: «пожалуйста, т-еПе, разскажите намъ что-нибудь 
или почитайте». Къ ней присоединяются и остальныя подруги, и 
ВСВ то же самое на разные лады кричать ей въ дверь, которая 
скоро открывается. Верховская появляется съ милымъ, добрымъ 
выраженіемъ лица и садится читать «Записки пиквикскаго клуба» 
или что-нибудь въ этомъ родћ и вмЪъстВ съ воспитанницами зали- 
вается громкимъ смъхомъ. Также любили мы слушать ея разсказы 
о томъ, что она видфла въ театр или что вычитала изъ ЕНИГЬ. 
Иногда эти чтенія, которыя мы обожали, это мирное отношеніе 
къ намъ Верховской продолжались мфсяцъ— другой, и мы просто 
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блаженствовали. Но вдругъ все мънялось, какъ по мановенію вол- 
шобнаго жезла. 

Былъ праздничный день, и мы посл об$да пришли въ дортуаръ. 
Верховская заявила намъ, что будетъ читать, позвала всВхъ Въ 
свою комнату, насыпала въ передвикъ каждой изъ насъ по горсти 
орВховъ и сластей и приказала садиться тутъ же. Комнаты класс- 
ныхъ дамъ были не велики, и мы размЂстились не только на ея 
немногихъ стульяхъ и диванчикВ, ‘но и на полу. Прежде всего 
она начала передавать намъ содержаніе одной комической сценки 
изъ балета. Пожевывая сласти и щелкая орЪхи, мы громко смЗя- 
лись. Вдругъ въ комнату вваливается Тюфяева. 

— Какая... можно сказать, умилительная картина! Васъ тВшитъ 
ихь обожаніе... Какъ вы еще молоды! А я такъ плюю, когда онз 
меня обожаютъ и когда ненавидятъ. 

Съ первыхъ словъ этой дамы воспитанницы всвочили съ сво- 
ихъ мВСТЪ. 

— Кажется, я ничего не сдвлала недозволеннаго?.. 

— Едва ли такое баловство дозволено у насъ! КромВ васъ, 
никто не позволяетъ себф такихъ фамильярностей съ воспитанни- 
ницами! Впрочемъ, я спрошу у инспектрисы, можетъ быть, она это 
и позволить, даже одобритъ.—И Тюфяева вышла изъ комнаты. 

Верховская сдфлала видъ, что это не произвело на нее ника- 
кого впечатлБнія, взяла книгу и начала читать, но читала безъ 
выраженія, и черезъ н®сколько минутъ съ дћланнымъ спокойствіемъ 
заявила: «Маф надо писать письма... Идите къ себВ»... 

ДВвечки вошли въ дортуаръ и сгрудились въ противоположномъ 
концВ его, откуда ихъ тих!е разговоры не были слышны у Вер- 
ховской. «Можетъ быть, еще и сойдетъ!» —шептала одна изъ нихъ. 
«Держи карманъ!.. Вс мъ достанется на орхи за ор$хи!..»—острила 
Ратманова.—«Знаете, что? Станемъ на колъни передъ образомъ и 
произнесемъ 12 разъ сряду: Помяни, Госпожи, царя Давида и 
всю кротость его...» предложила Ольхина. Это молитвенное воз- 
званіе, по мнънію институтокъ, должно было спасать отъ всякихъ 
напастей. Но на этотъ разъ такое предложенієе вызвало только 
раздраженіе. 

Въ дортуаръ вбфжала пепиньерка и заявила Верховской, что 
т-те Каро зоветъ ее къ себз. Она возвратилась, когда насъ уже 
нужно было вести въ столовую. Посл чая и молитвы, не разго- 
варивая съ нами, она быстро направилась въ свою комнату и изо 
всей силы захлопнула дверь за собой. Мы рады были и тому, что 
она не оставалась съ нами. Мы уже разсчитывали на то, что на 
этоть разъ, пожалуй, все пройдетъ благополучно. Однако, на дру- 
гой день она встала мрачне тучи, объявила, что, несмотря на то, 
что это ея свободный день, она останется дома и будетъ съ нами за- 
ниматься вечеромъ. 

Когда мы вошли въ дортуаръ, она ебъявила, что обЪщала учи- 
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телю французскаго языка заставить насъ спрягать глаголы. Она 
была бл$дна, хваталась за голову, какъ отъ головной боли, и при- 
казала намъ садиться. Мы размЪстились на двухъ скамьяхъ у 
стола, а она—у конца его, на стулВ. ДБвочки, по ея приказанію, 
по очереди начали спрягать глаголы, но то и дёло ошибалясь, 
.какъ оттого, что плохо знали, такъ и оттого, что ихъ пугалъ 
мрачный видъ и расширенные зрачки Верховской. «Тупицы! 
Идютки!»—злобно кидала она, при чемъ одну воспитанницу такъ 
толкнула, что та стукнулась головой объ стФну, съ другой со- 
рвала передникъ и затёмъ нВсколькихъ толчками прогнала отъ 
себя. Дошла очередь до меня. «Какъ? Какъ? Начинай снова!» 
топнувъ ногой, грозно закричала она на меня. Окрикъ Верхов- 
ской заставиль меня окончательно растеряться. «ВЗдь на-дняхъ 
еще я заставляла тебя спрягать тотъ же глаголъ.. Ты знала... 
Значитъ, теперь понадобились фокусы, надругательства!»... Ова 
встала со стула и такъ рванула меня за руку, что я громко закри- 
чала отъ боли. 

Зазвониль колоколъ. Она приказала всВиъ, кром меня, 
отправляться въ классъ, чтобы идти съ другими въ столовую, а 
меня толкнула въ уголъ, пиная при этомъ ногами, затВмъ нада- 
вила руками на плечи такъ, что я грохнулась на кол$ни, и сей- 
часъ же ушла къ себ. Когда черезъ нВсколько минутъ она вышла 
оттуда, ея щеки горВли багровымъ румянцемъ, глаза были налиты 
кровью, она схватила меня за плечи трясущимися отъ волненія 
руками, подняла съ колвнъ и начала срывать съ меня передникъ 
и платье. При этомъ она осыпала меня обычной браныю клас- 
сныхъ дамъ на русскомъ и французскомъ языкахъ, не щадя упре- 
ковъ и попрековъ за свои благодВянія: «Гадина!.. Проспала чуть 
не весь годъ!.. Я трудилась съ нею, заставила ее догнать дру- 
гихъ... Воть и благодарность... Подлыя, грязныя душонки!» Ея 
руки такъ тряслись, что я вывернулась отъ нея и побфжала съ 
крикомъ къ двери. Она догнала меня, втянула въ свою комнату, 
ваменула дверь и, вся трясясь, какъ осиновый листъ, продолжала 
срывать принадлежности моего туалета, но отъ волневія это ей нө 
удавалось, и она схватила уже заранфе приготовленный жгуть и 
ну осыпать меня ударами по лицу, плечамъ, головъ. ВЗроятно, 
она бы сильно избила меня, но въ это время снизу послышался 
шумъ, означавшій, что воспитанницы встаютъ изъ-за стола. Вер- 
ховская бросила жгутъ и вдругъ сунула мнв кружку съ модой и 
полотенце, вВроятно, желая заставить меня вытереть лицо. Но я 
бросила кружку объ полъ съ крикомъ: «Я все скажу... роднымъ 
напишу... не смћете драться!» 

Когда воспитанницы вошли въ спальню, я, рыдая, начала раз- 
сказывать имъ объ истязаніи, только что совершенномъ надо мною. 
Чтобы Верховская могла слышать, я нарочно выкрикивала во все 
горло, но спазмы душили меня, и я бросала только отдфльныя 
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блова. Наконецъ, я сорвалась съ своего места, подбћжала къ 
образу, упала на колћни, и, захлебываясь слезами, во всеуслы- 
шан!е произносила клятву передъ Богомъ о томъ, что съ этой ми- 
нуты я даю слово вВчно быть «отчаянной», дерзить и грубить 
всЪмъ подлымъ дамамъ, а этой злюк%, этой зим подколодной ‚боле 
всЬхъ и призывала въ свидВтели всћхъ подругы При тогдашней 
моей умственной и нравственной неразвитости эт клятва долго 
терзала меня, и я не могла отдЗлаться отъ нея, даже будучи взрослой, 
несмотря на то, что выполнять ее для меня было крайне тяжело, и 
въ концћ концовъ я уже начала сама сомнзваться въ томъ, слћ- 
дуетъ ли мев быть ей вВрной. 

Однако, Верховская была настолько тактичною, что не давала 
мив повода дерзить ей. Она, конечно, слыхала мою клятву, знала 
по выраженію моего лица, что я начала крайне враждебно отно- 
ситься къ ней, но она больше не обращала на меня ни малфй- 
шаго вниманія, перестала спрашивать у меня уроки, не заставляла 
меня читать, не подзывала къ себВ, старалась не произносить 
моего имени, однимъ словомъ, совершенно оставила меня въ по- 
ков. Но зато я начала дерзить т-Пе Тюфяевой и другимъ клас- 
снымъ дамамъ, и скоро чуть не оффищально была причислена къ 
разряду «отчаянныхъ». 

За громкій разговоръ Тюфяева тянетъ меня къ досећ, я не 
упускаю случая сказать ей что-нибудь въ такомъ родв: «Вамъ не 
дозволено вырывать у насъ руки». 

— Будешь стоять у доски два часа! 

— Я скажу завтра учителю, что вы не даете мић учиться... 
ит. П. 

— Об%Вгай на нижній коридоръ, попроси солдата купить мив 
хлћба, обращается ко мн кто-нибудь изъ подругъ. Если я ука- 
зываю, что по площадкВ нижняго корридора только что проходила 
классная дама, мн$ обыкновенно возражаютъ: «Какан же ты 
отчаянная, если не можешь сдВлать и этого?» Трясусь, бывало, отъ 
страха, но употребляю вс усилія, чтобы не обнаружить его пе- 
редъ другими, и, проклиная свою злосчастную долю, пускаюсь въ 
опасное предпріятіе изъ страха погубить свою репутацію «отчаян- 
ной». Мои похожденія далеко не всегда увфнчивались усићхомъ, 
можетъ быть, потому, что быть «отчаянной» не было моимъ при- 
звавіемъ: меня то и дВло ловили на мств преступленія и нака- 
вывали. Но я продолжала соблюдать неизм$нную стойкость и вВр- 
ность принципамъ «отчаянной», что навлекало на мою голову не 
только наказанія, но и приносило мнё душевныя терзанія, тВмъ 
не менће всБ свои выходки и дерзости начальству я старалась 
дфлать съ веселымъ видомъ, желая показать, что мећВ все ни по- 
чемъ. | 

Посл описаннаго выше происшествия Верховская зам%тно 
становилась все боле оживленною и веселою, все рВже нападали 
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на нее припадки вепыльчивости и гнфва, да и они не проявля- 
лись уже въ столь острой форм3. Но и въ наступавшіе длинные 
періоды своихъ любезныхъ отношенй она уже болБе не усажи- 
вала воспитанницъ въ своей комнат$ и не одБляла ихъ сластями — 
это, видимо, было запрещено ей тогда же инспектрисой. Теперь, 
когда она читала съ воспитанницами, я уходила на другой конецъ 
дортуара и садилась на табуретъ, но она мнв не дЗлала ниБакихъ 
вамфчан!й по этому поводу. Ея безоблачное настроеніе сдфлалось, 
наконецъ, обычнымъ явленіемъ, и она заявила намъ, что выхо- 
дить замужъ и скоро навсегда оставляетъ институтъ. 


Е. Водовозова. 


(Продолжене слльдует»). 
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Сегодня вечеромъ былъ такъ прекрасенъ лЪсъ, 
Такъ солнце пламенно деревья освЪщало... 
Чуть-чуть дрожа, шум лъ зеленый ихъ навВсъ, 
Порою облачко, румянясь, набЪгало. 
Сквозя топазами, уже темнЪла высь... 
И, гномъ, затерянный среди могучихъ елей, 
Я медленно бродилъ... А думы вдаль неслись, 
Какъ улья плЪнницы на дальній лугъ изъ келій. 
Гола минувшіе мнъ вепомнились опять, 
Не разъ разбитыя надежды молодыя... 
И долго горькихъ слезъ не могъ я удержать! 

О, какъ вы хороши, обители лЗеныя! 
Молитвы тихія, хвалебный шумъ вокругъ... 
Какъ будто тайное творя богослуженье, 
Толпы незримыя собрались въ тБсный кругъ... 
Молчи, прислушайся—вдали услышишь пЪнье! 


Леонидъ Б. 


СОБЛАЗНЪ. 


Романъ Вильгельма Гегелера. 


Пер. съ нЪмецкаго А. М. Брумберга. 


——ы—ы——-- 
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Фрейлейнъ Киппъ вошла въ столовую съ корзинкой 
свъжихъ цвВтовъ, которые садовникъ, по ея распоряженю, 
нарвалъ въ оранжереЪ. Она осмотрЪла накрытый столъ и 
съ выраженіемъ неподражаемаго презрЪн1я на лицз, поду- 
мала объ обществ, которое должно было здћсь скоро 
собраться. Но вдругъ она крикнула: 

— Анна! 

— Что, фрейлейнъ?—отвЪтила изъ сосЂдней комнаты и 
вслВдъ за этимъ появилась горничная. 

— Вы, вЪрно, съ ума спятили, Анна: ставите на столъ 
бокалы для шампанскаго! Для воскреснаго общества доста- 
точно обыкновенныхъ рюмокъ для краснаго и бЪлаго вина 
и бокаловъ для пива. Пора бы уже знать это. Для этой 
компани еще шампанское!—пробормотала она послВ корот- 
кой паузы. 

Между тЪмъ какъ горничная забирала бокалы, фрей- 
лейнъ Киппъ поставила цвЪты въ хрустальную вазочку, но 
сдълала это сердито, какъ будто цвъты теряли въ своей 
цВнности отъ того, что они будутъ цвести и пахнуть въ 
этотъ вечеръ. Едва она покончила съ цвЪтами, какъ раз- 
дался звонокъ. „Господи,--подумала она,—это Грове... Они, 
видно, По воскресеньямъ не обВдаютъ и дождаться не мо- 
гутъ, пока накроютъ столъ“. 

Когда она, прислушиваясь, стояла у двери, ея лицо 
вдругъ просвътлћъло; она узнала голосъ пастора Дистер- 
кампа. А 

-— Ахъ, г-нъ пасторъ, мнЂЪ такъ жаль, что вы не застали 
господъ дома. Не зайдете ли на минутку въ комнату? Они 
должны скоро вернуться. 
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— Гмъ... воть что—проворчалъ посЪтитель, неодобри- 
тельно глядя на лакея, который былъ для него новостью. 
ПослЪ нћъкотораго раздумья онъ р®шиль отдать ему свой 
вонтикъ и цилиндръ. 

‚ Войдя въ гостинную, онъ обратилея къ фрейлейнъ Киппъ: 

— Сегодня, видно, гости? 

— Да, какіе тамъ гости... Обыкновенная воскресная ком- 
панія художниковъ. 

— Такъ! 

Пасторъ усВлся въ кресло, отвернулъ подвернутыя брюки 
и бросилъ испытующій взглядъ вокругъ себя на шелковые 
обои, на которыхъ пастели въ свВтлыхъ рамахъ отражали 
лампочки хрустальнаго канделябра, на пышный коверъ, 
разостланный передъ диваномъ, на стеклянный шкафъ, со- 
державшій какія-то неизвЪзстныя ему драгоцнности, — и 
сравнивалъ все это со стоявшею здъсь прежде крытой плю- 
шемъ мебелью изъ краснаго дерева. Почтенный бюргерскій 
домъ превратился въ роскошное жилище свЗтской дамы. Отъ 
раздраженія кровь ударила ему въ лицо. ПослЪ довольно 
продолжительнаго молчанія фрейлейнъ Киппъ сладчайшимъ 
голосомъ, наконецъ, обратилась къ нему: 

— Ахъ, господинъ пасторъ, ваша сегодняшняя пропо- 
вВдь опять была такъ трогательна. 

Онъ бросилъ на нее нВсколько боле мягкій взглядъ, 
какъ бы приглашая ее продолжать разговоръ на эту тему. 
Но такъ какъ та только вздыхала, и на ея сильно морга- 
ющихъ глазахъ появилась слеза, при чемъ она стыдливо 
улыбнулась, онъ, наконецъ, спросилъ ее: 

— Какіе это, собственно говоря, художники? 

Фрейлейнъ Киппъ тотчасъ почувствовала неудержимый 
приливъ давно накопленной горечи. Она глубоко вгдохнула 
и сказала: 

— Ахъ, я зову ихъ „компанія художниковъ“ лишь по- 
тому, что они вЬчно говорятъ объ искусств. Но развЪ это 
настоящіе художники? Я думаю, что среди нихъ нътъ ни 
одного порядочнаго. ВЪдь наиболЪе выдающіяся имена ка- 
ждый изъ насъ знаетъ. Да, г-нъ Грове піанистъ: онъ вы- 
ступалъ уже въ Берлин%, но доходы его не особенно-то, ка: 
жется, велики. ЗатЪмъ, въ послЪднее время постоянно при- 
ходитъ, конечно, г-нъ Бюргель. | 

— Такъ? Г-нъ Бюргель, создатель фонтана? Что это, соб- 
ственно, за челов къ? 

— Это очень спокойный, образованный человзкъ. Онъ, 
по крайней мъЪр%Ђ, даетъ сказать слово, когда съ нимъ бе- 
сздуешь. Но туть имћется еще д-ръ Макъ, — ужасы Г-нъ 
пасторъ, вы можете окружить его пепельницами, но онъ 
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броситъ пепелъ все-таки на коверъ. Въ послъдній разъ онъ 
выжегъ въ немъ дыру. Но я ему еще утру носъ. И видъ же 
у него, словно онъ всю недълю голодаетъ, и у насъ дол- 
женъ наћсться досыта. Да и то не %Встъ: все время безъ 
умолку говоритъ. Онъ радъ случаю поговорить. А когда 
онъ кончаетъ, начинаютъ другіе, и поднимается гвалтъ, 
какъ въ синагогВ. И взгляды же у этого человВка! Недавно 
онъ и мнЪ излагалъ свои сумасбродныя идеи, такъ я жъ 
ему задала. Я сказала: неужели вы думаете, что разумные 
люди думаютъ о чемъ-нибудь подобномъ? Они думаютъ о 
томъ, чтобъ чего-нибудь добиться и что-нибудь накопить. 
Тогда онъ мнъ отвВтилъ: „Ну, это не люди, это пока лишь 
живыя существа...“ Что вы скажете, г-нъ пасторъ, на такое 
безстыдство Я все время смотрЗла на его манишку: она 
вся изорвана. Онъ смутился и весь покраснВлъ. Такому 
человъку, у котораго даже нћтъ цзлой рубашки на тЪл%, 
что ему только въ башку не вабредетъ! Ахъ, Боже, и такіе 
люди располагаются здВеь, какъ у себя дома! Ахъ, дорогой 
г-нъ пасторъ, если-бъ это знала ваша покойная сестра... 

— Гмъ!—сказалъь Дистеркампъ съ мрачнымъ выраже- 
ніемъ на лицВ.—И въ это общество я пускалъ свою дочь. 

Но тутъ фрейлейнъ Киппъ испугалась и, какъ всегда, 
когда она проговаривалась, начала вдругъ говорить совсЁмъ 
другимъ тономъ. Она отдала справедливость д-ру Маку, что 
онъ замЪчательный ученый, не могла нахвалиться другими 
членами этого общества и попросила, наконецъ, пастора не 
проговориться про сказанное ею, что тотъ, разумЗется, 
объщалъ. 

Словесный потокъ еще лился изъ устъ фрейлейнъ Киппъ, 
когда въ комнату вошла г-жа Броохъ. Фрейлейнъ поспз- 
шила уйти. 

— О, прекрасно! сказала вошедшая, тепло пожимая 
руку пастора.— Германъ будетъ очень радъ. Его лишь на 
минуту задержалъ бургомистръ. Анна передала уже мн%, 
что васъ очень утомила ваша послБдняя поВгдка, но что 
вы очень довольны достигнутымъ усоћхомъ. Впрочемъ, это 
можно было видЪть и изъ газеть. Спасибо,--сказала она 
фрейлейнъ Киппъ, поставившей на боковой столикъ под- . 
носъ съ чайниками и чашками. Я сама булу наливать. 
Вамъ чаю или кофе? 

Наливъ гостю чашку чаю, она съ живостью продолжала: 

— Меня очень радуеть, что я вижу васъ, г-нъ пасторъ. 
ХотЪла съ вами поговорить насчетъ Эрнста. Но вы, конечно, 
возьмете въ чай немного рому? 

— Гмъ, ну, одинъ глотокъ... Насчетъ Эрнста? 

—- Онъ, дВйствительно, способный мальчикъ. ВЪдь я 
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впраеЪ это сказать? Но передлъ каждымъ урокохъ, на ко- 
торомъ его готовать къ конфирмаши, онъ сидять до П031- 
ней ночи, заучивая свои библейскія изречепія. Не задается 
ли дътямъ слишкомъ много? 

— То, что я задаю дЪтямъ, дается имъ на всю жизчь. 
И я думаю, что этого, сколько бы я имъ ни давалъ, — не 
можеть быть слишкомъ много. 

— Но неужели все дъло лишь въ томъ, чтобъ очи за- 
учивали наизусть? Не будетъ ли это?.. 

— Я не могу отступить отъ этого ни на іоту. Не то я 
бы ограбилъ свою юную паству. 

— Ахъ, и мн въ свое время приходилось такъ много 
заучивать наизусть, но въ памяти у меня осталось крайне 
мало. | 

— Неужели это произошло только отъ того, что вы 
слишкомъ много заучивали? 

Одну минуту оба смотръли другъ ва друга: онъ съ 
угрозой, готовый къ борьбЪ, она—пораженная, что ея не- 
винное замБланіе было такъ истолковано. Но оча тотчасъ 
же замътила: 

— Я, конечно, не имЂла въ виду жэловаться или даже 
просить, я думала лишь, нельзя ли... 

Но тутъ вошелъ ея мужъ. 

Посл днй былъ удивленъ и въ то же время обрадо- 
ванъ неожиданнымъ посъщеніемъ. Не предчувствуя ничего 
дурного, онъ думалъ, что его шуринъ нам$ревается возоб- 
новить охладЪвшія было отношения. 

— Очень хорошо съ твоей стороны, Готлибъ, что ты 
опять пришель,—сказалъ онъ, сильно тряся его руку.—До 
сихъ поръ приходилось довольствозаться одной лишь Ан- 
ной. Ну, вздь ты былъ заваленъ заботами... 

— Да, да, особенно послЪднее время... 

— Ты теперь знаменитость. Вь общемъ могу сказать, 
что сочувствую твоимъ стремленіямъ, только... 

— О, очень радъ. 

— Да... только знаешь... 

— Сядь, же, Германъ, и возьми чашку чая,— сказала 
г-жа Броохъ, не желая сейчасъ же опять допустить до 
разногласля.—Потомъ г-нъ пасторъ все равно кой о чемъ 
спроситъ тебя. 

— Да, конечно. Я хот8ль бы съ тобой поговорить кой о 
чемъ, что самымъ тБснымъ образомъ касается моихъ стре- 
мленій. 

— Твои стремленія поднять общественную мораль? 

— Вотъ именно. 

Коммерціи совЪтникъ посмотрълъ на жену съ нВКо- 
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торымъ смущеніемъ. Ему пришли на умъ н%фсколько 
мзсть изъ р8чей шурина, которыя привела газета, и онъ 
ожидалъ разоблачен грязи столицы или чего-нибудь по- 
добнаго. Но каково было его удивленіе, когда тотъ про- 
должалъ: 

— Да, да, милый Германъ, какъ это мн ни горько, я 
не могу скрывать, что и ты собираешься ввергнуть въ 
опасность нравственность нашего города. 

— Я} 

— Конечно, не непосредственно. 

— Это любопытно. 

Дистеркампъ началъ издалека, говорилъ о прекрасныхъ 
традищяхъ семейства Брооховъ: отецъ его былъ до послЗд- 
нихъ дней своихъ аккуратнымъ, постояннымъ посЪти- 
телемъ церкви и богослуженій. Д%душка обезсмертилъ 
свое имя въ приход основаніемъ богоугоднаго заведения, 
а внукъ... Тутъ его голосъ, полный стыда и бол3зненнаго 
трепета, понизился. Онъ сталъ говорить о фонтан%, который 
еще до открытя своего удостоился такой некрасивой славы. 
Коммерщи совЪтникъ и его жена смотрзли на него съ 
удивленіемъ, пытались прервать его, но бурному потоку 
его словъ не было удержу. Наконецъ, г-жВ Броохъ удалось 
вставить слово, которымъ она, словно мановенемъ волшеб- 
наго жезла, яадћялась устранить всякія недоразум%нія. Она 
веселымъ тономъ сказала: 

— Но, г-нъ пасторъ, васъ ввели въ заблужденіе. Конечно, 
конечно! Я вамъ покажу фотографію модели. Тогда вы 
сами увидите, что туть нЪтъ и мальйшаго повода для 
соблазна. | 

— Я видълъ оригиналъ. Мнз не нужно фотографии. 

— Что? Неужели это возможно? 

— Я видълъ его изъ окна одного сосЪдняго дома. И 
какъ разъ подъ впечатлЪніемъ видЪннаго я и пришелъ 
сюда усовЪстить тебя. 

— Очень любезно, право. Но я не нуждаюсь въ твоихъ 
увзщан1яхъ. Пока ты борешься съ безнравственностью, съ 
порнографической литературой и порнографическими карти- 
нами,—& Іа Фоппе һеџше, мои симпатіи на твоей сторонЪ. Но 
искусство ты, пожалуйста, оставь. Ты лишь компрометиру- 


ешь себя. Ибо ты въ этомъ понимаешь еще меньше моего. 


Въ этомъ фонтанЪ н%тъ соблазна ни для одного разумнаго 
человЗка. 

— А если для меня въ немъ есть соблазн? 

— Тогда... 

— Не можетъ быты— быстро прервала г-жа Броохъ сво- 
его мужа. ~ Вы, дЪйствительно, думаете, что фонтанъ можеть 
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служить соблазномъ для людей? Это въ высшей степени 
интересно! Вы, конечно, лучше знаете мъстное населеніе. 

— Я его также хорошо знаю, — ввернулъ слово ком- 
мерціи совзтникъ. 

Г-жа Броохъ слегка подмигнула мужу и продолжала: 

— Твой шуринъ, быть можеть, боле разносторонне 
знакомъ. Мы вамъ, во всякомъ случаЪ, благодарны. Ибо мо- 
ему мужу и въ голову не приходило, что это можетъ быть 
соблазномъ. Но это вЪдь можно предотфатить.., 

Она быстро поднялась, чтобы привзтствовать явившихся 
гостей. „Господи,—думала она,—что мн дзлать: дать ему 
уйти, или задержать? Если онъ останется, они другъ другу 
глаза выцарапаютъ“. 

— Добрый вечеръ! Добрый вечеры Какъ понравился вамъ 
Кельнъ} 

— ВеликолВпно! – сказалъ маленькій челов чекъ съ дЪт- 
скимъ лицомъ и чудовищной гривой музыканта. Онъ вошелъ 
въ комнату первый, нВсколько спотыкаясь на своихъ рахи- 
тичныхъ ногахъ.--Но съ нами опять случилось несчастье! 

— Да, представьте себЂ, мы забыли названіе гостинницы, 
гдЪ мы остановились, — сказала его еще боле молодая жена, 
и разсмВялась самымъ восхитительнВйшимъ образомъ. 

— Неужели! Г-нъ и г-жа Грове—мой шуринъ, г. пасторъ 
Дистеркампъ. Но ввдь это ужасно. Разскажите. 

„Я его задержу“, подумала она. Она возлагала надежды 
на пенатовъ своей гостинной. ЗдЪеь встрЪчалиеь люди са- 
мыхъ противоположныхъ взглядовъ, накидывались другъ 
на друга съ такой яростью, что можно было ждать черезъ 
минуту взрыва, и все-таки, въ концЪ концовъ, уживались. 

— Что? Даже не были записаны въ книгВ? Какъ же вы 
нашли? 

— Въ томъ-то самое забавное, продолжала свой разсказъ 
молодая женщина, —что мы ея не нашли, и тайный совЪт- 
никъ Шлоссеръ взялъ насъ къ себЪ въ своей карет$. 

— И такимъ образомъ мы и познакомились съ нимъ. 
У него бываютъ замЪчательные домашніе концерты, въ ко- 
торыхъ участвуютъ лучше музыканты. 

— И какая тамъ обстановка! Я себя чувствовала точно 
въ волшебномъ замкЪ! 

Әта маленькая женщина всегда чувствовала себя въ бо- 
гатыхъ домахъ, словно въ волшебныхъ замкахъ, и она со 
своимъ мужемъ часто имъли подобныя несчастья, которыя 
всегда оканчивались такъ же счастливо, какъ и въ этоть 
разъ. 

Туть съ н8которыми промежутками стали являться и 
другіе гости. Прежде всего бургомистръ Клейнгольцъ со 
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своей грузной женой, которую пасторъ Дистеркампъ при- 
вЪтствовалъ хитрымъ: „Эге, добрый вечеръ!“ Бургомистръ 
подошелъ къ хозяйкВ и, ядовито подмигивая, сказалъ: 

— Кого придется вернуть на путь истины, его или насъ? 

— Кто знаетъ? Можетъ, еще удастся обратить его. 

— Меня только удивляетъ, что онъ не носить высокихъ 
сапогъ. 

— Почему? 

— Онъ въдь такъ много бродить по грязи!.. Знаете, я не 
выношу его. Чего онъ столько рыщеть по свЪту? И въ Гам- 
мерштадтВ достаточно грязи и нищеты, но объ этомъ не пи- 
шутъ въ газетахъ... А, кого я вижу! 

Вошелъ Антонъ Бюргель. Черезъ свои громадныя очки 
онъ н$зсколько недовЪрчиво смотрълъ на всякаго, прив%т- 
ствовавшаго его, и затЬмъ съ короткимъ смВхомъ подавалъ 
ему руку. ВслВвдъ за нимъ явились профессоръ Мартини съ 
женой и дочерью. ПослЪдняя привела съ собою свою подругу, 
Анну Дистеркампъ. УвидЪвъ пастора, Нетти Мартини шеп- 
нула Аннз: „О Боже, твой отецъ!“ Онъ сказала это съ 
такимъ искреннимъ зам шательствомъ, что всЪ гости едва 
удержались отъ улыбки. Пасторъ же съ н8которымъ без- 
покойствомъ сидълъ въ своемъ креслВ и хотЪлъ уже под- 
няться, такъ какъ собиравшееся здВсь общество совершенно 
не приходилось ему по вкусу. Но г-жа Броохъ завязала съ 
нимъ разговоръ, такъ что ему не представлялось удобнаго 
случая уйти. 

Между тВмъ, какъ Грове съ частью общества удалились 
въ сосЪднюю комнату, гдЪ стоялъ рояль, въ гостинную вошли 
д-ръ Макъ и элегантный прокуроръ Эбелингъ. Съ нћкоторыхъ 
поръ они стали неразлучными друзьями, хотя д-ръ Макъ былъ 
красный, а прокуроръ—консерваторъ. Но ихъ обоихъ, какъ 
и большую часть этого „воскреснаго“ общества, объединялъ 
искренній, у нъкоторыхъ страстный интересъ къ тъмъ ве- 
щамъ, о которыхъ, по мнънію фрейлейнъ Киппъ, „разумные 
люди вообще не думаютъ“. Ихъ связывало чувство духов- 
наго одиночества и внутренней солидарности среди этого 
чуждаго имъ города, заБденнаго одними лишь практиче- 
скими интересами. 

Когда музыка кончилась, пасторъ Дистеркампъ опять 
хотВлъ уйти. Но лакей открылъ дверь, на нихъ пахнула прі. 
ятная прохлада, пропитанная запахомъ цвЪтовъ и жаркого, 
и г-жа Броохъ сказала: | 

— Прошу васъ, господа, въ обычномъ порядкв. Вы будете 
столь любезны, г-нъ пасторъ?—обратилась она къ нему. 

Тотъ не могъ не быть любезнымъ, и повелъ хозяйку къ 
столу. 
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Въ эти воскресные вечера у Брооховъ Вли хорошо, хотя 
и безъ излишествтъ. Ублаготворяли нъсколько утробу, чтобъ 
ока ублаготворяла душу, но за ней ухаживали не слишкомъ 
много, чтобъ она не считала себя властительницей. За па- 
штетами послЪдовала жареная телятина съ кислымъ соусомъ 
изъ сметаны и какимъ-то замысловатымъ салатомъ. „Слава 
тебз, Господи“, думалъ пасторъ Дистеркамиъ: „здћсь теперь 
кушаютъ не хуже, чЪмъ во времена Матильды“. А салатъ ему 
до того понравился, что онъ не могъ удержаться, чтобы не 
спросить у хозяйки рецептъ его. Та объщала ему довВрить 
рецепть АннЪ, хотя онъ представлялъ собою фамильную 
тайну. 

— Но это вЪдь останется въ семьЪ, сказала она съ улыб- 
кой и чокнулась съ нимъ.— За то, чтобы вы и впредь были 
нашимъ частымъ гостемъ! 

— Гм, да, но тогда и вы должны посфщать мою цер- 
ковь, — хотВлъ онъ было возразить, но, какъ тактичный 
челов къ, счелъ это выражене не совсъмъ умЪстнымъ. По- 
томъ, можеть быть, съ глазу на глазъ, за рюмкой вина... 

Онъ взглянулъ на другой конецъ стола, гдз между про- 
куроромъ Әбелингомъ и скульпторомъ сидЪла его дочь. 
Послъдній, по обыкновепію, молчалъ и пВсколько непривЪт- 
ливо смотрвлъ черезъ свои очки. Лишь время отъ времени 
онъ легкимъ кивкомъ головы выражалъ свое согласіе съ 
Анной, которая разговаривала съ нимъ очень оживленно. 
Ея щеки, какъ, къ несчастью, и носъ, слегка покрасн%ли, 
глаза сверкали. Вдругъ она взяла рюмку, округленнымъ дви- 
женіемъ поднесла ко рту, откинулась и выпила одвимъ 
глоткомъ. И какая она была свЪжая, оживленвая: никогда, 
еще отецъ не видалъ, чтобъ она такъ смВялась! Почему она 
дома была всегда такая мрачная. „Гмт, да“—онъ откинулся 
на спинку кресла и досталъ изъ жилетнаго кармана зубо- 
чистку: „пребываніе въ дом%, на которомъ почіетъ благодать 
Божія, имЂетъ свои пріятныя стороны! Если бы здћсь только 
господствовалъ истинный духъ смиренія!..“ Его взоры стали 
блуждать по стћнамъ, и онъ былъ тронутътђЬмъ, что на нихъ 
не было ничего соблазнительнаго: была лишь развзшана кол- 
лекція старинныхъ тарелокъ и пейзажи въ золоченыхъ ра- 
махъ. „Гмъ“, думалъ онъ: „фрейлейнъ Дюмелингъ достойный 
всякаго уваженія человъкъ, но отъ нея все-таки несетъ 
старой дъвой. И меня опа тоже поставила въ совершенно 
ложное, непріятное положеніе“. 

Подали сладкое. Онъ быстро запряталъ зубочистку и все 
свое внимавіе обратилъ па заманчиво покачивавшійся пуд- 
дингъ кофейнаго цвЪта. ПослЪ сыра съ масломъ веъ вышли 
въ курительную комнату, не особенно большую, съ удобными 
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креслами. Дистеркампъ наслаждался своей сигарой и не 
думалъ ничего дурного, когда къ нему обратилась г-жа 
Броохъ съ улыбкой на устахъ, улыбкой, съ виду очень не- 
винной, но не совсъмъ лишенной нъкотораго коварства. 

— Вы, г-нъ пасторъ, должны, однако, разсказать намъ, 
зачфмъ вы пожаловали къ намъ? У насъ, господа, будетъ 
сегодня очень интересный разговоръ. 

— На очень животрепещущую тему, — прибавилъ ея 
супругъ. 

— Чортъ возьми... да... гмъ... 

Пасторъ очень испугался и чуть не выбилъ подносъ игъ 
рукъ горничной. 

— Да, животрепещущая, но также очень... очень серьез- 
ная тема. И, откровенно говоря, не знаю, подходить ли на- 
стоящее настроеніе и общество... | 

— Мы всегда обсуждаемъ самыя серъезныя темы, —В08- 
разилъ коммерщи совътникъ.— А общество, котораго этотъ 
вопросъ касается, какъ разъ на-лицо. БолЪе подходящій 
случай тебъ наврядъ ли представится. 

Тогда Дистеркампъ откашлялея и началъ: дЪло касается 
новаго фонтана, который, фигурально выражаясь, можетъ 
для многихъ явиться камнемъ преткновенія. Онъ тутъ же 
оговорился, что, хотя онъ въ искусствъ ничего пе понимаетъ, · 
все-таки и не врагъ его. Папротивъ: нЪкоторыя произве- 
дешя искусства, извъстную музыку, церковныя пћени, на- 
примфръ, онъ даже счітаетъ богоугодными дЪлами. Итакъ, 
онъ не врагъ искусства, хотя и не понимаеть его. Но на- 
столько онъ еще все таки понимаетъ, чтобы признать, что 
истинное искусство должно ис::равлять и возвышать, а не 
совращать и соблазнять. Опъ отнюдь не хочетъ причислить 
этоть фонтанъ къ тъмъ позорпымъ произведешямъ, борьбу 
съ которыми онъ считаетъ своей священной обязанностью. 
Никоимъ образомъ! Онъ далекъ отъ того, чтобы приписать 
скульптору нечистые мотивы. Но думалъ ли г-нъ Бюргель 
также о тъхъ, чье чувство легче поддается соблазну, чЪмъ 
чувство обыкновенныхъ, среднихъ людей? О чуткихь ду- 
шахъ! О нищихъ духомъ и беззащитныхъ 0 слабыхъ! Туть 
онъ вспомнилъ одно мЪсто изъ посланія къ Римляпамъ. И 
голосъ его принялъ проникпутый внутренней дрожью тонъ. 
Онъ отложилъ въ сторону сигару, далеко отодвинулъ рюмку 
съ виномъ, лицо его Покраснвло, глаза палились кровью. 
Онъ совершенно не замфтилъ, что г-жа Грове на порядоч- 
ное разстоян1е отодвивула отъ него свой стулъ и энергично 
терла свое лицо носовымъ платкомъ... Ниийе духомъ! Нищіе 
и слабые, которые беззащигны противъ соблазна. Во имя 
ихъ онъ просилъ, умолялъ даже сжалиться надъ ними и 
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не ввести ихъ во искушеніе. Ибо ихъ создалъ Господь, 
Творецъ всЪхъ существъ, и надъ ними простирается Его 
„отеческая рука, и Онъ не потерпитъ, чтобы ихъ вводили 
въ соблазнъ, какъ сказано у Матөея и Исаји, у Іезекіеля и, 
Богъ знаетъ, еще гдф... 

Когда онъ кончилъ, въ комнат воцарилась мертвая ти- 
шина. Дамы смотрзли на свои носки или внимательно 
изучали рисунокъ скатерти. Мужчины сосредоточенно ку- 
рили свои сигары съ такимъ видомъ, какъ будто они ку- 
рили въ первый разъ въ жизни. 

— Да-съ,—сказалъ, наконецъ, коммерщи совътникъ и съ 
добродушной насмъшкой обратился къ Бюргелю,—ну, скә- 
жите-ка вы свое ми%ніе. 

— Я... я вообще не знаю... что, собственно говоря, имћетъ 
въ виду г-нъ пасторъ... Мой фонтанъ? 

— А то что же? 

— Да что же въ немъ есть соблазнительнаго? 

— Эти голыя фигуры... 

-— Голыя фигуры... да, но вы въдь все говорите: „создан- 
ные Богомъ“... „созданные Богомъ“... Разв8 мы созданы Бо- 
гомъ одВтыми? _ 

— Вы забываете грћхопаденіе, милостивый государь, — 
возразилъ Дистеркампъ съ снисходительной мягкостью. — 
ГрВхопаденіе, которое стоитъ между тВмъ, какъ мы созданы 
Богомъ, и тЬмъ, что мы собой представляемъ теперь... 

— Позвольте! —-вмъшался бургомистръ, вынуьъ изо рта 
сигару. —Извините, если я прерву ваши теологическія изы- 
сканія. Мы лучше разсмотримъ это дВло практически. Вы 
думаете, что опасность грозить лишь слабымъ? Но до чего 
мы дойдемъ, если всегда будемъ считаться съ ними... Если 
я... или возьмемъ въ примъръ электрическій трамвай. Не- 
ужели онъ долженъ двигаться такъ медленно, чтобы была 
исключена всякая опасность, даже для глухихъ и слЬпыхъ? 
Тогда нужно было бы впрягать воловъ... 

— Правильно! —крикнулъ, смЂВясь, д-ръ Макъ. — Хотя... 

трамвай и произведенія искусства... 
. — Невзрно, тутъ есть разница! — поспВшилъ сказать 
пасторъ.—Әлектрическія дороги и тому подобныя практи- 
ческія сооруженія совсзмъ не то, что искусство, которое 
служить лишь для удовольствія, является, слВдовательно, 
чЪмъ.то ненужнымъ. 

— Вы считаете искусство ненужнымъ?—епросилъ про- 
куроръ, нзсколько картавя. 

— Да, а вы разв нътъ? 

— Не совсёмъ,—отвзтилъ тоть съ любезной улыбкой, 
смягчая по возможности свой невольно ръзкій тонъ, 
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— Я думаю, что существуютъ люди, для которыхъ 
искусство является самымъ необходимымъ. 

— Ну да, художники, зарабатывающіе этимъ свой хлЪбЪ, но... 

— Ахъ нЪть, не художники, а... это можетъ вамъ пока- 
заться страннымъ, но изъ своего. опыта я знаю, что суще- 
ствуютъ люди, которые скорће откажутея отъ электриче: 
скихъ трамваевъ и тысячи другихъ удобствъ, чВмъ оть 
наслажденія искусствомъ или... скажемъ, художественнаго 
подъема. | 

— Ха-ха! —Дистеркампъ ухмыльнулся и весело затянулся 
своей сигарой.—Если даже бываютъ такіе люди, то обще- 
ство не должно считаться съ такими исключеніями. 

— А съ вашими слабыми духомъ, съ вашими —я чуть 
было не сказалъ—кретинами нужно считалться?..—провор- 
чалъ д-ръ Макъ. 

Пасторъ Дистеркапъ чуть было не вспылилъ, какъ 9бе- 
лингъ предупредилъ его. 

— Рагдоп, рагӣоп, обсудимъ это дъло совершенно хлално- 
кровно. Можетъ быть, г-нъ пасторъ совершенно правъ. Все 
зависить отъ того, какое мВсто въ жизни мы отведемъ 
искусству. Представляетъ ли оно собою одну лишь роскошь 
или же лучшій цвЪтокъ культуры, къ которому въ конеч- 
ной цзли стремится всякая культурная работа, и безъ ко- 
тораго вообще не можетъ быть рВчи о культур? Отъ от- 
взта на этотъ вопросъ зависить все. 

Тутъ дебаты разомъ стали страстными, приняли въ нихъ 
участіе даже дамы. Образовались небольшія группы, такъ 
какъ одновеменно говорили многіе. Но вдругъ д-ръ Макъ 
вскочилъ съ своего мъста и заговорилъ одинъ. Величе- 
ственнымъ жестомъ онъ, казалось, вынулъ изъ глубины сво- 
его бокового кармана всю исторію человћчества и съ бы- 
стротою вихря началъ перелистывать страницу за страни- 
цей: отъ временъ Хеопса черезъ Грецію, эпоху Возрожде- 
нія и Людовика ХГ\ до Гете. Онъ доказывалъ, что каждая 
эпоха истинной человВчности была эпохой расцвЪъта искус- 
ства. Лишь благодаря искусству человъкъ, созналъ свое 
величіе, свою высоту, свое глубокое счастье. Безъ него онъ 
былъ нищимъ, слЪпымъ, безгащитнымъ, блуждающимъ, 
жестокимъ, свиръпымъ, хищнымъ звзремъ. 

— А Римъ? Какъ вы, собственно, относитесь къ Риму, 
любезный Макъ? —прокартавилъ прокуроръ. 

Но Римомъ д-ра Мака невозможно было смутить ни на 
минуту: всю римскую имперію онъ смелъ опять-таки од- 
нимъ величественнымъ жестомъ. Римъ со своими колоссаль- 
ными зданіями, своими цирками, гладіаторскими боями и 
челов ческими жертвами, этотъ городъ, всосавшій въ себя 
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цВлый міръ, представляетъ недостойное зрЪлище. Римъ могъ 
создать произведения внфшней культуры, но никоимъ обра- 
зомъ не произвеленія искусства. Вся культура, все пре- 
красное и достойное человъка исходило изъ Грещи. Римъ 
своего искусства не им®лъ. Римъ—ну его къ чорту! 

— Скажите въ такомъ случаЪ, все таки, что вы вообще 
называете искусствомъ? —вдругъ спросилъ пастора скульп- 
торъ съ побагровъвшимъ лицомъ. 

Вс обернулись въ его сторону. Удивительно было какъ 
то, что этотъ маленькій человъчекъ, молчаливость котораго 
сдзлалась среди этого общества темой для анекдотовъ, во- 
обще произнесъ слово, такъ и то, что этоть вопросъ за- 
далъ именно онъ. 

— Вы не знаете, что такое искусство, и сдфлали его 
своимъ жизненнымъ призваніемъ? 

— Нътъ... я думалъ... вы слишкомъ сузили понятіе 
искусства, —-нъЪсколько бегпомощно промолвилъ Бюргель, 
опять оробъвшій отъ того, что обратилъ на себя всеобщее 
вниманіе.—Полководцы вздь тоже могутъ быть художни- 
ками, не правда ли? Фридрихъ Великій былъ великій ху- 
дожникъ... въ качествЪ полководца, полагаю, не правда ли? 

Туть дебаты получили другое направленіе. Страсти 
опять разгорЂВлись, лица раскраенълись. МнЪнія столкну- 
лись, разговоръ пошелъ быстрће, сопровождаемый жестами. 
Зам%тно было, что сердца бились сильнће. Броохъ и бурго- 
мистръ Клейнгольцъ выступали вмъстВ противъ односто- 
ронности д-ра Мака. Профессоръ Мартини — Богъ знаетъ, 
въ какой связи,—говорилъ о Лютерз въ Вартбургв. Грове 
обратился къ АннЪ Дистеркамиъ и фантазировалъ о девятой 
симфоніи. 

Г-жа Броохъ съ веселой улыбкой на лицВ качалась въ 
своей качалкъ. Әти споры она любила больше всего. Она 
не спрашивала: чЪмъ они кончаются? Ибо, собственно го- 
воря, они никогда ничћмъ и не кончались. Результатовъ 
не получалось никакихъ. Но все-таки всегда раздавалось 
слово, которое такъ пріятно было вспоминать среди одно- 
образ1я будничной жизни. 

Единственно кому было не по себЪ, это пастору Дистер- 
кампу и фрейлейнъ Кипиъ. Неоднократно онъ кивалъ ей 
головой, какъ бы желая сказать: „Вы правы. Совершенно 
какъ въ синагог?!..“ Естественно досадно было, что про 
него совершенно позабыли. Онъ, какъ будто, не существо- 
валъ для этихъ людей, которые надъ его головою произ- 
водили непрерывную словесную бомбардировку. Онъ при- 
слушивался къ разговорамъ то здБсъ, то тамъ, но хваталъ 
лишь непонятныя ему крохи. Тутъ одинъ говорилъ о раз- 
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личіи между Кантовской эстетикой и современной, тамъ 
онъ услышалъ имя Чемберлена (ято англійскій министръ 
вдругъ попалъ въ ихъ разговоръ, его особенно удивило: 
онъ не понялъ, что рЪчь идетъ о другомъ Чемберлен%). 
Услышавъ же нВсколько разъ повторенное слово „сверх- 
человъкъ“, онъ весь встрепенулся и внятно сказалъ: 

— Ницше Богъ покаралъ еще при жизни. 

НВсколько сострадательныхъ взглядовъ были ему отвћ- 
томъ. Онъ поднялся очень сердито и налилъ себЪ еще рюмку 
ликеру. Въ этомъ отношеніи его зять сильно пошелъ назадъ. 
Онъ очень сожалЪлъ объ отсутстыи прекраснаго зеленаго 
шартреза, который подавали раньше. На столЪ стояла лишь 
одна бутылка нъмецкаго ликера. 

Когда страсти нъсколько улеглись, онъ ръшилъ, что те- 
перь наступила, наконецъ, его очередь, и, какъ человъкъ 
послЂдовательный, который ни за что не даетъ сбить себя, 
онъ, обращаясь къ д-ру Маку, сталъ продолжать разговоръ 
съ того именно пункта, на которомъ его прервали. 

— Вы меня совершенно не поняли. Говоря о слабыхъ, я 
имфлъ въ виду не кретиновъ, какъ вы изволили выразиться, 
а прежде всего зеленую молодежь. Она нуждается въ охранћ! 
Я думаю, что съ этимъ вы всВ согласитесь. | 

Онъ оглянулся, довольный тъмъ, что на него, наконецъ, 
опять обратили вниманіе. 

— И меня радуетъ, — продолжалъ онъ, обращаясь къ 
своему старому учителю Мартини, —что въ этомъ пунктВ мы 
съ вами одного мвЂънія. Да, въ моемъ горЪ по поводу фон- 
тана мнъ доставило истинное утВшеніе то, что я увидълъ 
возлЪ него нашего уважаемаго учителя съ нЪсколькими 
гимназистами, среди которыхъ былъ и твой сынъ, Германъ. 
Я думаю, то, что вы имъ говорили, мнЪ совершенно по 
душ%Ъ. ВЪдь вы, навзрное, объяснили этимъ молодымъ лю- 
дямъ, что это зрЪлище не для нихъ? 

— Упаси Богъ! — съ живостью возразилъ старикъ, при- 
слушивавшійся къ его словамъ, держа руку у уха. — МнВ 
это даже въ голову не приходило. Я имъ, напротивъ, сказалъ: 
каждый разъ, когда вы идете въ училище, смотрите на 
фонтанъ; въ такомъ случаЪ уже съ утра вы получите воз- 
вышенное впечатл%Ъніе. 

— Возвышенное впечатл не... эта нагая женщина... для 
мальчиковъ, наканунъ конфирмац!я. 

— Оставьте! Әтотъ фонтанъ не испортитъ никакого поря- 
дочнаго мальчика. Если-бъ я сталъ это дЪлать, если-бъ я 
чистыя произведенія искусства сталъ выставлять нечистыми, 
я бы лишь накликалъ чорта. Тогда я разрушилъ бы въ 
мальчикахъ самое лучшее. Ибо одно хочу я вамъ сказать, 

Августъ. Отдёлъ 1. 6 
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г-нъ пасторъ: юношество не такъ слабо, какъ вы думаете. 
У него имЗется ангелъ-хранитель, который насъ, къ сожа- 
лЪнію, повидимому, уже покинулъ: это святой духъ наивно- 
сти... Да, святой духъ! —повторилъ онъ гнЪвно, между тЬмъ 
какъ его смиренная супруга небольшими толчками подъ 
столомъ просила его успокоиться. 

— О, какой непонятный, дергкій, можно сказать, опти- 
мигмъ! —возразилъ Дистеркампъ и всплеснулъ руками. 

— Вотъ какы Н-да. Налейте мнЪ еще немного, г-нъ про- 
куроръ, вы сидите въдь у источника... Спасибо. Ваше здо- 
ровье, —чокнемся съ вами, и тогда вы еще кое-что услышите 
отъ своего стараго учителя. 

Н%Ъсколькими осторожными, хотя и большими, глотками 
онъ выпилъ половину рюмки и досталъ затЪмъ изъ кармана 
сюртука пестрый шелковый платокъ, которымъ онъ отеръ 
бороду. 

— Я сейчасъ же отвЪчу г-ну пастору... Что, матушка? — 
обратился онъ къ своей жен. 

Та выпустила свое вязанье, съ недоумЂніемъ посмотрћъла 
на мужа, уже начавшаго сердито ворчать, но вдругъ дога- 
далась, въ чемъ д%ло, и съ живостью пробормотала: „Ахъ 
такъ! Ахъ, такъ!“ На что учитель съ торжествомъ замЪтилъ: 

— Ты поняла? Да, вотъ вамъ также примъръ непонят- 
наго оптимизма. Это, правда, случилось давно, но я недавно 
опять вспомнилъ про этотъ случай. Интересво вамъ послу- 
шать? 

— Пожалуйста! —возразилъ Дистеркампъ.—Интересно во 
всякомъ случаз, но убъдительно, —наврядъ-ли. 

— Это случилось много лЪътъ тому назадъ на урокВ нЪ- 
мецкаго языка въ седьмомъ классф. Я далъ ученикамъ тему 
для сочиненія: „Проявленія поэтической фантазіи“. Тема до- 
вольно трудная. Согласенъ, признаю. Но я тогда былъ еще 
молодымъ учителемъ. Ну, да мальчики хорошо справились 
съ темой. Но при чтеніи одного сочиненія меня охватилъ 
порядочный ужасъ: одинъ ученикъ, желая доказать, что и 
‚въ обыкновенныхъ, даже предосудительныхъ случаяхъ по- 
эть можетъ найти высшія отношенія, процитировалъ слЪдую- 
щіе стихи изъ „Римскихъ элегій“ Гете: 

Да, я не разъ ужъ творилъ, въ милыхъ объятьяхъ покоясь, 
И гексаметровъ бЪгъ на бЪломъ бедрЪ отбивалъ... 

— Охъ! — крякнулъ Дистеркампъ, закатывая глаза. — И 
такого мальчика вы считаете наивнымъ? 

— Әто былъ чрезвычайно честный, нравственно здоровый 
мальчикъ, за невинность котораго я готовъ голову отдать 


на отсћченіе. 
— А я за подобную невинность не далъ бы и полушки. 
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И маъ подобные мальчики не безызвЪстны. Съ вишней 
стороны они могутъ произвести впечатлћніе самыхъ благо- 
воспитанныхъ, но внутренно это юноши, слишкомъ рано 
созрБвшіе, фривольные, расположенные къ нравственной 
слабости, которая въ концВ концовъ завершается безнрав- 
ственностью. 

Эти слова Дистеркампъ произнесъ съ достоинствомъ и 
соотвътственными движеніями рукъ, выражавшими какъ бы 
нзкоторое презрзе, при чемъ онъ смотр®лъ на учителя 
вызывающе. Да, что значить санъ духовнаго лица въ срав- 
неніи со званіемъ какого-то учителя! 

— Къ нравственной слабости, завершающейся безнрав- 
ственностью? — повторилъ старикъ. — По истинъ! И вы это 
думаете въ самомъ дълћ? | 

— Н-да, это мое убВжденіе, основанное на опыт. 

— Такъ! Но въ данномъ случаЪ вы неправы. 

— Почему? | 

— Дальнзйшее развитіе мальчика свидћтельствуетъ объ 
этомъ. 

— Какъ вы это докажете? 

Туть учитель Мартини сдћълалъ поразительно элегантное 
движен!е рукою и сказалъ: 

— Вы сами служите доказательствомъ. 

— Я 

— Да. Ибо этотъ ученикъ никто иной, какъ вы сами, 
г-нъ пасторъ. 

Эффекта ве ждали. Предполагали; что г-нъ учитель 
назоветъ какого-нибудь уважаемаго гражданина, можетъ 
быть, бургомистра или коммерщи совътника. Но чтобъ это 
былъ пасторъ Дистеркампъ своей собственной персоной! 
Дамы, пораженныя привскочили со своихъ мЪстъ, а мужчины 
разразились совершенно непристойнымъ хохотом. 

— Что, г-нъ пасторъ, правъ ли былъ я, старый опти- 
мистъ? Думаю, что по этому поводу мы еще разъ чокнемся. 

Но Дистеркампъ сидзлъ перепуганный, весь багровый, 
какъ схваченный на м®стъ преступленія гръшникъ. И онъ 
себя дЪйствительно чувствовалъ таковымъ, какъ будто про- 
тивъ него свидВтельствовали давно забытыя прегрЂъшенія. 
Онъ механически поднялъ свою рюмку, не поднося ее ко рту, 
и только и дЪлалъ, что качалъ головой и увзрялъ, что не 
можетъ быть, чтобъ онъ являлс.: авторомъ этого сочиненія. 
Но Мартини ссылался на свою жену, которой онъ показалъ 
тетрадь нђБсколько дней тому назадъ. 

— Почему ты, Готлибъ, не хочешь признать, что ты 
когда-то бредилъ Гете? У тебя вЪдь были еще и другія 


увлеченія, —сказалъ коммерщи совЪтникъ. 
6° 
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— Я... я, дъйствительно, не помню... въдь у меня обыкно- 
венно прекрасная память. 

— Но свою юность такъ легко забываютъ. Ты ужъ, на- 
вВрное, не помнишь, что когда-то ты былъ большимъ без- 
божникомъ. 

— Что... я? | 

— Да, конечно. Ты мев сильно импонировалъ, когда до- 
казывалъ, что Христосъ никогда вообще не существовалъ, 
а представляетъ собою романтическую фигуру. 

Богъ знаетъ, показалось ли дамамъ смЪшнымъ выраженіе 
„романтическая фигура“, или совершенно искаженное лицо 
пастора, но всЪ онз, не исключая и Анны, разразились са- 
мымъ задушевнымъ смъЪхомъ. Тутъ Дистеркампъ почувство- 
валъ, что богохульства достаточно, предостаточно. Онъ весь 
побагровълъ отъ сильнаго гнзва и возразилъ: 

— Если Неисповздимый считалъ нужнымъ вести меня 
по такимъ ложнымъ стезямъ, то Онъ помогъ мнв также 
подняться къ истинному познанію. Но благородно ли, милый 
Броохъ, съ твоей стороны напоминать мнв объ этихъ му- 
чительныхъ часахъ,—этотъ вопросъ я оставляю открытымъ. 

— Ради Бога, я не зналъ, что эти воспоминан1я такъ 
мучительны для тебя. 

— Иначе я не быль бы тъмъ, что я есмь теперь. Во вся- 
комъ случаћ, тутъ дъло идетъ не о Гете и не о ДавидЪ 
Фридрих Штраус, на котораго ты намекаешь, а о фов- 
танЪ на базарной площади. Вопросъ въ томъ, способенъ ли 
онъ оскорбить нравственное чувство. И на этотъ вопросъ я 
могу рВшительнымъ образомъ отвЪтить: да. 

— Мы, значитъ, опять у начала нашего разговора, г-нъ 
пасторъ,—любезно замзтилъ д-ръ Макъ.—Чье нравственное 
чувство вы имЪете въ виду? Слабыхъ духомъ? 

— Ну, я скажу вамъ такъ: нравственность вообще! По 
моему мнЪнію, онъ опасенъ для нравственности! 

— А что такое нравственность? 

— На подобный же вопросъ я отвВтилъ одному моему 
слушателю въ Берлин: этотъ вопросъ вашъ показываетъ, 
что вы ея лишены. Но я, г-нъ докторъ, укажу вамъ лишь 
на десять заповЂдей. | 

— Десять запрещеній, скажите лучше. Ну, эти... 

Но теперь г-жа Броохъ дЪйствительно ощутила нћъкото- 
рый страхъ. Глаза д-ра Мака свЪтились злымъ огонькомъ. 
Пасторъ Дистеркампъ страдалъ, казалось, отъ приливовъ 
крови къ головъ. Приблизительно такъ она представляла 
себЪ прежде ихъ разговоръ, но онъ, во всякомъ случа, былъ 
ей не по душ%ћ. Поэтому она поспз шила вм шаться: 

— МВ кажется, что отъ фонтана мы опять переходимъ 
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къ теологін. Но это просходитъ отъ того, что говорятъ только 
мужчины. В®дь пасъ, женщинъ, это еще больше затраги- 
взетъ. Поэтому и мы должны были бы принять участіе въ 
разговорЪ. Не правда-ли, г-жа Мартини? 

— Да, тогда было бы нВсколько спокойн%е. 

— А что вы скажете? | 

Старая дама раньше довязала петлю и затВмъ сняла свои 
болышШя очки. 

— Я, собственно говоря, не могу ничего сказать, такъ 
какъ теперь все перемънилось. Въ нћкоторыхъ отношеніяхъ 
стали теперь такъ свободны, въ другихъ же по-прежнему 
стзеняются. Въ мое время попросту говорили: это —искусство, 
ты въ этомъ ничего не понимаешь. И баста! При этомъ не 
думали тогда ничего дурного. 

— Но вы, моя уважаемая сосЪдка,—обратился пасторъ къ 
г-жЪ Грове, невинное, ангельское лицо которой внушало ему 
большія надежды, —вы вЪдь согласны со мною? 

— О нЪтъы-—И съ слишкомъ большой даже восторжен- 
ностью ея каріе глаза поднялись къ канделябру.—Я считаю 
фонтанъ божественнымъ. МнВ кажется, я могла бы молиться 
передъ нимъ. | 

— Гмъ... гмъ.. ну, кто же изъ дамъ на моей сторонћ? 

Слова эти были произнесены медленно, дрожащимъ го- 
лосомъ, и въ трепетномъ ожиданіи онъ сталъ переводить 
свои глаза съ одной димы на другую, вначалЪ съ прину- 
жденной улыбкой, а зат. мъ—когда ни одинъ голосъ не пре- 
рвалъ глубокаго молчанія — съ серьезнымъ, со все болћЂе 
серьезнымъ выраженіемъ на лицЪ. Мимо фрейлейнъ Киппъ 
его взоръ проскользнулъ быстро: ея просительный взглядъ 
говорилъ: „Я бы такъ хотёла, но я вЪдь не могу“... Но 
т8мъ дольше онъ остановить свой взглядъ на своей дочери: 
вопрошающе, умоляюще, почти угрожающе. А она не избз- 
гала его взгляда, и смотрЪзла на своего отца прямо и спо- 
койно и, какъ ему казалось, съ нъкоторой твердою холод- 
ностью на лицЪ. Его охватила тогда искренняя боль: его 
родная дочь отрекалась отъ него. Его кровь и плоть не 
пмЂетъ мужества стать на его сторону. ЧЪмъ онъ заслу- 
жилъ это? 

Овъ провелъ рукою по лицу, но его страдальческая со- 
средоточенность не уменьшалась. Г-жа Броохъ прервала 
мучительное молчаніе: , 

— Любезный г-нъ пасторъ, сказано, правда, что самый 
сильный тотъ, кто одинокъ. Но это сказано о борьбЗ между 
мужчинами. А этотъ вопросъ... 

Дистеркампъ прервалъ ее: 

— Я думаю, что дамы попросту не достаточно хорошо 
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знаютъ этотъ фонтанъ ВЗдь большинство изъ васъ вилВли 
его лишь поверхностно. 

— Какъ и ты!—сказалъ коммерціи совЪтникъ. 

— Поэтому я бы предложила, —продолжала г-жа Броохъ,— 
чтобъ твой шуринъ потрудился еще разъ осмотрзть его. 
Мы просимъ г-на Бюргеля снять, насколько возможно, по- 
кровъ. 

— Это не представляетъ никакихъ затрудненій. 

— Хотите, г-нъ пасторъ! Завтра утромъ. Германъ навВр- 
ное пойдетъ вмВетЪ съ вами. 

— Если вы считаете это нужнымъ,—холодно отвћтилъ 
Дистеркампъ. 

Г-жа Броохъ обратилась тогда къ Грове, который уже 
порядочное время барабанилъ пальцами по колънямъ. 

Хотя музыка и не въ состояніи была прогнать у всъхъ 
напряженное состояніе, она, однако, несколько смягчила 
его. Скоро послЪ одиннадцати пасторъ и его дочь подня- 
лись со своихъ мъстъ. Оба шли молча домой по улицамъ, 
подъ проливнымъ дождемъ. 


УШ. 


КромЪшная тьма и мертвая тишина. Лишь карманные 
часы тикаютъ на ночномъ столикЪ. Пасторъ Дистеркампъ 
съ громкимъ стономъ просыпается отъ ужаснаго сна. Ради 
Бога, что случилось? Безобразіе, ужаснзйшее безобразие! 
Онъ чувствуеть сильное давлене въ ғоловЂ, еще болЗе 
сильное въ желудкЪ. „Ахъ, салаты“ приходить ему въ го- 
лову. Онъ нъсколько разъ стонетъ. безпокойно ворочается 
съ бока на бокъ, то широко раскрывая глаза, то съ усиліемъ 
плотћо закрывая ихъ опять, и, наконецъ, снова засыпаетъ, 
погружаясь въ еще болће страшный, еще болЂе запутан- 
ный сонъ, въ которомъ большую роль играетъ д-ръ Макъ и 
электрическій трамвай на полномъ ходу... 

На другое утро пасторъ всталъ нћВсколько позже обык- 
новеннаго и продолжительное время лежалъ совершенно 
апатично. Но вдругъ его десница, сжатая въ кулакъ, опу- 
стилась на перину, и разразилась буря, буря, правда, невыска- 
занныхъ словъ, но дикая и грозная, какъ ураганъ. Эта 
буря была направлена противъ вчерашняго общества, этихъ 
высоком рныхъ отступниковъ-язызчниковъ, которые хвастаютъ 
своей ложной мудростью, своими обрывками какихъ-то зна- 
ній и не обладаютъ тзмъ единственнымъ знан1емъ, которое 
нужно человћку. Какъ они, нае и нищіе, предстанутъ въ 
день Суда! О какъ было бы хорошо представить имъ все 
это и разбить ихъ кулакомъ, который билъ по перинф... 
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Овъ поднялся совершенно освћженный. Совершая свой 
туалеть, онъ все боле входилъ въ свою роль пропов%Ъд- 
ника, то сжимая въ кулакъ покрытыя мыломъ руки, то уг- 
рожающе поднимая зубную щетку. Но, вспомнивъ про свою 
дочь, онъ опустилъ правую руку, которая только что расче- 
сывала гребнемъ рЪдкіе волосы, и съ испытующимъ выра- 
женіемъ на лицЪ посмотрълъ въ зеркало... Чтобъ его род- 
ное дитя предало его! Его кровь и плоты.. Онъ видЪлъ 
свои рВдкіе волосы, которые то подымались отд®льными 
клочьями, то оставляли гладкую лысину, видЪлъ свои крас- 
ные глаза, желтый носъ, узенькія жилки котораго лишь съ 
соболъзнованіемъ и очень робко свидфтельствовали о насла- 
жденіяхъ прошлаго,—и глубокая жалость къ самому себ 
заставила его продолжительное время оставаться неподвиж- 
нымъ, полнымъ ожиданія и мыслей: „Такимъ она должна 
была бы увидзть меня, своего стараго, согбеннаго отца!“ 

Но онъ долженъ призвать ее къ отвзту! Гммм... 

Выраженіе его лица измънилось и стало какимъ-то пуг- 
ливо подстерегающимъ. 

А что, если Анна будетъ возражать на его упреки и 
откажется отъ повиновенія? 

Ей досталось небольшое наслвдство отъ бабушки, она 
можетъ жить самостоятельно, и съ отцомъ ее связываютъ лишь 
дочерняя любовь и обязанности. А какъ въ этомъ отношеніи 
обстоитъ нынъ съ женской молодежью? Куда ни кинешь 
вгглядъ, вездћ .молодыя дђвушки оставляютъ семьи и, даже 
не выходя замужі, эмансипируются, какъ это называютъ 
теперь. И въ этомъ сказался упадокъ нравственности... Гм... 
Но не можетъ же онъ допустить, чтобъ его дочь была на- 
столько испорчена. 

И онъ продолжалъ причесываться съ тёмъ же полнымъ 
горечи, самого себя сожалвющимъ выражешемъ лица, какое 
у него было раньше. Когда онъ обтеръ гребешокъ, на паль- 
цахъ его осталось нВсколько сВдыхъ волосъ. Әтотъ фактъ 
онъ хотълъ связать съ какой-нибудь серьезной мыслью, но, 
такъ какъ она не приходила ему въ голову, онъ намазалъ 
волосы нъсколько клейкимъ, но очень дорогимъ бальзамомъ 
и сдЪлалъ очень красивый, ровный проборъ. 

НЪтъ! Выговора не нужно! Лучше не сегодня, а завтра 
или послЁзавтра онъ умно, деликатно, но внушительно 
объяснитъ ей, что общество, собирающееся въ дом% его зятя, 
не подходящее для него и для нея. 

— А теперь съ Божьей помощью за работу!—думалъ 
онъ, надЪвая бълый галстухъ. При этомъ передъ его глазами 
носился не только утренн!й кофе, но также то, что слздо- 
вало за нимъ: вторичный осмотръ фонтана и его окончатель- 
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ный приговоръ надъ нимъ. Онъ и тутъ хотЪлъ остаться 
взрнымъ своему христіанскому долгу, но вмъстъ съ т8мЪ 
мудрымъ, какъ змій: не горячиться, какъ вчера, а сдержанно 
осудить соблазнъ и, главнымъ образомъ, добиться осуще- 
ствленія своихъ скромныхъ пожеланій: пояска для дћвушки 
и по фиговому листку для каждаго изъ четырехъ мальчи- 
КоВЪ. 

Онъ какъ разъ закурилъ свою утреннюю сигару и соби- 
рался уходить, когда ему сообщили о приходв фрейлейнъ 
Дюмелингъ. | 

Миніатюрная старая дъва при его входЪ въ гостинную 
вскочила съ своего мЪста и такимъ тономъ, какъ будто въ 
воздухз носилась величайшая опасность, спросила его: 
сдъланы ли уже необходимые шаги противъ открытія скан- 
далезнаго памятника} 

Пасторъ Дистеркампъ счелъ умЂстнымъ нЂсколько расхо- 
лодить ея возбужденное состояніе. Онъ поэтому смотрълъ 
на свою гостью съ снисходительнымъ хладнокровіемъ, по- 
просилъ ее опять занять свое мЂсто и, пока фрейлейнъ чуть 
не проглатывала его своими полными ожидашя глазами, 
онъ также сЪлъ, спокойно положилъ ногу на ногу и, втя- 
нувъ голову въ плечи и сморщивъ нъЪсколько ротъ, при. 
нялъ задумчивое выражеше лица. При этомъ краще пальцы 
его правой руки играли серебряной цћпочкой часовъ. 

— Да, —сказалъ онъ черезъ нћкоторое время. —Откро- 
венно говоря, я не совсћмъ раздъляю ваше возбужденіе, 
уважаемая фрейлейнъ Дюмелингъ. Прежде всего я нахожу, 
что въ послВдній разъ вы употребили слишкомъ р%зкія 
выраженія. Да, да! Мы, —христіане, и прежде всего мы сами 
должны быть крайне осмотрительны при осужденіи чужихъ 
проступковъ. Я еще разъ вызвалъ въ памяти впечатл%ніе, 
которое произвелъ на меня фонтанъ: онъ, конечно, не въ 
моемъ вкусЪ, но чтобъ онъ былъ безнравственнымъ, чтобъ 
онъ представлялъ прямой соблазнъ, я не нахожу! 

— Это, право, великолВино!—возразила фрейлейнъ Дю- 
мелингъ, вскакивая опять со стула и разражаясь истериче- 
скимъ СМВХОМЪ. | 

— Что вы находите великолЪпнымЪ? —р$зко спросилъ 
пасторъ. 

Но фрейлейнъ Дюмелингъ должна была раньше дать 
полную свободу своему язвительному восторгу, прежде 
чЪмъ отвВтила на многократные вопросы пастора. Велико- 
лВпнымъ она находитъ то, что въ то время, какъ вс по- 
рядочные и христіански-мыслящіе элементы общины охва- 
чены однимъ лишь чувствомъ возмущенія, глава общины 
не находить нужнымъ вмВиаться въ эту историю. 
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-- Католики будуть себ руки потирать. Это—вода на 
ихъ мельницу! — сказала она. 

Тутъ пасторъ Дистеркампъ насторожилъ уши: то, что онъ 
слышалъ, порядочно взволновало его. Фрейлейнъ Дюмелингъ 
увВряла его, что на обратномъ пути изъ церкви она слы- 
шала, какъ самые различные люди говорили о фонтан%, и 
всЪ были того же мнЪнія, что и она. Она назвала дюжину 
именъ, именъ вЪскихъ, извЪстныхъ какъ строгой набож- 
ностью, такъ и почетнымъ соціальнымъ положенемъ ихъ 
носителей. За столомъ у нея былъ вчера еще ея двоюрод- 
ный братъ, отставной капитанъ Дрегеръ. И онъ быль не 
менЪе возмущенъ и, по обыкновенію своему, выражался 
очень р'Вако: этотъ фонтанъ—одно свинство, отъ котораго 
покраснВетъ любой фельдфебель. 

Когда Дистеркампъ н$сколько пришелъ въ себя отъ 
удивленія, въ его груди прозвучало какъ бы аллилуія. 0, 
если-бъ онъ зналъ это вчера! Онъ занялъ бы тогда совер- 
шенно другую позицію: онъ былъ бы тогда ужъ не единич- 
нымъ лицомъ, а представителемъ многихъ, лучшихъ, онъ 
былъ бы уполномоченнымъ христіанской общины. Вчера, 
когда онъ съ каөедры увидълъ такъ много пустыхъ скамей, 
а на занятыхъ лишь очень мало слушателей изъ почтен- 
ныхъ круговъ населенія, его охватило полное отчаяніе: не 
за себя, а за Господа Бога, Котораго онъ видзлъ покину: 
тымъ. Но теперь сердце его наполнилось мужествомъ, и въ 
его душВ блеснуло предчувствіе, которое радостно потрясло 
его, какъ будто онъ увидвлъ перстъ Божій, указующий, 
что этому фонтану суждено стать дъломъ спасенія, которое 
разбудить спящихъ, внушитъ бодрость охладъвшимъ, созо- 
ветъ въЪрныхъ. | 

— Мой дражайшій другъ, — сказалъ онъ. — Вы меня 
раньше совершенно не поняли. Или, вврнће, вы не дали 
мнЪ высказаться. Я хотЪлъ сказать, что, хотя въ цъломъ 
фонтанъ по-моему не представляетъ собою соблазна, я тъмъ 
ръшительнће осуждаю тБ нћкоторыя грубыя непристойности, 
которыя являютъ собою детали. Боле подробно перечислить 
ихъ не позволяетъ мнВ чувство собственнаго достоинства. Но, 
какъ вы видите, я собирался къ своему зятю, чтобъ еще 
разъ поговорить съ нимъ и потребовать устраненія этихъ 
неблагопристойностей. Я думаю, этого достаточно. 

— Я и многіе другіе за то, чтобъ совершенно снесли 
этотъ погоръ!.. 

— Но это... 

— А если коммерщи совътникъ и слышать не захочетъ 
объ измЪнен!1яхъ? 

— Тогда я исполню свой долгъ. 
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Госпожа Дюмелингъ поднялась и пожала руку пастора. 
Ея мутные стеклянные глаза поднялись къ нему съ благо- 
дарностью, между тћмъ какъ нижняя челюсть и выдающійся 
впередъ подбородокъ, осклабясь, задвигались туда и сюда. 

— Если дВло невозможно будетъ уладить миромъ, тогда 
война, г-нъ пасторъ. И да поможеть вамъ Богъ въ этомъ! 

Часъ спустя пасторъ Дистеркампъ бЪжалъ по улицЬ 
Евангелической Церкви съ развязавшимея галстукомъ и 
раскраснъвшимся лицомъ. Онъ зналъ уже, что дъло пойдетъ 
по пути не мира, а войны. О Боже, какую сцену онъ только 
пережилъ! Ему опять пришлось погрузить свой потрясенный 
взглядъ въ бездны человЪческаго сердца. И у кого – у зятя! 
„Боже... Боже... Боже“... думалъ онъ, и, хотя ему слћдовало 
спЪшить домой, чтобъ дать урокъ конфирмантамъ, онъ про- 
должалъ бъжать въ противоположномъ направленіи. 

Между тБмъ, коммерціи совЪтникъ Броохъ, держа руки 
въ карманахъ брюкъ, большими шагами расхаживалъ по 
веранд и что-то посвистывалъ, какъ будто онъ былъ Богъ 
знаетъ какъ ,доволенъ. Когда же вошла жена въ декольте, 
лишь съ шелковой шалью на плечахъ, лицо его выразило 
удивленіе, и онъ спросилъ ее: 

— Что это за смЪшной костюмъ? 

— Ты вЪдь знаешь, сейчасъ придеть Бюргель. Онъ хо- 
четъ начать сегодня съ плечъ. А чЪмъ кончился вашъ раз- 
говоръ? | 

— Если-бъ этотъ человВкъ не былъ моимъ шуриномъ. 
я бы сказалъ... 

— Германъ, ты въдь не вспылилъ? Германъ, ты вЪдь 
обБщалъ мнв. 

— Вспылилъ? Онъ сказалъ мнЪ, что съ каөедры бу- 
деть громить соблазнъ... 

— А ты? 

— А я сказалъ: прекрасно, дЪлай, что хочешь. Но въ 
той церкви, гдз это произойдетъ, я не останусь больше ни 
одного дня. Я уйду изъ нея. 

Г-жа Броохъ разразилась искреннимъ смЪхомъ. 

— Да, да, уйду. Мн надозла вся эта канитель. 

Туть онъ споткнулся о ведро, стоявшее у окна подъ 
скамейкой для горшковъ съ цвЪтами. Онъ нажалъ электри- 
ческую кнопку и продолжалъ: 

--. Я не позволю такому одержимому машей величія... 

Онъ ужъ хотВлъ обозвать своего шурина осломъ, какъ 
вошла горничная Элиза. 

— Что это за безпорядки, Элиза! Вы на старости лћътъ 
тоже съ ума спятили! Оставлять въ комнатЪ ведро! 

— Ахъ, это моя вина! - быстро сказала г-жа Броохъ. -- 
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Элиза совершенно ве виновата. Я поливала цвЪты и, чтобъ 
вода не пролилась на паркетъ, велћла подставить ведро. 

— Ну, вы должны были принести какую-нибудь другую 
посудину. Не грязное же ведро! 

— Принесите маіоликовый горшокъ, вы вЪдь знаете. 
Правда, это ведро иметь не особенно презентабельный 
видъ. Слушай, —продолжала она, когда Элиза вышла,— 
когда ты сердитъ, кричи на меня, а не на прислугу. Они 
вЪдь не могуть защититься. 

— Ну да... но подобная непонятливость можеть кого 
угодно вывести изъ терпћнія. Если онъ говоритъ о произве- 
деніи искусства, какъ о старомъ сапог, я не въ претензіи 
на него. Но эта манія величія... Тебз нужно было бы только 
послушать его. Словно его устами говорилъ самъ Господь 
Богы 

Въ эту минуту въ комнату опять вошла Элиза, лицо 
которой выражало страданіе и оскорбленное чувство собствен- 
наго достоинства. Въ лзвой рукћ она держала маіоликовый 
горшокъ, а правой она проводила по морщинистой щекз, 
какъ будто на ней были слезы. 

— Ну, да нечего вамъ сейчасъ же ревзть, если я иной 
разъ несправедливо покричу на васъ. Я въдь знаю, что вы 
прекрасная дъвушка. 

Элиза одну минуту стояла молча и дала себя похлопать 
по широкой, уже нЪсколько сгорбленной спин, потомъ 
вышла изъ комнаты, не говоря ни слова, тақъ какъ она не 
такъ-то легко прощала. 

— Разскажи же обо всемъ разумно... по порядку! 

— Ну, сперва около четверти часа онъ все осматривалъ 
молча, въ кулакъ, понимаешь ли. Я спросилъ его, не же- 
лаеть ли онъ, чтобъ я подалъ ему бинокль. Кончивъ 
осмотръ, онъ обратился къ Бюргелю—какъ будто меня не 
существовало: —„На фигуру нужно что-нибудь надфть, по 
крайней мърЪ, поясокъ“. Тебз нужно было бы вид%ть 
лицо Бюргеля при этомъ. БВдняга, какъ громомъ, былъ по- 
раженъ этимъ предложеніемъ. И когда онъ спросилъ, какъ 
это ни съ того, ни съ сего наложить на фигуру поясокъ 
изъ мрамора, тотъ отвътилъ: если нельзя изъ мрамора, 
пусть сдЪлаетъ изъ бЪлой лакированной жести. МнЪз, ей-Богу, 
стыдно стало передъ рабочими. Не желая подвергать Бюр- 
геля дальнъйшимъ терганіямъ, я его отослалъ къ рабочимъ 
и сказалъ: объ измВненяхъ не можеть быть и рВчи. Ничего 
не прибавять и ничего не убавятъ. Тогда только началось. 
Онъ не можеть потерпЪть этого соблазна. Община усомнится 
въ своемъ пастырз. Онъ долженъ, молъ, выступить противъ 
меня,-—такъ прямо и сказалъ. Тогда я коротко и рЪши. 
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тельно отвЪтилъ ему: прекрасно, я выступлю въ такомЪ 
случа изъ церкви! 

— Ты даже въ шутку не долженъ былъ этого говорить. 

— Въ шутку? Я думалъ это вполнЪ серьезно. И мнв 
кажется, что это единственный отвЪть на подобный 
вызовъ. 

— Прошу тебя, сказала г-жа Броохъ несколько не- 
терп$ливо.—Это значитъ вЪдь на неразумную угрозу отвЪ- 
тить еще болЪе неразумной. Твой шуринъ смягчится, если 
ты не будешь раздражать его. 

— Онъ не сдастся. По его словамъ, за нимъ стоитъ 
большая клика. Но что ты берешь его подъ свою защиту?з.. 

— Ну, глупости!—сказала она. 

— Конечно, вы, женщины, станете лучше на сторону 
противника, чтобъ только не нарушить милый вашему 
сердцу миръ. Но это замазыване и прикрываніе мнЪ ка- 
жется глупымъ: пора раскрыть карты. 

— Не пора еще. 

— Можетъ, не для тебя. Для меня же—да. Чорта съ два, 
этакъ будешь попадать изъ огорченія въ огорченіе. · 

-— Но, Германъ... Германъ! 

— Что „Германъ, Германъ“... Глупости. Прощай. 

И при этихъ словахъ онъ выбБжалъ изъ комнаты. 
Черезъ нъкоторое время она замЪтила, что онъ ушелъ изъ 
дома. 

— Старый дуралей!—пробормотала, она и въ то же время 
съ улыбкою смотрЪла ему во слъдъ. 

Вслфдъ затЬмъ появился Бюргель, и они пошли въ ком- 
нату, устроенную подъ мастерскую. 

Яркій дневной свЪтъ могь безпрепятственно проникать 
черезъ ничЪмъ не прикрытыя окна. Обычная мебель была 
удалена. Недалеко отъ подставки съ моделью изъ глины 
стояло на вращающемся круг кресло. Тутъ же находилось 
одно ведро съ водой, другое—наполовину наполненное гли- 
ной. На столикЪ были разбросаны инструменты, а за ними 
стояли коробки съ сигарами и папиросами. На бамбуко- 
вомъ креслВ висЪлъ длинный бълый рабоч! халатъ. Въ то 
время, какъ Бюргель замфнилъ куртку этиймъ халатомъ, 
г-жа Броохъ усълась въ креслЪ и сказала: 

— Ну? Надъюсь, что глупости моего шурина вы не при- 
няли близко къ сердцу. 

Скульпторъ покачалъ головой, полузажмуренными гла- 
вами глядя по очереди то на г-жу Броохъ, то на свою 
работу. 

— У васъ поразительныя плечи, долженъ я сказать, — 
бормоталъ онъ, весь погруженный въ созерцаніе своей мо- 
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дели, которую онъ сегодня въ первый разъ видЪлъ деколь- 
тированной. 

Г-жа Броохъ слегка улыбнулась. 

- Вы находите? 

— Да, они дъйствительно поразительно красивы. Эта 
линія здЪсь...—при этомъ онъ провелъ рукою по воздуху.— 
Шея, пожалуй, чуть-чуть слишкомъ длинна, но это не м%- 
шаетъ. Пожалуйста, немножко...-—-и рука опять сдзлала, 
движеніе въ воздух .—Такъы Такъ хорошо! Да, что я хотълъ 
сказать? НЪтъ, я не огорчился. МнЪ только жаль, что изъ-за 
вашей доброты вамъ приходится терпЪть непріятности. 

— 9, этого вамъ бояться нечего! —отвЪтила г. жа Броохъ 
довольная. —Я увЪрена, мой шуринъ сдастся. 

Скульпторъ началъ свою работу и замолкъ. Онъ не 
употреблялъ почти никакого орудія, а все дълалъ большимъ 
пальцемъ, который нервно и въ то же время осторожно 
двигался по глинВ и вдавливалъ ее, то кое-что отнимая, то 
прибавляя. 

— Въ Мюнхенз мало хорошихъ моделей, —сказалъ онъ 
черезъ нъкоторое время: —тамъ почти всВ женщины имЪютъ 
толстыя шеи и короткія ноги. Просто бЪда. 

Такъ какъ г-жа Броохъ ничего на это не отвћътила, онъ 
замолкъ. Это время сеанса проходило не особенно оживленно. 
Прошло минутъ десять, когда онъ вдругъ спросилъ: 

— Неужели вс пасторы таковы? 

— 0, нЪтъ, съ живостью возразила г-жа Броохъ, такъ 
какъ и она въ это время думала о томъ же.—Было бы 
ужасно, если-бъ вс были таковы. Я думаю, что даже въ 
Гаммерштедть онъ единственный среди своихъ коллегъ. 
Царящій въ немъ духъ вымираеть. НЪтъ, нЪтъ, молодые 
теологи болзе свободны въ своихъ взглядахъ, и имъ при- 
надлежитъ будущее. Дистеркампамъ пора ужъ на покой. 

— Я думаю, что Дистеркампы въчны. Если они не гос- 
подствуютъ въ церкви, то господетвуютъ въ какой-нибудь 
другой области. Но одно мнъ непонятно: какимъ образомъ 
у такого человЪка подобная дочь? 

— Не правда ли, она милая дъвушка? 

— Мила, умна и скромна,—во всемъ противоположность 
отцу. | 

— И ей-таки достаточно тяжело съ нимъ: дома старикъ— 
настоящій тиранъ. 

— Почему она не выходитъ замужъ? 

— Ахъ а носъ? 

— ВЪдь носъ не можеть же удержать человЪка отъ 
женитьбы на дфвушкЪ, которая ему симпатична. 

— Странно, что это говорите вы, художникъ! 
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— Какъ такъ? Я женюсь вЪдь не на бедрахъ или бюст, 
а на человЪкЪ, на духовномъ существћ. Жениться и моде- 
лировать—двћ различныя вещи. Впрочемъ, изъ своего опыта 
я вынесъ, что всякое тВло имФетъ свои красоты и свои бе- 
зобразія. Совершенства нзтъ. Слздовательно, носъ миъ бы 
не помЪшалъ. Но упаси меня Богъ отъ женитьбы... 

Слова его перешли въ бормотанье, и онъ опять молча 
сталъ работать. 

Когда сеансъ кончился, г-жа Броохъ пошла въ уборную 
переодз ваться. Она собиралась уже позвонить горничную, 
какъ въ комнату вошелъ ея мужъ. Лицо его было еще по- 
крыто свЪжей краской отъ верховой Вады и холодной воды 
душа. Онъ съ нВкоторымъ смущеніемъ улыбнулся и ска- 
залъ: 

— Здравствуй! Ты еще сердишься? 

— Я? 

— Ну, я это заслужилъ. 

— Ты правъ. Но если съ вами, мужчинами, поступать 
по заслугамъ... Въ наказаніе ты можешь, однако, застегнуть 
мн'В сзади блузку. 

— Әто—наказаніе? 

И онъ поцћловалъ ее въ затылокъ. 

-- Слушай! — сказала она, опуская воротникъ своей блузки 
и поворачиваясь къ нему. -- Не находишь ли ты, что шея у 
меня слишкомъ длинна? 

— Твоя шея слишкомъ длинна? 

— Бюргель сказалъ это. 

— Воть нахальство! 

— Но плечи мои онъ находить очень красивыми. 

— ПосмЪлъ бы... Я бы ему задалъ! И если-бъ онъ... 

— Фи, замолчи! Будеть! Застегни, не то я позвоню 
Элизу. 

Мужъ сталъ сзади нея и, Довольно неловко исполняя 
обязанности горничной, сказалъ ей: 

— Но я все-таки выступлю. Я это рЬшилъ твердо. 

— Вотъ какъ. 

— Если онъ, дъйствительно, такъ далеко пойдетъ и бу- 
детъ съ каведры выступать противъ фонтана, то онъ вВдь 
попросту вынудитъ меня къ этому! И я не буду единствен- 
нымъ Не считая моихъ рабочихъ, которымъ доставить 
только удовольствіе послдовать за мною, въ город най- 
дется еще не одна сотня людей, которые внутренно совер- 
шенно далеки отъ господствующей церкви и принадлежатъ 
къ ней лишь внфшнимъ образомъ, наружно. ВсЪ они ждуть 
лишь малъйшаго повода. 

Г-жа Броохъ съ нЪкоторымъ усиліемъ сама застегнула 
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послздн!я пуговицы своей блузки, постояла передъ зерка- 
ломъ, поглаживая черное платье на бедрахъ. ЗатЪмъ она 
задумчиво усћлась въ стоявшее у кровати кресло и воз- 
разила: | 

— Если ты хочешь выступить изъ церкви, ты, долженъ, 
по моему мнВнію, сдълать это сейчасъ. 

— Почему сейчасъ? 

— Подобный важный шагъ нельзя сдВлать по такому 
ничтожному поводу. Можно подумать, что вдругъ, когда 
пасторъ оскорбилъ тебя, твои убЪжденія измЪнились, а до 
того ты даже и не думалъ объ этомъ. Всего полгода тому 
назадъ ты еще взнчался въ церкви. Ты не остановился 
передъ этимъ... 

— Но ты вЪдь сама знаешь, что мы это сдълали изъ-за 
Эрнста и Готлиба. 

— Никогда нельзя ничего дЪлать изъ-за того или дру- 
гого. Это всегда мститъ за себя. Но если ужъ что-нибудь 
сдзлать, то этого нужно держаться. И прежде всего съ 
Эрнстомъ приходится считаться и теперь. Подобнымъ шагомъ 
ты причинишь ему излишнее горе. И такъ ужъ онъ достав- 
ляеть мнЪ достаточно заботъ. 

— Для него очень хорошо узнать, какъ его отецъ отно- 
сится къ церкви. И безъ того мальчикъ съ каждымъ днемъ 
становится все большимъ дикаремъ. 

Но Елена взяла руки мужа: 

— Оставь его. Онъ ужъ самъ пробьется. ДЪйствительно, 
Германъ. Онъ вЪдь не только твой сынъ... по крови онъ 
также дитя своей матери. Не мучь его... предоставь его 
мн! 

Коммерціи совътникъ нагнулся и поцћловалъ жен% руку. 

— Мальчикъ даже не подозрћъваетъ, какой прекрасный 
обмВнъ онъ сдВлалъ, получивъ такую мать. 

— Ты говоришь, какъ мужчина и... купецъ, —отвЂВтила 
ова съ легкой улыбкой.—Но я совершенно не хочу изгнать 
изъ его памяти мать. Напротивъ. Я хочу лишь, чтобъ онъ 
мн довзрялъ. | 

— Ну, — сказалъь Броохъ посл короткаго раздумья. — 
Пожалуй, ради Эрнста я избЪгну всякаго скандала. 

— НЂЪтъ!—весело возразила г-жа Броохъ, вскакивая съ 
мъста.—Не ради Эрнста, а потому, что ты и твое дъло сто- 
ятъ слишкомъ высоко, чтобъ реагировать на подобныя на- 
падки. Если твой шуринъ, дъйствительно, такъ глупъ, въ 
чемъ я продолжаю сомнћъваться, то пусть онъ позорить 
себя. Върь мнЪ, Германъ, это самый лучшій и самый ковар- 
ный способъ защиты: спокойно дать противнику совершенно 
слВпо и глубоко покрыть себя позоромъ. | 
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Ея мужъ разсмЪялся, довольный. Но черезъ н3зкоторое 
время онъ спросилъ: 

— Скажи же мнв, какъ ты смотришь вообще на выступ- 
леніе изъ церкви? 

НЗкоторое время она задумчиво качала головой и, когда 
затЬмъ начала излагать ему свои возгрЪнія, свои сомнЊЂ- 
нія и тихія надежды, а онъ выставлять ей свои вограженія, 
то обнаружилось слВдующее своеобразное явленіе: онъ, по- 
томокъ строго религіознаго покол%Ънія, продВлавшій во время 
своей юности упорную религіозную борьбу, теперь съ кор- 
немъ хотћлъ вырвать все, что могло его хоть сколько-нибудь 
связать съ церковью, молучая полное удовлетвореніе въ 
почерпнутыхъ имъ изъ естествознанія убъжденіяхъ; она же, 
дитя семьи, не враждебной, а лишь совершенно равнодуш- 
ной къ религіознымъ вопросамъ, выросшая безъ религіоз- 
ныхъ вліяній и безъ всякой борьбы, между тъмъ какъ вы- 
сокія волны, поднимаемыя современной наукой и литера- 
турой, безпрепятственно доходили до ея души, она ощу- 
щала теперь какую-то неопредћленную потребность, тоску 
по религіи, которой она не могла даже выразить, о которой 
не смЂЪла говорить, является ли тоска эта послВднимъ от- 
звукомъ унаслВдованныхъ отъ предковъ привычекъ, или же 
источникомъ, бьющимъ изъ предвъчныхъ потребностей чело- 
вЂъка. 

— НЪтъ, — сказала она, наконецъ, —миВ чуждо почти все, 
чему учитъ церковь: какъ ея вЪра, такъ и нравственность. 
И я знаю, въ моемъ кругу ея зовъ не можетъ найти от- 
клика. Лишь сама я—изъ своего внутренняго 'я—могу себз 
цать отвътъ. И все-таки... все-таки... да, ты можешь себ 
улыбаться... я жажду общенія, символовъ, мистерій. 

— Ты—женщина! —сказалъ онъ, улыбаясь. 

Она кивнула головой: 

— Радуйся, что ты—мужчина. Или нЪтъ!—она тихо по- 
качала головой:—я бы не отказалась даже отъ неудовлетво- 
ренной тоски. 


ІХ. 


Долговязый Гаверкампъ пронюхалъ, что сегодня въ видз 
исключенія у пастора будетъ общій урокъ для обоихъ по- 
ловъ. Ему сейчасъ же пришло на умъ использовать этотъ 
случай, чтобъ обмЪняться словечкомъ съ предметомъ своей 
страсти, Анной Баумъ. Не столько изъ товарищескихъ 
чувствъ, сколько изъ практическихъ соображеній, онъ по- 
святилъ въ этотъ планъ своихъ друзей, и сейчасъ же по 
окончаніи занятій въ школЪ они бросились на Королевскую 
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площадь, гдз скрещивались дороги изъ женской гимназіи 
и ихъ гимназіи. Впереди всЪхъ мчался Августъ, который, 
несмотря на свою тяжеловзеность, былъ большимъ поклон- 
никомъ прекраснаго пола. У него хотя и не было опредз- 
леннаго предмета страсти, но онъ надћялся, что, благодаря 
сегодняшнему случаю, и его сердце воспламенится. Они 
остановились и спрятались за угломъ какого-то дома, и только 
время отъ времени кто-нибудь высовывался, чтобъ посмо- 
трзть, не идутъ ли дъвушки. Было рћшено, что дввушки 
должны прямо наскочить на вихъ, такъ что не смогутъ уже 
улизнуть, и Гаверкампъ увзрялъ, что онъ ихь заговорить 
до смерти, пока онз не позволять имъ провожать ихъ. 
Всъ были въ большомъ возбужденіи; одинъ лишь Эрнстъ 
казался спокойнымъ, хотя волновался онъ на самомъ дълВ 
больше всзхъ. Можетъ быть, среди дзвушекъ будетъ и та, 
чей образъ ужъ ц%лый годъ заполнялъ его отроческое 
сердце, хотя онъ ни разу не говорилъ съ ней: Кетхенъ 
Плацгофъ... Каждый разъ, когда онъ встрЪчалъ ее, кровь 
неудержимо ударяла ему въ голову, такъ что онъ долженъ 
былъ смотрЪть прямо передъ собою или отвернуться. Будетъ 
ли она сегодня? А то какое будетъ разочарованіе! Но ужасъ 
этого разочарован!я начиналъ казаться ему ничтожнымъ въ 
сравнен!и съ тъмъ горькимъ чувствомъ, которое онъ испы- 
талъ бы, если-бъ изъ робости и смущепія уступилъ Фрицу 
мЪсто рядомъ съ нею. | 

Посл®дній немного важничалъ и назвалъ около полдю- 
жины именъ, пока не упомянулъ и Кетхенъ. 

— Слушай,—спросилъ онъ Гаверкампа,—эта Кете Плац- 
гофъ вВдь тоже готовится къ конфирмаціи? Вотъ хорошо, 
она вЪдь прелесть! Слушай, она ужъ кое-что понимаетъ, 
или еще совсЪмъ зелена? Скажи мнъЪ! 

Гаверкампъ покачалъ головой. 

— Она немного мямля, но тебъ только надо порядочно 
растормошить ее. 

— Ну, —отвћтилъ Фрицъ, —этому меня не учи. Я ей скажу: 
„если-бъ ты подозрЗвала“... 

— „ТыЫ??..* — Гаверкампъ презрительно прищурился.— 
Если начнешь съ „ты“, то моментально полетишь къ чорту. 

— Значитъ, вы! Чортъ подери, хорошо, что я хоть узналъ! 

Какъ мучительно было Эрнсту слышать этотъ разговоръ! 
Но какъ крЬпла вмЪстВ съ тЬмъ его рышительносты 

— Идутъ! Идутъ — прошепталъ Августъ, весь запыхав- 
шись, и книжки въ его потертомъ ранцВ такъ и запрыгали. 

— Ну, теперь давайте!—крикнулъ Фрицъ, подпрыгивая 
отъ радости. 

Августъ. ОтдЪлъ 1. 7 


98 | РИЛЬГ ЛУЫ ГЕГЕЛЕРЪ, 


— Что, ты хочешь быгь коноволомъ? --крикнулъ на него 
Гаверкампт,.— НЪтъ, какъ мы порфшили,—я раньше! 

Онъ при этомъ состроилъ емЪлую, непринужденную гри- 
масу и медленнымъ шагомъ пошелъ навстрЪчу дЪвуш- 
камъ. За нимъ шелъ Фрицъ, а потомъ Августь и Эрнстъ. 
Три двушки держали лругъ друга подъ руку, а четвертая 
тщательно, можно сказать, слишкомъ тщательно подняла 
свою юбку, и едва Эрнстъ узнать среди нихъ Кетхенъ, какъ 
у Него захватило духъ, и задрожали ноги. ДЗзушки были 
немного поражены, немного растеряны, но старались при- 
нять высокомЪрный видъ. Надо было очень немного, чтобъ 
ихъ колеблющееея состояніе перешло въ возмущеніе, но 
неуязвимая рЪшителі ность Гаверкампа ихъ побъдила. Легко, 
чрезвычайно учтиво, какъ училъ его танцмейстеръ, и 
вмЪетБ съ тъмъ немного шутливо, совсЪуъ какъ взрослый, 
онъ поедставить ламамь свойхъ товаришей. Дамы ничего 
не могли подЪлать: ьБдь и окъ, нахонецъ, учились мане- 
рамъ... Он кивпули, стали болЪе привзтливыми и... у Карла 
ужъ сыпалиеь слова. Въ вызывающей позз фехтовальщика 
Әрнетъ стоялъ около Кете, и Фрицъ, который хотВлъ угрёмъ 
протиснуться между ними, получилъ довольно нетоварище- 
скій толчокъ. Опъ, не долго думая, направился къ Гретэ 
Зоммеръ, дъвушк® съ толстой косой и съ необычайно за- 
манчивой фигурой. Августь сь нВсеколько озабоченнымъ 
взглядомь въ етгорону посвятиль себя четвертой, которую 
звали Люси Гиммелышейнъ. Ужъ само имя не нравилось 
ему, а она сама и того меньше. Однако, у него были самыя 
благородныя намЪренія. 

ПослБ этой первой побЪды смБлость Эрнета быстро 
исчерпалась. Ош молча шелъ рядомъ съ дфвушкой, кото- 
рая, наконецъ, начала разговоръ еъ того, что она уже много 
разъ видЪла его на катк. 

— Да, вы всегда катались съ Гаверкампомъ. 

— ВБдь онъ мой двоюродный братъ, —отвЪтила она то- 
номъ, который, опъ самъ це зналь почему, заставилъ ра- 
достно забиться его сердце. ПослЪ этого разговоръ опять 
оборвался, пока она не спросила его, видълъ ли онъ море. 
НЪтъ, но Рейнъ—да. Два года тому назадъ онъ былъ въ 
УнкелЪ. Ахъ, хорошо тамъ было! Одинъ разъ онъ былъ 
также на охотВ и видЪлъ, какь лЪеникъ убилъ серну. 

— Ахъ, Господи, какъ только можно убивать такое бЪд- 
ное животцое!— сказала она. 

Сначала онъ отвЪтилъ, что ей это, конечно, трудно по- 
НЯТЬ, НО потомъ почувствовалъ, что и ему самому даже те- 
перь, при одкомъ воспоминавіи, жаль серпу. Во время разговора 
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они время отъ времени глядЪли другъ на друга. Всякая 
мелочь въ ея лиц восхищала и смущала его. Тонкій розо- 
вый носикъ, ротъ съ подвижными губами, которыя то слегка, 
надувались, то мягко складывались, темныя рЂъсницы, свЪт- 
лые волосики надъ ухомъ,—все казалось ему несказанно 
прекраснымъ, восхитительнымъ и особеннымъ. Онъ шелъ 
рядомъ съ нею или, върне говоря, порхалъ въ какомъ-то 
легкомъ опьянзнши, въ возвышенномъ настроеніи, какъ по- 
слз благороднаго подвига, въ настроеніи, въ которомъ чув- 
ство сладчайшаго счастья сливалось съ едва зам тнымъ 
страданіемъ отъ крайняго напряженія. Пока она все снова 
завязывала нить разговора, а онъ совершенно тщетно при- 
думывалъ что-нибудь такое, что заслужило бы честь быть 
сказаннымъ въ ея присутствіи, они подошли къ углу той 
улицы, гдв осторожность повелъвала разстаться. 

Онъ былъ вн себя и не могъ понять, что дорога уже 
кончена. Механически взялъ онъ маленькую холодную ручку, 
которая плотно обхватила его кисть. 

— До свидан!я!—сказала, она. 

— До свиданія! —повторилъ онъ. 

— На каткъ! —прибавила она съ внезапно вспыхнувшимъ 
огонькомъ въ глазахъ и быстро побЪжала къ своимъ под- 
ругамъ. 

Потомъ, когда Эрнстъ занялъ мЪсто на скамейкБ рядомъ 
съ Августомъ, онъ спросилъ послЪдняго: 

— Ну, что? 

— Ее зовутъ Гиммельшейнъ, и она косая, —отвВтилъ его 
другъ мрачно. 

Помъщеніе, въ которомъ происходили уроки, находилось 
въ пристройкв къ пасторскому дому. Въ заднемъ углу, 
около стъны, лежавшей противъ трехъ оконъ съ видомъ на, 
черную шиферную башню церкви, стояла безобразная же- 
лВзная печь. Зимою отъ нея несло такимъ адскимъ жаромъ, 
что тотъ, кому приходилось сидЪть около этой печи, могъ 
предвкусить ужасъ геенны. 

На посл$дней скамьЪ около печки были м%Ъста самыхъ 
плохихъ мальчиковъ, которыхъ ужъ нельзя было ни испра- 
вить, ни испортить. Ихъ только изрЪдка вызывали, такъ какъ 
они или вовсе не отввчали, или же насмЪшливыми р8чами 
нарушали святость преподавания. 

Въ то время, какъ Дистеркампъ взволнованно бродилъ 
еще по улицамъ, среди дВтей царило шаловливое оживле- 
не. На заднихъ скамейкахъ, среди маленькихъ пролетаріевъ, 
разыгралась ссора изъ-за того, что одинъ изъ самыхъ испор- 
ченныхъ мальчиковъ, Петръ Гецке, долговязый, дряблый 
парень съ толстыми губами и добродушно-глупымъ лицомъ, 
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разорвалъ катехизисъ другого мальчика. Послъдній пла: 
калъ и кричалъ: 

— Ты—бродяга! Ты—разбойникъ! Я пожалуюсь пастору! 
Твой отецъ долженъ будетъ заплатить. 

— Ты, върно, рехнулся,—отв$тилъ тотъи, гордый тёмъ, 
что привлекъ всеобщее вниманіе, досталъ изъ кармана пе- 
рочинный ножичекъ. 

— А ну-ка, подступисьы!—сказалъ онъ. 

Когда тотъ не принялъ его вызова, онъ развернулъ листъ 
газетной бумаги и принялся завтракать. Кругомъ разнесся 
запахъ майнцскаго сыра. 

Передъ первой скамейкой, на женской половинвВ, гдз си- 
дЪли набожныя и образованныя дзвочки, фланировалъ дол- 
говязый Гаверкампъ. 

Августъ уже успзлъ забыть свою любовную неудачу и 
дрался съ какимъ-то другимъ мальчикомъ, между тВмъ какъ 
Фрицъ весь ушелъ въ геройскіе подвиги флибустьеровъ. 

Әрястъ Броохъ сидълъ одинъ, утопая въ бурномъ ощу- 
щеніи счастья. Онъ то закрывалъ глаза, то обводилъ 
ими классъ, чтобъ на еле замЗтный мигъ остановить ихъ 
на бЪлокурой дъвичьей головкЪъ, на бфломъ матросскомъ 
воротничкз, на двухъ бВлыхъ рукахъ, тонкія кисти кото- 
рыхъ виднЪлись изъ короткихъ узкихъ рукавовъ ея си- 
няго платья. Если его при этомъ застигалъ взглядъ быст- 
рый и свЪтлый, какъ молнія, въ его щеки бросалась кровь, 
и онъ долго и серьезно останавливалъ свои глаза на печной 
трубз, какъ будто эта труба поглощала все его внимаше. 

Собственно говоря, вздь онъ уже давно знаетъ Кетхенъ, 
подумалъ онъ. РазвЪ онъ не сжился съ нею въ тЬ свът- 
лые часы передъ сномъ, въ которые онъ и катался съ ней 
на каткз, и гулялъ, и бывалъ въ л3су!.. Но, когда онъ ду- 
малъ объ этомъ, онъ придавливалъ глаза большимъ и ука- 
зательнымъ пальцемъ, чтобъ оттВенить возникающія кар- 
тины, которыя не были плодомъ его фантазіи; овъ ихъ вы- 
читалъ изъ книги, въ которой описывалось лЪтнее вечернее 
гулянье влюбленной пары: дама споткнулась, господинъ под- 
хватилъ ее въ свои объятья, и когда онъ ее держалъ, его 
роть неудержимо былъ привлеченъ ея сочными губами, 
испускавшими тонкій вадохъ. Это мЪъсто необыкновенно воз- 
буждало мальчика, оно не давало ему покоя; оно его тол- 
кало сдВлать это переживаніе переживаніемъ своимъ съ 
Кетхенъ. Съ чувственной дрожью онъ снова и снова пред- 
вкушалъ это событіе, разрисовывая его все новыми крас- 
ками... Теперь, когда онъ дВйствительно былъ знакомъ 
съ нею, когда ея глаза такъ весело загорались, когда его 
касался свЗтлый лучъ ея невиннаго сердца, когда первыя 
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предчувствія любви разбудили въ немъ всЪ нёжныя струны, — - 
теперь воспоминанія объ этихъ мысляхъ вызывали въ немъ 
обиду и возмущеше. И то, что онъ раньше чувствовалъ 
лишь смутно, стало ему теперь ясно: не хорошо, не благо- 
родно, не деликатно играть съ беззащитной душой... Онъ 
едва осмВливался теперь глядъть на Кетхенъ, и стыдливое 
раскаяніе сжимало его сердце. 

Наконецъ, вошелъ пасторъ. Большими прыжками Гавер- 
кампъ бросился на свое мВсто. Не поднимая головы, Дистер- 
кампъ съ багровымъ лицомъ вгошелъ на свою каеедру и 
сложилъ руки для молитвы. 

— Помолимся! 

ВсВ встали. Фрицъ спокойно положилъ передъ собою 
книгу и за спиною своего сосћда продолжалъ читать, глядя 
черезъ свои сложенныя руки. 

Пасторъ молился сегодня дольше обыкновеннаго. Онъ не 
только просилъ Бога быть съ нимъ въ этотъ часъ, но гово- 
рилъ и о томъ, что въ ближайшемъ будущемъ городу пред- 
стоить великое искушеніе, и дьяволъ будеть искать себ 
жертвъ. 

Эрнеть поднялъ голову. Ошибался ли онъ, или въ са- 
момъ ДВЛЗ глаза дяди были направлены прямо на него, 
какъ будто въ этихъ послзднихъ словахъ онъ именно его 
им%лъ въ виду. 

Сначала во время отвътовъ все шло хорошо. ТВ, кото- 
рые что-нибудь знали, какъ заведенныя машинки, отмахивали 
заученное наизусть, тъ же, которые ничего не приготовили, 
отбарабанивали урокъ еще быстрВе, такъ какъ они читали 
изъ книжекъ передъ собою. Но, когда Грете Зоммеръ, ко- 
торая забыла свой катехизисъ дома, спросили, о чемъ трак- 
туеть третій членъ символа взры, она съ добредушной 
улыбкой отвћтила: 

— Я это знаю, господинъ пасторъ, но я сейчасъ какъ 
разъ не могу вспомнить. 

— Стыдись! Баумъ! 

Посл%дняя вскочила и, задыхаясь, произнесла: 

— О Святомъ Дух. 

— А что ты думаешь о Святомъ Дух} 

— Во-первыхъ, Онъ наравн® съ Отцомъ и Сыномъ Го: 
сподь предвъчный. | 

— Во-вторыхъ} 

Съ этимъ вопросомъ пасторъ обратился къ Люси Гиммель- 
шейнъ, которая также быстро и восторженно отвзтила, что 
Святой Духъ данъ и ей и останется въ ней во вЗки взковъ. 

— Гмъ... да! —пробормоталъ Дистеркампъ, потягиваясь.— 
Святой Духы.. Свя-той Духъ! 
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При этомъ его взглядъ упалъ на Петра Гецке, который 
съ невообразимо тупымъ лицомъ глядЪлЪ въ окно. 

— Ты тамъ, у печки, встань-ка! ГдВ произошло откровен!е 
Святого Духа? 

‚Предчувствуя несчастье, дЪти обернулись къ Петру 
Гецке, который въ этоть моментъ проглатывалъ огромный 
кусокъ хлЪба, а потомъ, безъ всякихъ колебаній, отвВтилъ: 

— Тамъ наверху, въ церковной башни». 

Въ первый моментъ вс посмотрћли въ окно. Но потомъ 
глаза всВхъЪ съ испугомъ и ожиданіемъ обратились на па- 
стора, и изъ заднихъ рядовъ послышалось хихиканіе. Ди- 
стеркампъ, уже весь красный отъ злобы, крикнулъ: 

— Болванъ, негодяй! Ты и въ этотъ священный часъ 
богохульствуешь. Вонъ отсюда! 

Петръ Гецке равподушно пожалъ плечами, сложилъ 
свою газету съ кусками сыру и шумпо захлопнулъ свой 
ножЖикКЪ. 

— Сію минуту вонъ! 

— Я вздь уже иду. Не могу же я оставить этого. 

Зат®мъ, будто нечаянно задзвъ еще ящикъ съ углемт, 
онъ спокойными шагами пошелъ къ двери. Тамъ онъ оста- 
новился со словами: 

— Прощайте, господинъ пасторъ! Теперь я стану като- 
ЛИКОМЪ. 

Пасторъ вздрогнулъ и, послЪ краткаго размышления, 
бросилъ: 

— Убирайся ня свое мЪето. Я не хочу наказывать въ 
этотъ часъ. Тебя накажетъ другой. 

— МнЪ все равно, — сказалъ Петръ и, состроивъ гри- 
массу, занялъ свое мЂсто. 

— Броохъ, отвЪть ты на вопросъ! 

Әрнстъ попробовалъ собраться съ мыслями, но потомъ 
ОТВЗТИЛЪ: 

— Я не знаю. Я не слышалъ! 

— О чемъ же ты думаешь? 

Пасторъ угрожающе приблизился къ нему и сказалъ: 

— ОтвЪть мнЪ, о чемъ ты думалъ? 

Испуганный этимъ необычайно рВзкимъ тономъ, Эрнсть 
немного поблъьдн®лъ и вмъстВв съ тъмъ умоляюще посмо- 
тр8лъ на своего дядю. Но раньше, чЪъмъ онъ нашелъ от- 
вЪтъ, тотъ опять накинулся на него: 

— Ты останешься здвеь посл урока! 

— Хорошо! —пробормоталъ онъ, медленно опускаясь на 
скамейку. Его подавляло смутное сознане виновности. 

Съ этого момента началось одно несчастье за другимъ. 
Казалось, что возбужденное состояпіе преподавателя с00б- 
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щалось и дЪътямъ. Настроеніе не улучшилось и тогда, когда 
заговорилъ самъ Дистеркампъ. Урокъ закончился молитвой. 
Потомъ первыми ветали дзвушки и, надъвъ свои шляпы и 
пальто, спокойно оставили комнату. 

Анна Баумъ сдВлала маленькій крюкъ мимо пастора и 
набожнымъ закатывашемъ глазъ старалась перехватить 
взглядъ обожаемаго учителя. Грете Зоммеръ любезно кив- 
нула ему, одновременно съ этимъ вытаскивая изъ подъ 
пальто свою толстую косу съ краснымъ бантомъ. Кетхенъ 
Плацгофъ была среди послъднихъ. Стыдливо опустивъ 
глаза, она медленно слВдовала за другими. Но, поровняв- 
шись съ Әрнстомъ, она быстро обернулась и бросила на 
него открыто-сочувственный, но вмВстВ съ тћмъ немного 
плутоватый взглядъ. Ея тонкія ноздри легко вздулись, 
губы пріоткрылись; казалось, къ блздному мальчику поле- 
ТВло еле прошептанное слово Кровь бросилась ему въ лицо, 
его грудь наполнилась и расширилась отъ радости, но по- 
томъ опять сдавило дыханіе... Когда дћвушки ушли, маль- 
чикамъ позволено было сложить своп вещи. 

— Смотри, не поддавайся. Скажи, что ты о чертовой 
бабушкВ думалъ!'—шепнулъ Фрицъ остающемуся. 

Когда замолкли шумливый разговоръ и топанье ногъ на 
лестниц, Эрнста объялъ священный страхъ. Пасторъ съ 
откинутой назадъ головой и мрачнымъ лицомъ шагалъ по 
комнатЂ, такъ что отъ его тяжелыхъ шаговъ каждый разъ 
въ нВеколькихъ мзстахъ трещалъ полъ. Онъ казался маль- 
чику совершенно чужимъ. 

— ОтвЪтишь ли ты миъ теперь, о чемъ ты думалъ? 

БлЪздный отъ возбужденія, но съ открытымъ взглядомъ 
Эрнсть отвВтилъ: 

— Я этого не могу сказать, дядя. 

Тогда пасторъ, весь побагровъвъ, тяжело опустилъ руку 
на плечо Эрнета. 

— Эрнеть, Эрнеть, что стало съ тобою? Ты очень изм. 
нился за послёдне полгода. Злой духъ овладВлъ тобою. 

Онъ съ укоромъ посмотрълъ на него и скорбно возбу- 
жденнымъ тономъ продолжалъ: 

— МнЪ страшно за тебя! Такъ много есть такихъ, кото- 
рые погибли, погибли навћки. Но тебя я причислялъ кь 
избраннымъ. Скажи мнЪ правду! 

Но, когда мальчикъ со смертельно блъднымъ лицомъ 
еще плотнзе сжалъ свои губы, пасторомъ овладълъ ужасный 
гиъвЪ. 

— Это, вВрно, дурныя, грћшныя мысли, въ которыхъ ты 
не смВешь сознаться! Но не воображай, что ты ихъ можешь 
скрыть. Око Божье видитъ твое сердце. Отъ него ничего не 
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ускользаетъ. Оно съ тобою, гдВ бы 1ы ни былъ. И когда ты 
въ своей комнатћђ, или стоитъ черн л ночь, Онъ все-таки ви- 
дить все, что ты дћлаешь и предп.инимаешь, что ты ду- 
маешь. Да, замфть себВ, и мыслени::й гръхъ карается Госпо- 
домъ! Итакъ, сознайся, дабы не подпасть его справедливо- 
сти. Отвћть—ты богохульствовалъ? 

Короткій моментъ Эрнстъ колебался, и, хотя врать онъ 
не хотБлъ, да и не зналъ, соотвЪтствуетъ ли это истин, 
въ отчаяніи своемъ еле внятно прошепталъ: „Да“. 

— Сложи руки, будемъ молиться! / 

При этомъ Дистеркампъ самъ сложилъ руки и такъ 
сильно потянулся, что затрещали швы его сюртука. Потомъ 
онъ повышеннымъ голосомъ, глухимъ, плаксивымъ тономъ 
началъ призывать Бога, моля Его смилостивиться надъ этой 
молодой человВческой душой. И, такъ какъ сердце его было 
еще полно горечи отъ ссоры съ шуриномъ, онъ сыпалъ 
неясными намеками, опять говорилъ о „близкомъ искуше- 
ній“, о „сВтяхъ сатаны“, молилъ Бога уберечь мальчика 
отъ соблазна, „дабы глаза его не грЬшили, дабы тЬло его 
осталось храмомъ Божіимъ“... Потомъ онъ привелъ нзсколько 
цитать изъ Ветхаго ЗавЪта, слова страстнаго гнћва, напра- 
вленныя пророками противъ черстваго народа воиновъ; на 
молодую душу мальчика, въ которой только что начали 
распускаться самыя нВжныя чувства, эти слова дЪйствовали 
какъ градъ камней на распускающійся цвзтокъ. Но ужаснЂе 
всего потрясло Эриста то, что пасторъ вызвалъ передъ нимъ 
образъ его покойной матери и представилъ ему, какъ она, 
несчастная, даже въ небъ не можетъ найти покоя, глядя, 
какъ ея сынъ идетъ на встрћчу пропасти. 

Всю свою искреннюю любовь къ племяннику, весь свой 
гнВвъ противъ шурина-отступника Дистеркампъ вложилъ въ 
эту молитву. Когда онъ, наконецъ, произнесъ „аминь“, онъ 
былъ страшно утомленъ, но ощущалъ вмЪстЪ съ тЬМЪ тоть 
миръ иту увВренность, которые являются результатомъ всякой 
искренней молитвы. Потомъ онъ ужъ боле мягкимъ тономъ 
посовзтовалъ Эрнсту, чтобъ тотъ самъ обратился къ Богу, 
когда наступятъ часы искушеній, и спросилъ его, не забы- 
ваетъ ли онъ молиться. 

— Утромъ я иной разъ забываю, такъ какъ мн прихо- 
дится очень торопиться. 

— Забывать нельзя. Хоть короткое благодареніе Господу 
Богу надо произнести. А передъ обћдомъ? 

— За столомъ у насъ теперь ужъ не молятся. 

— Что? Но вЪдь раньше вы молились? ВЪдь фрейлейнъ 
Киппъ мнЪ сама сказала. 

— Да, но оъ ТВхЪ поръ... 
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— Такъ, съ тъхъ поры 

Дядя многозначительно покачалъ головой. Въ этомъ мед- 
ленномъ, все болЪе замедляющемся движеніи заключалось 
скорбное признаніе, гнћвное обвиненіе, уничтожающій при- 
говоръ надъ тВми, о которыхъ думалъ сейчасъ Эрнстъ. 

— Сегодня, когда ты сядешь за столъ, то сложишь руки 
и произнесешь молитву. Понимаешь? 

Эрнеть объщалъ и потомъ медленно собралъ свои вещи. 
Дядя еще разъ положилъ свою руку на его плечо: 

— Ну, иди съ Богомъ! И при всћВхъ своихъ поступкахъ 
словахъ и мысляхъ будь такимъ, чтобъ тебЪ не пришлось 
бояться взгляда твоего пастора. 

Вышедши за ворота, Эрнстъ глубоко вздохнулъ и, точно 
оглушенный, посмотр®лъ на сърую улицу. Воть катится 
тяжелая двухколесная телћга; широкими шагами рядомъ съ 
нею идетъ возвица, который время отъ времени хриплыми 
гортанными звуками подгоняеть сильную лошадь. Воть 
ръзкій звонокъ предупредилъ о приближеніи трамвая, вотъ 
онъ появился и опять исчезъ. Воть ему навстръчу пошли 
нВсколько дъвушекъ въ пестрыхъ ситцевыхъ платьяхъ. 
Громко болтая, онВ спзшатъ обратно на фабрику. Эрнсту 
было пріятно смотрЂъть на все это, пріятно ощущать на 
своемъ лиц® прохладныя дождевыя капли. 

Но онъ вдругъ какъ будто почувствовалъ прикосновеніе 
тяжелыхъ, жесткихъ пальцевъ. Онъ затаилъ дыханіе и оста- 
новился. Ему вспомнилось, что Богъ всюду слћдитъ за нимъ, 
слЬдитъ и въ этотъ моментъ. Его охватилъ настоящій ужасъ 
передъ тЬмъ, что человђкъ никогда не можеть оставатьея 
одинъ, не можеть быть свободным»... Онъ вспомнилъ учителя 
математики, господина Шнеллера, тоторый преслћъдовалъ каж- 
даго своими глазами и превращалъ урокъ въ шестьдесятъ разЪ 
шестьдесятъ секундъ напряженнаго ужаса; онъ не ругался, 
не давалъ пощечинъ, но все записывалъ въ свою книжку, 
гдвВ өно оставалось до суднаго часа, когда рВшался вопросъ, 
будетъ ли кто-нибудь переведенъ въ слЬдующій классъ, или 
останется на второй годъ. И точно такъ же безмолвно все 
записывалось этимъ свидћтелемъ, который никогда не выхо- 
дилъ изъ себя, не призывалъ къ порядку, а только записы- 
валъ все и копилъ для суднаго часа, когда будетъ поста- 
вленъ вопросъ о раз и адв%. 

Возвратившись домой, онъ, блЪдный, со сморщеннымъЪ 
лбомъ и съ глубокими складками у рта, зашагалъ по своей 
комнатв. Потомъ онъ сћлъ на ручку кресла передъ рабочимъ 
столомъ и досталъ изъ ящика свой дневникъ. Безъ всякаго 
порядка тамъ были записаны самыя различныя вещи. На 
одной страниц крупными буквами красовалось: „Теперь я 
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знаю, что такое ненависть. Шнеллеръ научилъ меня этому. 
Развъ онъ вообще человъкъ? Я ненавижу его!“ 

Әрастъ сморщилъ лобъ и продолжать перелисты вать. 
Потомъ онъ съ возбужденнымь блескомъ въ глазахъ ваялъ 
ручку, обмакнулъ перо и написалъ: „Я тебя ненавижу, Б...“ 
Не ръшался ли онъ дописать слово до конца, хотълъ ли онъ 
еще разъ обдумать то, что вызвало въ немъ это дикое воз- 
буждене, полное страха и ненависти? Онъ откинулся на 
спинку стула, каһъ бы прислушиваясь къ чему-то скрытому 
въ своей душЪ. Взглядъ его упаль на портретъ матери. 
Это была большого формата фотографія, снятая въ ея моло- 
дые голы. У покойной были еще тогда полное лицо и пышные 
черные волосы. По, точно картина изъ-подь картины, изъ ея 
черть выступало уже предчувстве горя и болЪзни, какъ 
будто недугъ, Который виослъдствіи погубилъ ее, началъ 
уже свое разрушаю:цее дЪъйствіе. Эрпстъ долго смотрёлъ на 
этотъ портретъ съ какимъ-то страннымъ изумлешемъ. Но 
потомъ онъ медленно, медленно былъ охваченъ ощущеніемъ 
ея присутствія и сознаніемъ, что и опа, покойница, видить 
его въ этотъ, какъ и въ каждый моментъ его жизни, что она 
не въ состоянін помочь ему и только страдаетъ за него... 
Әто была странная мысль, охватившая его дрожью передъ 
т5мъ-то ужаснымъ. | 

Онь выгляпуль въ окно, осмотрЪлся въ комнатВ, но и 
туть и тамъ псе сало какимъ-то схематическимъ. ДЪЙстви- 
тельно, было только чувство, что каждый мигь его жизни 
связанъ съ покойной матерью, что каждый его поступокъ, 
даже сокровеннъйшая мысль среди темной ночи доходить 
до нея... Онъ сидЪлъ сосредоточенный, съ обращеннымъ 
во внутрь взглядомъ. Только время отъ времени онъ бро- 
салъ бъглый взглядъ на портретъ, а черезъ его душу, точно 
напоръ вЪтра, проносилось сомн%Вніе въ потустороннемъ мір%. 
По сомпЪнія эти подавлялись болВзненнымъь чувствомъ, что 
отъ этихъ именно сомнЪній страдаетъ она. 

Съ непреоборимымъ: „Ты долженъ!“ въ его душ подня- 
лось рьшеше измћнить свою жизнь, стать новымъ человЪ- 
комъ... Онъ векочилъ, сжалъ руки, откинулъ нагадъ голову 
и поднялъ плечи, —движеніе, унасл5дованное имъ отъ его 
дђдушки Дистеркамла. Это рБшеніе овладЪло имъ съ такой 
силой, что онъ почувствовалъ себя побздителемъ въ какой - 
то полной ужаса борьбЪ. 

Внизу раздался голосъ отца, звавшаго его къ столу. 
Эрнстъ веталъ и сказалъ, что идетъ. Не переставая ни на 
минуту думать, онъ механически приготовился къ обфду. 
Что означала эта внутренняя буря? Предстояло ли ему 
поичеети жертву самую тяжелую и дорогую? И въ то время, 
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какъ воспоминаніе о пережитомъ утрЪ наполняло его душу 
неописанной сладостью, нВжностью и чувствомъ счастья, 
въ это самое: время онъ заставилъ себя поклясться, что онъ 
никогда больше не увидитъ Кетхенъ, не будетъ говорить съ 
ней, думать о ней. 

Онъ скомкалъ полотенце въ своихъ рукахъ и ни за что 
не могъ вытереть насухо лицо. Но съ презрительной усмЪш- 
кой онъ посмотрвлъ въ зеркало и подумалъ о древнихъ 
герояхъ, которые, не моргнувъ глагомъ, переносили нечело- 
вћческія страданія. Эта мысль, точно дуновеніе горячаго 
воздуха, осушила слезы на его щекахъ. 

Ужасная душевная борьба оставила на лиц мальчика 


такую блЪдность, что мать испуганно спросила его, что съ 
НИМЪ. 


— Ничего. 

Онъ уже взялъ было въ руки ложку, когда вдругъ вепом- 
нилъ, что надо раньше помолиться. Не складывая рукъ, 
онъ откинулся на спинку. Но онъ былъ еще такъ возбуж- 
денъ, что не могъ собрать своихъ мыслей. И, вмЂсто молитвы, 
изъ его души рвалось: „Бороться! бороться! Начать новую 
жизнь!“ 

Его родители удивленно переглянулись. 

— Что съ тобою? 

Онъ покачалъ головой. Когда онъ смотрЪълъ на нихъ, имъ 
овладвло чувство, что онъ видить передъ собою двухъ чу- 


жихъ, совершенно чужихъ ему людей, идущихъ не тЬмъ 
путемъ, что онъ. 


Х. 


— Ну, г-нъ Бюргель, что слышно у васъ? — любезно спро- 
сила г-жа Броохъ скульптора, который стоялъ передъ нею 
торжественный и н3Зеколько блъЪдный, въ своемъ новомъ 
фракв. 

— 0...—отвВтилъ онъ протяжно, ~ очень хорошо, очень 
хорошо. Пока очень хорошо. 

— Но я нахожу, что видъ у васъ не совсЪъмъ-то доволь- 
ный. ВЪдь вы сегодня именинникъ. Или, вЪриЪе, вы отецъ 
именинника. 

Сегодня должно было состояться открытіе фонтана, и 
часть приглашенныхъ гостей находилась уже на огражден- 
номъ гирляндами и елками пространств передъ закутан- 
нымъ въ сђрое полотно монументомъ. 

-— Довельный! Я былъ бы очень доволенъ, если:бъ ми 
только не предстояло произнести р%чь. 
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— Что, вы хотите произнести рВчь?—спросилъ профес: 
соръ Мартини, недов8рчиво улыбаясь. 

— Г-нъ коммерціи совћтникъ находить, ‘Что передъ от- 
крытіемъ фонтана я долженъ сказать что-нибудь. 

— Ну, такъ что же— сказала г-жа Броохъ: —ва нћсколь- 
кими добрыми словами вы вЪдь въ карманъ не полЗзете... 

— Не пол3зу?... НЪть, г-жа Броохъ,—очень рЪшительно 
возразилъ Бюргель,—вы меня въ такомъ случаЪ плохо знаете. 
Я еще ни разу въ своей жизни не произнесъ какой бы то 
ни было рЪчи. Но вчера вечеромъ я сдЪлалъ набросокъ. 
Позволите прочесть его? 

Онъ досталъ изъ бокового кармана довольно большой 
листь бумаги и медленно сталъ читать: 

— Открывая фонтанъ, я надћюсь, что онъ понравится. 

Когда Бюргель замолчалъ и, полный ожиданія, сталъ 
оглядываться, какое дъйствіе произвели его слова, всђ разра- 
зились самымъ искреннимъ смћъхомъ, и г-жа Броохъ ска- 
_ зала: 

— Это, во всякомъ случа, коротко и ясно. 

— Эхъ, художникъ, твори, не говори! Произнесеніе р%- 
чей вполнЪ спокойно предоставьте другимъ. Мы еще доста- 
точно наслушаемся,—сказалъ Мартини. 

Такъ и случилось. Плотно жались къ чернымъ фракамъ 
свЬтлыя дамскія платья. Явился весь магистратъ, городская 
дума іп согроге, за исключеніемъ кондитера Батге, масса 
депутац и почти вс нотабли Гаммерштедта. Но еще гуще 
была собравшаяся на базарной площади тысячеголовая 
толпа, которая, лишь только упала завЪса,. и городской 
оркестръ заигралъ тушъ, разразилась шумными һосһ, һаЦо 
и ура. 

У кого было острое зрВніе, могъ замЪтить, что при 
этомъ гул занавћски перваго этажа дома № З на Новоры- 
ночной ул. сильно заколыхались. А тотъ, кто"обладалъ ещеи 
тонкимъ слухомъ, могъ бы различить раздавшійся тамъ лай. 
собаки и бормотанье какой-то дамы про чье-то безстыдство 
и воплощенную чувственность. Но гдъ тутъ было прислу- 
шиваться, когда на трибуну сталъ сейчасъ же подыматься 
г-нъ бургомистръ, съ складнымъ цилиндромъ въ лВвой 
рук и бълыми перчатками въ правой, съ зӧлотой цвпью на 
шев и торжественнзйшимъ выраженемъ на обыкновенно 
столь хитромъ, веселомъ лицћ?.. И то, что онъ говорилъ, · 
было также менђЂе всего весело, зато очень торжественно, 
почтенно, длинно и нъсколько скучновато. Прежде всего 
онъ въ трогательныхъ словахъ выразилъ отъ имени города 
благодарность за роскоши йший даръ, преподнесенный столь 
заслуженнымъ г-номъ коммерщи совЪтникомъ. Зат®мъ онъ 
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увврялъ, что Гаммерштедтъ, который до сихъ поръ въ 
приреинскихъ земляхъ былъ самымъ дзятельнымъ городом», 
вскорВ станетъ и самымъ красивымъ. Тутъ онъ перешелъ 
на свою обычную тему: на высокое, далеко еще не доста- 
точно оцзниваемое значеніе искусства въ культурной жизни 
народовъ. То, что онъ говорилъ теперь, не были слова: то 
были гимны, Которые въ данный моментъ, взрно, звучали въ 
ушахъ всћхъ скульпторовъ, художниковъ, музыкантовъ и 
поэтовъ, какъ умершихъ уже, такъ и здравствующихъ... И, если 
взрить его словамъ, онъ самъ не зналъ большаго удоволь- 
ствія, какъ посл дневныхь заботъ и труда наслаждаться 
Гете, Шиллеромъ или какимъ-нибудь произведеніемъ искус- 
ства. 

Да, это было поразительно! До сихъ поръ весь городъ 
былъ того миВнія, что его веселый бургомистръ всВмъ про- 
изведеніямъ искусства предпочитаетъ хорошее произведе- 
ніе природы Рейна или Мозеля... Въ концВ онъ перешелъ 
къ самому фонтану и его творцу и обрђлъ епять свою 
обыкновенную, ясную и точную манеру выражаться. Сооб- 
щивъ краткую біографію скульптора, изъ которой явство- 
вало лишь, что онъ родился и еще не умеръ, онъ, какъ бы 
борясь съ невидимыми противниками, заявилъ, что фонтанъ 
во всВхъ отношеніяхъ стоить вн® всякихъ упрековъ и вполиЪ 
цжлесообразенъ. „ЦЪлесообразенъ“ было, видно, любимое 
словцо господина бургомистра: онъ повториль его неодно- 
кратно, при чемъ Бюргель каждый разъ безпокойно хва- 
тался за очки. 

Вообще, певеденіе скульптора во время всего этого тор- 
жественнаго акта было н$%сколько странно. Вместе того, 
чтобъ прислушиваться къ рЪчамъ и кое-чему изъ нихъ на- 
учиться, онъ все время смотрълъ на одну часть фонтана: 
‚ смотрЗлъ, качалъ головой, опять смотрВлъ и опять качалъ 
головой... Что его такъ интересовало, если даже лицо его 
омрачилось? Одна лишь мелочь, одно лишь минутное на- 
строеніе! "Онъ нашелъ, что одна изъ дътскихъ фигуръ не- 
много уступала другимъ. Она производила н'Всколько шаб. 
лонное впечатлъніе. Но это было уже слишкомъ сильно 
сказано. Не такъ оригинальна, какъ вс другія... „Но была 
ли совершенно. правильна поднятая рука? Не слишкомъ ли 
сильно выгнута? Гмъ, что?.. 9, глупости!“ думалъ Бюргель, 
проклиная свою страсть къ самокритикћ, которая погубила 
ужъ не одно произведеніе его въ самый моментъ возникно- 
венія. | | 

Легкое недовольство произошло, взрно, отъ того, что 
онъ быль голоденъ: И дВйствительно, какъ только онъ сВлъ 
за столъ, онъ тотчасъ же позабылъ о немъ. ОбЪдъ былъ. 
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великолЪъпенъ, вина также, тосты не менЪе, но кульмина- 
ціонной точки одушевленіе достигло тогда, когда учитель 
Мартини пропЪлъ свою песню. (на произвела такое силь- 
ное впечатлЪніе, что авторъ, уступая бурнымъ требова- 
ніямъ публики, принужденъ былъ повторить ее. Но этого 
еще мало: когда эта пъсня, напечатанная на лучшей тря- 
пичной бумаг%В, была роздана всъмъ гостямъ, всВ присут- 
ствующіе стоя проифли ее еще разъ. 

ПослЪ этого Бюргель всталъ. Овъ подошелъ къ учителю 
и сказалъ ему (языкъ его сталъ подвижн%ће), что совершенно 
растроганъ этимъ великолБинымъ стихотвореніемъ. Онъ, 
собственно, хотЪлъ поблагодарить его тостомъ, но въ виду 
великолъпія предшествующихъ рБчей не рЪшается взять 
слово. 

Учитель отвЪтилъ єму, что Бюргель такой прекрасный 
человвкъ, что ему можно простить даже незнаніе Гомера. 

— Что? Незнане Гомера?— опять возразилъ скульпторъ.— 
Вы вздь были столь любезны, что одолжили мав Одиссею. 
Я цълые вечера до полуночи просиживалъ недъ нею, пока 
не кончилъ. О, она великолЂпна! Она попросту грандіозна! 
А пъеня, съ которой Одиссей обращается къ феакамъ, 
знаете ли... она имЂетъ въ себ нъчто современное. ГдВ 
найдешь такую восхитительную фигуру, какъ Навзикая? 
Какъ она говоритъ... 

И туть обнаружилось, что Бюргель знаеть уже наизусть 
большую часть иЪепи, отъ чего старый учитель пришелъ 
въ такой восторгъ, что послЪ обЪда усВлся съ нимъ въ 
уголку и повторилъ ему ТБ же строфы по-гречески, чтобы 
онъ познакомился и съ музыкой этого великолЪпнаго языка. 
И они оба опорожнили еще не одну рюмку въ память ста- 
рика Гомера. 

Коротко и ясно: объдъ прошелъ прекрасно. Одно только 
болЪзненно задфло Бюргеля: Анна Дистеркампъ отсутство- 
вала... Она объщала было ирійти, но затъмъ по болЪзни не 
явилась. А онъ, между тЪмъ, заранзе радовался ея сосзд- 
ству! Съ нею такъ хорошо бесЪдовать! И вообще она такая 
милая, хорошая дђЪвушка... 

Оставивъ очень поздно домъ Брооховъ, онъ не ощущалъ 
ни малзйшаго желашя пойти въ свой одинокій номеръ го- 
стинницы, и потому въ очень повышенномъ, торжественномъ 
и веселомъ настроеніи направился въ паркъ. 

Нъеколько позже той же дорогой шла и Анна Дистер- 
кампъ. Әтимъ утромъ ова имфла бурное столкновеніе съ 
отцомъ, который запретилъ ей не только пойти на сего- 
дняшнее торжество, по и вообще посещать домъ Брооховь. 

Бистро шагала она по улицамъ, и, чЪмъ быстрће стано: 
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вились ея шаги, тЬмъ сильнЂе оттаивалъ ледъ ея души. 
Боль и возмущеніе противъ елВпого послушанія напол- 
няли ея душу и вызывали елезы на ея глазахъ. Но она 
еще владъла собою и лишь безпощадно терла себЪ носъ; 
только поспВшность, съ которой она бЪжала по улицамъ, и 
разсВянность, съ которой она отвъчала на поклоны, могли 
удивить прохожихъ. Но, очутившись въ лћсу, она дала 
волю своимъ чувствамъ и горько расплакалась... 

На скамейкВ, съ которой открывался видъ на городъ, 
сидвлъ господинъ. Его облитый солнечнымъ свЪтомъ ци- 
линдръ она замЪтила еще издали. Глядя прямо передъ со- 
бой, она быстро шла впередъ, но едва достигла скамьи, 
какъ господинъ вскочилъ, замахалъ шляпой и съ весело- 
стью, которой она давно ужъ не видала, крикнулъ: 

— Скажите! скажите, какая восхитительная встрВча! 

Торопливо, хотя нзсколько покачиваясь, Антонъ Бюргель 
направился къ АннЪ и, схвативъ ея руку, державшую но- 
совой платокъ, продолжалъ крБпко сжимать ее, словно 
крайне нуждался въ ея опорЂ. При этомъ все лицо его свВ- 
тилось и смВялось: такая восхитительная встрЪча, такая 
восхитительная! 

— Прошу васъ, сядьте! Пожалуйста, я провожу васъ... 

Не желая силою вырываться изъ его рукъ, Анна при- 
нуждена была слЪдовать за нимъ. Она была страшно пора- 
жена перемфной, происшедшей какъ въ наружности, такъ 
и въ поведеніи скульптора: щеки его пылали и цв$ли, какъ 
розы; его носъ покраснълъ пе меньше, чъмъ ея, глаза по- 
дернулись поволокой, и вся его маленькая фигура въ свзт- 
ломъ пальто и съ красной розой въ петлиць имъзла въ себћ 
что-то побЪдоносно-молодое, торжествующее, весеннее! Отъ 
него порядочно несло виномъ и сигарами. И вообще... она 
не знала, какъ съ нимъ держаться, и одинаково боялась 
и оставаться въ его обществъ, и уйти отъ него, хотя... 
Онъ былъ такъ блаженно растрогань, и то, что строгій, не- 
доступный г-нъ Бюргель могъ быть таковымъ, имло въ 
себ что-то трогательное, комическое!.. Нътъ, она не пу- 
галась его, она боялась лишь, чтобъ кто-нибудь не при- 
шелъ... Но ей не оставалось никакого выбора. ГалантнЪй- 
шимъ образомъ онъ подсунулъ ея руку подъ свою и, непре- 
рывно повторяя: „Пожалуйста, я провожу васъ“, сердечно 
наклонился къ ней и довольно шумно посадилъ ее на 
скамью. 

— Я могу лишь повторить: какая восхитительная ветрЪ- 
ча! Я раньше думалъ о васъ. Какъ печально, думалъ я, 
что фрейленъ Дистеркампъ лежитъ съ компрессомъ на го- 
ловВ въ то время, когда ты празднуешь свое счастье, день 
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своей радости, когда весь городъ привзтетвуетъ тебя, обв 
вфтряныя мельницы отъ радости машутъ своими крыльями, 
и оба флюгера на башнЪ сверкаютъ золотомъ... то-есть... 
то-ееть... — при әтомъ онъ сверкнулъ глазами, высоко под- 
нялъ свои очки и покачалъ головой. —Куда же дВлась одна 
мельница? И одна башня также исчезла... Но это ничего... 
найдутся... И если бы я, можетъ быть... моя уважаемая 
фрейлейнъ, вы вЪдь знаете, въ мою честь дали обздъ, все 
было такъ роскошно, шампанское... Но я остановился на 
рюдесгеймерћ... И какая же дама ваша тетя!.. Свзтская 
дама въ полномъ смыслЪ слова и въ то же время женщина! 
Какъ она умЗетъ открывать человзку сердце... Однимъ сло- 
вомъ, человъкы.. Даже фрейлейнъ Киппъ была сегодня лю- 
безнзе обыкновеннаго. Она все еще гордится тъмъ, что съ 
достоинствомъ исполняетъ свою роль. Ну, у каждаго свой 
вкусъ... А г-нъ Мартини! Ради него я готовъ пойти опять 
въ школу, которую, впрочемъ, пусть чортъ побереть.. Но 
туть я рёшилъ, что нужно оставить домъ безукоризненно, 
съ хорошими манерами... держась прямо... и я такъ сдз- 
лалъ... Но тутъ... не находите ли вы... скажите откровенно, 
фрейлейнъ... не являются ли для васъ люди, которые... нВтъ, 
не слишкомъ... когда серьезный человъкъ по торжествен- 
ному поводу зальетъ себЪ за галстухъ... ну? 

— Отнюдь нЪтъ, отнюдь нЪтъ... 

— Я этого ожидалъ отъ васъ. Вы женщина съ серд- 
цемъ, съ умомъ, съ душой... словомъ, человзкы Не кукла. 
Я не скажу, что все, происходящее подъ вліяніемъ алко- 
голя, хорошо. Однако... онъ принадлежитъ къ числу молча- 
ливыхъ друзей... да, къ числу молчалиьыхъ друзей!—повто- 
рилъ онъ торжественно.—Потому что, видите ли, фрейлейнъ, 
человВкъ не долженъ быть одинокъ. Человъкъ иметь дру- 
зей. Міръ не такъ бЪденъ, какъ вы думаете... Ваша тетя 
мнв сказала: вы ведете одинокій образъ жизни. Почему вы 
не женитесь? Что я возразилъ?.. Правду говоря, я ничего 
не возразилъ, ибо не нашелъ подходящихъ словъ, но я 
долженъ былъ сказать: я не одинокъ, милостивая госуда- 
рыня. Но если-бъ я былъ женатъ, легко могло бы случиться, 
что я былъ бы одинокъ. Ибо, какъ дЪло‹лебстоить съ 
женщинами? Сидишь довольный въ своемъ ателье, дер- 
жишь на своемъ большомъ пальцВ комочекъ глины, кото- 
рый ты разнымъ образомъ лЪпишь,—и вдругъ открывается 
‚ дверь, и входитъ—она! Не успЪла поздороваться, какъ уже 
говоритъ: „МнЪ нужна новая шляпа!“ Она еще разъ много- 
значительно повторяетъ: „Слышишь? Новая шляпа!“ Она 
исчезаетъ, но вмЪстЪ съ нею исчезаетъ и все прекрасное, 
что только что наполняло твою душу. МВсишь, лВпишь, но 
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все время думаешь лишь о шляп... Очень много пишуть 
противъ чорта, сидящаго въ бутылкв, почему ничего не 
пишуть противъ чорта, сидящаго въ картонкЪ отъ шля- 
покъ? Ибо, говорю вамъ, послВдній разрушилъ ужъ не 
мало искреннихъ стремленій, не одно произведеніе серьез- 
наго и истиннаго искусства. Что такое дамская шляпа? 
Проволочное плетеніе, птичье чучело, немного ленть—сло- 
вомъ, безполезнзйшая вещь... безвкусное надувательство 
на головЪ и въ головВ, —можно было бы сказать о женщи- 
нахъ. Извините эти нападки мои на вашъ полъ, но много- 
лътній опыть подтверждаетъ, что я правъ. А алкоголь... Онъ, 
правда, причиняетъ и несчастья, но сколько онъ приноситъ 
также утЬшенія! Я долженъ признаться, что и я въ плохія 
времена выпивалъ водки, но лишь въ крайней нуждћ. Это 
низменное опьянзн!е, меланхолическое, печальное опьянзне 
безъ Мыслей. Но вино!.. Какой тонкій, благородный другъ 
Въ ряду моихъ молчаливыхъ друзей онъ стоитъ на второмъ 
планз. Книги, вино, лЗсъ и, наконецъ, рыбы. Но они лишь 
игрушка, такая же, какъ дъти для своихъ матерей... Но 
представьте себЪ слвдующее: съ утра въ дверной щели 
опять письмо: „Очень сожалЗемъ... ваше произведеше не 
собрало достаточнаго количества голосовъ. Жюри“. Ло- 
жишься на диванъ, куришь и ждешь сумерекъ; тогда ужъ 
станетъ свътло. Читать вВдь невозможно, только и остается, 
что ругаться и ворчать. Но вотъ... есть такой маленькій рен. 
сковый погребокъ... по вечерамъ онъ совершенно пусть. 
Садишься за боковой столикъ, сдуваешь крошки и для на- 
чала заказываешь браунбергера. Это для того, чтобы смыть 
‚ огорчеше. Низкая работа у браунбергера. Затзмъ перехо- 
дишь къ болће благороднымъ сортамъ, и вмъстЬ съ ними 
являются болЪе благородные друзья, хорошее настроеніе, 
воспоминанія. -Ты ужъ не одинокъ: туть сидять Гете, и 
Монтэнь, и Шекспиръ... лучшіе люди сидятъ за твоимъ сто- 
ломъ, любезно бесъдуютъ съ тобой, утЪшаютъ и выказыва- 
ютъ себя вВрнъйшими друзьями. И когда приходять люди 
и видятъ, что ты бормочешь и смЂешься, они не знають, 
что съ тобою. Они никого изъ всего этого общества яе ви- 
дятъ. Ахъ; кћкое прекрасное изобрћтеніе представляють со- 
бою книги! Скажите, есть ли что-нибудь болће великолп- 
ное, чЪъмъ то, что: мертвые не мертвы, а живутъ въ самомъ 
прекрасномъ и тонкомъ? Ну, скажите, развћ есть что-нибудь 
лучше этого? ох 

— НЪтъ, — отвЪтила Анна. —Это самое лучшее. Но что 
вы скажете, г-нъ Бюргель, если-бъ мы пошли немного по- 
гулять? 


Въ то время, какъ маленькій человъчекъ предоставилъ 
Августъ. ОтдЪлъ І. | 8 
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своему развязавшемуся языку полную волю состязаться въ 
скорости съ его мыелями, душа Анны раздваивалась. Съ 
одной стороны, она вся была вниманіе, прислушивалась къ 
его словамъ, удивлялась, улыбалась, радовалась; съ дру- 
гой — окутанная гаммерштедтскимъ туманомъ, она по 
временамъ вздрагивала пугливой дрожью, безпокойно огля- 
дывалась и слБдила за дорогой, не поднимается ли по ней 
какой-нибудь гуляюпий. 

Если ее увидять здБсь съ незнакомымъ мужчиной, ея 
доброе имя погибло. И потому она облегченно вздохнула, 
когда Бюргель тотчасъ же съ энтузіазмомъ вскочилъ и ска- 
валъ: 

-— Конечно. Великолћиная идея! Почему мы ужъ давно 
не пошли? Одинъ лишь еще .ваглядъ ва вЪтряныя мель- 
ницы... на мельницу!—спохватилея онъ.—За нею находится 
еще другая. Прежде горизонтъ былъ шире. Ну, пойдемъ, 
пойдемъ! Да, о чемъ я говорилъ? Ахъ, фрейлейнъ, сегодня 
вы уже мнЪ такъ много сказали, скажите еще одно: не на- 
дофла ли вамъ моя болтовня? 

— Отнюдь нзть, право, нётъ! — возразила Анна, осто- 
рожно вынимая свою руку изъ его руки. 

— Я сегодня говорю столько, сколько обыкновенно не 
говорилъ и за цфлый годъ. Но почему бы и нћътъ? Сегодня 
вВдь день моего торжества. Мои именины. Съ сегодняшнаго 
двя я ужъ не безымянный. И почему мнз не говорить? Но 
я долженъ сдфлать вамъ комплиментъ: все, что вы ни гово- 
рите, умно. Вы выражаете свои взгляды умно и ясно... и 
не противорЪфчите изъ одного лишь желая противорЪчить... 
Я этого не выношу. Я человфкъ робкій, отшельникъ, но 
почему? Лишь потому, что не переношу, когда противор%- 
чатъ. Видите ли, въ юношескіе годы я иногда усаживался за 
столъ, гдЪ собиралась постоянная компанія. Сидишь, пьешь, 
прислушиваешься, высказываешь свои взгляды, которые ты 
раньше основательно обдумалъ... Но едва ты сказалъ слово, 
какъ какой-нибудь молокососъ, совсБмъ еще зеленый юноша, 
прерываетъ тебя: „9, ничего подобнаго! Вы ерунду мелете... 
ДЪло обстоить совеъмъ иначе... И начинаетъ болтать... 
Чтобъ чортъ его побралъ! И приходитея выслушивать пустую 
болтовню какого-нибудь мальчугана, у котораго молоко еще 
на губахъ не обсохло, котрый думаетъ, что, разбивши нвВ- 
сколько мраморныхъ глыбъ, онъ уже Микель-Анджело. Вы- 
съчь бы такого! Ну, ну, я етановлюь грубымъ. Земной шаръ 
пусть они наполнять своимъ многорБчіемъ. Мое произ: 
ведеше стоитъ тамъ внизу для вЪчноети, а ихъ крики вћътеръ 
разнесетъ... По посмотрите, какъ красиво! 

Онъ отеръ горячій лобъ и указаль на цБпь холмоВъ, 
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поднимавшуюся по ту сторону долины и покрытую темно- 
зелеными елями, совершенно окутанными тзнью. Мрачно, 
какъ изъ черной разсзлины, поднималась между ска- 
тами дорога, - сВрая и безцввтная. Съ той же стороны, 
ГД» они стояли, поднимало свою благословляющую руку 
солнце, настоящее, горячее, изливающее обильный свЪтъ 
лЪтнее солнце, которое грело имъ грудь, обливало матовымъЪ 
золотомъ коричневую листву буковъ и сверкало между 
стволами сосенъ. И когда Анпа молча впивала всю эту 
красоту, столь разнообразную, столь пеструю, лишь не- 
много менЂе яркую, но зато болЪе тонкую въ этомъ осен- 
немъ настроен1и, ей казалось, что всъ времена года со- 
единились, чтобъ украсить этотъ лЪъсъ и спускавшіяся 
внизъ поля. Словно позабылые куски бЪлья, тамъ и сямъ 
на темной зелени елей ОЪлЪяи хлопья снЪга, но тутъ же 
на кустахъ краснЪли цвЪты шиповника, сверкали, какъ синій 
виноградъ, плоды терновника, и, словно толетыми нитками 
коралловъ обвивая извилистую дорогу, югились другъ возлЪ 
друга отягченыя плодами рябины. 

Долго стояла она молча и, наконецъ, отъ всего сердца 
сказала: | 

— Боже мой, какъ здЂЪеь красиво! 

— И хорошо!—прибавилъ маленькій человЪзекъ. 

Прошедши еще нБсколько шаговъ, онъ, объясняя свое 
загадочное восклицаніе, сказалъ: 

— Все это, вы можете быть въ порванныхъ ботинкахъ 
и потертыхъ штанахъ и двадцать разъ отвергнутымъ,—все 
это не посмотритъ на васъ презрительно. Это также при- 
надлежитъ къ молчаливымъ друзьямъ. Ибо не нужно быть 
ОДИНОКИМ. 

Они пошли дальше, и маленькій человъчекъ говорилъ 
безъ умолку, словно хотВлъ возпаградить себя за оди- 
чество многихъ лЪтъ; онъ разсказывалъ о своихъ рыбахъ, 
о широкоротомъ карпЪ, котораго онъ называлъ директо- 
ромъ академіи, о забавной иглЪ-рыбЪ, постоянно засовы- 
вающей голову въ песокъ и машущей короткимъ, прямо 
поднятымъ хвостомъ: какихъ онЪ требуютъ заботъ, и какими 
тяжелыми болззнями онв страдаютъ... ЗатЪмъ онъ пере- 
шелъ къ первому визиту Брооховъ, по-своему разсказалъ то, 
что г-жа Броохъ по-своему же передала АннЪ уже раньше. 
Съ засученными рукавами, съ зелеными отъ ила руками 
онъ собирался какъ разъ перевести рыбъ въ другое мћсто. 
Вдругъ постучали въ дверь. Онъ думалъ, что это — натур- 
щица, и лишь послЪ того, какъ нъсколько разъ постучали 
громче, онъ сердито крикнулъ: „Чортъ васъ побери, захо- 
дите!“ И тогда... онъ былъ попросту внВ себя. Услышавт, 
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что его фонтанъ поставятъ, онъ сталъ бћЪгать по ателье, 
какъ мышь въ мышеловкз, и, наконецъ, сВлъ на спирто- 
вую кухню, отъ чего получилось, конечно, порядочное свин- 
ство. Почувствовавъ, что онъ совершенно потерялъ голову, 
онъ попросилъ ихъ прійти къ нему завтра. У него неот- 
ложное дзло: его рыбы подохнутъ, если онъ ихъ не пере- 
садитъ немедленно. Когда же Броохи, какъ вВвжливые люди, 
попрощались, съ нимъ началась истерика. И, возясь съ бас- 
сейномъ, онъ весь наполнилъ его слезами, такъ что несчаст- 
нымъ прВсноводнымъ пришлось плавать въ соленой вод. 
‚Анна нъсколько разъ смЂялась такъ искренно, какъ не 
смзялась ужъ много лзтъ. Одинъ разъ она даже громко 
захлопала въ ладоши. Но туть Бюргель опять вернулся къ 
шляпкамъ, почему она подумала, что его счастье разбилось, 
вВрно, о шляпку... 

Время отъ времени онъ вполнВ довърчиво бралъ ее за 
руку и говорилъ: „Теперь вы должны разсказать о своей 
жизни“. Она переводила дыханіе и говорила: „Ахъ, моя 
жизнь“... И каждый разъ въ ней поднималась глубокая го- 
речь. Передъ ея душой пролетали мрачные часы, часы скре- 
жещущей зубами злобы, часы горячихъ слезъ и долгіе-дол- 
ге часы, когда она говорила себз: „Только не думать! все 
впередъ, безсмысленно впередъ!“.. 

И, хотя она говорила лишь нъЪсколько словъ, онъ ей не- 
однократно заявлялъ, что у нея прекрасные взгляды; разъ 
даже онъ самымъ искреннимъ тономъ, безъ околичностей, 
безъ извиненій или введен сказалъ ей: 

— Вы милая дзвушка, право, Анна, вы милая дђвушка! 

Тутъ кровь у нея сильно заволновалась, такъ что все 
тъло ея задрожало, густой румянецъ покрылъ ея лицо, за- 
туманило ея взоръ, какъ въ легкомъ обморокъ. Вся испу- 
ганная, заставляя замолкнуть буйный голосъ, громко выра- 
жавшій едва признаваемыя ею чувства, она лишь самой 
себВ сказала: „какъ хорошо получить похвалу“. Когда она 
еще была въ школ, похвала ее воспламеняла и удесяте- 
ряла ея силы, но позже она никогда, никогда не слышала 
ни отъ кого дружескаго слова. 

А потомъ... въ конц... случилось нВчто удивительное, 
почти страшное, словно лопнула струна во время игры, 
словно ораторъ замолкъ въ срединЪ предложенія. Изъ чащи 
елей съ лВвой стороны появилась вдругъ хорошо знакомая 
ей собака, которая задомъ катилась по хвоямъ и казалась 
настоящимъ дьяволомъ. Въ ту же минуту раздался не ме- 
нЂе знакомый ей голосъ: „Мими. Иди же, милая, иди, Мими!“ 

Тутъ Анной овладВлъ такой ужасный, совершенно ли: 
шившій ее самообладанія страхъ, что она заплетающимся 


0 зы. — - 


адаы, 


СТИХОТВОРЕНІЯ. 117 


языкомъ попрощалась со скульпторомъ и стремглавъ бро- 
силась по темной боковой дорожк. 

Бюргель остался и смотрвлъ ей велздъ. Онъ вспом- 
нилъ, что не снялъ шляпы, и, поспвшивъ, снялъ ее те- 
перь, поклонившись дереву. Онъ продолжалъ еще стоять и 
тщетно старался вспомнить то несчастное слово, которое 
прогнало Анну. Фрейлейнъ Дюмелингь прошла мимо него, 
сдзлавъ при этомъ большой крюкъ, такъ какъ по его надћ: 
тому набекрень цилиндру она приняла его за пьянаго. 

Солнце уже закатилось въ :долинВ поднимался туманъ, 
и изъ сердца Бюргеля совершенно исчезла веселость. Вопросы, 
раскаяніе и упреки чередовались другъ съ другомъ. Какое 
несчастное слово оскорбило Анну? Онъ былъ пьянъ, болталъ 
всякій вздоръ. Велъ себя, какъ, подобаеть приличному 
человзку. Оскорбилъ уважаемую дђвушку... 

‚ Совершенно подавленный, онъ позднимъ вечеромъ вер- 
нулся домой. День его торжества окончился печально. 


(Продолженле слњдует»љъ.) 


СТИХОТВОРЕНТЯ. 


Г. 


Памяти Н. С—ва. 


Это было такъ недавно... Иль давно? Сама не знаю. 

Дни-ль ушли, недћли, годы—не пойму, не сосчитаю... 

Можетъ быть, одно мгновенье, можетъ быть, и ЦВЛЫЙ Годъ,— 

Все равно! Души тоскливой не излечитъ скучный счетъ. 

Все равно, —въ одномъ мгновеньи, рагдвлившемъ насъ съ 

тобою, 

ВЪчность смотритъ грозно въ сердце, омраченное тоскою, 

И мелькаютъ дни за днями... И тускнзютъ всЪ мечты... 

Съ каждымъ мигомъ, съ каждымъ часомъ отъ меня все 
| дальше ты. 

Я давно тебя искала всей душою истомленной, 

Жаждой свЗта, жаждой ласки, жаждой жизни окрыленной 
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Въ каждомъ сердцЪ я искала, каждой пеней я звала 

И у моря, лунной ночью, наконецъ, тебя нашла. 

Помнишь море? Шумъ прибоя. волны въ блескВ звЪздъ лу- 
чистомъ 

И мечты о нашемъ счастьи, молодомъ, весеннемъ, чистомъ, 

Дни, сверкающіе солнцемъ ночи, полныя молчанья, 

У порога свЪтлой тайны, какъ у храма, ожиданье? 

Но въ туман замелькали дней осеннихъ вереницы, 

И закрылись жизни новой непрочтенныя страницы... 

Это было... Но давно ли? РазвВ сердце знаетъ счетъ? 

Можетъ быть, прошло мгновенье, можеть быть, и долгій 

ГодЪ... 


П. 


Огни потушила, отдернула съ оконъ гардины 

И слушаю старыхъ часовъ монотонный и грустный разсказъ. 

На слабо бълЪющихъ стВнахъ невнятно темнъютъ картины, 

Портреты людей позабытыхъ, ушедшихъ далёко отъ насъ. 

„Такъ было, такъ было!“ —часы говорятъ торопливо, 

Минуетъ и горе, и счастье, уходятъ и люди, и дни, 

И съ каждымъ мелькнувшимъ мгновеньемъ прощается 
сердце пугливо... 

‚Ихъ много, прошедшихъ безеслъдно... Скользятъ и уходятъ 

ОНИ... 

Морозная ночь потонула въ серебряномъ свЪТФ, 

На каждой снЬжинкЂ играетъ огнями сіянье луны... 

Прозрачная синяя ночь, ты сегодня умрешь на разсвЪтВ,— 

Къ чему же твоя красота и твои лучезарные сны?.. 

На слабо бълъющихъ стћнахъ темнзютъь картины, 

Портреты людей позабытыхъ, ушедшихъ куда-то отъ насъ. 

Огонь я задула, отдернула съ оконъ гардины 

И слушаю старыхъ часовъ монотонный и грустный разсказъ... 


Ада Чумаченко. 


ИТАЛИЯ. 


(Окончана^). 


По-своему, на свой ладъ, ново и необычно складывается 
жизнь возрождающейся Итали. Глубоко интересно и знаме- 
нательно само это складываніе, его тенденціи, бросающіяся 
въ глаза даже постороннему человВку, поверхностному на- 
блюдателю итальянской жизни. 

Римъ не сдБлался по сіе время центромъ итальянской 
жизни, Парижемъ Итал!и,—ни тотъ старый папскій Римъ 
Ватикана, ни новый Римъ Квиринала. Есть два Рима. Тамъ 
два государя, два правительства, два двора и два круга 
аристократіи, связанныхъ съ этими двумя дворами, дв 
международныхъ политики, два дипломатическихъ корпуса. 
Тотъ старый пагекій Римъ никогда не былъ Парижемъ для 
Италіи. Знаменитое обращеніе папъ—„Ог еї ог“ — совер- 
шенно точно опредъляло Римъ,—онъ былъ и шире, и уже 
Парижа. Съ одной стороны, это опред$лене разумђъло только 
Римъ и тянувшуюсь къ нему Папскую область, а съ 
другой —заключало въ себЪ весь міръ, въ который Италія 
въ широкомъ смысл} слова входила, только какъ часть 
„ог“. И жизнь италъянскаго „огЬ!“,— политическая, умствен- 
ная, гражданская, художественно-литературная—шла мимо, 
неръдко наперекоръ, вопреки „иг“. 

И по сіе время здЪсь вяжутся и ръшаются дћъла не только 
Италіи, но всего міра, быть можетъ, можно сказать, не столько 
Италіи, сколько м!ра,— Германи и Франціи, Испаніи. и Порту- 
галіи. И въ этомъ смыслв старый король-папа, старый 
дворъ, старое правительство играютъ большую роль въ рим- 
ской жизни, чЪъмъ новый король, новый дворъ. Къ нему, къ 
старому центру, тянутся пилигримы со всего свЪта, что на- 
полняютъ римскія улицы, римскіе отели, къ нему прислу- 
шиваются со веЪзхъ копцов? міра, —и слова, исходящія изъ 
Ватикана, авучатъ громче, чЬмъ слова Квиринала, и огромная 
тяжелая ТЪнь Ватикана заслоняетъ собой невысокій холму 
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королевскаго Квиринала. И не столько итальянцы, сколько 
люди всего міра идутъ къ старому художественному Риму. 
Если значеніе высшаго художественнаго университета въ 
значительной мзрЪ ушло отъ Рима къ Мюнхену и Парижу, 
то значене художественнаго музея, единственнаго, исклю- 
чительнаго музея для всего міра, остается и, вВроятно, на- 
всегда останется за Римомъ. Безчисленныя, несравненныя 
сокровища Ватикана и Капитолія и частныхъ галлерей и 
самые дома, площади и улицы, церкви, –тђВ, что на гемл%, 
и ТЗ, что подъ землей, Форумъ и Колизей, Палатинъ и Пан- 
теонъ, и термы, колонны и тріумфальныя арки..... 

Новый Римъ слишкомъ новый и не успълъ ни сдзлаться 
центромъ римской жизни, ни стянуть къ себВ Италю. И 
самъ итальянскій король является пришельцемъ въ чужую 
«страну», по сіе время узурпаторомъ въ глазахъ Ватикана 
и клерикальной Итали. Квиринальскій дворецъ не успвлъ 
обрости живымъ мясомъ традицій, личныхъ и историческихъ 
переживаний. 

Мало чувствуется столица въ РимЪ. Не самый крупный 
и не самый богатый въ Италіи городъ—Римъ; не выдъляется 
изъ другихъ итальянскихъ университетовъ римскій по сво- 
имъ научнымъ силамъ; не стянулъ къ себЪ Римъ, какъ Па- 
рижъ, умственныя, художественныя силы страны. Онъ не 
промышленный центръ, и единственная стоющая промыш- 
ленность его—обрабатывающая иностранцевъ. Не римскія га- 
зеты задаютъ тонъ Италіи, не въ нихъ формируется обще- 
ственное мн%Ъніе страны, не въ нихъ кристаллизуются взгляды 
и мнфнія, вкусы и моды. И, быть можетъ, въ этомъ зеркалћ 
страны—въ газетахъ наиболће ярко встаютъ особенности 
Италіи, вся оригинальность современнаго складыванья италь- 
янской жизни. Въ особенности, если сравнить ихъ съ фран- 
цузскими газетами... 

Въ самомъ маленькомъ городишкЪ Франщи вы найдете 
если не „Майп“, то, по крайней мървВ, „Рем! )опгпа!“ или 
„Рей Рагіѕіеп“, и вамъ не легко найти въ ПарижЪ провин- 
ціальныя газеты даже крупныхъ центровъ. Въ самой малень- 
кой провинщальной французской гагеткЪ вы найдете боль- 
шой отдћЪлъ, посвященный Парижу, —она пересыщена Пари. 
жемъ, и въ самой большой и распространенной парижской 
газеть вы найдете въ провинщальномъ отдЪлВ отчеты о рёчи 
депутата или министра, сказанной своимъ избирателямъ, сооб- 
щенія о стачкахъ, но главнымъ образомъ—сенсацюнныя убій- 
ства и пикантные скандалы, до чего такъ падки читатели 
парижскихъ газетъ, и мало найдете извћъстій о гражданской 
и духовной жизни французской провинщи, о томъ, какъ 
складывается эта жизнь, куда идетъ она. Вы чувствуете, что 
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Парижъ стянулъ къ себз Францію, что въ немъ узелъ 
Францій, что тамъ рЪшаются судьбы Франщи, политиче- 
скія и финансовыя, литературныя и художественныя, оттуда 
декретируются правила поведенія, вкусы и моды. 

Вы не всегда найдете въ глухомъ углу Италіи,—и не въ 
маленькомъ городк%,—римскую газету, а Римъ переполненъ 
провинщальными газетами. НЪть кіоска, гдз вы не нашли 
бы миланской, туринской, генуэзской, неаполитанской газеты. 
Не римскія газеты самыя вліятельныя и распространенныя. 
Въ Рим нВтъ ни одной газеты, такъ широко поставленной, 
съ такимъ огромнымъ литературнымъ матеріаломъ, какъ 
миланскій „Оогтіеге йеПа Ѕега*, и его вы встрВтите вездВ въ 
Италіи и за-границей, и къ его голосу прислушиваются вни- 
мательнзе, чВмъ къ голосу римскихъ газет. 

Первое, что бросается въ глаза въ итальянскихъ газетахъ, 
если даже недолго слВдить за ними, —отсутствіе значи- 
тельной разницы, р3зкой разграничительной линіи между 
столичными и провинціальными газетами, удивительное сход- 
ство въ тон и содержаніи римскихъ газетъ и газетъ круп- 
ныхъ центровъ Итали,—взрнзе будеть сказать —отсутствіе 
столицы, одного центра. Одинаково широко ставятся и обсто- 
ятельно обсуждаются жизнь парламента и международная 
политика, одинаково внимательно и сторожко слЪдится за 
тБмъ, что дВлается въ Ватикан%Ђ, одинаково живой интересъ 
къ литературнымъ явленіямъ и одинаково огромное мъсто,— 
и въ этомъ коренная разница съ французскими газетами, — 
занимаетъ въ римскихь и не римскихъ крупныхъ газетахъ 
мЪстная жизнь. Вся полнота жизни. 

Отчеты о засћданіяхъ литературныхъ, художественныхъ 
и ученыхъ обществъ, жизнь муниципалитетовъ, борьба 
партій и направленій на мъстахъ и то, что происходитъ въ 
низахъ, -въ деревняхъ и рабочихъ кругахъ, —занимаетъ, 
казалось мнЪ, большее мЋсто, чъмъ жизнь римскихъ верховъ. 

Когда вы вчитываетесь въ итальянскія газеты и всматри- 
ваетесь въ итальянскую жизнь, вы чувствуете, что работа 
научной и художественной мысли, пульсъ промышленности, 
рость культуры и гражданственности, измъненіе нравовъ и 
укладовъ жизни совершается не въ центр%, а развертывается 
на периферіи, вы не видите централизаціи, центростреми- 
тельнаго движенія, и вамъ кажется, что жизнь Италіи скла- 
дывается и идетъ такъ, какъ складывалась и шла она и 
раньше, до того, какъ Италія стала единымъ государствомъ 
и Римъ столицей ея. 
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Слишкомъ долго отдфльной и самостоятельной жизнью 
жили области Италіи,—эти королевства и республики, гер- 
цогства и городскія общины. Такъ часто были они врагами 
другъ другу, политическими и экономическими, и такъ 
долги и упорны были междоусобныя войны. Разно про- 
текала ихъ исторія, по-разпому склалывалась ихъ государ- 
ственная, гражданская жизнь, правовыя отношенія, хозяй- 
ственная жизнь, нравы и обичан, костюмы и манеры, лите- 
ратура и искусство. 

Какъ разные народы, жили Венеція и .Римъ, Миланъ и 
Сицилія, по разному владЪли и пользовались землей Тос- 
кана и Неаполитанское королеветво, разно писали худож- 
ники Флоренщи и Венец. Старинные дома Генуи совсВвмъ 
не похожи на дома Венеціи, и ть, и другіе мало похожи 
на старинные дома Рима и Неаполя. Италія объединилась, 
стала однимъ государствомъ, одной землей, но областные 
организмы продолжаютъ жить отдЪльной самостоятельной 
жизнью. И не въ томъ одномъ дЪло, что слишкомъ недавно 
произошло это объединене,— почти въ одно время съ Гер- 
ман1!ей —слишкомъ пестрымъ узоромъ выткана была ткань 
Италіи. Пестрымъ узоромъ кажется она и сейчасъ. Жизнь 
стираетъ старыя краски, но ткетъ и вовые узоры, —и по сіе 
время сзверъ и югъ во многомъ разныя страны и жи- 
вуть разной жизнью, --- рЬзко различаются въ парламент 
буржуазные депутаты сЗвера и юга, по разному склады- 
вается рабочее и соціалистическое движене на сЪверЪ 
и юг. 

Давно прекратились междоусобныя войны, отъ старой 
вражды остались только насмфшки другъ надъ другомъ, не 
на полЪ битвы, а въ области культуры и гражданственно- 
сти, экономической и духовной жизни идетъ соревнованіе 
различныхъ областей Италіи, но воспоминанія живы и тра- 
диціи кръпки. Живы еще и крћпки мћстные патріотизмы. 
Онъ — итальянецъ, житель Италіи, но прежде всего онъ 
'Тосканецъ, Пьемонтець, Генуэзецъ, Римлянинъ, Неаполита- 
нецъ. | 

И не стянулись они къ Риму, и мнЪ показалось, что 
возрожденіе областной жизни, развертываніе жизни на м№ћ- 
стахъ, а не тяга къ центру составляло главное содержаніе 
истекшаго пятнадцатилЪтія. Не въ сторону цептрализацін, 
идетъ, повидимому, жизнь Италій. 

Быть можетъ, эти мВстные патріотизмы и ихъ живучесть, 
мЬшаютъ складываться обще-итальянскому патріотизму, въ 
той форм%, въ какой сложился онъ въ другихъ стравахъ,— 
шовинизму, тому звВриному патріотизму, въ которомъ больше 
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злобы, непависти и презрънія къ другимъ націямъ, чВмъ 
любви къ своей родинЪ, тому патріотизму, за который 
стыдно. Этого патріотизма не чувстзуется въ Иташи, и, мо- 
жетъ быть, этимъ объясняется то удивительное чувство прі- 
ятности, какой-то особенной свободы, своего, а не чужого 
мЪета, которое испытываетъ въ Италіи человъкъ, не соеди- 
няющій любви къ своей родинъ съ враждой и презръніемъ 
къ другимъ странамъ, къ другимъ народамъ. Никто тебя не 
задзваетъ, ничто не давитъ, не чувствуется отношенія къ 
тебЂ, какъ къ чужому и чуждому человћку. И это т8мъ бо- 
ле удивительно, что такъ недавно закончилось объедине- 
не Италіи, и та динамическая сила, которая заключалась 
въ немъ, не разгорћлась въ Италіи подъемомъ націонали- 
стическаго чувства. Она объединилась въ одно время съ 
Германіей, и у нея былъ свой Бисмаркъ; Криспи съ та- 
кой же непреклонностью и страстностью итальянскаго тем- 
перамента упорно толкалъ Италію на путь великой державы, 
колоніальной политики, военнаго могущества... И одно время 
казалось, что Италія пойдетъ по этому пути: я помню крик- 
ливый тонъ газетъ Криспи 14 лЪтъ назадъ, призывъ къ во- 
оруженію, во что бы то ни стало, къ Абиссинскимъ аван- 
тюрамъ, брань по адресу Франщи и угодничество предъ 
Германіей и тройственнымъ союзомъ. 

Не по тому, однако, пути пошла Италія, и, повидимому, 
въ глубь, въ возрождеше и упорядоченіе внутренней жизни 
ушла сила объединившагося и возродившагося къ новой жизни 
народа. 

Я жилъ въ прошломъ году во Франціи, когда случи- 
лось убійство въ Марокко французскаго доктора Мошана, 
послужившее поводомъ къ той горестной мароккской аван- 
тюрЪ, которая все больше и больше, какъ петля, завязы- 
вается на шев Франціи, — и помню воинственные крики и 
битье въ пустыя лукошки буржуазнаго патр1отизма, кото- 
рыми полны были націовалистическія газеты и, въ особен- 
ности, „Майп“, кормилица и вдохновительница тзхъ фран- 
цузскихъ патріотовъ, для которыхъ отечество постольку 
дорого, поскольку его можно грабить. Совершенно анало- 
гичный факть—убйство итальянскаго монаха въ Триполи — 
случился въ нынЪшнемъ году во время моей жизни въ 
Рим, и въ буржуазныхъ газетахъ не было ни трубъ, ни 
литавровъ, ни воинственныхъ криковъ. На другой же день 
былъ отданъ приказъ итальянскому флоту быть готовымъ 
двинуться въ турецкія воды, но газеты спокойно и увВ- 
ренно говорили, что Турція уступитъ, и что нужно опре- 
дБлить и урегулировать такія-то и такія-то отношенія, да- 
вно нуждающіяся въ опредВленности и урегулированіи. 
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Газеты чутко и сторожко ствосатся ко всъмъ Есл=8и:- 
2мЪъ междуваёролней политеки. ЕЮ встекштую зрмүұ ВЪ Е: 
ПЕЙСЕОЙ пресе зкУЗЬЛА сомепитуршая нота о Нер2бъ&&:- 
сти близкаГо столквовен:я Гермавін и Англін, ПровсІсЕД5 
свиланіе къ Бенеши императора Вильгельма съ Еталья=- 
скимъ Королемъ, пріїгжалъ въ Ремъ Бюловъ для герег:- 
ворокъ съ Титтони,—и въ разсужленіяхъ о возможности 
войны между Англієй и Германієй и въ привфтственныхь 
корректныхъ статьяхъ по поводу свиданій межлу строч- 
ками опредвленно звучала одна вота: о необходимости 
несвязанности Итал!и, искренняя тяга къ миру, отгоражи- 
ван1е строго и тЬсно-итальянскехъ интересовъ, независимо 
отъ союза съ кфмъ бы то ни было. И не было воинствен- 
ныхъ воплей и стараго крикливаго тона шовинизма. 

Не говорятъ вамъ назойливо и противно о великой дер- 
живЪ, какъ въ той или другой степени слышите вы это въ 
другихъ странахъ Европы. Всё великія державы; всв онв 
величайшія, самыя великія, Англія, Германія, Франція, и 
такъ какъ каждая изъ нихъ самая величайшая, то въ той 
или въ иной мр презираетъ другія самыя величайшія 
державы. Съ негнущейся прямотой и честностью презираетъ 
другіе народы Англія; съ прусской грубостью грозитъ бро- 
нированнымъ кулакомъ міру Германія; съ утонченной лю- 
безностью величайшая изъ величайшихъ Франція всемърно 
презираетъ другія доржавы, въ томъ числћ и Россію, не 
только великую, но и святую Россію. А Америка просто и 
откровенно презираетъ весь старый свћтъ. А Японія прези- 
раетъ вообще людей съ бВлой кожей; а, быть можеть, Индія 
завтра станетъ презирать людей и бЪлой, и желтой ксжи. И 
отъ всего этого получается безмърная тоска и смертельная 
скука. И становится обидно за человћка,—не за звЪрство и 
злобу его, а за безпредвльную глупость человъческую, 
обидно, что люди не чувствуютъ себя дураками, не созна- 
ютъ своей глупости, обидно не за тВхъ, кого презирають, а 
за тВхъ, кто презираетъ. Когда старый профессоръ, масти- 
тый ученый, проведшій долгую свою жизнь въ непрестан- 
номъ изучен!и жизни человЪ ческой, судебъ народовъ, вы- 
ражаетъ презрћніе къ чехамъ и вообще славянамъ и начи- 
наетъ разграничивать, что доступно имъ и что доступно 
только нЪмцамъ, становится обидно не за славянъ, а за тем- 
ныя глыбы глупости, лежащія тяжелыми пластами даже 
въ свзтлыхъ умахъ человВ чества, за узость, рабью связан- 
ность даже широкаго челов ческаго ума. 

Наименђће чувствуется „великая держава“ въ Италіи, ме- 
нВе, нежели гдз бы то ни было, ощущается этотъ против- 
ный привкусь патріотизма, пошлость и плоскость воин: 
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ствующаго націонализма. НЪтъ самоуслажденія своимъ ве- 
личіемъ, и нћтъ вражды и презрЪнія къ другимъ народамъ... 
Быть можетъ, единственное исключеніе составляетъ отноше- 
ше къ нЪмцамъ. Глухая непріязнь чувствовалась и тогда, 
въ разгаръ тройственной дружбы, чувствуется и теперь, —– въ 
уличной толп%, въ самомъ тонЪ, которымъ выговаривается 
слово 1е4езко. Но и тутъ, на сколько я успълъ уловить, нВтъ 
племенной вражды, а чувствуются старыя воспоминанія, не 
зажившія раны отъ австрійскихъ цћпей. 

Я не могу себЪ представить въ Италіи возможности про- 

явленія шовинизма въ тћхъ грубыхъ формахъ джингоист- 
скихъ манифестацій, въ какихъ онъ проявлялся въ Англіи 
во время бурской войны, —по крайней мър%, прошлый рагъ, 
когда итальянскій воздухъ насыщенъ былъ абиссинскими 
авантюрами, ничего подобнаго мвъ не приходилось наблю- 
дать въ Итати. Я не могу себЪ представить самой возмож: 
ности возникновенія дЪла Дрейфуса въ Италіи, чтобы та- 
кая же кровавая грязь, хотя бы временно, заполнила воз- 
духъ Италіи, не могу себз представить „сопзрие2“ по адресу 
хотя бы д’Амичиса, той бЪшеной злобы къ великому 
сыну родины, ставшему за правду, — злобы, которую даже 
смерть не насытила. 
‚ Я не знаю, какъ это случилось. Изъ трудныхъ и слож- 
ныхъ вопросовъ человВчества—складыван!е нащональнаго 
характера, психологія народа, быть можетъ, одинъ изъ са- 
мыхъ трудныхъ и сложныхъ вопросовъ... Конечно, дзло не 
въ однихъ мъстныхъ патріотизмахъ. Быть можетъ, въ этомъ 
направлен1и сыграла большую роль неудача абиссинской 
экспедищи и горькій осадокъ, оставшійся на итальянской 
душ%В отъ разгрома ея арміи, быть можеть, вліяетъ нищета, 
населен1я,—еще не на что дЪлать политику великой дер- 
жавз. А можетъ быть, великое страданіе, безмЪрное, долгое 
горе, выпавшее на долю Италіи, сложило такъ итальянскую 
душу. Быть можетъ, вВрно, что великое страданіе очищаетъ 
душу отъ грязи и злобы, поднимаетъ человВка на высоту 
человћческаго духа, снимаетъ съ него цзпи узости и пош- 
лости. | 
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О, итальянцы любятъ свою Италію, свое отечество! Они, 
быть можетъ, крзпче и сильнће, чЪмъ другіе народы, лю- 
бятъ свои моря, долины и горы, свою дышащую гићвомъ 
землю, сЪдые камни своихъ жилищъ, свой прекрасный 
„языкъ Фіезоле“. У нихъ есть патріотизмъ, быть можеть, 
самый пламенный и нЪжный, истинный патріотизмъ, кото- 
рый можно назвать патріотизмомъ... Не станетъ истинно 
любящий своихъ отца и мать человЪкъ бВгать по улицамъ 
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и площ?дямъ и кричать: „я люблю свою мать, я люблю 
своего отца!“ Стыдливо тая въ серлцћ, какъ святыню, свою 
родину, со скорбью и восторгомъ, съ болью и радостью, съ 
готовностью жертвы, великой любовью, выкованной годами 
тяжкихЪ страданій, любять итальянцы свою Италію. На- 
стоящей любовью, —-ибо нътъ любви безъ скорби, любви безъ 
жалзнья, нЪтъ любви безъ жертвы. Я не знаю, какой еще 
народъ больнње любилъ, больше и дольше страдалъ за свою 
родину. 

Не въ поход на чужую страну, не на завоеванной 
землв, не подъ громомъ пушекъ и блескомъ побВдныхъ зна- 
менъ совершилось объединеніе Италии. То была великая, тяж- 
кая борьба, гдЪ безкочечно долго пламенныя надежды смВня- 
лись горькими разочарованіями, побъды пораженями, корот- 
кая радость долгими муками, — борьба, вся сложенная изъ ге- 
роизма и тоски, изъ жертвъ и слезъ, изъ мольбы и про- 
клятій. Она кончилась только вчера, и еще живы люди, т0- 
мившіеся въ австрійскихъ тюрьмахъ, и люди отрядовъ Га- 
рибальди. То была борьба всего народа: итальянскія гра- 
фини вышивали знамена для борцовъ за родину, на зовъ 
Гарибальди откликвулея купецъ и маркизъ, рабочій и 
студентъ, рыбакъ и офицеръ, крестьянинъ и доктор», 
инженеръ и адвокатъ. Они отдавали свое имущество, по- 
кидали свои семьи, бросали дзла свои и шли освобождать 
родину... Опи во многомъ разошлись—друзья, бившіеся пле- 
чомъ къ плечу за одно дДЪло, они будуть расходиться 
дальше и дальше въ начавшейся борьбВ классовъ, но оста- 
лось еще тепло, не остывшая зола отъ того костра, за ко- 
торымъ сидЪли они вмЪстЪ,—не забыли они еще, что вм%- 
стЬ страдали, за одно бились... И, быть можетъ, этимъ объ- 
лсняется та терпимость, то взаимопонимане, которыя я от- 
мзчалъ выше. Поднялась другая великая борьба освобо- 
жденія отъ всякаго рабства, и, быть можеть, этими выкован- 
ными въ долгой борьбв и великихъ страданіяхъ особенно- 
стями итальянской души объясняется особая напряжен- 
ность борьбы трудящихся классовъ за свое будущее. Но 
Италія ипа. Итальянцы продолжаютъ еще жить старыми 
отгороженными мЪстами и, быть можетъ, не выйдутъ изъ 
изъ нихъ, быть можетъ, въ сторону федераціи пойдетъ 
жизнь Италін, но Италія— па, и, какъ одинъ человзкъ, бу- 
дутъ биться неаполитанецъ и римлянинъ, генуэзецъ и пье- 
монтецъ за общую родипу, за всю итальянскую землю. 

И у нихъ есть Онъ, великій, всю жизнь положившій на 
ДЪло освобождешя родины и на связываніе ихъ, итальян- 
цевъ, въ одно отечество, Онъ —символъ, Онъ великій носи- 
тель той любви-скорби, любви-жалънія, любви-—безпред%фль- 
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ной жертвы, Онъ --Гарибальди! Онъ живъ еще, онъ бродитъ, 
какъ великій призракъ, по городамъ и деревнямъ Италіи и 
встаетъ все выше и вые... 


Я удивлялся въ этотъ разъ, почему такъ не метался 
мнЪ въ глаза Гарибальди 14 лътъ назадъ, не вставалъ 
прецо мной такъ огромно, какъ теперь, почему я не почув- 
ствовалъ тогда того культа Гарибальди въ Итали, который 
ярко всталъ предо мною въ нынъшнемъ году. Гарибальди 
всегда былъ близокъ и дорогъ намъ, людямъ, воспитав- 
шимся на рубежЪ 60-хъ и 70-хъ годовъ, —тогда въ студен- 
ческой комнат можно было видЗть рядомъ съ БЂлипекимъ 
и портретъ Гарибальди. 

И въ то мое пос щеше Италіи памлть о немъ, несомићън- 
но, была особенно жива; прошло всего 12 лВтъ со смерти 
его, онъ былъ еще совсвуъ близокъ тогда, и, тВмъ не ме- 
нћЂе, повторяю, я не чувствовалъ того культа Гарибальди, 
который я почувствовалъ въ этотъ разъ. Быть можетъ, именно 
потому, что онъ былъ еще совеЪмъ близко.” Тысячи людей 
только что смотрЪли въ его лицо, прикасались къ его 
платью, сидЪли за однимъ столомъ, шутили, смЗялись, со- 
вЪтовались. Они любили и чтили его, но онъ былъ еще для 
нихъ Иванъ Ивановичъ, „просто Долгорукій“, „дядя Пе“, 
какъ интимно-ласково называли его старые рыбаки. Быть 
можетъ, для современниковъ великій человъкъ всегда пре- 
жде всего Иванъ Ивановичъ, изъ-за котораго имъ трудно 
видЪть великій образъ, быть можетъ, нужна перспектива, 
нужно время, нужно, чтобы великій человзкъ ушелъ въ 
прошлое, чтобы стерлись мелкія, будничныя, ипдивидуаль- 
ныя черты, и народное творчество, этотъ великій худож- 
никъ, взялъ общее, выбралъ главное, опредъляющее и со- 
здалъ образъ-статую, образъ-легенду, образъ-пъеню, образъ 
великаго человзка. И мнЪ показалось, что Гарибальди 
именно теперь встаетъ въ Италіи въ свВтломъ ореол ве- 
ликаго человЪка, героя-гражданина, великаго сына своей 
родины. Онъ всюду. На бегчисленныхъ тіа бага], р!а22а 
Сбагіђа1аі, въ памятникахъ, въ портретахъ, въ безчислен- 
ныхъ городахъ и деревняхъ Италіи, говорятъ-—чуть не въ 
каждой крестьянской избушкЪ. Онъ-—въ печати, когда гово- 
рится о событіяхъ его времени, когда пишется некрологъ 
крупнаго человВка его эпохи, онъ на устахъ, онъ въ умахъ, 
онъ въ сердцахъ итальянцевъ. 

Два дня возилъ насъ извощикъ кругомъ Рима. Моло- 
дой извощикъ съ необыкновенно характернымъ римскимъ 
лицомъ, настоящій сіүіѕ готапаз, съ крупными надбровными 
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дугами и съ твердымъ суровымъ подбородкомъ, словно 
только что вышедшій изъ Ватикана и Капитолія, изъ кол- 
лекціи старыхъ римскихъ сенаторовъ и только одВвпийся 
въ нелзпый, не идущШ къ нему костюмъ извощика. Онъ 
хорошо зналъ Римъ и охотно, вЪжливо и деликатно отв%- 
чалъ на наши вопросы о церквахъ и башняхъ и о громад. 
ныхъ глыбахъ стВнЪъ, гдз старая языческая римская кладка 
чередуется съ тонкими кирпичами папскаго Рима, но рав- 
нодушно про$зжалъ мимо нихъ. И я помню, какъ неожи- 
данно для насъ онъ остановился у одной изъ такихъ 
стЬнъ, задВланной свъжими кирпичами, и оживленно оборо- 
тился къ намъ: 

— Воть здЪсь гарибальдійцы ворвались въ Римъ... 

А на другой день, когда мы подъъзжали къ памятнику 
Гарибальди на ЯникулЪ, онъ тоже неожиданно для насъ 
свернулъ въ сторону и остановилъ лошадь. Онъ даже 
слЪзъ съ козелъ, очевидно, приглашая и насъ сдЗлать то 
же, и, указывая рукою вдаль, съ засвзтившимся лицомъЪ, го- 
ворилъ намъ: 

— Воть здЪсь Гарибальди разбилъ французовъ... Вонъ 
тамъ, дальше, стояли французскія войска... 

Я чужой, посторонній человћкъ, короткимъ взглядомъ 
взглянувшій на Италію, но я не могъ не почувствовать 
того восторга и благоговћнія, которыми окруженъ теперь 
въ Итал!и образъ Гарибальди, и меня, случалось, глубоко 
волновали тЪ трогательныя формы, въ которыхъ проявляет- 
ся культъ Гарибальди... 

Я получилъ отъ моихъ хозяевъ, у которыхъ снималъ 
комнату, почетное приглашеніе разговляться за ихъ семей- 
нымъ столомъ въ первый день итальянской Пасхи. Это была 
обыкновенная средняя буржуазная семья, трудящаяся семья. 
Глава дома, еще молодой, безъ сЪдыхъ волосъ, архитекторъ- 
подрядчикъ, строившій этотъ домъ, въ которомъ онъ живетъ 
больше двадцати лЪтъ, и выстроившій еще нћеколько до: 
мовъ въ нашемъ кварталъЪ, должно быть, не нажилъ денегъ. 
Старшая дочь, разошедшаяся съ мужемъ и жившая у отца 
съ двумя дЪтьми, дзлала шляпки, шестнадцатил тняя 
синьорина готовилась къ конкурсному экзамену по ино- 
страннымъ языкамъ, чтобы поступить въ жел знодорожный 
телеграфъ, а единственный сынъ съ семнадцати лзтъ уВхалъ 
въ Англію устраивать свою судьбу и теперь торгуетъ древ- 
ностями въ Лондонъ. Столъ былъ полонъ взрослыми и 
дЪтьми; кромЪ меня, разговлялись два молодыхъ соціадиста, 
друзья дома. Было парадно за обзденнымъ столомъ, по- 
итальянски, бъдно-парадно, —то же жиденькое винцо „бари“, 
что семья ежедневно пила за Ъдой; немного лучше обычныхъ 
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затрапезныхъ платьевъ, одВты были члены семьи, но цвъты 
были въ волосахъ дзвочекъ и молодыхъ женщинъ, и жи- 
выми цвВтами усыпанъ былъ столъ, и два огромныхъ букета 
придавали торжественный видъ круглому столу, за кото- 
рымъ мы сиживали по вечерамъ. И кухарка Кекина, торже- 
ствующая и парадная, подавала пасхальныя итальянскія 
блюда, которыя только разъ въ годъ подаются къ столу, и 
пасхальный куличъ, который приготовляютъ только въ 
одномъ мВстечкъ подъ Римомъ, гдз изъ рода въ родъ хра- 
нятся тайны пасхальнаго кулича и откуда снабжается ими 
Римъ. 

Первый тостъ былъ предложенъ поппо (дъдомъ) за здо- 
ровье меня, иностранца, „принужденнаго на чужбин%ф 
справлять свЪтлый пасхальный день“. И только что под- 
няли мы стаканы, торжественный маршъ мъдныхъ трубъ 
загремЪлъ въ глубинЪ колодца-двора огромнаго пятиэтаж- 
наго каменнаго дома. И это вышло такъ неожиданно и ве- 
село, что мы всВ, сидъвшіе за столомъ, стали апплодировать, 
и сразу стало весело. 

Мы подходили къ окну и бросали деньги музыкантамъ. 
И столовыя веъхъ квартиръ, гдъ жили такія же среднія 
буржуазныя семьи, тоже, какъ и наша, выходили во дворъ, 
и тамъ, должно быть, тоже столы были усыпаны живыми 
цвзтами, и тоже было радостно отъ веселыхъ звуковъ м%Ъд- 
ныхъ трубъ, тамъ тоже апплодировали и тоже бросали деньги, 
и поднимался шумъ со дна колодца отъ мъдныхъ монетъ, 
словно отъ крупныхъ капель дождя, падавшихъ на камен- 
ныя плиты. Мы продолжали обдать и вспоминали своихъ 
близкихъ, которые далеко отъ насъ разговлялись въ этотъ 
день, —сына, который все об%щалъ пріћхать изъ Лондона 
къ ПасхЪ и только наканунВ прислалъ телеграмму, что не 
пріБдетъ, вспоминали брата поппо, который вотъ уже восемь 
лВтъ не прзжалъ изъ Буэноса-Айреса, гдЪ онъ давно по- 
селился, и племянника, сына другого брата, который тоже въ 
Южвой Америк и тамъ женился и ни разу съ отъззда не 
былъ въ Рим%. И легкое облако грусти повисло надъ итальян- | 
скимъ столомъ. Они разспрашивали меня о моихъ дътяхъ и 
моей внучкз, и ласковымъ, милымъ участемъ звучали ихъ 
голоса. А снизу все неслись мъдные голоса, сіяющіе, тор- 
жественные, и изрћдка говорилъ кто-нибудь за столомъ: 
М№аро!і! Но тихо было въ домЪ: тамъ тоже, должно быть, вспо- 
минали своихъ родныхъ, скитающихся въ поискахъ хлћба 
по Англіи и Америк%... 

И вдругъ нашъ столъ замеръ. Были широко открытые 
глаза и ожиданіе и трепетъ на лицахъ, и хозяинъ дома, всз- 
бужденный, кинулъ мнЪ черезъ столъ: 

Августъ. Отдфлъ І. 9 
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— Гимнъ Гарибальди! 

Особенно торжественно звенВли м®дныя трубы, и сразу 
запълъ нашъ столъ. Съ гасіявшими лицами пћЪли синьора 
и синьорина и маленькія дфти и соціалисты, покачивала 
головой и тихо мурлыкала старая поппа, и громче всвхъ и 
торжественнЂе всВхъ пВлъ самъ поппо, старый римлянинъ, 
быть можетъ, помнившій въ РимВ дни Гарибальди. ПЗли 
тамъ, въ открытыхъ окнахъ столовыхъ, пъли стВны огром- 
наго римскаго дома... 

Я подошелъ къ окну бросить деньги, но меня остано- 
вили. Моппо обходилъ столъ и собиралъ отъ каждаго деньги, 
взялъ и мои и зажалъ въ кулачокъ пятилътней Лауры и 
поднялъ ее въ окнВ высоко надъ колодцемъ-дворомъ, и она 
бросила деньги за гимнъ Гарибальди. И тамъ, въ чужихъ 
окнахъ, тоже были милыя дЪтскія личики, и маленькія ручки 
бросали музыкантамъ деньги за гимнъ Гарибальди, и снова 
шумъ м®днаго дождя поднимался съ каменныхъ плитъ 
двора. КА 

Вотъ два народа, два родныхъ брата. У нихъ разныя 
матери, но отецъ одинъ. Въ одномъ дом жили они въ дВТ- 
ствВ, вмВств по однъмъ книгамъ учились, однз сказки слу- 
шали, однЪ игры играли. И, какъ прямые наслъдники, они 
одни получили отцовское наслъдство. Подзлили и разошлись... 

Почему они такъ далеко разошлись? Почему они такіе 
разные, такъ различны ихъ голоса, ихъ нравы и обычаи, 
ихъ умы и души? Почему это? 

Когда я думаю о французахъ и хочется понать мив 
строй души и существо ихъ національнаго характера, мнЪ 
начинаетъ казаться, что все дћъло въ томъ, что у нихъ поста- 
влено удареніе на послъднемъ слогВ: „Гек, ЕваШе, Егадег- 
016“, Уегіїв, Гһитапіїб, РЫЙозорШе... Если слово длинное, 
нужно быстро и мягко, быть можетъ, кое-что сокращая и 
затушевывая, пробЂжать промежуточные слоги, чтобы дойти 
до конца. И не нужно очень твердыхъ согласныхъ, чтобы 
они не мъшали языку договаривать слово, и нельзя остано- 
виться съ раздумьемъ въ средин%В слова, на промежуточ- 
номъ слогВ, потому что послЪдній слогъ, послВднее ударе- 
ніе зоветъ, требуетъ. Знаешь, гдЪ начало и ГДЪ конецъ 
слова, слова становятся стройными рядами, законченныя, 
отмежеванныя, архитектурныя, получается особенная пла- 
стика языка, особая мЪрность,—ясный и чистый звонъ 
безъ перезвона. И когда люди говорятъ слово съ ударе- 
ніемъ на послВднемъ слогЪ, у нихъ соотвътствующе откры- 
вается и закрывается ротъ, особенно складываются мускулы 
лица; оно обязываетъ къ опредЗленной мимик%, опредЗлен- 


ИТАЛТЯ. | 131 


нымъ жестамъ, оно создаетъ особыя манеры у людей, —пла- 
стичныя, законченныя. 

ВЗроятно, это облегчаетъ французское стихосложеніе, по- 
могаетъ ораторскому искусству. Быть можетъ, даже наук 
и искусству, быть можетъ, даже жизни вообще... 

Особая м%рность, исключительное чувство м%ры, со- 
вершенство формы, архитектурная законченность и есть 
существо, привилегія французскаго ума и французской 
души,—изъ этого складывается національный характеръ. 
И великолВпная французская наука такъ блестяща по 
форм, такъ архитектурно-стройна и всегда тяготђБетъ 
‚ къ опредзленнымъ выводамъ, къ утилитарнымъ прим%не- 
ніямъ. Французскій умъ тяготБетъ къ естественнымъ нау- 
камъ и къ такимъ наукамъ о человЪкВ, гдЪ возможны 
широкія обобщенія, но непремънно и опредзленные вы- 
воды, гдЪ можно поставить удареніе на послВднемъ 
слогЪ, и даже философія, —это безплотное и безмВрное бро- 
дяжество человъческаго ума, на французской почвћ прини- 
маеть опредъленныя позитивныя, не оставляющія м%Ъста 
раздумью и сомнфнію, формы. Истина далеко, между ней и 
человћкомъ горы и овраги, но можно обойти горы и пере- 
скочить овраги и прійти къ послВднему слогу, а кто зна- 
еть,—не есть-ли и истина только удареніе на послЗднемъ 
слогв, не самое і, а только точка надъ і? И французскія 
истины, —большія, какъ километры, и малыя, какъ милли- 
метры, —-стоятъ стройными рядами, какъ слова, какъ мате- 
матическія формулы, опредЗленныя, законченныя, архи- 
тектурно-совершенныя. 

И ихъ искусство, музыка и живопись и скульптура такъ 
пластичны и технически совершенны. И такъ законченны и 
совершенны и пріемлются всВми ихъ мЂра и въсъ, ихъ ло- 
зунги и остроты, и термины. и привычки жизни, и моды, и 
манеры. 

В Стройно и планомърно складывалась ихъ гражданская 
жизнь и государственное устройство. Не знали они долго- 
временнаго иностраннаго владычества, давно перестали жить 
самостоятельной жизнью областные организмы, и мъстные 
патріотизмы потонули въ общемъ патріотизмЂв. Въ свое 
время былъ „король - солнце“,—это послъднее удареніе на 
мовархіи, въ свое время было сказано „іБегі6“, но „король- 
солнце“ остался, и Парижъ сказалъ: „государство— это я“! И 
какъ къ королю-солнцу стянулась французская жизнь, къ 
этому послВднему и первому слогу Франціи, —туда посыла- 
етъ она свои умы и таланты, свои слова и идеи, тамъ ста- 
вится должное удареніе, и что Парижъ постановитьъ, на томъ 
пригороды стануть. 

9* 
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Тамъ гражданскія отношенія ясны и просты, и обществен. 
ныя группы отмежевались, —буржуазія, крестьянство, рабочее... 
Нигдћ нВтъ такого послЪдняго ударенія, какъ на француз- 
ской буржуазіи,-—все ясно, все договорено до конца. И то, 
что постороннимъ зрителямъ кажется тупостью и чрезм%р- 
нымъ безстыдствомъ,—то есть только національный характеръ 
французской буржуазіи. Нельзя отмЪнять смертную казнь, 
потому что вырванъ будетт, послћъдній слогъ, послВднее 
звено изъ длинной цВпи наказаній, потому что потеряет" я 
стройность, пострадаетъ архитектура. Нельзя облегчать раз- 
водъ, нельзя позволять замужней женщинВ называться сво- 
имъ именемъ, нужно, чтобы она называлась мадамъ Егоръ 
Клемансо, потому что иначе пострадаетъ архитектура фрав- 
цузской семьи, что не соотвътствуетъ національному харак- 
теру. И главный аргументъ, который не одинъ разъ приходи- 
лось читать въ отчетахъ о засВданіяхъ національнаго собранія 
противъ введенія подоходнаго налога, давно введеннаго въ 
сосъднихъ странахъ тамошней буржуазей,—это то, что по- 
доходный налогъ не соотвътствуетъ національному харак- 
теру французской промышленности. 

И потому во Франціи не эволюція, а революція. Когда 
бездоходные люди утомятся содержать на своихъ пле- 
чахъ государство и доходныхъ людей, они сбрасывають 
ихъ; когда они придумаютъ новое слово, новую истину, — 
бегплотная мечта и безконечная тоска не въ ихъ національ: 
номъ характерЂ,—они дђлаютъ должное удареніе. И нигдъ 
не было столько революцій, —1-я революція, 2-я революція, 
тротья, четвертая, — не знаю, скоро-ли будетъ, но будеть 
пятая. 

Давно прошли тв времена, когда различныя обществен- 
ныя группы бились плечо къ илечу за одно дВло; люди 
давно разошлись, такъ далеко ушли другъ отъ друга, что 
„да“ однихъ—есть „нфтъ“ другихъ. И отъ револющи до ре- 
волющи все меньше и меньше общаго д%Вла, все меньше 
общихъ лозунговъ, словъ связующихъ, площадей, на кото- 
рыхъ люди могутъ сходиться. Съ отдЂъленіемъ церкви оть 
государства совеБмъ мало осталось словъ связующихъ, и 
встають слова только раздляющія. Вопросы и отношенія 
становятся голые, люди становятся другъ противъ друга, 
ясно отмежеванно, съ удареніями на послзднемъ слог, съ 
„да“ и „нътъ“. И понемножку встаеть баррикада между 
ними, и понемножку люди распредъл:: ются по ту или дру- 
гую сторону баррикады, еще не законченно, но стройно, 
архитектурно. И совершенно точно, съ французской яс- 
ностью ума выразилъ это положеніе вещей одинъ изъ ум: 
нЪйщшихъ людей Франціи, Клемансо, представителямъ гене- 
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ральной конфедераци труда: „М№ из пе ѕоттев рав йи шёше 
с046 де Ја Багиса4е“ *). 

Все празильно во Франціи, стройно, опредъленно, Все 
въ мБру... Въ мру мысль и дБло, въ МФфру сомнЪзшШе и 
скептицизмъ, --ровпо столько, чтобы поскорће найти истину, 
чтобы не нарушать стройности души, не портить архитек- 
туру человђка. Даже горе и стоадаше ръже, чВмъ у дру- 
гихъ народовъ, припимаеть мрачныя формы отчтаянія, оно 
не вопитъ и пе кричитъ и не окутываегь міръ черной пе- 
леной Леопарди и чаще принимаетъ мягкія формы выпла- 
канної слезы. У нихъ есть энтузіазмъ и паөосъ, но они 
ближе къ драмЪ, чъмъ къ трагедіи... 

Когда человЪкъ договоритъ свое слово, додћлаетъ свое 
дћло, прійдетъ къ своей истин, ему пріятно и радостно, и 
веселье входитъ въ душу его. И нигдЪ нЪтъ столько пріят- 
ности и свътлой радости и веселаго тие, какъ во Франщи, 
гдЪ скорЂе всзхъ договариваюгъ слова, скорће всвхъ оты- 
скиваютъ истину и облекаютъ ее въ самыя совершенныя 
формы. И народамъ Европы, у которыхъ много раздумья и. 
сомнЪнья, и на разныхъ елогахъ ударенія, нужно, необхо- 
димо имъћть въ своей ередВ Францію, гдз все такъ ясно, 
несомнБнно, цЪльно и кругло, гдЪ всякую минуту люди 
знаютъ, что черное и что бЪлое, гдЪ истина, гдЪ не-истина, 
откуда идутъ такіе великолзиные лозунги. И въ большей 
или меньшей степени хмурымъ народамъ Европы нуженъ 
Парижъ, гдВ только и можно найти веселье всЖмЪъ людямъ. 

Въ особенности нужно ме ущественнЪйшему народу, у ко- 
тораго столько разлумья и сомяънія и которому трудно опо- 
знать свое могущество, затерявшееся на шестомъ слог отъ 
конца, у котораго между великолВпно звучащими „могу“ и 
„народъ“ столько евистящихъ, шепелявящихъ, скрипящихъ, 
какъ немазанная телВга, слоговъ... 


На разпыхъ слогахъ ставятъ свои ударешя итальянцы. И 
вмћсто „расе“ опи говорять „рама“. И, чтобы сказать 
„риа“. пужно тироко отврыть ротъ и потомъ ецЪпить 
зубы. У нихъ двойных глаечыя и двойныя твердыя соглас- 
пыя, и всякая буква выговаривается, и другая музыка зву- 
чить въ итальянскомъ языкъ. НВтъ мБры любви и нъжно- 
сти, нВтъ мБры гнъву и проклятіямъ въ этомъ безмЪрномъ 
языкЋћ. У нихъ другая мимика лица, другія манеры, другіе 
жесты,—и я изумлялся различію ораторскихъ пріемовъ и 


*) Цитирую по статьЪ С. Сталинскаго. „Рус. Бог.“ Май 1908 г 
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жестовъ, когда слушалъ профессоровъ итальянцевъ и фран: 
цузовъ на международномъ медицинскомъ конгресс. 

Не въ мру... Не въ мъру лилась кровь на итальянской 
землЪ, не въ мвру долго, безмЪрно огромными потоками 
обагряла она долины и горы Италіи. Безмћрны были стра: 
данія итальянскаго народа, безмърна была мечта, безмЪрна 
тоска души его. Не стройно, не архитектурно складывалась 
жизнь Италіи. И междоусобныя войны и большіе и малые 
злодзи рвали ея грудь и чужя ноги долго топтали ея 
землю. ЦВлое столћтіе послВ того, какъ Франція ръшила 
и закончила самыя элементарныя гражданскія нужды свои, 
Италія все была разорвана на куски, въ австрійскихъ тюрь- 
махъ томились сыны родины, объ освсбожденіи отъ ино- 
страннаго владычества, отъ французовъ и австрійцевъ при- 
ходилось думать Италіи. Поколніе приходило, покол%ніе 
уходило, люди рождались, люди умирали, вспыхивала и 
потухала, рождалась и умирала мечта и надежда, —и бевмЪр- 
ная тоска о своемъ мЂВстВ, о своемъ дом%, о своей пра Ита- 
ши, тоска по новой жизни неотступно стояла у постели 
новорожденнаго, у изголовья умирающаго. И не высохла, 
не стерлась еще та кровь, и не потухъ еще гнъвъ въ италь- 
янской душ... 

Тридцать пять лзть, только тридцать пять літъ прошло 
съ того времени, какъ ушли чуже люди изъ Италіи, и стала 
она Италіей. Нужно было рождать и растить государство, 
чтобы не взяли опять Италію французы или нъмцы; нужно 
было строить флотъ, созидать армію, крВпости, строить же- 
лъзныя дороги, —все изъ того же дохода знаменитаго своей 
нищетой итальянскаго народа. И отъ стараго прошлаго но- 
вой Италіи осталось тяжкое, не въ мћру тяжкое наслВдство, 
продажная и воровская полиція, которой трудно освобо- 
диться отъ привычекъ стараго воспитанія, развратъ адми- 
нистраціи, болће считающейся съ м8етными вліяніями и 
интересами, чВмъ съ общими законами, дожившія отъ 
средневћковья мрачныя и страшныя организащи врод8 
маффіи, что, какъ кривые корни огромнаго дуба, впились 
въ южную итальянскую землю,—и, можетъ быть, еще боле 
тяжкое наслЪдство,—тьму челов ческой души, такъ долго 
бывшей униженной и оскорбленной, невЪжество и суевВріе 
и то малое уваженіе къ своей личности, которое сказы- 
вается въ сдВлавшемся ходячимъ словомъ итальянскомъ 
попрошайничаньи, мошенничествВ, обсчитываніи и проч. и 
пр., что такъ возмущаетъ иностранцевъ, въ особенности 
русскихъ, конечно никогда не видввшихъ ничего подобнаго 
на своей родинв... 

Не въ свое время, не по порядку, не стройно, въ не- 
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обыкновенной сложности, запутанности и трудности встали 
вопросы жизни предъ Италіей. Не конченные политическіе, 
государственно - гражданскіе вопросы, страшно выросшая 
вслЪдствіе быстраго роста промышленности соціально-эко- 
номическая проблема, аграрный вопросъ въ остротВ, невз- 
домой Франціи, борьба съ всепроникающимъ клерикализ- 
момъ, борьба за народное образованіе, за муниципальную 
жизнь, —все это сгрудилось сразу, сплелось въ одинъ слож- 
ный огромный узелъ, который трудно развязывать нитка 
за ниткой, который, быть можетъ, придется разрЪшить сразу 
во всемъ его объемЪ. И страшно размежеванные и въ то же 
время неотмежеванные стоятъ люди Италіи предъ этой огром- 
ной задачей государственной жизни... 

И посейчасъ нищета стучится въ двери итальянца, 
нужда и забота стоять у его изголовья, и сейчасъ не мо- 
жеть Италія прокормить своихъ гражданъ и должна высы- 
лать своихъ дзтей въ Соединенные Штаты и въ Буэносъ- 
Айресъ, и во Францію, и Англію, и въ Швейцарію, и въ да- 
лекую Россію искать хлћба у чужихъ людей... 

Быть можетъ, оттого такъ часто печаль ложится на итальян- 
скія лица, итоска смотритъ изъ итальянскихъглазъ, оттого такъ 
рћдко вырывается см®хъ сквозь сцъпленные зубы, такъ ча- 
сто отчаяніемъ повисаетъ горе надъ душой его, такъ быстро 
загорается гнзвъ въ итальянскомъ сердцз, и ножъ сверкаетъ 
въ рукахъ. 

Трагиковъ, а не комиковъ всегда поставляла Европ 
Италія. 

Когда тяжесть повисаетъ на плечахъ человћВка, онъ или 
падаетъ подъ ней, или напрягаетъ мускулы въ мВру тяжести. 
Италія не хочетъ и не собирается падать, она встаетъ и 
поднимается, и потому такъ напряжены ея мускулы... 


Спринт она иа 


У нихъ былъ Гарибальди... Великій человЪкъ, уходя изъ 
жизни, оставляетъ слђды ногъ своихъ на той землз, по ко- 
торой ходилъ, и долго голосъ его звучитъ еще въ воздух%, 
и его мысли и слова растворяются въ той сред%, гдз роди- 
лись и гдв проявлялись они. И отъ каждаго человЪка, ухо- 
дящаго изъ жизни, остается жестъ его, и часто можно ви- 
дъть, какъ родные, близке, друзья, не сознавая, незамЗтно 
для себя, повторяютъ этоть жесть уже давно ушедшаго че- 
ловъка. Остался жестъ отъ Гарибальди, остался жестъ отъ 
Наполеона, остался жестъ отъ Бисмарка... 

Наполеонъ и Гарибальди!.. Какъ близки и какъ далеки 
они, эти сосзди—одинъ изъ Ниццы, другой изъ Корсики,— 
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дЪти двухъ братскихъ наредовъ! Они оба античные люди, 
оба вышли изъ „жизнеописаній Плутарха“, —быть можеть, 
послъднія заключительныя главы этихъ древнихъ жизне. 
описаній... И оба національные герои! 

Одинъ вынесъ оттуда ослћпительное античное огромное 
я, безудержно властное я древнихъ завоевателей, — Але. 
ксандра Македонскаго, Юлія Цезаря; другой вынесъ изъ 
сВдой древности ея сЪдую гражданскую добродФтель, ту 
античную простоту подвига —великую правду Аристидовъ, 
великую и благородную красоту античнаго гражданина. 

Одинъ надЪлъ на себя корону и императорскую манию. 
какъ только завоевалъ Парижъ. Онъ срывалъ короны съ 
чужихъ державныхъ головъ и надћвалъ на своихъ братьевъ, 
‚ на товарищей —кондотьери. Онъ грабилъ свою Францію, какъ 
завоеванную страну, онъ грабилъ другія страны, увозилъ 
оттуда ихъ золото, ихъ искусство, книги, статуи, картины, 
колонны. Онъ перекраивалъ ихъ жизнь, дЪлилъ и соеди. 
нялъ земли, давалъ имъ законы, и не было дня въ его жизни, 
когда бы онъ не думалъ о новыхъ завоеваніяхъЪ, о новомъ 
разгромВ Австріи, о разгром Пруссіи, о походз на Москву, 
о походз въ Индію. 

Другой былъ итальянецъ въ красной рубашкћ, въ круг- 
лой шапочкВ съ плащемъ, который укрывалъ его отъ зим- 
нихъ вВтровъ, когда онъ скрывался побВдителемъ или по: 
бъжденнымъ въ сырыхъ ущельяхъ итальянскихъ горь. 
Когда онъ поднялъ возсташе въ Сициліи, Неаполитанский 
король предлагалъ отдать ему Сицилію и, въ прибавку, 
большую сумму денегъ, — онъ не отвћтилъ королю и 10: 
шелъ на Неаполь. Тамъ, во взятомъ Неаполђъ, въ пыли и 
прахЂ валялась корона, онъ оттолкнулъ ее ногой и сказалъ 
тому, на чьей головъ казалась ему наиболће легкой для 
Италін корона: „на, бери“. Онъ не надълъ ее на свою 
голову; тамъ въ Неаполъ осталась касса около десяти мил. 
ліоновъ, которую не успълъ увезти бВжавшій король и 
которая могла бы поддержать корону на голов Гарибальди, 
и—кто знаетъ, какъ сложилась бы исторія Итали, не поко- 
рилась ли бы она новому королю и не стала ли бы такъ же 
апплодировать новой корон, какъ апплодировала Франція 
корон Наполеона. Много жестовъ осталось отъ Гарибальди, 
разныхъ жестовъ. Приговоренный къ смерти, онъ бЪжаль 
изъ Италіи, и его хотвли арестовать въ маленькомъ фран: 
пузскомъ деревенскомъ трактирчик%, недалеко отъ границы. 
Тамъ пзли. Онъ поднялъ бокалъ и скавалъ: „Теперь моя 
очередь пъть!“ И запЪлъ,—и тъ, кто хотвли арестовать его, 
пвли съ нимъ и проводили его до дороги въ Марсель.. 08ъ 
одинъ, безоружный, съ своими друзьями въВхалъ въ Нез’ 
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поль и позхалъ къ крВпости, которая была еще въ рукахъ 
непріятеля, и тамъ солдаты съ фитилями стояли у пушекъ, 
и дула ружей были направлены на него. 

Гарибальди поднялся въ экипажЪ и, скрестивши руки 
на груди, привътливо улыбнулся солдатамъ,—и ружья опу- 
стились, солдаты, словно по командВ, отдали ему честь, и 
крБпость принадлежала Гарибальди. Темною ночью, между 
сторожившпми его военными кораблями, въ дырявой лодочк%, 
дыру которой онъ закрылъ плащемъ и своимъ тзломЪъ, пе- 
реЪзхалъ онъ съ своего острова на берегъ, чтобы стать во 
глав? возставшаго народа. 

Два дня несъ онъ на рукахъ, укрываясь въ глухихъ м$- 
стахъ отъ преслъдовавшихъ его по пятамъ австрійцевъ, 
свою умирающую жену, свою дорогую Аниту, которая была 
достойной женой Гарибальди; подъ пулями враговъ въ малень- 
кой лодочкВ, гордо стоя, перевозила она весь дейь съ судна 
снаряды сражавшемуся мужу, участвовала во всЪхъ его по- 
ходахъ, и много разъ смерть висћъла надъ ея головой, и 
когда она, уставшая отъ пуль и походовъ, стала умирать на 
его рукахъ, только тогда заплакалъ и долго рыдалъ суро- 
вый, молчаливый человћкъ. Тамъ, въ темномъ лфсу подъ 
цвътущимъ жасминомъ зарылъ онъ свою Аниту, и нельзя 
ему было плакать у пвЪтущаго жасмина, австрійцы гнались 

за нимъ, и снова шел, онъ по темнымъ лћсамъ, черезъ горы 
и долины, дълать свое „Ђло освобожденія родины отъ австрій- 
цевъ... Одча рубашка была у Гарибальди, и когда онъ отдалъ 
ее своему голому солдату, друзья должны были найти для 
него рубашку, чтобы не ходилъ голымъ Гарибальди.' И слу- 
чалось, не на что было зажечь вечеромъ огонь въ его ком- 
натВ... 

Какъ у того другого великаго человћка, у него не было 
дня въ его жизни съ того времени, какъ юношей, въ городЪ 
ТагапрогЪ, услышалъ онъ отъ встрЪтившагося ему тамъ 
кружка Молодой ЧЯталіи призывъ на борьбу за свою родину, 
чтобъ онъ не думалъ только объ одномъ, объ освобо- 
ждеши своей родины, о счасти Италіи. И не только своей 
родины, аи о счастьи борющагося за лучшее будущее 
человЪ чества. Не было покоя несытой душ В его, и утолялъ 
онъ жажду любви сердца своего изъ всякихъ источниковъ. 

Когда не было мћъста или не было ему дъла въ Итати, 
онъ шелъ сражаться съ людьми Южной Америки за свободу 
п за счастье ихъ. И когда въ 71-мъ году ворвались нъмцы 
ро Францію, онъ забылъ кровную обиду, нанесенную ему 
Франщей, отнявшей отъ Италіи его родную Ниццу, и пред- 
ложилъ Франщи свой мечь, и пошелъ сражаться съ сынами 
Франціи, потому что у него былъ широкій патріотизмъ, по- 
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тому что его любовь къ родин%ћ не соединялась съ нен 
вистью и презръніемъ къ другимъ народамъ, потому ч 
онъ не смВшивалъ правительство съ народомъ, потому ч" 
онъ былъ человЪкъ въ благороднзйшемъ и красив йЙшемь 
смыслЪ слова. И любилъ цвъты суровый Гарибальди... 
Великіе люди не творятъ народъ, не вдыхаютъ душу вт 
него, они сами опред%ляются страной и народомъ, гд% ре- 


жана оса 0 = 
а ай 


дились, но они собираютъ въ себ всъ лучи, которые исхо- : 


дятъ изъ народа, краски его, свъЪтъ и твни его, грани душа 


его и, собирая, сгущаютъ ихъ, претворяютъ, какъ худож-. 
никъ въ свой образъ, въ стройное цзльное черты его, краски _ 


его, душу его. Темной тучей или свЪзтлымЪ облакомъ но- 
сятся они надъ страной и встаютъ все выше, и нерЗдко го- 
лосъ ихъ звучитъ тзмъ громче, ч8мъ дальше ушли они въ 
прошлое. И неотступно смотрить народъ на людей на гор?, 
высоко надъ землей, и говорить: „такъ сказалъ онъ, великій, 
тамъ на гор%, такъ думаль онъ, такъ дВлалъ онъ, такъ за- 
ввщалъ онъ намъ!“... Бываетъ, мъЪняются свъЪтъь и ТВни 
иначе ложатся краски, но все не стирается изъ народной 
души его великій, его воплощеніе. 

И тамъ, во Франщи, остался жестъ Наполеона, его жесть 
передъ пирамидами и вЪками, его жестъ предъ другими нғ- 
родами, императорскіе жесты въ республиканскомъ Париж, 
и онъ положилъ печать на народъ, который создалъ и под- 
нялъ его надъ собой, его жестъ остался, какъ наслЪдство, 
которое не можетъ сбросить себя республиканская Франція. 
И Викторъ Гюго. благородный и возвышенный челов%къ, 
этотъ врагъ маленькаго Наполеона, въ своей „Исторіи одного 
преступленія“ жалостно и смЪшно повторяетъ жесты того 
большого Наполеона... Мн было странно и удивительно чи- 
тать въ ЛозаннЪ у покойнаго А. А. Герцена два письма, 
такъ близко лежавшія другъ отъ друга—я не знаю опубли- 
кованы ли они-къ отцу его, знаменитому А. И. Герцену— 
письмо Гарибальди и письмо Виктора Гюго. Очень сердечное, 
но сжатое, короткое и поразительно скромное письмо Гария- 
бальди и большое напыщенное, съ французскимъ пафосоиъ, 
письмо Виктора Гюго на тему: „Вы, какъ и я“, гдВ было 
больше „я“, чфмъ „Вы“. 

И въ знаменитомъ французскомъ патріотизмЂ и на стр: 
ницахъ газетъ, и въ уличной толп, и въ нащональномъ с0- 
браніи чувствуется все тотъ же Наполеоновскій жестъ. Н 
жесть Гарибальди, его тонъ души, его „я“ чувствуется 
раствореннымъ въ итальянской толпВ, у итальянскихъ Лр- 
дей, въ ихъ душЪ, въ ихъ патріотизм%... 

Національные герои. И по сіе время, и, быть можеть, на 


долгое будущее... 
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Не только рабочіе и крестьянство, — люди буржуазии, 
купцы и доктора и министры съ трепетомъ и благоговћъніемъ 
произносятъ имя Гарибальди и, какъ святыню, чтутъ его память 
въ Италіи, —не только купцы и фабриканты, не одна фран- 
цузская буржуазія, присвоившая себ истинно-французскій 
патріотизмъ, но и рабочіе и крестьянство, подлинные люди 
трудовой Франціи разражаются бурными аплодисментами 
всякій разъ, когда на театральной сцен%, на эстрадъ кабачка 
встаетъ имя и образъ Наполеона, и заранЗе обезпеченъ успЪхъ 
книги, успћхъ драмы, успъхъ пВсни, когда упадетъ на нихъ 
тВнь Наполеона... 

Тутъ не вся Франція и не вся Италія, – и тамъ, и тутъ 
были великіе люди другого тембра голоса, воплощавшіе въ 
себз другія свътотЬни, но сколько Франщи и Италіи въ 
этихъ двухъ національныхъ герояхъ! 


Уже тогда въ первый разъ меня поразило нВчто общее 
съ русскими, что лежитъ въ характерћ итальянцевъ, въ ихъ 
психологіи. Простота манеръ, ихъ музыкальность и пфву- 
честь, ихъ плюсы и минусы, ихъ свътъ и твни. И когда я 
наблюдалъ во Флоренщи въ театрЪ ту жадность, съ какой 
слушала итальянская публика „Власть тьмы“, и то огромное 
впечатл ве, которое произвела на нее „Власть тьмы“, мн 
показалось, что есть общий языкъ, понятный и тВмъ, и дру- 
гимъ, я почувствовалъ, что „Власть тьмы“ такъ же близка 
имъ, такъ же волнуеть ихъ. 

Поразило меня и то отношеніе, которое встрЪъчаетъ тамъ 
чужой челов къ, —какая-то особенная сердечность, ласка тона. 
Это не французская любезность, не роШеззе, милая и очаро- 
вательная, за которой чувствуется нЪкоторая пренебрежи- 
тельность, смотрВніе сверху внизъ, и мотивы которой такъ 
утилитарны и такъ легко вскрываются, —чувствуется именно 
ласка. И особенно чувствуютъ эту ласку русскіе. Это не одно 
мое личное наблюдеше. Мнз много приходилось встрћчать 
русскихъ, которые разсказывали мнз, какъ они совершенно 
иначе начинали чувствовать себя, какъ только пересажива- 
лись изъ австр!йскаго или французскаго вагона въ италь- 
янскій, и какое радушное и привътливое отношене встрВ- 
чали они къ себЪ, когда итальянцы узнавали, что ихъ сосВди 
русскіе. 

И не вчера это началось. Мнъ разсказывалъ старикъ. 
русскій эмигрантъ, знавший Гарибальди и многихъ дзятелей 
того времени, близкій человзкъ къ Герцену и Бакунину,— 
что они, русскіе эмигранты, завязывали крЪпкія дружескія 
отношенія съ французами, швейцарцами, англичанами и нЪм- 

ми, но родными чувствовали себя именно съ итальянцами, 
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За послЪдніе три-пять лътъ эти симпатіи итальянцевъ къ 
Россіи вспыхнули съ особой силой и нерздко проявляются 
въ трогательныхъ формахъ. Я уже не говорю о тонЪ италь- 
янскихъ буржуазныхъ газетъ, такъ рЪзко отличающемся оть 
французскихъ, глЪ всю зиму шло систематическое замалчи- 
ваніе русскихъ событий или освЪщенше ихъ съ такой сторонь, 
которая не можетъ быть непріятна русскому правительству, — 
не только крунпыя итальянскія газеты, но сравнительно и 
небольшія постоянно помъщали отчеты о ходЪ жизни въ 
Росси, безпристрастные и правдивые, и если не имЪли соб. 
ственныхъ корреспондентовъ, то перепечатывали длинныя 
сообщенія изъ англійскихъ газетъ, повидимому, наиболЪе 
освздомленныхъ о дћВлахъ Россеіи. 

Уличныя впечатлВнія... Помню, старикъ чистилъ мнв 
сапоги на Корсо. Онъ любезно отвътилъ на мой вопросъ, 
какъ пройти къ Пантеону, но когдо, послЪ разныхъ его 
предположеній, оказалось, что я русскій, онъ бросилъ свои 
щетки и повелъ меня самъ по узкимъ переулкамъ и на всЪ 
мои: „огасіа, ртас1а/..“ улыбался доброй улыбкой, и взялъ 
меня за рукавъ и вге время велъ и такъ очаровательно рас: 
кланялея, когда виденъ былъ Пантеонъ... МнВ разсказывалъ 
русскій студентъ, какъ принимали въ римскомъ универсн- 
тет, годъ или два тому назадъ, первыхъ студентовъ рус- 
скихъ. Пришелъ ректоръ и профессора, собрались сту: 
денты, и ректоръ сказалъ привЪтетвенную р$чь, и шумно и 
горячо привВтетвовали профессора и студенты. 

Стоило въ МиланЂ въ бюро рабочихъ союзовъ русскому 
назваться изгнанникомъ, чтобы получить безплатное помЊ- 
щеніе и всякія заботы объ устройслвЪ; тамъ выдавались 
рекомендащи, съ которыми русскіе являлись въ рабочія орга- 
нигаціи Турина и Генуи и встрЪчали тамъ такой же радуп- 
ный пріемъ, такія же заботы о пріисканіи работы. Я знаю 
много случаевъ, когда русскіе находили работу въ Гену%Ћ, въ 
Турин%Ђ, благодаря участію именно рабочихъ организаци. 
Я не знаю, надолго ли сохранится это отношеніе: о немъ 
узнали, и имъ стали пользоваться просто уголовные люди, 
бБжавшіе изъ Рессіи отъ тюрьмы и суда, и просто бродячіе 
люди, чуждые всякой политики, русскіе „перекати-поле“, 
которые изобрЪли своего рода промыселъ бродить отъ одной 
русской колоніи къ другой. У итальянскихъ рабочихъ бюро 
нвтъ никакихъ средствъ отдЂлить плевелы отъ пшеницы, 
и некрасивый обликъ такихъ изгнанниковъ можетъ въ конц 
коНЦОВЪ оттолкнуть итальянцевъ. 

Отношеніе рабочихъ слоевъ къ русскому движенію едва 
ли, впрочемъ, требуетъ объясненій. Если демократія въ Европ 
вся цћВликомъ съ трепетнымъ чувствомъ надежды и ожиданія 
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слВдитъ за развертывающейся картиной освободительнаго 
движенія въ Россіи, если вся она издавна видзла въ Росаи 
вЪчную угрозу европейскому міру и, въ значительной мЪр%ъ 
благодаря этому, скрћпя сердце, во имя государственной 
необходимости, вотировала бюджеты на армію и флотъ, если 
на. соціалистическихъ конгрессахъ послъднихъ трехъ лЪтъ 
русской революціей аргументировались самые различные 
вопросы съъздовъ, до антимилитаризма включительно, если 
поэтому, въ значительной м3рз въ личныхъ интересахъ, 
европейская демократія встр®тила съ огромнымъ сочувстві- 
емъ русское освободительное движеше, то въ Италіи италь- 
янской демократіей оно было встръчено съ особенно радост- 
нымъ и напряженно-ждущимъ чувствомъ, такъ какъ всћ 
вопросы жизни поставлены въ Италіи больнфе и сложн%е, 
ч*мъ въ остальной Европъ. Одни говорятъ опредфленно, 
другіе смутно чувствуютъ, что русскій вопросъ есть обще- 
европейскій вопросъ и ихъ итальянскій вопросъ, что пло- 
тина въ Россіи мћшаетъ движенію воды въ итальянскихъ 
р%кахъ, что это есть узелъ, которымъ завязана вся Европа, 
и что разрубаніе этого узла развяжетъ и ихъ итальянскіе 
вопросы, облегчитъ имъ бремя военнаго и морского бюджета, 
которое особенно тяжело для итальянскихъ плечъ, — они 
думаютъ, что только Россія и Германія главная угроза евро- 
пейскому миру. 

Не одни рабочіе —вся толща народа, вся Италія. Именно 
то, что отдВляетъ Италію отъ Франціи, сближаетъ ее съ 
Россіей. Не только то сходство, какая-то близость темпе- 
рамента и духовнаго уклада, о которыхъ я говорилъ, ихъ 
сближаетъ нищета населенія, тяжесть наслЪдства, получен- 
наго отъ стараго режима, огромная сложность задачи и, 
такъ сказать, черезполосность вопросовъ политическихъ и 
соціальныхъ, одновременно и неразрывно связавшихся. И 
прежде всего аграрный вопросъ, нигдВ не занявшій такого 
огромнаго мВста на горизонтВ государственной жизни, ни- 
ГгДЪ не вставшій такъ остро и не требующій такъ настой- 
чиво немедленнаго разр шея. 

Ихъ сближаетъ огромность горя и страданій, и, можетъ 
быть, она выковала ТЪ общія черты, то сходство душъ. 
Быть можеть, свЪжая память о своемъ недавнемъ режимЪ 
произвола и насилія дДЗлаеть ихъ особенно чуткими къ 
тому „конституціонному строю“, который развертывается 
сейчасъ въ Росси, и напряженная страстная жажда обно- 
вленія жизни въ возрождающейся Италіи тянетъ ее смутно 
п инстинктивно къ огромной, великой своимъ горемъ 
странЪ, въ мукахъ рождающей свою новую жизнь... 

Они не называютъ русскій народъ фефелой за то, что онъ 
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не усп®лъ въ два года перестроить взками складывавшуюся 
жизнь, они только недавно сами завершили свое великое 
освободительное движеніе и помнятъ, какъ долго и мед- 
ленно оно шло, и знаютъ, какое великое и трудное дБло 
освобожденіе народя. И они пепоколебимо вЗрять и ни на 
минуту не сомнъваются, чЪхъ кончится освободительное 
русское движеніе... 


Я не успълъ разсмотръть Италію въ первое мое пос%ф- 
щеніе. У меня остались въ памяти лица и улыбки, голоса 
и жесты, кусочки итальянской жизни, отдзльныя черты, 
разорванныя и не связанныя, и печаль и грусть лежали 
на душЪ, когда я покидалъ тогда Италю. И тогда меня 
больше интересовала старая Итал!я, ея искусство. У меня 
остались въ памяти картины Беато Анжелико и. Микель 
Анджело, и Рафаэля, и въ особенности ихъ предшествен- 
ники, съ Перуджино во глав, наиболће волновавшіе меня. 
Остались въ памяти нъжныя святыя мадонны, и восторжен- 
ныя дћтскія личики, и наклоненныя сВдыя головы, молит- 
венно думающія; но я не уепълъ разсмотрЪзть тотъ пейзажъ, 
который вставалъ между лицами мадоннъ и дзтей, и ста- 
рыхъ сЪдыхъ головъ, который дћлалъ такой чистый фонъ 
для чистыхъ святыхъ лицъ... Святой пейзажъ, наивный, тро- 
гательный. Необыкновенно чистый голубоватый воздухъ, зе- 
леные холмики съ радостными купами деревьевъ, замки зу- 
бчатые, иногда рыцари кованные въ беретахъ, на гордыхъ 
коняхъ изъ воротъ замка выЁзжаюцте... 

Въ этотъ разъ я разсмотрълъ его, тосканскій пейзажъ. 
Н%Ъжная молитва и сейчасъ лежитъ на немъ, и свЗтлая ра- 
дость, какъ нимбъ надъ святымъ, окружила его. НЪть уте- 
совъ суровыхъ, грозящихъ, нъЪтъь голыхъ ребристыхъ 
скалъ, льются тихія, ласковыя долины, встають между ни- 
ми мягкіе, волнующіеся холмы, и одВты они зелеными 
лЪсками и лимонными и апельсинными садами, и зеленый 
плющъ и вьющіяся лозы дикаго винограда прикрыли ста- 
рые сЪдые камни и суровыя башни, и зеленою улыбкою 
покрыли тлнъ и разрушеніе. Въ долинахъ тишина. Раз- 
вертывается весна, тихая, млВющая, нЪжная, и голубыми 
полосками, словно жертвенный дымъ, поднимается къ небе- 
самъ изъ челов ческаго жилья. А кругомъ ликую:ція, тя- 
желыя, лиловыя гроздья глицин побздно возносятся по 
старымъ, сзрымъ и темнымъ стЗнамъ, и розовыя облачка 
миндалей и персиковъ свЪтятся на солнц, и недвижимо, 
словно въ подвЪнечныхъ платьяхъ, въ бћлыхъ ризахъ 
стоятъ яблони, груши, черетпни. 

И мив посазалось, что пейзажъ сталъ еще свВтлћВе, еще 
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монахи, темные, осенніе. Тихо теперь тамъ—ни звона ору- 
жія, ни грозящихъ адомъ проклятій. Дышитъ паромъ взры- 
тая земля, и по черной землЪ широкихъ долинъ медленко 
двигаются бћлые быки, только б$лые быки, словно сошед- 
шіе съ бъломраморныхъ старыхъ саркофаговъ, съ тріум- 
фальныхъ воротъ и арокъ стараго Рима. Они идутъ шагъ 
за шагомъ, важно и торжественно, медленно шагаетъ за- 
думчивый итальянецъ, и за ними темными рядами ложится 
земля, бархатная, мягкая, пушистая и, мнЪ кажется, сладко 
пахнущая... 

Уходить отъ меня трагедія Итали, и мрачныя развали- 
ны Колизея, и старыхъ дворцовъ, и громады гиъвныхъ му- 
скуловъ Микель Анджело; звенятъ надъ полями нВжныя 
сладкія мелоди, которыхъ такъ много въ итальянской му- 
зыкз, и носится надъ землей лирика итальянской поэзіи, 
и встаетъ ласковое лицо неогорченной Мадонны, и младе- 


нецъ съ глазами Бога, кажется, хочетъ сказать: „будь бла- 
гословенна Италия!“ 


А земля все-таки вертится, и мы, мертвые, пробуждаемся... 
И, быть можетъ, скоро перестанемъ хоронить живыхъ лю: 
дей и служить панихиды по здравствующимъ народамъ. 

Даже по Венещи... Давно закопали ее и давно служатъ 
панихиду русскіе и иностранцы, посъщавшіе ее и пи- 
савшіе объ ней. Я попалъ на праздникъ Венещи, литера- 
турный праздникъ. ПріВхалъ туда Габріель д’Анунщо—вру- 
чить городу рукопись своей послЗдней драмы „Мауе“. Три 
дня должны были устраиваться ежедневныя торжественныя 
представленія „Мауе“, городъ собирался чествовать итальян- 
скаго писателя. Это было шумно и торжественно. Еще во 
Флоренціи меня поразили объявленія, выввшенныя на ст8- 
нахъ вокзала, гласившія, что въ Венещи такого-то числа 
начнутся представлевя „Мауе“ д’Анунціо, и такіе-то поъзда 
приспособляются для публики, желающей Ъхать въ Вене- 
цію. Такія же объявленія я встрътилъ въ Болоньи и въ 
Паду%. 

Да, мертвый городъ. Жизнь ушла изъ знаменитой рес- 
публики, не торгуетъ она, не воюетъ она. Пустъ дворецъ 
дожей, и въ великолВпныхъ, единственнныхъ въ ЕвропЪ 
по своей архитектур, дворцахъ старой венещанской знати, 
непрерывными рядами выстроившихся по обЂимъ сторонамъ 
(Сапе Сгапіе, помВщаются теперь торговыя конторы и то: 
варные склады и нЪмецкіе отели для форестьеровъ,— н®мцы 
еще не ушли изъ Венеціи и крЪпко держатся тамъ. 

Мертвый городъ, поскольку ушла изъ него старая 
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жизнь... Но рядомъ, на Лидо, возникаетъ новая Венеція, и 
даже въ четыре года, въ которые я не видалъ ея, нельзя 
было узнать Лидо. Выстроились огромные отели, дострал- 
вается гранд1ознзипий отель противъ купаленъ, растян ув- 
шихся на громадное разстояніе на чудномъ берегу, не съ 
грязнымъ моремъ Венеціи, а съ неаполитанской окрасхи 
моремъ Лидо. И трамвай прорЗзалъ островокъ, поднялизь 
великолВпные сады. НигдЪ нВтъ такого ранняго и такого 
поздняго, такого великолћпнаго купанья, и, можеть быть, въ 
недалекомъ будущемъ въ Венецію снова потянутся не 
только смотрЪъть кладбища старой красоты, стараго искус- 
ства, & и пользоваться радостями прелестнаго, чистаго, мо- 
лодого Лидо... 

Шумно и торжественно справлялся литературный празд- 
никъ, мВстныя газеты полны были описаніемъ торжествен- 
ности представленій „Мауе“, отчетами о завтракахъ и обВдахъ 
и о вечернихъ банкетахъ, которые давались въ честь Габ- 
ріеля д’Анунціо, р$ёчами венещанской знати и представите- 
лей муниципалитета и отвътными рВчами Габріэля д’Анун- 
ціо. И въ той же газетВ, гдВ сообщалась программа дня, — 
мив показалось, переполненная однимъ Габріэлемъ д’Анун- 
ціо, — венеціанскіе граждане оповЪщались о назначенныхъ 
засВдавіяхъ (въ тотъ самый день и даже въ тВ же часы 
банкетовъ и обздовъ въ честь д’Анунціо) общества высшей 
народной школы, литературнаго общества, гдћ такой-то лек- 
торъ будетъ читать рефератъ о такой-то главЪ Данте, засЂ- 
даніе еще такого-то общества съ пріђзжими изъ Падуи де- 
путатами — все людей, которымъ, по моимъ соображеніямъ, 
надлежало бы быть на банкетъ д’Анунціо. Очевидно, мВст- 
ная жизнь не вся уложилась въ чествованіе д’Авунціо, и 
что-то шло мимо него, мимо д’Анунціо, и, очевидно, въ Ве- 
неціи было достаточно людей, чтобы наполнить обзды и бан- 
кетные вечера и продолжать свое обычное венеціанское 
дЪло, дђло не мертвыхъ, а живыхъ. 

И когда я ночью Вхалъ въ гондолћ на вокзалъ по Сапаје 
Сгап4е мимо уснувшихъ дворцовъ, миъ думалось, что, мо- 
жеть быть, опять загорятся новыми огнями старыя жилища, 
и вотъ въ этоть домъ, гдЪ жилъ Петрарка, войдетъ новый 
_жилецъ и запоетъ новыя пЪени, достойныя Петрарки. 

Я Зхаль отъ освободившейся и возрождающейся Италіи 
къ трудной и сложной Росси, въ тяжкихъ мукахъ ролда 
щей новую жизнь. 

Отъ близкихъ людей къ своимъ людямъ... 


С. Елпатьевский. 


Судьба маленькой деспотіи. 


І. 


Втеченіе всей первой половины ХІХ вЪка маленькое Неа- 
политанское королевство было ареной жестокой борьбы правитель - 
ства Бурбонской династіпц съ народомъ, пытавшимся добиться 
ограниченія королевской власти. Борьба эта шла съ перемЪннымъ 
успвхомъ, и кратые моменты торжества народа смънялись долгимн 
періодами глухой и мстительной реакціи. Въ рукахъ правительства 
была организованная по австрійскому образцу полищя, относи- 
тельно многочисленное войско и, наконецъ, фачатическая и невћ- 
жественная городская чернь, готовая на все по слову патера или 
за вВсколькэ) сольдовъ изъ рукъ полицін. Если прибавить къ этому 
высокомрнсе пренебрежене къ общественному мн$фн!ю не только 
своей страны и всей Итали, но и всей Квропы, то придется при- 
знать, что неаполитанское правительство было хорошо вооружено 
для борьбы за свое существованіе съ легко воспламеняющимся, но 
лишеннымъ выдержки неаполитанскимъ народомъ. Но именно то 
обстоятельство, что вся политика правительства съ начала до конца 
опредвлялась исключительно борьбой за собственное существоваве, 
чуждой обще государственной идеи. —именно эго и повело его къ 
быстрому и безславному паденію. 

Впервые это сказалось еще въ 1799 тоду, когда Французскія 
револющюонныя арміи вошли въ Италію. Фердинандъ, король ОбЂихъ 
Сицилій, — какъ называлось тогда Пеаполитанское королевство съ 
присоединенной къ нему Сицилей, —опасаясь вліявія французскихъ 
идей на свой народъ, рЪшилъ предупредить вторженіе неприятеля. 
Но посланныя наветрфчу французамъ неаполитанемя и австрій- 
скія войска обратились въ бфгетво посл первыхъ же столкно- 
вевій съ непріятелемъ. Французы вступили на неаполитанскую 
территорію. Узнавъ объ этомъ, Фердинаядъ немедленно рВшијъ 
оставить на произволъ судьбы свою столицу, а самъ, со всей 
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семьей, сЗлъ на англійскія суда и отправился въ Сицимю, захва- 
тивъ съ собой всю казну и вс$ коронныя драгоцвнности. 

Въ НеаполВ такое поспфшное бФгство всего королевскаго дома 
вызвало сильное смущеніе. У$зжая, король издалъ манифестъ, въ 
которомъ призывалъ народъ къ защит столицы. Но населеніе 
Неаполя раздЗлилось—въ то время какъ, низшів слои городского 
населенія, такъ называемые лаццарони, готовы были драться, вс} 
образованные классы общества смотрЂли на французовъ, какъ на 
вфетниковъ свободы. Растерявшіеся остатки правительства не могли 
организовать никакой правильной обороны города, но часть насе- 
ления все-таки оказала довольно упорное сопротивлене францу- 
замъ. Въ концз концовъ, Неаполь, однако, былъ взятъ, и фран- 
цузскій главнокомандующій, Шамп!онз, объявилъ Бурбоновъ низзо- 
женными. 

Неаполитанское королевство было уничтожено, и вмёсто него 
была провозглашена Партенопейская республика. Но вновь осно- 
ванная республика имфла очень мало почвы подъ собой. Съ одной 
стороны, она не имВла почти никакихъ корней въ стравв и была 
чужеземнымъ растеніемъ, съ другой -—сама французская республика 
переживала въ то время періодъ упадка, и ея агенты были далеко 
не на высотВ положенія. Очень скоро они возбудили противъ себя 
сначала неудовольств!е, а потомъ и ненависть мъстнаго населенія, 
и вслвдъ зат$мъ эта ненависть была естественнымъ обравомъ пе- 
ренесена на ту форму правленія, которую они принесли съ собой. 

Между тВмъ, какъ въ Неаполћ провозглашалась республика, въ 
провявціяхъ царила величайшая смута. Королевская власть была 
уничтожена, но тайные агенты короля, вдохновляемые, главным» 0б: 
разомъ, королевой Марей Каролиной, возбуждали народъ къ непо» 
виновевію новымъ властямъ и сопротивленію французамъ. Во глав 
этого анти -республиканскаго и анти французскаго движенія встать 
главный помощникъ Мари Каролины, знаменитый кардиналъ Руффо. 

Какъ только французскія войска, отозванныя на родину, оста- 
вили Неаполь, то же движеніе перекинулось туда и быстро смело 
Партенопейскую республику. Возстановленіе королевской власти со- 
провождалось рядомъ ужасовъ. Въ городћ и въ провивціи свирћп- 
ствовала черная сотня, часто даже оставляя далеко позади пред- 
писанія своего вождя, Руффо. Настоящая вакханалія политическихъ 
преслВдованій и убійствъ ознаменовала реставрацію Бурбоновъ. 
Впрочемъ, королевская семья предпочитала оставаться пока въ (8- 
лермо, предоставляя весь рискъ и всю честь «возстановленія по- 
рядка» ва долю Руффо. 

Король отважился лишь на англійскомъ судив въЗхать въ не- 
аполитанскую бухту и оттуда послалъ свой манифестъ вновь 3а- 
воеванной столиц. «Благодаря неусыпнымъ трудамъ моего вБрнаго 
и достойнаго гевералъ-викарія, кардинала Руффо и его высокихъ 
союзниковъ,—говорилъ король въ своемъ манифестВ. мы достигли 
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успћха... «Я вернулся говорилось далће, - положить конецъ анар- 
хін, охранить добрыхъ и оградить ихъ отъ покушеній безбожныхъ 
мятежниковъ». ТВмъ, кто поднялъ оружіе на защиту религіи и 
трона, объявлялось полное монаршее благоволеніе и впредь имъ 
объщались поддержка и поощреніе. «Да осфнитъ васъ Богъ своимт, 
небеснымъ благословеніемъ по молитв вашего любящаго отца и 
короля +). 

По словамъ Марш Каролины въ письм8 къ императриц% 
австрійской Мари Терезш, «прив%тствія, радость, торжество на- 
рода при видћ его (короля) поистинВ невБроятны, они не под- 
даются описанію; всф иностранцы даже заливались слезами уми- 
ленія; миф стоило большого труда не сопровожлать его, но я по- 
няла необходимость этого; но съ самаго его отъћзда, хотя мое 
тёло въ Палермо, всф мои мысли и способности (Ѓасцї6з —письмо 
написано по-французски) на Еоџгоуапі (англійское судно). Въ на- 
стоящее время насчитывается уже боле 4,000 арестованныхъ» **), 
прибавляетъ королева, вЗроятно, въ поясненіе неудержимаго во- 
сторга народа. | 

Но весь этотъ восторгъ не могъ все-таки внушить королю и 
королев рВшимость вернуться въ среду своего благодарнаго на- 
рода, они предпочитали наслаждаться его преданностью издалека. 
И это не смотря на весьма серьезную очистку Неаполя отъ пле- 
велъ,—до 40,000 неаполитанскихъ гражданъ были за эти мВсяцы 
подвергнуты всякаго рода политическимъ преслфдовавямъ, пожиз- 
ненному заключенію, изгнанію и смертной казни. «Судили муж- 
чивъ, женщинтъ, стариковъ и безусыхъ юношей. Самые уважаемые 
и справедливые люди карались смертью за то, что они оскорбили 
изображен:е короля, удившаго рыбъ и ловившаго птицъ (въ Па- 
лермо)... Короче, земля Неалоля была пропитана кровью и волны 
моря окрасились ею... До 4,000 людей, уважаемыхъ за свое про- 
исхожденіе, ученость и добродфтели были лишены такимъ обра- 
зомъ жизни... За то король по-царски наградилъ своихъ палачей. 
Руффо получилъ земли и 10,000 дукатовъ пожизненной ренты» ***). 

Эти преслдованія длились годы, неаполитанская эмиграція въ 
Европ® росла, а внутренняя жизнь въ Неаполћ замирала, и глухое 
недовольство въ народ% усиливалось. Боле прозорливые современники 
со страхомъ смотрфли на будущее страны и выражали опасенія за 
судьбу дипастіи, до такой степени злоупотреблявшей произволомъ. 
«Какова будеть судьба Неаполя?.. Я не знаю этого... Будущее 
итальянской свободы, повидимому, не особенно свЪтло; но, съ дру- 
гой стороны, еще не вся надежда на новый, лучш строй утра- 
чена, и сами короли подготовляютъ то дЪло, которое безуси8шно 





*) Не егі, ЕаЫгіјіо Коо, $. 372. 
**) Письмо отъ 29 юля 1799 г. Не. – Ацѕмаһі уоп ЅеһтіеЁйсКкеп, 
в. 582. 
++) ЦаПепв ӘсһіКѕаје веі 1789 Ы$ 1831. Геіргіс, 1832, в. 98—99. 
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начинали республиканцы. Быть можетъ, пеаполитанскій король, пе- 
рехоля вс пред$лы въ своемъ стремленін къ власти, снова поте- 
ряетъ королевство, и новая революція получить болфе счастливый 
исходъ, такъ какъ вся нація ея желаетъ» *). Эти слова, сказан- 
ныя въ 1805 г., оказались пророческими. 

Французы, утратившіе было большую часть свонхъ итальян- 
скихъ владфн:й, снова начали завоевательныя войны. Но теперь 
во глав ихъ стоялъ Наполеонъ. «И всего дороже долженъ былъ 
расплатиться за эти войны неумный рыболовъ и птицеловъ, ко- 
роль чернсй сотни Фердинандъ». 27 декабря 1806 года Напо- 
леонъ издалъ въ Шенбрунн$ манифестъ къ неаполитанцамъ, въ 
которомъ говорилось, что «неаполитанская династія перестала 
дарстворать»; и власть, политая кровью столькихъ гражданъ, 
быстро выскользнула изъ рукъ короля. Войско не хотБло драться, 
генералы соперничали въ измбнахъ королю. Наковецъ, Фердинандъ, 
незадолго до того вернувшійся въ столицу, понялъ, что сопроти- 
вленіе безнадежно и вновь отправился по знакомой дорогВ въ Си- 
цилію, забравъ съ собой все, что могъ, цЪнное. 

16 февраля 1807 гола назначенный Наполеономъ неаполитан- 
скимъ королемъ братъ его, Іосифъ, вступилъ во глав$ француз- 
скихь войскъ въ столицу своего новаго королевства. Неаполь, 
измученный господствомъ Фердинанда, не оказалъ на этоть разъ 
французамъ никакого сопротивленя. Только въ Калабрии, куда 
отправился старшій сынъ Фердинанда, долгое время еще продох- 
жалась партизанская война съ французами. Черезъ годъ, опять 
по распоряженю Наполеова, Іосифа Бонапарта замфнилъ на неа: 
политанскомъ престол М юрать. 

Французское владычество, продолжавшееся восемь лътъ, при- 
несло много пользы Незподю. Подъ давленіемъ Наполеона, Іосифъ 
и въ особезности Мюратъ дЗятельно переносили на почву Италия 
сдфланныя фравцузской револющей завоеванія. Они уничтожили 
остатки феодализма, уничтожили ве дворянскія привилегіи, объ- 
явили гражданское равенство, ввели кодексъ Наполеона, зам%- 
нивъ имъ страшную путаницу мъетпыхъ судебныхъ обычаевъ, 
ввели гласное судопроизводство. Они упорядоточили податную сп- 
стему, переложивъ ея тягость, лежавшую исключительно на тру- 
дящихся слояхъ паселенія, на крупныхъ помЪ'циковъ, установили 
всеобщую воинскую повинность. Наконецъ, они уничтожили мона: 
шескіе ордена и распродали ихъ земли. 

Слфдетнемь веБхъ этихъ реформъ явилось паденіе феодальнаго 
дворянства, державшагося только благодаря своимъ привилегіямъ, 
и развитіс средней буржуаз!и. Экономическое благосостояніе страны 
вел$дстые всего этого значительно поднялось, но духовная ея 
жизнь оставалась въ засто$. Тяжелая рука Наполеона давила ва 


*) Нівіогіѕвсћег Мегѕасһ \рег діе Кеуоіийоп іп №аре], Вегі. 1895. 
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нее, вивеллируя заодно съ политическимъ и экономическимъ строемъ 
и вс бытовыя особенности края. 

Хотя Мюратт искалъ популярности и старался приближать къ 
себБ итальянцевъ, населеніе чувствовало въ немъ чужеземца, и 
никакой впутренней связи между новымъ правительствомъ и на- 
родомъ не возникало. Въ то же время, какъ ни старался Мюратъ 
держать себя независимымъ монархомъ и самостоятельно устана- 
вливать свои международныя отношенія, зависимость его отъ 
судьбы Наполеона не подлежала сомнфню. Какъ только звЪзда 
Наполеона стала меркнуть, и его положеніе на трояъ пошатну- 
лось. Когда Нанолеонъ былъ удаленъ на островъ Әльбу, предста- 
вители европейскихъ державъ на вфнскомъ конгресс выказали 
Мюрату явное недовЂріе и неудовольств!е за его спошенія съ На- 
полеономъ. Сто дней воскресили было мечты Мюрата, но оконча- 
тельное падеше Наполеона нанесло ему послћлній ударъ. Теперь 
у него осталась одна надежда, онъ сблизился съ гарией, меч- 
тавшей объ объединенін Италія, и провозгласилъ войну за не- 
зависимость всей Италін. Но этотъ лозунгъ, хотя и нашелъ от- 
БАЧЕЪ ВО мпогнхъ сердцахъ, еще не въ состояніп былъ поднять 
на ноги Италію. Армія Мюрата, двинтвшаяся нл австрійскую гра- 
пицу, была разбита австрійскими войсками, н Мюратъ принужденъ 
былъ поспфшно отступить въ Неаполю, который былъ уже тъмъ 
временемъ занятъ англичанами. Несчастному королю, лишенному 
войска и столицы, оставалось только бЪжать. Но во время бЪгства 
онъ былъ схваченъ п разстрфлянъ. 


П. 


По постаповленію вфискаго конгресса права династій неапо- 
литанегихъ Бурбоновъ были возетановлены, и нсаполитанскій тронъ 
возвращенъ Фердинанлу. 

Па этотъ разъ Фердинандъ не ръшился начать свое царство · 
ваше съ такой оргіи пресхЪдованіи, какъ въ 1719 году. Въ его 
первомъ манифест, изданномъ перелъ вступлешемъ короля въ 
столицу. говорилось между прочимъ: «Вамъ обезпечено мудрое. 
тстойчивое и религіозное управленю; власть будеть принадлежать 
народу, а государь будетт, хранителемъ законсвтъ, которые будуть 
установлены самой подхолищей консетитуцісй». Далфе король ооћ- 
щалъ полное прощене лицамъ, служивигимъ при королЂ-узурпа- 
торЪ, т. е. пря Морат. 

Но ве эти благія обфщаня выводились въ очень печальную 
д'Бйствительность. Глухая реакція, воцарившаяся къ этому времени 
во всей ЕвроиЪ, не могла, конечно, не отразиться на Италіи. Въ 
этому надо прибавить еще н литныя свойства Фердинанда, чезо- 
ъБка тупого, метительнаго и двоедушнаго. Одновременно со своимъ 
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либеральнымъ манифестомъ онъ заключилъ съ австрійскимъ дво- 
ромъ тайный договоръ, въ которомъ обфщалъ не вводить ничего, 
противорфчащаго старымъ монархическимъ принципамъ. И въ 
этомъ договор онъ былъ, безъ сомићнія, болЪе искрененъ, чфмъ въ 
своемъ манифеств. Фердинандъ стремился подражать французскимъ 
Бурбовамъ, которые въ это время во Франціи пытались изгладить 
всВ слвды революцій и воскресить во всемъ объем$ старый ре- 
жимъ. Но такъ же, какъ и во Франщи, правительство не рЪша.: 
лось сразу затронуть сошальныхъ реформъ, которыя успфли уже 
пустить корни въ стран. Феодальныя привилегіи, уничтоженныя 
при Мюратв, не были вогстановлены, и монастырскія им%нія оста- 
лись во владћніи своихъ новыхъ хозяевъ. ВмЪстБ съ твмъ король 
вовсе не желалъ отказываться отъ той централизаціи и того уси- 
ленія власти центральнаго правительства за счетъ мелкихъ вла- 
стителей, которое явилось въ результат французской системы 
управленія. Такимъ образомъ, посл реставращи королевская власть 
въ Неапол оказалась еще болће сильной, ч$мъ была до революцін. 

Понемногу укрВпляя свои позиціи, правительство стало отби: 
рать у населен1я т$ пріобрвтенія, каыя оно сдВлало за предше- 
ствующій періодъ. Всего энергичн$е оно вступило въ борьбу съ 
т8мъ освобожденіемъ отъ гнета духовенства, которое принесли съ 
собой французы. Итальянскіе государи привыкли считать своей 
правой рукой цатера, въ особенности іезуита, который съ усп$- 
хомъ исполнялъ роли и цензора, и шшона и всегда являлся опорой 
трона. За время владычества французовъ духовенство утратило 
большую часть своего вліянія. Теперь снова насталъ его часъ. 
Монастыри возобновлялись, духовенству было возвращено право 
веденія реестровъ всвхъ гражданскихъ актовъ, а, главное, въ его 
руки была отдана цензура, какъ духовныхъ, такъ и свЪтскихъ 
книгъ, надзоръ за книжной торговлей и за всфми образователь- 
ными учрежденінми. Строгое соблюденіе культа стало считаться 
первымъ доказательствомъ благонадежности, а преданность іезуи- 
тамъ—знакомъ высокаго патріотизма. 

Подъ вліяніемъ духовенства сильное распространеніе въ этот» 
періодъ пріобрълъ союзъ санфедистовъ. Онъ распадался на множество 
группъ или отдЪловъ, соединенныхъ между собой единствомъ цен- 
тральнаго управленія. Сапфедисты били настоящей грозой населе- 
нія, не вхочившаго въ ихъ составъ. При вступленіи въ отдВлъ 
санфедистовъ каждый новый членъ давалъ слфдующую присягу: 
«Передъ лицомъ всемогущаго Бога, Отца, Сына и Святого Духа и 
непорочной ДЪвы Мар!и клянусь пребывать твердымъ въ защитв 
святого дћла, взятаго мною на себя, не щадить ни одного чело- 
вЪка, принадлежащаго къ презрЪнной сект либераловъ, каково 
бы ни было его происхождение, родство и состояніе; не трогаться 
слезами дћВтей... и проливать до послфдней капли кровь презр$н- 
ныхъ либераловъ, не взирая на поль и положеніе. Я клянусь 
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также въ безпощадной ненависти ко вс$мъ врагамъ нашей святой 
римской католической религіи, единой истинной» *). 

Полиція, вторая опора трона Бурбоновъ, съ своей стороны 
всячески содфйствовала санфедистамъ и считала ихъ своими 
естественными союзниками и помощниками. 

Вскорз по водворевіи своемъ на престол Фердинандъ поста- 
вилъ во глав полиціи бывшаго ученика и клеврета Мари Каро- 
лины, Канозу. Во время царствованія Жозефа Бонапарта и Мю- 
рата Каноза считался признаннымъ главою санфедистовъ. Онъ 
жилъ въ удаленіи отъ столицы, и всеобщая молва называла его 
главной пружиной всевозможныхъ гражданскихъ смутъ и санфе- 
дистскихъ заговоровъ, тревожившихъ южную Италію. Теперь, при- 
званный къ власти, онъ естественнымъ образомъ обратился къ 
своимъ всегдашнимъ союзникамъ. Вокругъ министра полиціи сгруп- 
пировались самыя низшія отребья санфедизма, промотавшіеся игроки, 
доносчики, развратники и т. п. Каноза организовалъ ихъ, выдалъ 
имъ оруже и сталъ пользоваться ихъ услугами. Әта команда по- 
лучила названіе кальдераріев»ъ. 

Часто, когда полиція не имЗла приличныхъ поводовъ или 
почему-нибудь не желала раздфлаться сама съ тЬмъ или другимъ 
вреднымъ въ ея глазахъ человфкомъ, на помощь являлся услуж- 
ливый кинжалъ кальдерарія; ири этомъ преступникъ всегда усп$- 
валъ благополучно скрыться, а если, по несчастью, ему случалось 
попасться, то ему давали возможность бЪжать или, въ крайнемъ 
случаВ, онъ получалъ великодушное помилованіе. 

Полиція до такой степени увлеклась такимъ легкимъ спосо- 
бомъ отдВлываться отъ неудобныхъ лицъ, что это обратило на 
себя вниманіе представителей иностранныхъ державъ, и они по- 
требовали отъ короля отставки министра полиціи. Впрочемъ, Ка- 
ноза и послВ этого продолжалъ за кулисами руководить дВятель- 
ностью полищи и вліять на короля. 

Полиція поглощала главное вниманіе правительства, требовала 
огромныхъ затратъ и въ то же время совершенно не могла обезо- 
пасить населеніе отъ участившихся грабежей и разбоевъ. Раз- 
бойники цфлыми шайками бродили по странз и грабили мирное 
населеніе; иногда они откупались отъ полищи, а иногда она и 
дБЁствительно не имЗла времени преслЂдовать ихъ, занятая сво- 
ими трудами по уловленію неблагонадежныхъ элементовъ, пріютив- 
шихся въ университетахъ и другихъ опасныхъ учрежденіяхъ. 

Между прочимъ, въ это время появилась знаменитая шайка 
Вардарели, наводившая страхъ на пфлыхъ три провинціи. (амъ 
Вардарели началъ свою карьеру еще подъ начальствомъ знамени- 
таго кардинала Руффо, потомъ принужденъ быль бъжать и скры- 
ваться, пока возвращен:е Бурбоновъ не. дало ему опять воз- 











*) Беу, Нізі. 4е Іа Кепаіззапсе ро. е ГЦаЦе, р. 64. 
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можности развить свою энергію. Онъ набралъ банду въ 50 чело- 
вВеЪ и занялся грабежомъ, при чемъ все-таки соблюдалъ нЪко- 
торую справедливость—онъ грабилъ почти исключительно людей 
богатыхъ. Такое направленіе его дЂятельности, въ концВ-концовъ, 
обезпокоило правительство, и оно попробовало оказать ему про- 
тиводБиствіе. Но вскорф оно убЪдилось, что такая задача ему не 
по силамъ, и тогда оно сочло за лучшее покончить дБло миромъ 
и перечислить разбойниковъ въ охранителей порядка. Әтотъ любо- 
пытный договоръ востоялъ изъ четырехъ пунктовъ: 1) Вардарели 
и его товарищамъ дается полное прощеніе въ совершенныхъ ими 
проступкахъ; 2) банда составитъ военный отрядъ на служб ко- 
роля, и на ея обязанности будетъ лежать поддержане обществен- 
наго порядка; 3) ежемъсячное жалованье Гаэтано Вардарели бу- 
детъ составлять 90 дукатовъ, его трехъ офицеровь —45 дукатовъ, 
и каждаго изъ солдатъь 30; 4) вышеназванный отрядъ принесетъ 
присягу на вфрность королю черезъ посредство королевскаго ко- 
миесара, овъ будетъ подчиненъ генераламъ, начальствующимъ Въ 
провинціяхъ, и будетъ употребляемъ для преслъдованія преступ- 
никовъ. Неаполь, 6 іюля, 1517 г.» *), Къ этому публичному д0- 
говору было еще прибавлено маленькое секретное примфчан!е, 
которымъ новому отряду разрћшалось не выходить изъ рыона ихъ 
обычной двятельности п не входить въ укр$филенные города: Вар- 
дарели, видимо, не вполнъ полагался на королевское слово. 

Въ то время, какъ полиція такъ оригинально сиравлялась съ 
одной своей задачей ~ охраной населевія,— перечисляя разбойни- 
ковъ въ защитвиковь общественнаго порядка, другая сторона ея 
дфятельности, наиболће важная въ глазахъ правительства, шла не 
лучше. Какъ всегда бываетъ, параллельно съ проявленіемъ особой 
энергій полициг шло усиленное развите тайныхъ обиествъ. 3а 
время Нанолеововскихъ войть итальянская молодежь ближе по- 
знакомилась съ европейевими идеями, и теперь, послВ реставрацін, 
она не могла примириться съ угветеніемъ своей родины. Лишен- 
ная возможности принять какое-нибудь участие въ политической 
н общественной жизни стракы, опа устраивала тайные кружев, 
занимавииеся пропатандой освободительныхъ идей и носивщшіе въ 
больииитвВ случаевъ мистически-релийозный характеръ. Наибо- 
лъе значительной изъ такого рода организацій былъ союзъ карбо- 
папісвъ, возникшій еще рачБе, но особенно развивмійгя именно въ 
эту эпсху. Его родиной былъ Неаполь, и уже оттуда онъ распростра- 
нилея по всей Пталін и даже за ея предълы. Въ началЪ общество 
каронаріевъ носило почти исключительно мистическій характер. 
Они признавали своей религіей католицизмъ, но стремились въ его 
очищенію и мечтали въ далекомъ будущемъ о водвореніи въ Ита: 
лін религіозной республики. По съ теченіемъ времени преслфдо- 


*) Мешотез Ча сспеге Рерб, +. П, р. 220. 
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вашя Неаполатанской полищи съ одной стороны и проклятия 
папы съ другой--заставили ихъ вернуться съ неба на землю. Ре- 
лигія въ ихъ построеніяхъ въ значительной мфрЪ уступила мЂсто 
политикћ. но и послБ этого ихъ политичесыя теоріи оставались 
достаточно неопредленньми. Въ то время, какь одни изъ нихъ 
удовлетворялись умфрениой конституціей, другіе мечтали объ обще- 
итальянской республик довольно страннаго типа. Вся Игалія 
должна была состоять изъ двадцати провинцій и управдяться изъ 
одного центра. Каждая провинція посылала своего депутата вь 
Верховное Собраніе, которое избирало двухъ королей — короля 
земли и короля морей, —срокомъ на 21 годъ каждаго. Государ- 
ственной религіей оставался католицизмъ, только очищенный отъ 
злоупотребленій, подъ главенствомъ патріарха, обязанности. кото- 
раго могъ, по желанію, принять на себя папа. значительно ради - 
кальнфе были мечты карбонаріевъ въ сощальной области. Они 
предполагали уничтожить ве виды обложенія, замВнивЪ ихъ однимъ 
подоходнымъ налогомь, при чемъ онъ долженъ былъ прогрессивно 
увеличиваться, отъ одной седьмой на нермущихъ до шести седь- 
мыхъ на бегачей. Организащя союза карбопаріевъ была очень 
простая и въ то же время почти неуловимая для полицш. Они 
группировалиеь въ отдъльпые кружки или венты, по 20 человЪкъ 
въ каждой. Всв ‘веяты составляли непрерывную цђп», заканчи- 
вавшуюся высшей вентой, находившейся въ Парижб. Веб сно- 
шенія между вентами происходили исключительно устно, чтобы въ 
руки полицін не могли попасть никакіе письменные документы. 
При премБ новаго члена въ какую-нибудь венту его заставляли 
нриносить торжественную присягу. «Я влянусь—говорилось въ ней — 
посвящать вов моменты моего существованія на то, чтобы содЪй- 
ствовать торжеству принциповъ свободы, равенства и ненависти 
къ деспотизму, составляющей душу всей тайной и явной дфятель- 
ности карбонаріевъ. Если я карушу клятву, я согласенъ быть 
распятымъ въ пещер%, съ терновымъ вънцомъ на голов, какъ 
нашъ добрый кузенъ Христосъ, нашъ образецъ». Карбонарін на: 
зывали другъ друга добрыми кузенами. 

Между 15-мъ и 20-мъ годами карбонаризмъ сдблалть громадные 
успъхи въ Неазполъ. Онъ проложить себВ дорогу во всБ классы, 
во всБ слои общества. Не только молодежь, но и люди зрБлые, за- 
нимавшіе видное положене въ обществ$, входили въ составъ вонтт. 
Одна вента въ Неапол состояла исключительно изъ круиныхъ 
помфщиковъ. Даже въ администрацію пронихли добрые кузены, а 
въ арм! и они составляли едва ли не больщинство. Къ карбонаріямъ 
принадлежалъ, между прочимъ, одинъ изъ виднЪйшихъ неаполитан- 
скихь генераловъ, Гульельмо Пэнэ. Пэпэ, совобмъ еще юношей, 
принималъ участіе въ революцій 1799 года, потомъ былъ аресто- 
ванъ и, послВ многихъ мытарствь, изгнанъ изъ Чеаполя. ПослЪ 
изгнанія Бурбоновъ въ 1806 г. Пэпэ снова вернулся на родину, 
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участвовалъ въ трудахъ Мюрата по преобразованю арми и во 
всзхъ его похолахъ. На возвращен!е Бурбоновъ Пэпэ смотрВлъ, 
какъ на величайшее несчастье для своей родины. Овъ думалъ 
было совсћмъ бросить службу, но потомъ рБшилъ остаться и при- 
ложить вс свои силы къ подготовкф револющи, необходимой для 
водворенія новаго строя. Его нфсколько смущала необходимость 
конспирировать, находясь на военной служб. Но онъ успокоилъ 
себя сл$дующимъ разсуждешемъ: «Среди народа, гд слово и перо 
свободны, по-моему, надо пользоваться тфмъ и другимъ. и не при- 
бвгать къ конспиращямъ для улучшенія соціальнаго строя; но, 
когда страна стонетъ подъ неограниченной властью и когда нЪтЪ 
возможности ни писать, ни говорить, ви заставлять законными 
путями уважать общественное мнЪніе, тамъ, по-моему, позволи- 
тельно пользоваться всзми способами, чтобы избавить свою страну 
отв рабства» *). Стремясь къ этому, онъ сблизился съ карбона- 
ріями и содВйствовалъ ихъ пропаганд$ въ армш. Когда, по его 
мнфнію, недовольство и въ войск, и въ народћ распространилось 
достаточно широко, и карбонаріи составили значительную силу, 
онъ сталь ждать благопріятнаго момента, чтобы поднять знамя 
возстанія. Послднимъ толчкомъ къ этому явилась революція 1820 г. 
въ Испаніи. 


ПІ. 


Все было подготовлено, и срокъ возстанія назначенъ, но оно 
вспыхнуло нВсколько раньше, въ то время, когда самъ Поэпэ 
быль въ Неапол по дфламъ службы. Въ столицу пришло извстіе, 
что отрядъ солдать подъ командою двухъ офицеровъ выкинулъ 
знамя карбонаріевъ и двинулся изъ м$стечка Нола съ криками: 
«Да здравствуеть конституція!» Дворъ страшно встревожился. 
Посл нфкотораго совБщанія было рБшено отправить для усми- 
рен1я мятежа Гульельма Пэпэ, такъ какъ онъ пользовался любовью 
и авторитетомъ среди солдатъ. Потомъ это рВшенів было взято 
обратно, но Пэпэ все же удалось ускользнуть изъ Неаполя и про- 
браться къ мсту возстанія. Онъ сейчасъ же всталъ во главф 
возставшихъ войскъ и двинулся съ ними по направленію къ сто- 
лиц. Генералъ Каракоза, посланный, чтобы удержать мятежни- 
ковъ, не рБшился вступить съ нимн въ сраженіе. Войска не- 
охотно повиновались ему, дисциплина была подорвана, солдаты 
сотнями дезертировали и переходили на сторону возставшяхъ. 
Населене прив%тствовало знамя карбонаріевъ и восторженно 
встрБчало возставшія войска. Мятежъ превращался въ революцію. 
При дворз царило смятеніе. Генералы не ручались за безопас- 
ность столицы, твмъ болфе, что и въ городв уже начались зам%т- 
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ныя волненія. Министры уговаривали короля не медлить и дать 
требуемую конституцію. «Пусть Ваше Величество нослЗдуеть со- 
вВтамъ благоразум!я,—сказалъ между прочимъ первый министръ 
Кирилло—и Богъ поможетъ благочестивому и невинному государю 
возстановить права престола, отнамаемыя преступнымъ народомъ» *). 

Эта перспектива заставила короля рБшиться, и онъ въ тотъ 
же день, 6-го іюля, издалъ слдующій манифесть; 

«Къ народу ворохевства ОбВихъ (Оицилій. 

«Все наседен!е королевства ОбВихъ Сицил выразило едино- 
душное стремленіе къ конституціонному строю, мы даемъ на это 
наше полное добровольное соглас1е и обзщаемъ обнародовать 
основы конститущи въ восьмидневный срокъ. До опубликованія 
конституцін сохраняютъ силу существующие законы. Удовлетво- 
ривъ такимъ образомъ всеобщее желавіе, мы требуемъ, чтобы сол- 
даты разошлись по свопмъ частямъ и всВ вернулись къ своимъ 
занятіямъ. | 

Фердинандъ. 

Неаполь, 6-го іюля 1820-го года» **). | 

Одновременно съ этимъ, ссылаясь на свою слабость и преклон- 
ный возрастъ, король поручилъ вс дВла управленія своему стар- 
шему сыну. Это обстоятельство, а также нВкоторая неопредфлен- 
вость выражен!Й королевскаго манифеста, пробудили подозрћнія 
въ Неапол, и народъ сталъ требовать немедленнаго провозгла- 
шенія испанской конститущи. Наслдникъ отъ имени короля под- 
твердилъ обБщаніе, и 18-го іюля, дЪйствительно, состоялась торже- 
ственная присяга короля конститущи, которая должна была въ сво- 
ихъ основахъ совпадать съ испанской, съ тВми лишь измВненіями, 
которыя найдетъ нужнымъ сдБлатъ парламентъ. «Если я нарушу 
мою присягу или какую-нибудь часть ея, — такъ заканчивалась 
торжественная клятва—никто не обязанъ будетъ повиноваться 
мав и вс мои акты, которые будутъ ей противор$чить, должны 
считаться недЪйствительными. Да защитить и сохранитъ меня 
Богъ». И дале старый король прибавилъ, какъ бы повинуясь 
непреодолимому горыву: «Всемогущій Богъ, твой взоръ читаетъ 
въ сердцахъ и видитъ будущее, если я приношу эту клятву не- 
искренно, или если въ будущемъ мнв суждено нарушить ее, по- 
рази меня сейчасъ же молніей твоего гнфва». 

По окончаніи всей церемоній король подошелъ къ Пепе и, по- 
жавъ ему руку со слезами на глазахъ, сказалъ: «Генералъ, повзрь 
ма, на этоть разъ я присягалъ отъ чистаго сердца» ***). 

Восторгь неапелитанцевъ не имлъ границъ. По улицамъ хо- 
дили процессін, по вечерамъ городъ горфль огнями иллюминацій, 
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воздухъ оглашался криками: «Да злравствуеть король! Да здрав- 
ствуеть конституція!» Страна отвфчала тфмъ же, повсюду бы 
торжества и ликованья; нигдъ ни малфйшаго диссонанса, кикавихъ 
насилій и кровавыхъ сценъ. Весь народъ сливался въ одномъ 
пуветв радости и благодарности. 

Вскор$ должны были происходить выборы въ первый парла- 
мептъ. Они произошли въ полномъ спокойствін; вновь избранные 
депутаты оказались въ большинств$ своемъ умфренными конст: 
тущоналистами. 

1 октября паоламентъ быль отирытъ, и король вм5стЪ съ 
сыномъ повторилъ клятву въ вЪрности конституцін. 

Между тЪмъ, падъ новорожденной конститущей уже стали со- 
Сираться тучи. Прежде всего, почти одновременно съ неаполитан- 
ской револющей. вспыхнуло возстаніе въ Палермо. Возставше 
требовали не только одинаковыхъ правъ, но и полнаго отдфленя 
Сицилін отъ Неаполя. Эго движеше очень осложнило положене 
Неаполя, тБмъ болфе, что европейскія державы весьма косо смот- 
рли на проиеходивийя тауъ событія и жлали только случая для 
виъшательства. Сицилій‹ кое возетаніе давало имъ удобный пред- 
логъ. Повое правительство, очевидно, не было достаточно сильно 
чтобы поддержать порядокъ въ своилъ собстьенныхъ владћніяхъ, 
и необходима была помощь изве. 

Пеаполитанское правительство рЪфшнло послать въ Сицилию 
вооруженныя силы подъ командой генерала Флорестана Пэпә. 
ПоелБ многочисленныхъ столкновешй Флорестанъ ПЦэпэ одержалъ 
верхъ вадъ возставшими, и ему удалось возстановить полный по- 
рядокъ, обфщавъ отъ имени правительства уравнять Сицилію во 
всфхь правахь съ Незаполемь н дать ей отдЪльный парламенлъ съ 
сохраненіемъ одного верховпаго правительства. Но этимъ дБло не 
кончилось. Король и парламенть не захотфли санкціонировать дан- 
пыхъ Флорестапомъ Попэ объщан , и въ Сицилии вновь возникли 
волненія, окончивиляея только съ унлчтожешемъ неаполитанской 
конституцін. 

Въ конц 1820-го года собрался Лайбахскій конгрессъ. На 
нем'ь долженъ быль обсуждаться, между прочим'ь, Неапохитанскій 
в цросъ, и Фердинандъ получиль приглашеніз присутствовать. Въ 
НезиолЪ относились крайне недоброжелательно къ отъфзду короля, 
тБмъ бодЪе, что немудрено было угадать, съ какими мнЪніями ему 
придется вотрътиться. Но король разсыналея въ уүвЪреніяхъ, что 
онъ Бдетъ съ спеціальною цфлью примирить европейскія державы 
съ неаполитанской конституціей ин, во что бы то ни стало, отстоять 
ея интересы. Въ томъ случаћ, если бы это ему ве удалось, онъ 
давалъ слово немедленно вернуться, чтобы съ оружіемъ въ рукахъ 
отстаивать независимость своей страны. Цо смыслу конституцій 
парламентъ имВлъ право воспротивитьея отъВзду короля, но посл 
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такихъ увВреній онъ не счелъ удобнымъ настаивать на своемъ 
прав и отпустилъ короля. 

Въ момептъ отъћзда король оставиль своему сыну регенту 
письмо, предназначенное, конечно, для широкаго распространенія 
«Милый сынъ,— писалъ онъ. Хотя я много разь говориль съ 
тобой о своихъ мысляхъ, я хочу написать ихъ, чтобы он за- 
печатлълись въ твоей памяти... Я не знаю намфреній собравшихея 
государей, но я знаю свои и сообщаю ихъ теб, чтобы ты зналъ 
повел8н1я своего короля и совфты своего отца. Я буду защищать 
на конгрессВ все, что я сдфлаль въ прошломъ іюл%; я буду твердо 
стоять за испанскую конституцію для моего государства и буду 
просить мира; моя совесть и моя честь требують этого... Пусть 
наши подданные пользуются спокойствіемъ; и пусть посл тридцати 
лЬтъ мы войдемъ, наконецъ, въ спокойную гавань. Хотя я пола- 
гаюсь на справедливость собравшихся монарховъ и ва нашу ста- 
рую дружбу, все же я нахожу полезнымъ сказать тебђ, что въ 
какое бы положене Богу ни угодно было поставить меня, воля 
моя останется такой же, какъ выражено здБсь, она останется твер- 
дой и незыблемой, не смотря ни на чьи усилія или просьбы. За- 
печатлвӣ, сынъ мой, эти слова въ твоемъ сердцЪ, и пусть они 
будуть правиломъ управленія и руководствомъ въ твоихъ поступ- 
кахъ. Благословляю и обнимаю тебя» *). 

Трудно было не вЪфрить тому, что человћкъ товориль такимъ 
искреннимъ тономъ родному сыну. 

А сынъ, съ своей стороны, тоже не жалЪлъ клятвъ и увЪрен!й. 
По отъфздВ короля онъ возобновилъ присягу въ парламент въ 
качеств принца-регента. Въ своей отвЪтной р$фчи на привћЪтствіе 
предсВдателя онъ говориль между прочимъ: «Я всей душой раз- 
ДВляю печаль, которую вы испытываете въ отсутствін моего авгу- 
стъйшаго отца; но моему сердцу очень близка та благородная 
цЬль, которая побудила его предиринять путешествіс въ Лайбахъ, 
такъ какъ онъ долженъ защищать тамъ народное дфло, которое 
такъ дорого ему, и онъ постарается отстранить отъ насъ войну 
со всЪми ея бЪдствіями... Отъ насъ далеко блЪдное недовЂріе п 
черныя интриги. Пойдемъ съ довВріемъ по дорог чести, вы, во- 
оруженные всеми правами, которыя конституція ввфряеть закони) - 
дательной власти, а я со всей энергіей и свободой, которыя та же 
конституція сообщаетъ власти исполнительной. Пока король, мой 
отецъ, будетъ своимъ почтеннымъ голосомъ отстаивать дБло родины 
передъ лицомъ союзныхЪ монарховъ, пусть наше твердое, благо- 
родное и корректное поведеніе даетъ ему самые сильные аргументы 
въ нашу пользу» **). И на взрывъ апилодисментовъ, покрывшихъ 
эти слова, онъ прибавилъ еще: «Эти слова вышли изъ глубины 
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моей души, такъ какъ я считаю конституцію, которой я присягнулъ | 
основой благополуч1я нашей родины». 

Парламентъ, подкупленный этими горячими увёренями, рВшизъ, 
что ему, двйствительно, самое время заняться законодательной рабо- 
той. Онъ приступилъ къ детальному пересмотру конститущи, проев- 
тировалъ въ ней н%которыя существенныя измфненія, рёшилъ 
ослабить административную цевтрализацію, оставшуюся въ наслёд- 
ство отъ французовъ и душившую м$Фстную жизнь. Далће, онъ уви- 
чтожилъ остатки феодализма въ Сициліи и майораты въ Неапоз%. 

Все это были очень полезныя реформы, но не въ нихъ быю 
дВло въ данный маментъ. Съ сВвера надвигалась гроза, а парла: 
ментъ, довврившись клятвамъ короля и регента, и не думалъ прини | 
мать противъ нея мЪръ. 

На лайбахскомъ конгресс участь Неаполя была рВшена очень | 
скоро. Конституція была признана опаснымъ новшествомъ, и короля 
объявили по прежнему абсолютнымъ монархомъ. 28 января ре- 
гентъ получилъ отъ короля письмо, въ которомъ ему сообщалось, | 
что новый порядокъ вещей не признанъ лайбахскимъ конгрессомъ, | 
и если онъ не будетъ немедленно и добровольно упраздненъ, его | 
уничтожать силою оружія. 

Въ этоть моменть первая сессія парламента была закончена 
и новая конституція уже утверждена. По полученіи тревох- 
наго письма регентъ немедленно созвалъ парламентъ въ экстрен- ' 
ную сессію и сообщилъ ему о полученномъ извзстш. Общее воз- · 
мущене не знало предћловъ, стВны парламента оглашались страст: 
ными, негодующими р3чами. Принцъ регентъ заявилъ, что его | 
рзшене неизм$нно, онъ раздвлитъ судьбу народа, онъ отдаст» 
жизнь свою и своей семьи за независимость, честь и справедли- 
вость *). Было немедленно рфшено мобилизовать войска и высту: 
пить навстрВчу австрійцамъ, 9-го февраля перешедшимъ По. 

Парламенть все еще продолжалъ упорствовать въ своемъ до- 
вБріи къ королю и принцу. Онъ издалъ прокламащю, въ которой 
заявлялъ, что смотрить на письмо короля, вакъ на вынужденное 
силой, и на самого короля, какъ на пл$нника союзниковъ. Отввтъ 
не заставить себя ждать. 22 февраля король прислалъ второе 
письмо, въ которомъ онъ приказывалъ смотрвть на австрійцевъ 
не какъ на непріятелей, а какъ на друзей, идущихъ возстановить 
порядокъ въ его стран. Всякаго, кто усумнится въ томъ, ‚что эти 
письма писаны добровольно, онъ объявлялъ изм нникомъ. 

Теперь уже всВ сомнфнія относительно роли короля падали, но 
принцъ-регенть продолжалъ держать себя твердо и рвшительно. 
Умалчивая о поведеши отца, онъ возобновлялъ свои клятвы нз 
възрность конституцій и обфщалъ бороться съ непріятелями до 
послБдней капли крови. 

Итальянскія войска были раздђлены на двБ арміи: одна подъ 


*) ЦаЦепв Эсшекзае, в. 180. 
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командой Гульельмо Пэпэ, другая подъ начальствомъ Каракозы. 
Пәпә выступиль навстрЬчу австрійцамъ. Но при первомъ же 
столкновени съ болБе многочисленнымъ и лучше дисциплиниро- 
ваннымъ непріятелемъ его армія не выдержала и обратилась въ 
бвгство. Никакія усилія Пәпә удержать солдать не помогли. Ар- 
мія Каракозы растаяла раньше, чфмъ дђло дошло до битвы. 

Австрійцы вмъстЬ съ королемъ Фердинандомъ быстро прибли- 
жались къ Неаполю, не встрВчая на своемъ пути почти никакого 
сопротивленія. Неаполитансвя войска отступали безъ боя. Принцъ- 
регентъ сдВлалъ попытку присоединиться къ арміи Каракозы, но 
узналъ объ ея отступлен!и при самомъ выфзд$ изъ Неаполя. 20-го 
марта принцъ-регентъ подписалъ миръ съ австрійцами, парламентъ 
не даваль было на него своего согласія, но принужденъ былъ 
уступить силВ. 24-го австрійскія войска вступили въ Неаполь. 

Принцъ-регентъ, забывъ свои клятвы и увБренія, стоялъ на 
балкон дворца со всВми приближенными и радостно привзтство- 
валъ непріятелей, внезапно превратившихся въ друзей. 


ТУ. 


Снова въ Неаполв настало тяжелое время. Король, опасавшійся 
посл реставраціи дать волю своимъ мстительнымъ чувствамъ, те- 
перь не боялся ничего подъ охраной австрійскихъ войскъ. Немед- 
ленно (9-го апрфля) былъ образованъ военный судъ, который сталь 
судить вс$хъ, заподозрённыхъ въ участи въ карбонаризм$. Во 
глав управленія снова поставили Канозу, который ознаменовалъ 
свое возвращевіе невзроятными жестокостями. Прежде, чЗмъ пе- 
редать суду своихъ жертвъ, онъ подвергалъ ихъ тВлесному нака- 
занію и выставлялъ на публичный позоръ. Въ городв происходили 
страшныя сцены, напоминавшія средне вка. Каноза приказы- 
валъ привязывать одного изъ арестованныхъ къ спинВ осла, на 
которомъ были знаки карбонары. За нимъ шелъ палачъ съ длин- 
нымъ кнутомъ и наносилъ несчастному удары по обнаженной спин%. 
Впереди и позади шли отряды войскъ съ барабаннымъ боемъ. 
Однако, представители европейскихъ державъ нашли, что такая 
слишкомъ эффектная инсценировка казней не совсфмъ удобна, и 
Канозу снова пришлось убрать. | 

На его м$сто былъ призвань Медичи, первый сравнительно 
ум%ренный министръ Фердинанда. Но и при немъ политическія 
преслВдованія и казни не стали рЪже, они только нфсколько измф- 
нили характеръ. 

Самъ король рБшился вернуться въ столицу только послћ того, 
какъ его вЗрные слуги произвели тамъ предварительную очистку, 
чтобы онъ не могь столкнуться тамъ съ людьми, которымъ онъ 
лично расточалъ свои королевскія клятвы. Главный изъ нихъ, Пэпо, 
бБжалъ ва-границу немедленно по вступленіи австрійцевъ. 
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Первымъ дЪломт, короля по возвращеніи было обнарсдованіе 
новой конститүціи. Но эта конституція была ужъ очень прозрач- 
ной ширмой, совершенно не скрывавшей истинныхъ намфренй 
правительства. Депутаты, составлявшіе парламентъ, утверждались 
королемъ. За то имъ полагалось довольно значительное жалованье. 
Такимъ образомъ, это были привилегировавные королевскіе пред- 
ставители народа. Конечно, такой парламентъ могъ играть роль 
только лишняго департамента лакеевь. 

Посл$ того, какъ большая часть казней была совершена, во. 
роль даровалъ амнистію членамъ тайныхъ обществъ, примкнув- 
шимъ къ нимъ до встүпленія австріЯцевъ. Впрочемъ, амнистія эта 
была довольно скудная, такъ какъ амнистированные все же те- 
рили веф своп личныя и благопрюбрфтенныя права, такъ что даже 
врачи и юристы долины были снова держать государственные э5за- 
мены. 

Эти два акта король считалъ достаточной данью приличію н 
уже безъ веякихъ стБепеній верпулся на прежвій путь подавле- 
нія всякой свободной мысли и всякаго проявленія ивниціативы. 

Снова была возстановлена цензура и возвращена въ руки 
іезуитовъ, запрещено всякое частнсе преподаваніе, не подчинея- 
пое правительственной регламентащи и контролю. ПосВщеніе цер- 
ковныхь слүжбъ было вмЪнено въ обязанность всфмъ гражданамь 
подъ угрозой штрафа. Особенно же энергичныя м$ры были при- 
мЪнспы къ арміи, которая проявила свой мятежный духъ при на- 
чал$ револющш. Ве офицеры получили отставку, вся армія была 
расформирована и сформирована вновь при содВйствін австрій- 
екихъ генераловъ. 

Вообще австр:йское вліяніе, очень значительное и до 20-го 
года, теперь, посл револющи, еще боле усилилось. Вся адми- 
нистрація, и въ частности полиція, была устроена цВликомъ 10 
австрійскому образцу. 

Для поддержанія порядка австрійскія войска были по договору 
съ Австріей на нЪкоторое время оставлены въ Неаполъ. Одно ихъ 
содержаніе стоило государственной казав 10 милліоновъ дукатовъ 
въ годъ. Въ то же время переформированіе всей арміи требовало 
значительныхъ сверхсмЪтныхъ расходовъ. Приходилось изыскивать 
новые источники доходовъ и позаботиться о нфкоторой экономи 
въ другихъ областяхъ. Между тъмъ, дворъ еще никогда не окру- 
жалъ себя такою роскошью, какъ именно въ этотъ періодъ. Бе. 
стящія празднества и пиры слфдовали непрерывной чередой. Ко 
роль праздновалъ побзду надъ свопмъ народомъ. А парламенть 
тфмъ временемъ, выфсто обсужден1я какихъ-нибудь мЪръ для под 
нятія экономическаго благосостоянія населенія, ызобрЪталъ все 
новые каторжные законы противъ печати и тайныхъ обществъ. 

Въ 1825 году Фердинандъ І умеръ, и на престолъ вступилъ 
его сынъ Францискъ. Но воцареніе этого принца, расточавшаго 
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пять яЪть тому назадъ увВренія въ своей искренней преданности 
конституціи 1820 года, не внесло никакихъ измъненій въ положе- 
нів вещей. Новый король не думалъ ни о какихъ реформахъ и быль 
поглощенъ исключительно охотой и всевозможными удовольствіями. 
Въ его царствованіе особенно усилились различныя злоупотребле- 
нія и хищенія при дворВ. 

Францискъ царствовалъ пять лћтъ, и въ 1830 году ему насл$- 
довалъ его сынъ Фердинандъ П. Это былъ годъ іюльской револю- 
щи во Франщи. Молодой король почувствовалъ необходимость пре- 
дотвратить возможную вспышку глубоко затаившагося недовольства. 
На первыхъ порахъ онъ проявилъ энергичную дВятельность. Онъ 
прогналъ нВсколькихъ проворовавшихся придворныхъ, уничтожилъ 
излишнюю роскошь и предпринялъ самъ путешествіе по провинціямъ, 
чтобы лично убъдиться въ народныхъ нуждахъ. Путешествовалъ онъ 
очень скромно, останавливался въ маленькихь францисканскихъ 
монастыряхъ, обВдалъ съ мъстными чиновниками, а въ деревняхъ 
вмшивался иногда въ танцы крестьянъ. При этомъ онъ повто- 
рялъ всвмъ и каждому, что будетъ милостивъ къ добрымъ, но 
безпощаденъ къ злымъ. Подъ послфдними онъ подразумфвалъ, ко- 
нечно, всфхъ такъ называемыхъ революціонеровъ. Главная под- 
держка, которую онъ окавалъ «добрымъ», заключалась въ повы- 
шенін пошлинъ на мануфактурные товары, ввозимые изъ Фран- 
щи и Швейцаріи. Благодаря этому, въ Неапол развились раз- 
ныя мануфактурныя фабрики, и часть нищаго городского населе- 
нія получила работу. Но главныя причины разоренія всей страны, 
заключавшіяся въ народномъ невЪжествЪ, въ тяжеломъ и неравно- 
мфрномъ обложеши, въ непомрныхъ расходахъ на войско и го- 
лицю, въ отсутствіи путей сообщенія и въ дезорганизаціи м$ст- 
наго управленія, остались во всей сил и при Фердинанд П. 
Н$которыя даже усилились при немъ. Онъ считалъ необходимымъ 
обратить особенное вниманіе на армію и флотъ, сильно запущен- 
ные по его мявнію при его отцв и дБдЪ. Это требовало боль- 
шихъ денегъ и вызывало введевів новыхъ налоговъ. Въ то же 
время Фердинандъ съ подозрительной враждебностью относился 
ко всему, что могло поднять общую культуру края. Онъ не только 
враждовалъ съ народнымъ образованіемъ, но отнесся съ величай- 
шимъ недовъріемъ къ желфзнымъ дорогамъ. «Все, что облегчаетъ 
сношенія между людьми, —говорилъ онъ—опасно, такъ какъ ве- 
детъ къ возникновеню заговоровъ». 

Очень скоро молодой король направиль свой реформаторскій 
пылъ на совершеннъйшіе пустяки. Онъ съ жаромъ преслдовалъ 
рискованныя картины, приказывалъ прятать отъ публики Венеру 
Праксителя, опредфлялъ съ точностью длину юбокъ балетныхъ 
танцовщицъ и цвЪтъ ихъ трико, велъ борьбу съ морганатиче- 
скими браками внутри королевекаго дома и т. п. Въ то же время 
онъ поручилъ министерство полиши прославившемуся еще въ 

Августъ. ОтдЪлъ І. 11 
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мА рем Иа. ЛАД НАСА Я Таса ТЯ 
ИО. АД И КЕНО: Иа Оаа 0 Ва Е ЗЕМЯ 
РАО ито ТЫ 
ИИ Г, ДЖА? ль 7,1 
а ок Р БР 

Рамы бы ИД ПР ЛД Я ие Исо 1,тТ5 МНЕ: 4453 
ременин, били ра И ТААЛА по.ЦестваХъ. Бъ ЭТОМУ 15- 
позва ИБ РАТАТ Ти Исле ШАГОВЪ ВЕЗреТЬ по пы- 
ИНИ би МОИМ Врело тА аа мМ Р. = ДОРОЛЬСТВУАСЬ ТГАТ 
ГБ ИнИмиИ гоби, КОРА Оль раа Талъ Шедрой ртх.4., оч 
АРНА ИКО ИОПЫХЬ Драконов еКихЪ УЕАЗОВЪ И ЕЗіСТ 4 
мъ илан оао Закона Ио Которому всямй ЧелэвьЕъ, У13- 
ценный вн ТОМЬ, ЧИ, ОНЬ СОСТОИТ  ЧЛЕНОМЪ тайнаго 0бЩРСТЗаА. 
пригопарилечей вю валор ным работам, а инищаторы и р::- 
начи Обииетва 7 емергиой кайни. Кром того, При Нем м 
(иан ерине приинано уфлесное набвазане, которое раньше 
прим иниге лини, иь искаючитедьныхь случаяхЪ, и То По Возм&- 
ннан боры оррный, Но веб эти строгія мћры далеко ве велв в» 
упнченленио ТАЙНИ осесть, (Одну изъ причинъ этого совре- 
менинһи минли вы общей продажноети всей администращи, вела: 
чин и почацо нц ве, ен ступеняхь. «Сама полищя, —пишеть 
иррарн, ве сеюпая опора аосолютизма, не можетъ устоять передъ 
оатнимь пики, нае сн ооращаетех къ тому, за БУМЪ 
нн ит, бо и оломы признается, что ему поручено сІБдить 
м пима. | Ирис у И елм МЧС вознагражденія За В03- 
монь ид чо о тельноетц. За екромицую сумму въ 6 вар- 
чинов пк мц недиолатанекю дцоералы могутъ доставить 
РО аҳмон мих Дака седлом Кехчные Д-ЈЫЛӘДЫ, КЕОТ0- 
км нии, орех им цередаесь сксому начальетву» 7). 

Кам мач рУ Кд, парукиая полац еще шаре пользова- 
оао са ВаСАИ ИАА сееЯ УТЪ УЛеПОТЪ, р3- 
аа О А М А А оО ОВЕ 
Кр У аа А е НИМ Г сому Праходилоеь ЗЈЕДА- 


Че о 


О рее ИЮ е А В ПЕ а ХОТИМ 34 м, 
М О ТА ее Феодичанд5 І. 
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Гораздо опаснзе было то подавлеве общественной жизни, то 
преслВдованіе всякой иниціативы, которое систематически прово- 
дилось неаполитанскимъ правительствомъ. Вся мВстная жизнь 
была задушена въ корн. Въ мъстныя учрежденя назначались 
исключительно ставленники полиціи. а већ сколько-нибудь неза- 
висимые люди должны были или удаляться въ частную жизнь, 
или примыкать къ тайнымъ обществамъ, ежеминутно рискуя го- 
ловой. 

Карло Поәріо, будущій конституціонный министръ того же 
Фердинанда, слдующимъ образомъ характеризуетъ эту печальную 
эпоху въ мемуарз, адресованномъ лорду Пальмерстову: 

«Реакція, сдфлавшись правигельствомъ, организовалась на по- 
добіе секты; она разстронла всю соціальную машину, завладВла 
вс$ми должностями, превратила народъ въ илотовъ и упорно 
поддерживала невћжество и суевћърія; она запугивала населеніе 
преслВдованіями, истощала его. разоряла поборами; она опиралась 
исключительно на грубую силу, она съ безжалостнымъ ковар- 
ствомъ слвдовала ужасному принципу, что суевврія и нищета 
подданвыхъ самые прочные устои трона, и основывала свое мо- 
гуществ» на угнетеніи всЪхъ» *). «Какой основной принципъ 
неаполитавской монархіи?—задается вопросомъ Феррари, и отв%- 
чаетъ судя по фактамъ, —это шшонство. Кто является въ настоя- 
щее время героемъ этого королевства? Это маркизъ Дель-Каретто, 
который воплощаетъ въ себБ неаполитанскій нринципъ. Кто же 
такой Дель-Каретто? Это совесть короля Фердинанда 11» **). 

Унорное глухое недовольство и затаенная ненависть къ пра- 
вительству охватывали вс слон населенія и прорывались отъ вре- 
мени до времени вспышками бунтовъ. 

Одной изъ самыхъ мужественныхъ, но и самыхъ безнадежных», 
попытокъ возстанія, былъ извВстный въ свое время заговоръ 
братьевъ Бандера. Оба брата Бандера, какъ многів итальянцы. 
служили въ авсотрійскомъ флот и въ то же время принадлежали 
къ тайному обществу «Молодой Италіи». Имъ удалось привлечь 
къ своему плану часть экипажа одного австрійскаго фрегата, и они 
ршили высадиться въ Сициліи и сдфлать попытку поднять насе- 
лен!е противъ Фердинанда. Одинъ изъ ихъ сообщниковъ оказалея 
предателемъ и донесъ на нихъ начальнику мфстныхъ войскъ. 
Раньше, чамъ небольшая кучка мятежниковъ дошла до какого-ни: 
будь населеннаго пункта, они были окружены войсками и безъ 
труда разбиты. Вс взятые живыми револющонеры были пригово- 
рены къ смертной казни и только пятерымъ казнь была замфнена 
вЪчной каторгой. 

Болфе значительный, но также безрезультатный мятежъ вепых- 


*) Реггепз. Оеих апз 4е Кеу. еп гае; Спатез Роегіо, стр. 423. 
**) Кеггаг!. Га геу. 96 [ев теѓ. өп ЦаЦе, р. 20. 
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нуль въ Реджіо въ 1847 г. Онъ былъ совершенно неподготовлє аъ, 
и войско быстро подавило его. Твмъ не менће, и тутъ было 47 
смертныхъ казней. Кром того, въ Неапол вслЪдствіе этого было 
арестовано н$сколько уважаемыхъ гражданъ, которые были винс- 
ваты только въ томъ, что отговаривали отъ такихъ безнадежныхъ 
выступленій. 

Фердинандъ скоро пересталъ обманываться относительно чувстеъ 
своихъ подданвыхъ, оставилъ всякія попытки снискать попу- 
лярность и већ свои надежды возлагалъ на преданность войскъ. 
Онъ не щадилъ ничего для того, чтобы привязать къ себ армію, 
осыпалъ милостями офицеровъ, ласкалъ солдать и фамильярни- 
чалъ съ ними. Но все это не помогло, когда тери8ню нарола 
пришелъ конецъ. 


Со второй половины сороковыхъ годовъ по всей [таліин пронес- 
лось первое вфян!е освобожденія. 

Населеніе зашевелилось, литература оживилась, возродились 
надежды на возможность лучшаго будущаго. Прежде всего это про- 
явилось въ Церковной области. Въ іюн® 1846 года умеръ папа 
Григорій ХҮІ, и на папскій престолъ былъ избранъ Пій ІХ. Въ 
качеств кардинала Пій ІХ быль мало извфстенъ населенію, но 
онъ принадлежалъь къ либеральной семьф, и его выборъ быль 
встр$ченъ народомъ съ энтузіазмомъ. Пій ІХ постарался оправ- 
дать народныя надежды, онъ ознаменовалъ свое посвященіе ши- 
рокой политической амнистіей и пообъщалъ далфе нВкоторыя, хотя 
и очень скромныя, реформы въ үправленіи Дерковной областа. 
Это разрядило сгущавшуюся атмосферу и предотвратило въ данный 
моментъ готовившуюся въ средней Италіи революцію. 

ВЪсть о либеральной эрз въ Рим$ быстро облетБла всю Ита- 
лію, создала громадную популярность новому папћ и подняла духъ 
народа, подавленный долгими годами реакціи. Общество «Молодой 
Италіи» съ Мадзини во глав%, игравшее теперь болћЪе значительную 
роль, чБмъ карбонаріи, призывало народы Италіи къ борьб% за 
свободу и независимость отъ австрійскаго ига. Въ Тосканћ и Пье- 
монт правительства, не ожидая революціоннаго взрыва, пошли 
на уступки, которыя были встрфчены бурнымъ восторгомъ насе- 
ленія. | 
До Неаполя освободительная волна докатилась всего позже. Не 
даромъ Фердинандъ употреблялъ столько усилій, чтобы изолиро- 
вать свое королевство отъ внвшнихъ вліяній, относясь съ одина. 
ковой враждебностью и къ желъзнымъ дорогамъ, и къ книгамъ. Но 
нельзя было скрыть отъ неаполитанцевъ то, что творилось кру- 
гомъ. Свободныя тосканскія газеты проникали въ Неаполь, не взн- 
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рая ни на какія запрещенія, и изъ нихъ неаполитанцы узнавали 
не только о событіяхъ, происходившихъ въ сосВднихъ странахъ, 
но и о многомъ, составлявшемъ государственную тайну въ Неапол$. 
"Гакъ, въ одной изъ флорентійскихъ газетъ была разсказана, исто- 
рія ужасныхъ злоупотреблевій неаполитанскаго министра внутрен- 
нихъ двлъ Сантанджело. Равоблачевія носили настолько скандаль- 
ный характеръ, что король счелъ за лучшее удалить слишкомъ 
зарвавшагося слугу. Незполитанцы, не привыкшіе даже къ такимъ 
<кромнымъ побВдамъ общественнаго мифнія, встрБтили отставку 
Сантанджело всеобщей радостью. На улицахъ раздавались крики: 
«да злравствуетъ король!» НФкоторые патр!оты думали, что такого 
рода мирная демонстрація можетъ доставить удовольсте королю 
и привить ему стремленіе къ популярности. Но Фердинандъ былъ 
человвкъ другого склада. Такое проявленіе одобренія со стороны 
народа показалось ему оскорблевіемъ, а всякая демонстрація пред: 
ставлялась ему опасной. 

На другой день появился приказъ по поо, которымъ вос- 
прещались на улицв крики: «да здравствуетъ король», какъ по- 
дающіе поводъ къ безпорядкамъ. Неаполитанцы немедленно послу- 
юшались. На другой день нигдв не было слышно возгласовъ: «да 
здраветвуетъ король», за то повсюду раздавались крики: «да здрав- 
ствуетъ Пій 1Х!» «Да здравствуетъ Италія!» 

Фердинандъ рБшилъ, что настало время дъйствовать. Солдаты 
получили приказъ стрВлять въ мирную толпу. На улицахъ за- 
вязалась борьба и полилась кровь. Въ результатВ оказалось много 
раненыхъ и еще больше арестованныхъ. 

По этому поводу Тьеръ замфтилъ: „Одинъ только государь, не- 
аполитанскій король, когда его народъ довфрчиво устремился къ 
нему, показалъ ему остріе своей сабли, и народъ бросился на 
нее». 

Но теперь времена уже были не т, и то, что могло сойти без- 
наказанно нЪеколько мъсяцевъ тому назадъ, теперь вызвало гром- 
кій взрывъ негодованія. 

На сл$дуюпий же день по улицамъ города оказался расклеен- 
вымь слЪдующій протест: 

«Мы, нижеподписавшіеся, заявляемъ, что мы вс, словами или 
дЪйствізми содфйствовали святой манифестащи 14 декабря 184; 
года. Поэтому мы ве%ми силами протестуемъ противъ арестовъ, 
произведенныхъ по этому поводу. 

«Если любить свою родину преступленіе; если престуиленіе 
публично выражать это; если преступлепів быть выразителями ум%- 
ренныхъ желаній всхъ; если преступлене думать и надфяться, 
что нашъ король любить насъ достаточно, чтобы исполнить жела- 
віл своего народа по примЪру другихъ итальянскихъ государей... тогда 
мы вс виновны; и тогда правительству должно быть мало заставить 
солдатъ стр$флять въ насъ, истоптавъ ногами лошадей нЪкоторыхт, 
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изъ насъ я тяжело ранивъ многихъ гражданъ, пусть оно - 
чтить насъ еще заключеніемъ въ тюрьму, или пусть не посягаетъ 
ни на чью свободу“ *). 

Подъ этимъ протестомъ стояло до пятисотъ подписей. 

Такое единодушное негодованіе смутило полицію, и арестован- 
ные были временно выпущены. | 

Въ это самое время гораздо боле значительныя событія разы: 
грывались въ (Сициліи, Фердинандъ П дВйствовалъ тамъ еще 
круче, чфмъ въ Неапол. Въ начал онъ и тамъ попытался сниг- 
кать популярность и послалъ туда намфстникомъ своего брата. Но 
очень скоро, видя довВріе къ нему населення, онъ побоялся, что 
сициманцы провозгласятъ его королемъ, и отозвалъ ето. 

Въ это время въ Сицили съ страшной силой разразилась эпи- 
демія холеры, занесенной туда изъ Неаполя. Населенів вымираю 
десятками тысячъ. Въ народ$ стали ходить слухи, что правитељ- 
ство нам$ренно напустило на Сицилію этотъ ужасный бичъ, и въ 
нВсколькихъ мстахъ вепыхпули холерные безпорядки. Фердинандъ 
воспользовался этимъ и послалъ знаменитаго Делькаретто съ при- 
казанемъ не останавливаться ни передъ чЪмъ для возстановленія 
порядка. Островъ, обезсиленный жестокой эпидеміей, былъ бук- 
вально валить кровью, хотя самые безпорядки были останов: 
лены безъ одного выстрВла. По малъйшему подозрБнію самые 
почтенные граждане разстрВливались безъ суда, а начальникъ ка- 
рательной экспедищи устранвалъ праздники и балы для ознамено- 
ванія своихъ побћдъ надъ безоружнымъ населенемъ *). По воз- 
вращеніи въ Неаполь Делькаретто былъ лично принятъ королемъ ия 
получилъ отъ него орденъ. 

Съ этихъ поръ Фердинандъ сталъ смотр$зть на Сицил!ю, какъ 
на завоеванную страну. ОтдВльное министерство (Овциліи было 
уничтожено, сициліанцы были исключены со всвхъ должностей, и 
все улравленіе передано въ руки неаполитанскихъ чиновников». 
Въ н$3сколько лфтъ несчастный островъ былъ доведенъ до полнаго 
разоренія. Половина всфхъ доходовъ, собиравшихся съ (Сицилія, 
поглощалась Неаполемъ, остальное расхищалось мВстными ва: 
стями. ЗемледЪ ле и торговля, обложенныя произвольными пола- 
тями, падали, дороги приходили въ запущене. Все ввиманіе ва: 
стей и здВсь, какъ и въ самомъ Неаполв, было устремлено на 
сыскъ и политическія преслћдованія. Особенно усердному гоненію 
подверглась литература. Книги, которыя свободно обращались даже 
въ Неаполв, запрещались въ Палермо, и храненіе ихъ вело къ 
аресту и продолжительному заключенію. 

Такое положене, конечно, не могло продолжаться долго: 090 





*) Уппегсай —Нізе. де 11%аПпе еп 1848-49, р. 27. 
**) Метоігеѕ һівёогієпеѕ заг 1ез Чгойз роіібідиеѕз Че 14 ісе, раг Рап" 
{аісопі её Глита, р. 111. 
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должно было неминуемо привести къ взрыву. Слухи о либераль- 
ныхь реформахъ Пія ІХ и о конститушонныхъ уступкахъ королей 
еЗверной Италіи, не смогря на всВ преграды, дошли, наконецъ, до 
бицили и не могли не вызвать тамъ Сочувствія. Перваго сентября 
1847 г. въ МессинВ впервые раздались крики: «да здравствуетъ 
Пій ІХ! Да здравствуетъ конституція!» Небольшая толпа мани- 
фестантовъ была безъ труда разсћяна войсками, при этомъ многіе 
были захвачены и убиты, а трупы ихъ съ торжествомъ проноси- 
лись по городу. 

На время все опять затихло, но въ начал января волненія 
вспыхнули съ новой силой, сначала въ Мессинз, а потомъ въ 
Палермо. Въ н8сколько дней весь островъ былъ охваченъ возста- 
ніемъ. Растерявшіяся власти были совершенно неподготовлены къ 
такому единодушному взрыву и не могли оказать сколько-нибудь 
серьезнаго сопротивленія. Посл нВсколькихъ столкновеній войскъ 
съ мятежниками неаполитанскіе гарнизоны были вытВснены ото- 
всюду. Только въ Палермо еще длилась борьба. Фердинандъ посы- 
лалъ туда все новыя подкрВпленія, но они встрВчали тамъ такое 
етчаянное сопротивленіе, что принуждены были отступать. . 

Король попробовалъ пойти на уступки. 18-го и 19-го января 
воявилось 4 указа Фердинанда, въ которыхъ онъ объщалъ Сицилии 
өтдВльнаго вице-короля, особое управленіе, свободу печати и пол- 
ную амнистію. Но сициліанцы горькимъ опытом:ь убВдились, какую 
вВру можно придавать обћщаніямъ королей. Кром% того, было уже 
поздно, они надВялись теперь на большее. Они организовали въ 
Палермо временное правительство подъ предсЗдательствомъ Руд- 
жіеро Сеттимо и мечтали о конституціи 1812 года и о независи- 
мости отъ Неаполя. «Мы возстали,—говорилъ Сеттимо — чтобъ 
отвоевать наши старинныя права и гарантіи, которыя одни могутъ 
ебезпечить благосостоян!е нашей родины. Мы не положимъ орухжія, 
пока въ Сицилши, представленной особымъ парламентомъ въ Па- 
лерио, не будетъ введена конституція 1812 года, приспособленная 
къ современнымъ потребностямт». 

Во время этихъ переговоровъ борьба продолжалась съ преж- 
вимъ ожесточенемъ. 27-го января неаполитанскія войска послЪд- 
ній разъ попытались взять приступомъ Палермо, но были отбиты. 

28 января неаполитанскія войска отплыли обратно въ Неа- 
воль. Сицилія была фактически свободна и независима. Только 
една неприступная крВпость около Мессины была еще занята не- 
аполитанскими войсками. 

ИзвВстія, приходившія изъ Сицили, еще усиливали волненіе, 
царившее въ Неапол. Фердинандъ чувствовалъ, что и тутъ поло- 
женіе колеблется. Между тфмъ, именно теперь ему нужна была 
поддержка своего народа, чтобы усмирить (Сицилію. Вести борьбу 
едновременно на два фронта было бы слишкомъ трудно. Онъ р%- 
миль подкупить неаполитанцевъ маленькой взяткой. 18-го января 
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` появился высочайшій указъ, которымъ права печати значительн» 
расширялись, объявлялась политическая амнистія и вводились н%- 
которыя либеральныя реформы въ организащю мВстнаго управте- 
нія. Но и тутъ, какъ и въ Сицими, король опоздалъ. Годъ 
назадъ эти уступки выявали бы взрывъ благодарности впечатли- 
тельныхъ неаполитанцевъ. Теперь же примвръ Сициліи, муже- 
ственно отстаивавшей свои права, побуждалъ и ихъ не удовлетво- 
ряться такими ничтожными подачками. 

Въ городв стали циркулировать петиціи съ требованіемъ кон- 

ститущи, и онъ покрывались множествомъ подписей. Населеніе 
точно вдругь сбросило съ себя гнетъь страха, сковывавшаго 
его долгіе годы. Никто не боялся полиціи, хотя она сохра- 
няла еще полную власть. На улицахъ и по домамъ собирались 
группы и горячо обсуждали сициліанскія событія. Организовался 
революціонный комитетъ, вступившій въ сношенія съ временнымъ 
правительствомъ въ Палермо. Возвращавшіяся назадъ войска 
подливали масла въ огонь, разсказывая о непобфдимой силЗ сици- 
шанцевъ. 
‹ 21-го января общее возбужденіе разразилось внушительной 
демонстращей. Утромъ двое молодыхъ людей устроили импро- 
визированное трехцвЪтное знамя изъ двухъ зонтиковъ и платка 
и пошли съ нимъ по улицамъ. Немедленно громадная толпа 
окружила ихъ и съ криками: «да здравствуетъ конституця! Да 
здравствуеть Пій ІХ!» направилась по главной улицз. Въ мигъ, 
точно по волшебству, на домахъ появились трехцв$тные флаги и 
всБ балконы украсились національными цвзтами. Женщины изъ 
оконъ и съ балконовъ привћтствовали процессію и тоже кричали: 
«да здравствуетъ конституція!» 

Отрядъ кавалеріи, посланный разсЪять сборище, быль окружен 
толпой раньше, ч$мъ успълъ произвести залпъ. Въ суматохВ в$- 
которые солдаты были выбиты изъ еБделъ, но манифестанты под- 
нимали ихъ съ земли и снова усаживали на лошадей. 

Весь городъ вдругъ безъ битвы охватило властное упоеніє 
побъды, даже войска не въ силахъ были противиться ему и отету: 
пали безъ солротивленія. 

Между тБмъ, во дворцф$ царило мрачное уныніе, каждую минуту 
являлись новые вфстники и разсказывали о безкровной побъдъ 
народа, вдругъ почувствовавшаго себя свободнымъ. Король коле- 
балея между противоположными рЂшеніями. То онъ хотёлъ разгро- 
мить городъ, поднять черную сотню и залить Неаполь кровью, т. 
терялся и соглашался на всякія уступки. 

Наковецъ, совфты благоразумія взяли верхъ, и Фердинандъ 
рБшилъ принести въ жертву народу своего любимаго мивистра 
Дель-Каретто. Онъ былъ спи$шно посажеяъ на корабль и въ тоть же 
день отправлечъ въ изгнаніе. Но и эта уступка не могла удовлетво- 
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рить теперь Неаполь. Крики: «да здравствуетъ конституція!» не 
прекращались. 

Одинъ за другимъ посланные на развъдки генералы, Статела, 
Руберти и другіе, возвращались съ увВреніями, что сопротивленіе 
невозможно, что народъ рВшился на все, и самое безопасное 
уступить. 

Фердинандъ во-время вспомнилъ, какъ мало связываютъ госу- 
дарей данныя народу об$щан!я, если вооруженная сила остается 
въ ихъ рукахъ, и р8шилъ дать просимое. 

29-го января на улицахъ Неаполя былъ расклеенъ слвдующій 
высочайшій манифестъ: 

«Фердинандъ ІІ, король ОбВихъ Сицилй, герцогь Пармскій 
и пр., и пр. 

«Услышавъ общее желаніе нашихъ возлюбленныхъ подданныхъЪ 
им%ть гарантіи и учрежденія, соотвЪтствующія современной циви- 
лизаціи, мы объявляемъ нашу волю снизойти къ выраженнымъ 
намъ желаніямъ, давъ констигуцію; для этого мы поручили нашему 
новому первому министру представить въ десятидневный срокъ на 
наше благовоззр$н!е проектъ, покоящійся на слЪдующихъ 0 осно- ` 
ваніяхъ: 

«Законодательная власть будетъ принадлежать намъ и двумъ 
палатамъ: палат пэровъ и палат депутатовъ. Члены первой па- 
латы будутъ назначены нами; депутаты будутъ выбираться избира- 
телями на основћ установленнаго ценза. 

«Единственной государственной религіей будетъ римская като- 
лическая и апостолическая, и никакой другой культъ не будетъ 
терпимъ. 

«Особа короля будетъ священна, неприкосновенна и не подле- 
жать отвВтственности. 

«Министры будутъ отвЪтственны за веВ дЪйств!я правительства. 

«Вс сухопутныя и морскія силы будутъ въ вВдћнік короля. 

«Во всей странф будетъ организована по примЗру столицы 
національная гвардія. 

«Печать будетъ свободна и будетъ подлежать только дВйствію за- 
кона въ случаяхъ оскорбленія религіи, нравственности, обществен- 
наго спокойствія, короля, коротевскаго дома, иностранныхъ госу- 
дарей и ихъ семей, а также чести и интересовъ частныхъ лицъ. 

«Объявляя во всеобщее свдфніе о такомъ нашемъ верховномъ 
и свободномъ рёшени, мы полагаемся на благоразуме и добро- 
совБстность вашихъ подданныхъ въ отношен!и соблюденія порядка 
и уваженія къ законамъ и установленнымъ властямъ. 

«Фердинандъ. 
«СкрБплено президентомъ Совћъта министровъ 
графомъ Капріола». 

Въ составъ новаго министерства вошелъ, между прочимъ, из- 
вЪстный адвокать и писатель Бозелли, изгнанный въ 1821-мъ году 
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и посл возвращенія неодногратео сидВьшій въ тюрьм%. Онъ поњ- 
зовался репутащей безукоризненной честности и, кромв того, слылъ 
якобинцемъ въ политик. 

Неаполь возликовалъ. Обвщаніе конститущи и приглашеніе п‹- 
пулярнаго челов$ка въ министерство возбудили общій восторгъ. 
Газеты, вдругъ выросшія, точно грибы, разсыпались въ похвалахъ 
Фердинанду и ставили его въ примвръ другямъ государям». 
(нъ былъ такъ мудръ, что не шелъ на уступки, пока не быль 
увфренъ въ единодушномъ желаніи народа, когда же убъдился Бъ 
пеомъ, овъ не ограничился ничтожными реформами, а сразу об%- 
щалъь конституцію. 

При этомъ никто не обращалъ вниманія, что въ самый день 
милостиваго манифеста Мессина разетрливалась королевскими 
вон"ками. 

Н%которое сомяћніе возбуждалъ только пунктъ, объявлявшій 
единственной признанной религіей католицизмъ. Впрочемъ, черезъ 
нВеколько дней на улицахъ снова стали собираться кучки. Каза- 
лась подозрительной отсрочка опубликованя самой конституции. 
Наконецъ, 10-го февраля Бозелли представилъ королю текстъ но- 
вой конституціи, и король подписалъ. не возразивъ ни слова. Это 
до такой степени умилило стараго революціонера, что онъ бросился 
къ ногамъ Фердинанда, воскликнувъ: «Государь, еслибы я зналъ 
раньше Ваше Величество, я бы никогда не участвовалъ въ заго- 
ворахъ». 

Въ тотъ же день конституціонный статуть былъ опубликованъ. 
Не смотря яа серьезные недочеты конституціи, онъ былъ встрф- 
ченъ восторженными демонстраціями во всемъ королевствћ. 

Первое конституціонное министерство оказалось въ очень тя- 
желомъ положеніи. Старые законы, естественно, не могли прим%- 
няться во всей строгости при измЗнившихся условіяхъ, новыхъ 
же еще не было. Старых власти утратили остатки авторитета и 
сами растерялись, такъ какъ не умВли дВйствовать иначе, чЪуъ 
привыкли раньше. Между т$мъ населеніе, освободившееся вдругъ 
отъ сковывавшихъ его по рукамъ и ногамъ цЪфпей, естественно 
не могло проявить особой умВренности и осторожности въ пользо- 
ваніи свободой. Особенно сильно это сказалось на печати. Пост 
первыхъ восторженныхъ привфтств манифеста въ газетахъ стали 
появляться статьи, содержавшія въ себвВ прямыя оскорбленія ко- 
ролю и угрозы по адресу министровъ. Брошюрки такого же с‹- 
держанія издавались во множеств$. 

Фердинандъ не давалъ никакихъ указаній министрамъ и даже 
какъ будто съ нБкоторымъ удовольствіемъ смотр%лъ на происхо- 
дившее. Утверждаютъ даже, что онъ говорилъ придворнымъ: «По- 
смотримъ, кто изъ насъ, я или неаполитанцы, скорфе устанемъ 
отъ свободы». 

Въ министерств скоро начались пререканія. Главнымъ пунк- 
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томъ столкновен1я служилъ вопросъ объ отношенін къ (Оициліи. 
Правые члены кабинета требовали немедленнаго подчиненія мя- 
тежнаго острова, а лЗвые, въ особенности Салисети и Поэріо, не 
желали допустить вооруженнаго подавленія револющи въ Сицилии. 
Въ то же время они настаивали на немедленномъ участи Неаполя 
въ войнв съ Австріей, предпринятой сфверными королевствами. 
Король крайне не сочувствовалъ и тому, и другому; онъ боялся 
отсылать такъ далеко войска и не хотфлъ портить отношеній съ 
Австріей; тБмъ не мене, онъ принужденъ былъ согласиться и от- 
рядъ въ 16.000 человЗкъ былъ посланъ на свверъ подъ началь- 
ствомъ генерала Пэрэ, хотя съ страннымъ приказаніемъ остано- 
виться, не переходя По, и ждать новыхъ распоряженй. 

Особенно недоволенъ былъ король нежеланемъ министерства 
энергично приняться за Сицилію. Онъ согласился исполнить жела- 
нія неаполитанцевъ и дать имъ конституцію, главнымъ образомъ, 
чтобы развязать себ руки для подавлевія (Сициліи. Теперь же 
ему въ этомъ ставили препятствія. КромВ того, конституціовное 
министерство вообще слишкомъ широко поняло свои права. Сали- 
сети дошелъ до того, что потребовалъ реформы суда и изгнанія 
іезуитовъ. ПослЗдняя мВра вызвала такой »нтузіазмъ въ населеніи, 
что ее пришлось осуществить, но слишкомъ смЗлый министръ не- 
медленно получилъ отставку по самому ничтожному поводу. 

Въ мартв палъ и весь кабинетъ, и президентомъ Совфта былъ 
назначенъ Троя, тоже либеральный писатель, изгнанный въ 21-мъ 
году, но боле умФреннаго направленія. При двор его дВятель- 
ность встрВвтила не больше дов%рія. 

Въ Неапол®, между тёмъ, не прекращались демонстраціи, на 
которыхъ требовали уничтоженія палаты перовъ и пониженія изби- 
рательнаго ценза. Во избъжаніе столкновеній, министерство пошло 
на уступки и значительно понизило цензъ къ большому неудоволь- 
ствію короля. Кром того, оно формально обзщало пересмотръ 
конститущи парламентомъ. 

На 18-е апрВля были назначены выборы. Они прошли въ пол- 
номъ порядкВ, и почти повсем$стно были избраны либеральные кан- 
дидаты. Такой результатъ очень не понравился при двор%, и ко- 
роль рёшилъ вмфшаться, наконецъ, въ ходъ событій. Открыт 
парламента, назначенное первоначально на 1-е мая, было отсро- 
чено до 15-го. За два дня до открыт!я, когда уже большинство де- 
путатовъ съфхались въ Неаполь, въ город былъ расклеенъ текстъ 
присяги будущихъ членовъ парламента. 

Присяга состояла изъ слћдующихъ пунктовъ: 

«Я клянусь исповВдывать и заставлять исповћВдывать католиче- 
скую апостолическую и римскую религію. 

«Я клянусь въ вфрности королю Обђихъ Оицилій. 


«Я клянусь соблюдать конституцію, данную королемъ 10-го фе- 
враля». | 
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Опубликованіе этой формулы вызвало большое волненіе въ го- 
родъ, такъ какъ она налагала на депутатовъ обязанность пропо- 
вздывать католицивмъ и отнимала у нихъ возможность содВйство- 
вать улучшенію конститущи. 

ВсВ бывше въ Неапол депутаты собрались въ Монте Оливетто 
(городской ратуш) и, обсудивъ присягу, рёшили, что подписать 
ее они не могутъ. Чтобы избВжать столкновенія въ парламентф, 
они немедленно послали къ королю депутацію съ просьбой изи№- 
нить текстъ присяги. 

Король не соглашался. На вев приводимые ему доводы онъ 
отвћчалъ: «Не вижу ничего, что могло бы помБшать депутатамъ 
принести присягу новой конституціи, я самъ ее принесъ!» 

Пока шли эти переговоры, волневіе въ город росло. Народъ 
собирался группами, раздавались крики: «да здравствуютъ депу- 
таты!». Но пока еще не было никакихъ враждебныхъ дЪйствШ. Вс 
выжидали. Вдругъ разнесся слухъ, что войска вышли изъ казарм». 
Немедленно на улицахъ, окружающихъ ратушу, стали выростать 
баррикады. Къ вечеру вс главныя улицы были пересфчены бар- 
рикадами. Короля продолжали уговаривать не доводить дВла ло 
вооруженнаго столкновенія. Наконецъ, министерству удалось до- 
биться изм%ненія послфдняго пункта присяги. Но это никого ве 
удовлетворило. 

Депутаты пе расходились всю ночь съ 14-го на 15-е мая, 00- 
суждая положеніе, и весь городъ тоже былъ на ногахъ. 

Въ пять часовъ утра король прислалъ сказать депутатамъ, что 
овъ согласенъ совсВмъ отмФнить церемонію присяги пря открыт 
парламента съ тфмъ, чтобы депутаты добились разрушенія барри- 
Кадъ. 

Депутаты приложили къ этому вс усилія, но теперь уже до- 
биться этого было не такъ легко. Многіе изъ защитниковъ барри- 
кадъ дЪйствительно стали расходиться, какъ только узнали объ 
уступкв короля. Но въкоторые не соглашались на это. Они требо- 
валин отозванія войскъ, требовали гарантій, что на этотъ разъ слово 
короля будетъ неизмнно. Общее напряжеше росло. Столкновеше 
казалось неминуемымъ. Къ королю послали опять депутацію с 
просьбою поручить кому-нибудь изъ министровъ немедленно открыть 
парламентъ. Король ставилъ условіем'ь, чтобы ранфе были убраны 
баррикады. Кругомъ короля толпились придворные, явно враж- 
дебные кабинету и парламенту. 

Министры поддерживали просьбу депутатовъ, уговаривая короля 
подумать о безопасности трона, но король вдругъ перемВнилъ тонъ. 
«Занимайтесь своими дфлами,—сказалъ онъ имъ р%зко и приба- 
вилъ: —скоро и для васъ настанетъь день возмездія». 

Въ это время на площади у дворца раздался первый вы- 
стрЬлъ. КЂЪмъ онъ былъ произведенъ, осталось невыясненнымъ. 
Немедленно войска получили приказъ стрфлять. Баррикады, не 
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смотря на отчаянную защиту, были разрушены, и войска бро- 
сились преслфдовать ихъ защитниковъ, укрывавшихея въ сосфд- 
нихъ домахъ. Дома разстръливались, солдаты врывались въ квар- 
тиры, убивали мужчинъ, женщинъ, дВтей. Подъ охраной войска 
толпа громилъ завершала ихъ дВло. Лаццарони утверждали, что 
самъ король сказалъ ихъ депутатамъ: «Отдаю вамъ городъ. Не- 
аполь принадлежитъ вамъ». 

Ц%ълый день длилась жестокая бойня. Во многихъ м'Встахъ пы- 
лали пожары, многіе прекрасные дома были превращены въ раз- 
валины. Депутати все это время продолжали засВдать, проявляя 
большое личное мужество, но недостаточную гражданскую рВши- 
мость. Они не хотфли расходиться, рискуя ежеминутно подвер- 
гнуться нападенію черной сотни, кричавшей: «да здравствуетъ 
король! долой парламентъ!» Въ то же время они не могли ръшиться 
стать опредћвленно ни на сторону короля, ни на сторону народа. 
Ихъ нерзшительность лишила центра народное движеніе и дала 
возможность войскамъ безъ труда побВдить его. Къ вечеру вс 
участники возстаня были или перебиты, или взяты въ плВн». 

Все было кончено, и могильное молчан!е воцарилось въ город%, 
еще недавно такомъ оживленномъ. Вокругъ дворца дымились раз- 
валины, стояли лужи крови, валялись трупы, за то во дворцв ца- 
рило оживлен!е, тамъ праздновали поб%ду надъ народомъ. «Воть 
и я устроилъ свою демонстрацію», говорилъ Фердинандъ своимъ 
приближеннымъ. 

Въ парламенть былъ посланъ офицеръ, чтобъ распустить его. 
Когда онъ вошелъ въ залу засфданя, предесћдательствовавшій, де- 
вяностолЪтній старикъ, съ достоинствомъ сказалъ ему: «Потрудитесь 
удалиться. Собран!е будетъ обсуждать». 

Смущенпый такой рБ'тительностью, офицерь вышелъ. Депутаты 
составили и подписали протестъ, въ которомъ заявляли, что счи- 
таю1ъ роспускъ парламента незаконнымъ, и предупреждали, что 
при первой возможности соберутся вновь. 

ПослБ этого офицера позвали опять, вручили ему бумату, и 
только тогда депутаты спокойно разошлись. 

На слБдующее утро надъ дворцомъ вм$ето трехцвфтнаго разв$- 
вался бЪлый флагъ въ знакъ того, что абсолютизмъ побъдилъ. 
Король въ это время сосредоточивалъ въ себв вс власти, такъ 
какъ министерство вышло въ отставку при первыхъ залпахъ, дан- 
ныхъ въ народ”. | | 

Неаполь былъ покоренъ, но страна еще далеко не вся прими- 
рилась съ разгономъ парламента, на который возлагалось столько 
надеждъ. Во многихъ мъстахъ населеніе громко выражало свое не- 
удовольствіе, а возвращавшихся депутатовъ встрБчали оваціями. 

Особенно сильно волновалась Калабря. ИЪеколько депутатовъ 
распущеннаго парламента собрались въ город$ Казенцф и выпу- 
стили слфлующее воззваніе: 
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«Аители неаполитанскихъ провинцій. 

«Ужасныя событія 15-го мая и послфдующ!е акты, уничтожив- 
шіе конституцію, расторгли всВ узы, связывающія государя с» 
народомъ; поэтому мы, въ качествЪ представителей страны, стано- 
вимся во глав калабр:йскаго движенія, поддержанные нашими 
сицилійскими братьями, и, почерпая силу въ общемъ крикВ него. 
дованія, Поднявшемся противъ ненавистнаго правительства, и, 
үвъренные, что мы остаемся выразителями общихъ желаній, мы 
заявляемъ слфдующее: 

«Помня торжественную клятву, данную парламентомъ въ его 
протестЪ отъ 15-го мая, собраться вновь при первой возможности. 
мы считаемъ своимъ долгомъ пригласить нашихъ товарищей въ 
Казенцу на 15 іюня, чтобы возобновить тамъ прен!1я. прерванныя 
въ НеаполБ грубою силою, и отдать полъ защиту нащональнаго 
собравія священныя права незполитанскаго нарола. 

«Представители народа, ми призываемъ къ себ$ защитниковъ 
народной свободы, патріотизмъ гражданской милищи, которая, бо- 
рясь за святое дфло, суметь уважать собственность и обществен- 
ный порядокъ, безъ которыхъ немыслима свобода» *). 

Фердинандъ немедленно отправилъ въ Калабрю значительныя 
воснныя силы, но калабрійды съ помощью сициліанцевъ муже- 
ственно защищали свое револющонное правительство. Изъ депута- 
товъ перваго парламента почти никто не откликнулся на призыв? 
подписавшихъ казенцское воззваніе. Они не чувствовали себя при- 
званными къ роли полководцевъ. Къ тому же, сила королевекаго 
правительства уже ясно чувствовалась въ это время, и они не в}- 
рили въ успфхъ народваго возстанія. Они предпочитали издалека 
выжидать, чьмъ оно кончится. 

Цфлый мреяцъ длилась отчаянная борьба калабрійцевъ. Коро- 
девскія войска осаждали ихъ съ двухъ сторонъ; въ то же время 
правительственные агенты старались поселить рознь между ними, 
обфщая прощеніе жителямъ и предлагая крупныя суммы за головы 
зачинщиковъ. Денүтатъ Рищаурдн, стоявшій во главЪ возставшихъ, 
былъ оцфненъ въ 5.000 дукатовъ. 

Наконець, генералу Нунщанти удалось прорвать передовую 
линю возеставшихъ и подступить къ самому городу Казенц$. Даль- 
нее сопротивленіе было невозможно. Большей части сражав- 
шихся удалось сфсть на суда и лодки и үвхать на Іонійскіе 
острова. 

6-го іюля городъ былъ занятъ королевскими войсками, и тамъ 
начались жестокія преслЪдованія револющюонеровъ. Въ другихъ 
мстностяхъ, гдф роспускъ перваго парламента тоже вызвалъ в01- 
ненія, „порядокъ“ былъ возстановленъ еще ранзе. Звачительне 
дольше длилось лишь сопротивленіс Сицили. Населене острова п9- 


*) Уппегсаи. Н15 ас ГИаНе еп 1848—49, р. 280. 
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нимало, что ему нечего ждать отъ великодушія Фердинанда, и съ 
мужествомъ отчаянія защищало свою независимость. Но посл% рос- 
пуска второго парламента и окончательнаго торжества реакщи въ 
Неапол дни Сицилін были уже сочтены. Силы были слишкомъ не- 
равныя, а европейскія державы, къ заступничеству которыхъ обра- 
тилось временное правительство острова, не желали вмЪшиваться. 
ОнЪ совфтовали сициліанцамъ покориться, общая оказать имъ по- 
кровительство передъ Фердинандомъ. Вс эти объщанія не помогли 
Сициліи. Въ мав 49-го года неаполитанскія войска сломили по- 
сяБднее сопротивленіе Сидиліи, и несчастный островъ подвергся 
еще боле жестокой участи, чёмъ Калабрія. ЦвЪтущіе города были 
разграблены и разорены, особенно пострадала Мессина. «Әтотъ 
городъ,—писалъ корреспонденть Јоцгпаје дез рераёѕ — который 
слБдовало бы пощадить за его красоту, совершенно уничтожен. 
всф дома, безъ исключенія, представляютъ развалины». 

Генералъ Филанджіери за свою двятельность при покореніи Си- 
цилін получилъ награду въ видъ пожизненпой пенсіи въ 12.000 
дукатовъ. 

Съ паденіемъ Сициліи все неаполитанское королевство быле 
снова покорено власти короля, но, не смотря на это, во всЪхъ про- 
винціяхъ продолжалось осадное положеніе, и длились „усмиренія“ 
безоружныхъ жителей. Населен!е жестоко платилось за излишнее 
довъріе къ обЪщцаніямъ своего государя. 


ҮІ. 


Въ то время, какъ въ провинщяхъ свирфиствовали каратель- 
ные отряды, въ НезиолВ происходила боле сложная игра. Передъ 
зицомъ Европы надо было сдфлать видъ, что торжественныя обв- 
щанія короля остаются незыблемыми, а въ то же время моментъ 
былъ самый благопріятпый, чтобы вернуть во всемъ объемћ преж- 
нія права короны. 

Фердинандъ въ этомъ отношенін пролвилъ большое искусство. 
На другой день посл разгрома Неаполя и разгона парламента 
неаполитанцы съ удивленіемъ узнали, что къ власти призвано 
снова либеральное министерство. Президентомъ былъ назначенъ 
принцъ Карати, въ числЪ министровъ стояли имена Руджеро ни 
Бозелли,—все сановниковъ съ либеральнымъ прошлымъ. Но король 
зналъ, кого выбираетъ. Вс эти люди были возмущены и напу- 
ганы крайностями народнаго движенія, ими овладфла навязчивая 
идея, формулируемая словами: «порядокъ прежде всего»; въ жертву 
этому «порядку» они готовы были безъ колебаній принести и сво- 
боду, и благосостояніе гражданъ, забывая, что менфе всего поря- 
докъ совмъстимъ съ произволомъ. На такихтъ исполнителей Ферди- 
нандъ могъ смБло положиться. По ихъ настояніямъ король издалъ 
24 мая слђдующій манифестъ: 
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«Неаполитанцы! 

«Мы глубоко огорчены ужасными бЕдствіями 15-го мая; наше 
величайшее желаніе смягчить ихь посаВдствія. Наша твердая и 
неизмВнная воля заключается въ томъ, чтобы соблюсти конститу- 
цію 10-го февраля, охранивъ ее отъ всякаго рода излишествъ. 
Такъ какъ она одна соотвзтствуеть истиннымъ и непосредствен- 
нымъ потребностямъ этой части Итали, то она будетъ кивотомъ 
завВта, на которомъ должны покоиться судьбы нашего возлюблен- 
наго народа и нашего престола. 

«Возвращайтесь къ вашимъ занятіямъ и отъ полноты души 
довзрьтесь нашей чести, нашей религіи и нашей священной и 10- 
бровольно принесенной клятв$» *). Р 

Очень скоро неаполитанцы могли убфдиться, какую цфну надо 
придавать чести, религіи и священнымъ клятвамъ ихъ монарха. 

«Либеральное» министерство начало свою дфятельность тВмъ, 
что ввело во всемъ королевствв осадное положеніе, при которомъ 
вс нормальные законы теряли свое значеніе, и управленіе про- 
винціями вручалось военнымъ властямъ. Далфе была отм$нена 
свобода печати, уничтожено право собран; вездв, гдъ была 
учреждена на основан!и конституціи національная гвардія, быль 
изданъ указъ о ея разоружении. Наконецъ, избирательный закояъ 
былъ измфненъ, при чемъ избирательный цензъ былъ значительно 
повышенъ. Совершенно уничтожить парламентъ правительство не 
считало удобнымъ и, кромЗ того, оно твердо нэдВялось свести БЪ 
нулю его дзятельность. 

Выборы были назначены на 15-е 1юня. Къ большому удивленію 
кабинета, не смотря на измЗнене избирательнаго закона, выборы 
во второй парламентъ дали въ общемъ почти тогь же результать, 
какъ въ первый. Правительственные кандидаты повсеместно тер- 
П$ли пораженіе. Нельзя, впрочемъ, не отм$тить, что неаполитан- 
ское правительство все-таки нашло веприличнымъ сохранить осал- 
ное положеніе во время выборовъ, и оно было отм$нено на этотъ 
періодъ. 

15-го іюля открылся второй парламентъ. Тронная рь, про- 
читанная Бозелли, содержала новыя үвђБренія въ лойяльности пра- 
вительства и въ его твердомъ намђренін соблюдать конституцію. 
Собране выслушало его въ мрачномъ молчаніи. Многіе изъ вновь 
избранныхъ депутатовъ не были еще выпущены изъ тюремъ, н+- 
которые не рЪшались вернуться, опасаясь повторенія 15 мая. 

Въ своемъ отввтномъ адресћ на тронную рЪ$чь палата выра- 
зила пожеланіе, чтобы министерство вышло въ отставку, чтобы 
правительство искренно вернулось къ конституціонной правтик$ и 
чтобы оно приняло дфятельное участ!е въ войн'В за независимость. 


ж) Регспя. Оепх арз де гбуоіаіов еп Иа (1818—19), р. 456: Бет 
\1сгеѕ аи 10га АђегаӢпп, рег. \. Е. С141$ опе, р. 40. 
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Фердинандъ пришелъ въ негодованів и не принялъ адреса, а ми- 
нистры демонстративно почти перестали появляться на засЪда- 
ніяхъ. ДФательность парламента и дВятельность правительства 
стали развиваться бокъ о бокъ, совершенно независимо другъ отъ 
друга. Парламентъ рБшительно выражалъ свое мифніе о пр^исхо- 
дившемъ, вносилъ запросы по поводу нарушевій конституцій и 
подвиговъ правительственныхъ войскъ при усмиреніяхъ, прини- 
малъ рћъзкіе переходы къ очереднымъ дђламъ, а дВвла внЪ его шли 
своимъ порядкомъ. | 

Между палатой и министерствомъ отношенія · были самыя обо- 
стренныя. Особенно сильное негодованів ея вызывалъ бывший ли- 
бералъ Бозелли. Ему приходилось не разъ выслушивать съ три- 
буны тяжелыя оскорбленя. Поэріо, его бывшій товарищъ по ми- 
нистерству, теперь былъ его самымъ непримиримымъ врагомъ. Онъ 
уличалъ его въ отступничеств8 и измънВ всВмъ своимъ прежнимъ 
принципамъ и слфдилъ шагь за шагомъ за его политикой. Но 
правительство предоставляло парламенту говорить все, что ему было 
угодно, не обращая на это ни мал8Вшаго вниманія и только от- 
м$чая имена наибол$е ярыхъ ораторовъ. 

Какъ показало 15-е мая, реальной силы за парламентомъ не 
было. Народъ еще не былъ подготовленъ къ тому, чтобы съ ору- 
жіемъ въ рукахъ отстоять его права. ОтдБльныя вспышки бун- 
товъ безъ особаго труда подавлялись правительственными вой- 
сками, которыя оказались несравненно пригоднфе для борьбы съ 
«внутреннимъ врагомъ», чфмъ для внфшнихъ войнъ, во время ко- 
торыхъ они терп$ли постоянныя пораженія. 

За то Фердинандъ П еще щедрђе, ч8мъ раньше, осыпалъ ар: 
мію своими милостями. Онъ собственноручно раздавалъ награды 
участникамъ карательвыхъ экспедицій. Въ Ломбардію, вопреки 
настояніямъ парламента, онъ не послалъ подерЪплевій, но ото- 
звалъ полкъ, отправленный туда ранъе. При этомъ онъ не пре- 
минуль объяснить солдатамъ, что именно парламентъ требовалъ 
нхь отправки на дальнюю войну. Посылая войска на покореніе 
Сициліи, онъ подчеркивалъ сочувствіе депутатовъ мятежнымъ си- 
цилійцамъ и возлагалъь на нихъ отвфтственность за тв опасности, 
которымъ должны подвергаться солдаты. 

- Плоды такой тактики не замедлили сказаться. Въ арміи воспи- 
тывалось раздражен!е противъ парламента. Въ отдфльныхъ слу- 
чаяхъ оно прорывалось и наружу. Депутать Конфорти, осмЗлив- 
шійся предложить отмфну тБлесныхъ наказан! въ арміи, полу- 
чихъ угрозы отъ нвсколькихъ офицеровъ. Депутатъ Славента былъ 
избитъ въ кафе группой офицеровъ; депутать Маззіоти получилъ 


ударъ кинжаломъ отъ сбира *) на одной изъ людныхъ улицъ сто: 
лицы. 


*) Полицейскій солдатъ. 
Августъ. Отд%Ълъ І. 12 
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На улицахъ солдаты кричали: «Долой конституцію! Долой на- 
цію! Да здравствуетъ король» 

Такое настроеше арміи давало королю полную возможность 
оставить всякія церемонии съ парламентомъ. 5-го сентября, раньше, 
чВмъ палата успвла приступить къ разсмотрзню бюджета, быть 
опубликованъ указъ, которымъ ея засфдавія прерывались до 30-го 
ноября. ПозднЪе этотъ срокъ былъ продолженъ до 1-го февраля. 

Такимъ образомъ, главная задача паряамента— утверждене бюд- 
жета и обсуждение новыхъ налоговъ--была отнята у него самымъ 
простымъ способомъ. 

Однако, день перерыва засфдан! второго парламента принесъ 
съ собой правительству нфкоторую внепріятную неожиданность. 
Одинъ священникъ при помощи полиціи организовалъ въ честь 
этого событія демонстрацію. Но когда процессія съ криками: «до- 
лой свободу!» «да здравствуеть король!» пошла по городу, на- 
встрЗчу ей вышла другая толпа съ криками: «да здравствуетъ 
конституція!» 

Произошло небольшоее столкновеніе, и противники конституцій 
были безъ труда разсфяны. Немедленно были вызваны войска, ко- 
торыя окружили мирно расходившихся сторонниковъ конституцін, 
етали стрВлять въ нихъ, многихъ ранили, а остальныхъ аресто- 
вали. | к 

Никакихъ серьезныхъ послЪдствій эта демонстрація не имла, 
но она дала поводъ королю отнять у Бозеяли министерство внут- 
реннихъ дфлъ и полищи и назначить на его мЪ$сто Лонгобарди, 
друга и послЪдователя Дель-Керетто. 

Частичные выборы, происходивш!е во время перерыва сесса, 
показали правительству, что настроеніе страны нисколько не изм%- 
нилось. На вс вакантныя м$фста были вновь избраны представв- 
тели оппозищи, въ томъ числ г. Пэпэ и Салисети. Но этотъ 
фактъ не заставилъ правительство ни на волосъ отступить отъ 
его тактики, онъ только побудилъ его поскорфе раздълаться съ 
неудобнымъ парламентом». 

Вторая сессія была еще короче первой. Напрасно депутаты 
работали въ коммиссіяхъ и вырабатывали законы, никто на нихъ 
не обращалъ вниманія. Напрасно, желая открыть себв какую- 
нибудь возможность ‘участвовать въ правительственной работ, они 
утвердили уже давно функціонировавшій бюджеть—это не спасло 
нхъ. 18-го марта въ засздан!е палаты явился министръ де- 
'Торелла и, вручивъ президенту лакетъ отъ короля, передалъ команду- 
ющему дворцовой охраной приказъ заряжать ружья. Президентъ 
сообщилъ палатВ, что приказомъ короля она распущена. Депутаты 
молча разошлись, и второй парламенть исчезъ еще незамЪтнве 
перваго. 

«Бфгите! Спасайтесы» предупреждали со всБхъ сторонъ депу- 
татовъ оппозиціи. Н%фкоторые послдовали этому совъту и по 
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спвшно узхали за-границу. ДЪЁствительно, немедленно же нача- 
лись аресғы бывшихъ депутатовъ. ВсВ сколько-нибудь видные 
ораторы оппозиціи были арестованы, въ томъ числ бывшіе ми- 
нистры Поэріо, Драгонетти и даже Руджіери, членъ кабинета 
Бозеяли. 

Самъ Бозелли казался уже теперь Фердинанду недостаточне 
преданнымъ. И онъ, и де-Торелла, заслуживъ презрВніе своихъ 
прежнихъ друзей, были удалены королемъ, какъ только онъ могъ 
обойтись безъ нихъ, и замћнены ставленниками придворной ка- 
марильи. 

Снова началось въ НезаполВ время мертвящей и безпощадной 
реакціи. 

Для характеристики этого періода мы. имЗемъ чрезвычайно 
интересный и вполнз безпристрастный документъ—два письма 
Гладстона къ лорду Эбердину *). Имя Гладстона служитъ доста- 
точнымъ ручательствомъ за строгую добросовфстность въ передач 
фактовъ и сдержанность въ характеристикахъ. | 

Гладстону, какъ онъ самъ разсказываетъ, пришлось по свонмъ 
личнымъ дБламъ провести зиму 1850—51 гг. въ НеаполВ. То, что 
онъ увидВлъ тамъ, до такой степени поразило его, что онъ счелъ 
своей обязанностью «человЪка и христіанина» довести до свЪдВнія 
всего цивилизованнаго міра о творившихся беззаконіяхъ. 

«То, что я буду вамъ описывать, —говоритъ онъ— это не про- 
стое несовершенство, не испорченность внизу, не случайная стро- 
гость, а постоянное, систематическое, обдуманное нарушене зако- 
новъ, которые власть призвана охранять. Это нарушеніе писан- 
выхъ челов$ческихъ законовъ, съ цфлью растоитать ногами вс 
неписанные вфчные челов ческе и божественные законы; это 
пресл6дованье добродВтели, соединенной съ умомъ, преслдо- 
ван!е въ такихъ размћърахъ, что оно распространяется —можно 
смъло сказать — на всВ классы, такъ что правительство на- 
ходится въ состояніи постоянной жестокой и глубоко незаконной 
враждебности ко всему, что живетъ, движется и составляетъ глав- 
ную пружину прогресса и совершенствованія въ народ». «Резуль- 
татомъ этого является полный переворотъ во всфхъ нравственныхъ 
и соціальныхъ идеяхъ. Законъ вмфсто того, чтобы внушать уваже- 
нів, вызываетъ ненависть; правительство опирается не на предан- 
ность, а на силу. Между идеями порядка и свободы существуетъ 
не связь, а полная противоположность; правительство учитъ, что 
оно является воплощеніемъ Бога на землв, а между тБмъ— оно со- 
средоточиваетъ въ себ вс пороки и пользуется ими, чтобы да- 
вить общественное чувство. Я слышалъ о немъ сл$дующее энер- 
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тичное выраженіе, которое кажется мн вполнф правильнымъ: это 
отрицан!е Бога, возведенное въ систему управленія». 

И дале Гладстонъ прибавляетъ, чтобы не подумали, что та- 
кія свойства правительства вытекаютъ изъ національнаго харак- 
тера неаполитанцевъ: «я долженъ выразить свое түваженіе къ 
мягкости, проявленной неаполитанскимъ народомъ во время рево- 
люцін; повидимому, адскій духъ мести совершенно не им%зъ 
мфста въ его сердц» **). «Какое впечатлЬніе произведетъ въ 
Англіи мое утвержденіе, что втеченіе четырехъ мъсяцевъ, пока 
дЬйствовала конституція (январь —май 1848 г.), въ то время, когда 
дъятельность полицін была парализована, въ Неапол1Ъ среди на- 
селенія въ 400.000 душъ не было ни одного случая серьезнаго 
преступленія» *). 

Изложивъ въ краткихъ словахъ исторію происхожденія конетп- 
туцін 1848 г. и подчеркнувъ торжественныя клятвы короля, Глал- 
стонъ отифчаетъ, что конституція эта не была впослЪдствін отм- 
нена, а между тЬмъ все происходящее является простымъ и гру- 
бымъ нарушеніемъ ея главнъйшихъ пунктовъ, которые онъ Е 
приводитъ: 

«$ 1. Королевство Двухъ Силицій будетъ впредь представлять 
ограниченную монархію, насалфдственную и конститущонную, съ 
представительной формой правленія. 

«$ 14. Никакой налогъ не можетъ быть вводимъ иначе, какъ 
въ законномъ порядк%. 

«Х 24. Личная свобода гарантирована. Никто не можеть быть 
арестованъ иначе, какъ на основаніи законнаго акта, исходящаго 
отъ компетентной власти. Въ случа предупредительнаго ареста, 
обвиняемый долженъ быть прэдставленъ компетентной власти, са- 
мое позднее, втечене 24-хъ часовъ, и въ тоть же срокъ ем 
должны быть сообщены мотивы его ареста. 

«Что касается $ 1,—замћЪчаетъ Гладстонъ, —то незполитанская 
монархія вполнф абсолютная и неограниченная. 

«Что касается $ 14,—всВ налоги декретируются и взимаются 
одной королевской властью. 

«Что касается $ 24 — когда я былъ въ Неапол%, передъ Рождест- 
вомъ, людей арестовывали сотнями безъ всякихъ законныхъ актов», 
безъ малЪйшаго признака проступка или видимости проступка; ихъ 
не представляли законной власти ни втечен!е двадцати четы- 
рехъ часовъ, ни позднЪфе; ихъ захватывали самымъ грубымъ 
образомъ безъ всякаго участія суда и не сообщая имъ о причЕ- 
нахъ ихъ ареста» ****). | 


*) ОПеих ]еИгез ац 10ог4 Афег4ееп раг ГБопога\е М. Е. Сјайзівее, 
р. 8. 
**) ТЬ., р 9. 
***) Ь., р. 47. 
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Гладстона такого рода факты глубоко поражали и возмущали, 
и онъ не разъ возвращался къ нимъ въ своихъ письмахъ. 

«Неаполитанскій законъ—пишеть онъ въ другомъ мств — 
признаетъ, какъ я узналъ, личную свободу неприкосновенной иначе, 
какъ по спеціальному приказу судебной власти, компетентной въ 
этомъ отношении... 

«Пренебрегая этимъ закономъ, правительство, важнымъ чле- 
номъ котораго является начальникъ полищи, употребляеть аген- 
товъ департамента полиціи для того, чтобы слЪдить и шпіонить за 
своимъ народомъ, двлать обыски на дому, въ большинствВ слу- 
чаевъ ночью; они шарятъ въ домахъ, захватываютъ бумаги и 
вещи, срывають, если имъ приходить охота, половицы пПодъ 
предлогомъ розысковъ оружя и хватаютъ людей десятками, сот- 
нями и тысячами безъ всякихъ судебныхъ приказовъ, часто даже 
безъ всякой бумаги, просто по словесному распоряженію полиціи 
и безъ всякаго указанія на характеръ преступленія. 

«И мало этого. Людей арестуютъ не потому, что они совер- 
шили или заподозрзны въ совершеніи какого-нибудь преступленія, 
а потому, что находять удобнымъ избавиться отъ нихъ и поэтому 
требуется разыскать или сфабриковать обвиненіе противъ нихъ. 

«Первая мфра, стало быхь,—это арестовать ихъ и заключить 
въ тюрьму; далфе забираютъ и уносятъ ихъ книги, ихъ бумаги и 
все, что могутъ выбрать нев$жественные исполнители. Перениска 
заключеннаго тоже прочитываелся, если признается нужнымъ; са- 
мого его допрашиваютъ тайнымъ образомъ, безъ всякаго предъ- 
явленія уликъ, которыя, въ сущности, и не существуютъ еще, безъ 
свидфтелей, которыхъ тоже нътъ. Ему не позволяють брать себъ 
защитника при этомъ допрос, онъ не имфеть права обращаться 
къ адвокату во время всей этой комеди. При этомъ его не только 
допрашиваютъ, его оскорбляютъ сколько угодно самымъ грубымъ 
образомъ подъ предлогомъ допроса; я не думаю, чтобы это было 
злоупотребленівмъ исполнителей. Это входить въ систему, главной 
цфлью которой является созданіе обвинения. 

«Его переписка тоже подвергается изслЪдованію. Представьте 
себв человћка интеллигентнаго; онъ, вБроятно, принималъ участіе 
въ общественныхъ д$лахъ и испыталь вс ихъ превратности; 
копій его писемъ и письма, адресованныя къ нему, сохраняютъ 
намеки на это; значеніе этого, какъ улики, будетъ зависть отъ 
того впечатлВнія, какое произведутъ эти намеки, сгруппированные 
виБстБ. Всякое выраженіе, заключающее въ себВ неодобреніе пра- 
вительству, заносится въ протоколъ. Предположите, что поздиъйшія 
выраженія совершенно уничтожаютъ силу первыхъ и доказываютъ 
невинность жертвы, ихъ откладываютъ въ сторону, какъ неимВю- 
щія вначенія; напрасно заключенный будетъ требовать предъ- 
явленія ихъ. Въ странахъ, гдз правосудіе уважается, наказываютъ 
за ноступки, но считаютъ несправедливымъ наказывать за мысли 
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но въ Неаполь мысли извращаютъ, чтобы сдЗлать ихъ наказуг- 
мыми. Я говорю о томъ, что я знаю, я ничего не придумахь и 
не преувеличилъ. 

«Въ зависимости отъ дВла, заќлюченныхъ держатъ до суда вте- 
чен!е м%сяцевъ или втечен!е годз, двухъ или трехъ... Я самъ 
видвлъ человВка, который послВ шестимВсячнаго заключенія все 
еще ждалъ, а заключеніе эго началось не законнымъ актомъ, а 
актомъ произвола, нарушающимъ законъ». 

Судъ, на который, наконецъ, попадають заключенные посів 
долгихъ м$сяцевъ ожидавія, когда улики собраны всёмн правдами 
и неправдами, тоже не служитъ для нихъ защитой отъ произвола 
При политическихъ процессахъ судъ совершается обыкновенно по 
особымъ правиламъ, при чемъ якобы цля ускоренія опускаются 
мчогія формальности, ограждающія интересы подсудимаго. Судьи, 
находящіеся въ полной зависимости отъ администращи, продол- 
жають лишь начатое полищей. Авторъ приводитъ случай, когда 
весь составъ суда въ Реджіо, вынэсшій оправдательный приговоръ 
групов лицъ, обвинявшихся въ политическомъ преступзен!и, нолу- 
чилъ немедленно отставку. Въ Неапол$ судья, исполнявшій свои 
обязанности втечене 50 лфть, былъ ВЕ за то, что оправдалъ 
автора р$зкой статьи въ тазетв. 

Немудрено, что при такихъ условіяхъ судьи чаще руковод- 
етвуются страхомъ за свою судьбу, чвмъ велБньями совЪсти и 
гуманности. 

«Я хочу дать вамъ представлен1е, —говоритъ Гладстонъ,—не о 
безпристрастйи суда, но о томъ цинизм, въ какой облекается его 
пристрастіе. Въ двухъ случаяхъ защитникамъ подсудимыхъ уда- 
лось узнать, что лжесвидътели, выставленные противъ нихъ, не 
знаютъ ихъ въ лицо. Въ одномъ елучаз защитникъ попросилъ 
позволенія потребовать отъ свидфтеля, чтобы онъ указалъ въ 
групп подсудимыхъ тВхъ двухъ, противъ которыхъ онъ показы- 
валъ. Судъ отказалъ. Въ другомъ случаћ защитникъ самъ попро- 
силъ свидфтеля указать того подсудимато, о дйствіяхъ котораго 
онъ разсказывалъ. ПредсЪдатель, кажется Наварро, сдВлалъ видъ. 
что не слышалъ вопроса, и, обратившись къ обвиняемому, сказал: 
«Встаньте, г. Ниско, судъ хочетъ предложить вамъ вопросъ». 
Послъ этого адвокату было предложено продолжать свой допросъ. 
Горькій см%хъ послышался въ публикВ» *). 

При такого рода пріемахъ шаткія улики, собираемыя полищей, 
оказываются вполнф достаточными, и обвиняемые снова возвра- 
щаются въ тв же тюрьмы, изъ которыхъ они явились на судъ, 
теперь уже въ качеств обвиненныхъ, часто для пожизненнаго 
заключенія. 

Условія жизни въ этихъ тюрьмахъ ужасны. Гладстовъ онисы- 


*) ТЬ, р. 93. 
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ваетъ только тв, которыя онъ самъ видфлЪ. «Грязь ВЪ этихь 
тюрьмахъ отвратительная. Смотрители рВдко показываются тамъ, 
и то почти исключительно ночью. СмЪшно было бы читать пра- 
вила, вывВшенныя на стБнахъ въ пріемной. Одинъ изъ парагра- 
фовъ этихъ правилъ касается посБщенія докторомъ больныхъ. Я 
видВлъ, какъ доктора, съ этими правилами въ карманахъ, не шли 
къ больнымъ, а тв, стся одной ногой въ гробу, должны были 
тащиться къ нимъ. Я шелъ среди толпы въ триста или четыреста 
заключенныхъ убійцъ, воровъ и другихъ уголовныхъ преступни- 
ковъ и смвшанныхъ съ ними политическ-хъ... Работы имъ никакой 
не даютъ... Политическ! заключенные пользуются иногда приви- 
легіей отдВльной камеры». 

И это еще далеко не худшія тюрьмы. Политическіе преступ- 
ники, присужденные къ многолвтнему заключенію, содержались обык- 
новенно въ мрачныхъ и сырыхъ подземельяхъ старинныхъ крЊ- 
постей, передвланныхъ въ тюрьмы, въ цфияхъ, иногда скованные 
по-двое. «Недавно — разсказываетъ Гладстонъ-—заключенныве въ 
государственной тюрьм$ въ ПрацидВ, доведенные до отчаянія 
ужасными условіями, всзмутились и хотВли овладзть тюрьмой. 
Воть какія средства пустили въ ходъ, чтобы усмирить этотъ 
бунтъ: солдаты охраны стали бросать въ арестантовъ гранаты, 
убили 116 чел., изъ которыхъ 10 больныхъ изъ госпиталя, нө 
принимавшихъ никакого участія въ бунтв. Говорятъ, что за это 
избіеніе командовавшій отрядомъ сержантъ получилъ орденъ» *). 

Переходя къ вопросу о томъ, кто же такіе эти преступники, 
которыхъ съ такимъ ожесточенмемъ преслЪдуетъ неаполитанское 
правительство, Гладстонъ говоритъ: «ВскорВ посл моего пріфздә, 
въ Неаполь я слышалъ, какъ строго осуждали одного челов$ка, за- 
нимавшаго видное положеніе, который утверждалъ, что почти всф 
члены, составлявшіе оппозицію въ палатВ депутатовъ парламента 
(распущенной), были въ тюрьм% или въ изгнаніи. Мое впечатлЪніе 
было такое, что такого рода утвержденіе, явно чудовищное и невћ- 
роятное, заслуживало того осужденія, съ которымъ къ нему отнес- 
лись. Это было въ прошломъ ноябр% (1850 г.). Палата была избрана 
народомъ при конституціи, данной королемъ свободно и добро- 
вольно; она была избрана вторично съ нвкоторыми изм$нен1ями, 
мало благоприятными для оппозици; ни одинъ членъ собранія 
насколько мнф извфстно, не появлялся еще передъ судомъ (хотя 
я долженъ мимоходомъ замФтить, что одинъ изъ депутатовъ **) 
былъ убить священникомъ Пелузо, хорошо извВстнымъ на неапо- 
хитанскихъ улицахъ въ то время, когда я тамъ былъ; его никто 
не трогалъ по поводу этого убійства, и, по слухамъ, онъ получилъ 
даже вознагражден!е отъ правительства). Итакъ, я смотрВлъ на 





+) 1, р. 30. 
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это утвержденіе, какъ на выдумку, и считалъ оглашеніе его неосто- 
рожностью, если не болђе. Каково же было мое изумленіе, когда 
я увидвлъ впослфдотв!и подробный списокъ, который вполн$ под- 
твердилъ достовВрность этого факта... ПослЪ правильнаго избравя 
палаты депутатовъ и роспуска ея вопреви конституціи правнтель- 
ство дошло до того, что заключило въ тюрьмы или принудило къ 
бЪгству, чтобы избфжать заключенія, абсолютное большинство на- 
родныхъ представителей». 

Общее число заключенныхъ было, по словамъ Гладстона, оченъ 
трудно установить, такъ какъ правительство окружало этотъ во- 
просъ глубочайшей тайной и не давало никакихъ свфдёнШ. По 
приблизительнымъ подсчетамъ, которые онъ считаетъ въ общемъ 
правильными, число вс$хъ заключенныхъ въ неаполитанскомъ ко- 
ролевствБв достигало въ то время до 20,000. Къ нимъ еще, 
по его миънію, слБдуетъ прибавить столько же, если не больше, 
бЪжавшихъ и скрывающихся. При этомъ, такъ какъ большинство 
сидящихъ и бъжавшихъ принадлежитъ къ среднему классу обще- 
ства и жило раньше своимъ заработкомъ, то ихъ арестъ или бЪг- 
ство обыкновенно совершенно разоряетъ ихъ семьи и «является 
пфлымъ маленькимъ очагомъ человЪческихъ страданій». 

Въ качеств илюстраціи Гладстонъ подробно излагаетъ исторію 
заключен1я и суда надъ Поэріо и его сотоварищами, арестован- 
ными по ложному доносу и присужденными на основанін ничтож- 
ныхъ уликъ къ пожизненному заключенію. 

«Мнъ кажется, —заканчиваетъ онъ это повзствоване—что ска- 
заннаго достаточно для доказательства, что подъ покровомъ тайны, 
которой облекаются дъЙствія неаполитанскаго правительства, со- 
вершаются невБронтные ужасы, удручающе страну, разоряющіе 
цфлые классы, на которыхъ покоится существованіе и преуспвяніе 
страны, подрывающе вс основы гражданскаго порядка, откры- 
вающ!е путь бурной револющи и превращающіе власть, призван - 
ную поддерживать спокойствіе и порядокъ въ человфческихъ обще- 
ствахъ, ограждать невинность и наказывать порокъ, въ главнаго 
нарушителя закона, перваго угнетателя и разорителя страны, 
смертельнаго врага свободы и просв$щен!я и главинЪйшаго фак- 
тора разврац,енія народа» *). 

И въ рукахъ такого правительства находилась не только 
власть преслфдовать и угнетать народъ, но и право его воспиты- 
вать и вліять на всю его духовную жизнь. Гладстонъ съ трустью 
отмВчаетъ, что «въ неаполитанскомъ королевствВв вся печать и 
вся область народнаго образованія находятся подъ непосредствен- 
нымъ наблюденіемъ правительства!» 

Правой рукой правительства въ этой области является духо- 
венство и, преимущественно, іезуиты. Ови берутъ на себя не тольк 
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надзоръ за образовательными учрежденіями, не только цензуру, 
но не отказываются даже отъ исполненія чисто шпіонскихъ функ- 
цій. «Я убВвжденъ, —говоритъ Гладстонъ,—что многіе священники 
исполняютъ полицейскія обязанности даже въ исповздальнз. 
Я знаю случаи арестовъ, слБдовавшихъ непосредственно за испо- 
вЪдью, такъ что невозможно было не видЪть связи между ними» *). 

Не трудно себв представить, какого рода нравственное воспи- 
таніе получаль при такихъ условіяхъ неаполитанскій народъ въ 
государственныхъ школахь. Для иллюстраціи этого Гладстонъ 
подробно излагаетъь любопытную книжечку, рекомендованную ддя 
низшихъ школъ. Называлась она —«философскій катехизисъ для 
начальныхъ школъ». 

Во введеніи авторъ говоритъ, что въ настоящее время необ- 
ходимо преподавать юношеству философію, въ противовЪсъ влія- 
вію либеральной философіи, проповъдуемой людьми злыми и по- 
рочными. Ьъ примфръ вредныхъ положен! либеральной философ 
приводится: «неодобренае насильственных бдтъйствій законныхъ 
властей». Либеральная философия производить вс бБдствія и, 
главное, вЪчную погибель души. На вопросъ ученика, већ ли ли- 
бералы одинаково порочвы, учитель отвЪчаетъ: «НЪтъ, мое дитя, 
одни—упрямые обманщики, а другіе одураченные бЪдняки; но, 
тЪмъ не мензе, вс они идутъ по одному пути, и, если не пере- 
мЪнятся, всВ кончатъ одинаково». 

Въ слфдующихъ главахъ ученику даются основныя государ- 
ственныя понятія. Верховная власть. утверждаетъ авторъ, не только 
божественна, но и неограниченна по самой своей природћ. Әта 
власть ни въ какомъ случаз не можеть быть ограничена народомъ, 
обязанность котораго заключается только въ повиновеніи. 

Ученикъ.—Можетъ ли народъ установить основные законы въ 
государств$? 

Учитель.—Н$ть; потому что конституція или основные законы 
по необходимости ограничиваютъ верховную власть, которая мо- 
жетъ лишь собственнымъ актомъ опредЗлить себЪ границы. 

Ученикъ.—Предположимъ, что государь, вступая въ управле- 
ніе государствомъ, принялъ и утвердилъ конституцію или основ- 
ные законы и далъ обзщане или клятву соблюдать ее, —долженъ 
ли онъ сдержать свое обфщане или клятву? 

Учитель. — Долженъ, если это не нарушаетъ основъ его верхов- 
ной власти и не противор$чить благу государства. 

Ученикъ, — Почему вы считаете, что государь не обязанъ со- 
блюдать конституцію, если она посягаетъ на его верховную власть? 

Учитель.—Мы уже видфли, что власть государя есть самая 
высшая власть, созданная Богомъ и поставленная Имъ надъ 
обществомъ для его благосостоянія, и эта власть, учрежденная 
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Вогомъ и признанная Имъ необходимой, должна быть сохранена 
неприкосновенной; люди не могутъ ни ограничить, ни ослабить 
ве, не вступая въ противорзе съ законами природы и Боже 
втвенной волей. ВсявШ разъ, когда народъ дћлаетъ предложеніе, 
өслабляющее верховную власть, и всякій разъ, когда государь об. 
щаетъ исполнять его, предложеніе это является нелћпостью, а 
обфщан!е не дЪйствительно, и государь не обязанъ соблюдать кон- 
втитуцію, противорћчащую волВ Божей. 

Ученикъ.—Кто р8шаетъ, посягаетъ ли конституція на верхов- 
ную власть и противоръчитъ ли она благу народа? 

Учитель.— Государь, такъ какъ въ немъ сосредоточена высшая 
и первенствующая власть, установленная Богомъ въ цћляхъ 10- 
рядка и благоденствія. 

Ученикъ.— Почему вы считаете, что государь не обязанъ со- 
блюдать клятву, если онъ находить ее противной интересамъ госу- 
дарства? | 

Учитель.— Богъ вручилъ верховной власти заботу о благ 
общества. Первый долгъ того, на кого она возложена, доставлять 
это благо обществу. Если основной законъ противорВчитъ этому 
благу, и если обЪщаніе, данное государемъ, обязываетъ его соблю- 
дать его во вредъ государству, законъ признается несуществую- 
щимъ и клятва недВйствительной. 

«Я не буду, —заканчиваеть Гладстонъ,—перечислять всВхъ лжи- 
выхъ, низкихъ, развращающихъ, иногда смфшныхъ, но большей 
частью ужасныхъ идей, которыя я нашелъ изложенными въ рели- 
гіозвыхъ фразахъ въ этой отвратительной книгВ... Словомъ, это 
цвлая систематизированная философія клятвопреступлевія для 
государей, въ примЪненіи къ современвымъ фактамъ неаполитан- 
ской исторіи за послЬднів три года, изданная съ одобренія 
правительства и распространяемая его авторитетомъ». 

ОлБдующій циркуляръ обезпечилъ распространеніе этого зам- 
чательнаго катехизиса: 

«Епископы сдБлаютъ все необходимое, чтобы онъ быль вве- 
денъ въ семинарія, чтобы его читали монахи и приходское духо- 
венство, чтобы онъ служилъ духовной пищей народа» и т. д. 

Въ концф концовъ, Гладстонъ задается вопросомъ, какая 
вудьба ожидаетъ это правительство, которое такъ систематически 
угнетаетъ, разоряеть и развращаетъ собственный народъ. «Дай 
Богъ, —говоритъ онъ-—чтобы это несчастное правительство, ил 
всякое другое, если есть еще гд$-нибудь подобное ему, во время 
өпомнилось, прежде чфмъ оскорбленное человфчество возстанеть 
противъ своего ут$снитеяя и чаша божественнаго мщенія про- 
льется на него» **). 


*) Т., р. 43 и ся. 
**) ТЪ., р. 46. 
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Письма Гладстона, появившіяся въ печати въ іюлЬ 1851 года, 
возбудили взрывъ общественнаго негодованія во всей Европ®. Но 
того вмфшательства европейскихъ державъ, на которое Гладстонъ 
разсчитывалъ, не послВдовало. Гуманность, даже самая элемен- 
тарная, никогда не опредёляла международной политики. Съ дру- 
гой стороны, неаполитанское правительство было слишкомъ ослЬп- 
лено, чтобы внять предупрежденіямъ умВреннаго и осторожнаго 
политика. 

Король не хотвлъ ничего слушать. ПодозрВніе, страхъ и 
ненависть владВли имъ. Онъ не выходилъ изъ своихъ загород- 
ныхъ дворцовъ въ Гаәть и КазертВ, не р$»шался показаться 
въ Неаполв и окружалъ себя исключительно военными. Друже- 
вые совфты фравцузскаго и англійскаго дворовъ ослабить н%- 
сколько гнетъ не оказывали на него вліянія. Напротивъ, реакція 
съ каждымъ годомъ все ожесточалась. Всякое проявленіе свобод- 
ной мысли, самостоятельной иниціативы въ какой бы то ни было 
области вырывалось съ корнемъ. Число поднадзорныхъ достигле 
180.000 *). Единственнымъ способомъ избавиться отъ преслЪдова- 
ній полиціи оставались взятки. 

Но, доводя до послфдней степени напряженія гнетъ, Бурбоны, 
не сознавая того, все приближали неизбёжный взрывъ. Не про- 
шло и восьми лЪтъ посл появленія писемъ Гладстона, какъ его 
предсказан1я уже начали сбываться. 

Фердинандъ П не дожилъ до гибели своей династіи. Онъ 
умеръ весной 1859 года. Смерть его вызвала вздохъ облегченія 
у всБхъ его подданныхъ. На престолъ вступилъ молодой, 23-хъ 
іћтній юноша, его сынъ Францискъ П. 

Это была свЪтлая эпоха возрожденя Италіи. Во всзхъ госу- 
дарствахъ Италии народъ поднимался на борьбу за свободу, не- 
зависимость и объединен!е. Правительства или шли навстрВчу 
властнымъ стремленіямъ населенія, или были вынуждены уступать 
поневол$. Король Пьемонта, Викторъ Эммануилъ, объединилъ подъ 
евоею властью всю сзверную Италію и велъ успфшную борьбу съ 
Австрией. При вступленіи на престолъ Франциска П въ НеаполВ 
енъ прислалъ ему письмо, въ которомъ уговаривалъ его дать кон- 
етитущю своииъ подданнымъ и присоединиться къ нему для борь- 
бы за независимость Италіи. 

Но Францискъ промолчалъ. Слабый, болъзненный и подозри- 
тельный, онъ боялся на шагъ отступить отъ завзтовъ отца. Наи: 
большее вліяніе на него имли его духовникъ Галло и вдовствую - 
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щая королева. Они оба старались изолировать молодого короля 
отъ всфхъ внфшнихъ впечатлЪній и культивировать въ немъ не- 
нависть къ народу и свободв, окруживъ его тБснымъ кольцомъ 
придворныхъ и военныхъ. 

Но часъ возмездія былъ уже близокъ, и никаыя охраны не 
могли спасти династію, сдфлавшую себя ненавистной своему на- 
роду. 

12 мая 1859 года Гарибальди съ н$зсколькими сотнями волон- 
теровъ высадился въ Сицими. Этого было довольно, чтобы 
островъ, казалось, окончательно угнетенный и раздавленный, 
вдругъ воспрянулъ. Одно имя Гарибальди вливало бодрость в на- 
дежды, и гипнозъ страха, съ помощью котораго властвовали Бур- 
боны, сразу разсЪялся. Вь одинъ мЪсяцъ неаполитанскія войска 
были повсюду разбиты и изгнаны изъ Сицими. Гарибальди пере- 
правился въ Калабрію и двинулся на сверъ. Королевскія войска 
отступали при одномъ его приближеніи. 

Опять смятеніе и страхъ овладфли дворомъ, но колебанія Д2и- 
лись не долго. Подъ руками было испытанное и вполн$ безопас- 
ное средство. Надо было пообВщать, даже дать самую хибераль- 
ную конституцію — вздь это ни къ чему не обязывало впослЪд- 
СТВій. 

25 іюня неаполитанцы проснулись опять въ конституціонномъ 
государств. По всБмъ стБнамъ былъ расклеенъ манифестъ, ко- 
торымъ король милостиво дарилъ своимъ возлюбленнымъ поддан- 
нымъ широкую конституцію и, кром того, признаваль независи- 
мость Сицилійи подъ управленіемъ вице-короля. Но незполитанцы 
холодно встрфтили щедрый даръ своего государя. Они убЪдились, 
наконецъ, въ истинъ словъ своихъ предковъ: «боюсь данайцевъ в 
дары приносящихъ». Городъ былъ погруженъ въ мертвое Молча- 
не. Ни одного привътствія, ни одного крика: «да здравствуетъ 
король!» Ни одного флага, ни одной трехцвЪтной кокарды. Про- 
хожіе читали манифесть и недовЪрчиво покачивали головами *). 

Правительство Виктора-Эммануила тоже очень холодно встр%- 
тило предложеніе о союз®, сдЪланное отъ имени новаго конститу- 
ціоннаго правительства Неаполя. «Пусть Францискъ соберетъ 
сначала неаполитанскій парламентъ—сказалъ Кавуръ — и орга- 
низуеть новыя учрежденія, тогда будетъ время обсудить условія 
союза». 

Но объ этомъ въ данный моментъ нельзя было и думать. Га- 
рибальди подвигался на сђверъ, и при его презе населеніе 
возставало, какъ одинъ человЪкЪ. 

Уже въ самомъ НеаполБ мрачное молчаніе СОЕ посте- 
пенно возбужденіемъ. На улицахъ раздавались крики: «да здрав. 
ствуетъ единая Итал!я! Да здравствуетъ Викторъ Эммануилъ!» 





*) ТЬ., р. 430. 
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Открыто продавали портреты Гарибальди. Полицейскихъ, которые 
пробовали водворять порядокъ, били и прогоняли. При дворв было 
не лучше. Страхъ передъ надвигающимися событіями проникъ 
туда и быстро дЗлалъ свое дВло. ТВ самые люди, которые раньше 
совфтовали Франциску не уступать и быть построже, теперь 
вдругъ стали либералами и торопили реформами. Одинъ за дру- 
гимъ «вфрные слуги короля, испытанныя опоры трона» изм$няли 
ему и переходили на сторону революціонеровъ. Генералъ Нун- 
ціато, знаменитый усмиритель Калабріи, вышелъ въ отставку, 
отославъ королю свои ордена, и издалъ приказъ по войскамъ, въ 
которомъ говорилъ, что солдаты должны сражаться только за на- 
ціональное дВло. 

Все рушилось вокругъ мололого короля, лочва уходила изъ-подъ 
его ногъ, и онъ началъ сознавать, что пора подумать уже ве о 
неприкосновевности своей власти, даже не о сохраненіи ея, а 
просто о личной безопасности. Впрочемъ, незлопамятные неаполи- 
танцы не нанесли ему ни малфЁшаго оскорбленія. Они съ на- 
смВпіливыми улыбками смотр®ли, какъ королевскіе пожитки снова 
укладывались и выносились изъ дворца, на этөть разъ уже на- 
всегда. | 

6-го сентября Францискъ П вм$стз со всфмъ своимъ дворомъ 
безпрепятственно вызхалъ изъ Неаполя, чтобы уже никогда не 
возвращаться туда. А 7-го въ Неаполь пріћхалъ съ кучкой това- 
рищей Гарибальди. Городъ сразу воскресъ. Давно забытый, не- 
удержимый энтузіазмъ овлэдфлъ народомъ. Ве дома отъ крышу 
до земли были увБшаны національными флагами. Неумолкающіе 
восторженные крики встрфчали везд$ появленіе народнаго героя. 
Свободный народъ со вс$мъ пыломъ южнаго темперамента встр%ъ- 
чалъ своего освободителя. | > 

О Бурбонахъ никто больше не вспоминалъ. Вев чувствовали, 
что на этотъ разъ они исчезли безвозвратно, и всякій гналъ не- 
навистное воспоминане 0 нихъ. 

Францискъ П еще пытался сопротивляться и держался въ 
КапуВ, окруженный оставшимися ему врными войсками. Посл% 
довольно продолжительной осады неаполитансмя войска были, на- 
конецъ, разбиты гарибальдИцами. 

Въ то же время Викторъ Эммануилъ вступилъ въ Неаполь, 
издавъ слБдующій манифестъ: «Народы южной Италии, мои войска 
вступаютъ къ вамъ, чтобы укрвпить порядокъ. Я не хочу навя- 
зывать вамъ свою волю, но заставить уважать вашу. Вы можете 
свободно проявить ее. ПровидВніе, которое охраняетъ правое 
дВло, внушитъ вамъ то рзшене, какое вы опустите въ урны...» 

Населен!е встр$фтило Виктора Эммануила оваціями. 21-го 
октября произошелъ плебисцитъ, и 1.300,000 голосовъ было по- 
дано за присоединене Неаполя къ объединенной Итали подт, 
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конституціоннымъ управленіемъ Савойской династін. За Бурбоновъ 
не было подано ни одного голоса. 

Такъ окончила свое существован!е маленькая деспотія, думав- 
шая основать свое благополуч!6 на угнетени своего народа. 


Т. Богдановичъ. 


СТИХОТВОРЕНІЯ. 


——— 


[. 


Затихла боль въ сердечной глубинф... 
Отъ прошлаго я думы отрываю, 
Не жлу грядущаго и въ свьтлой тишинВ 
Раскрытымъ серлцемъ отдыхаю. 

И обновленный міръ, въ чяшш весны 
Обвитый бълыми цвЪтами, 
Встаетъ передо мной, какъ сказочные сны, 
Съ давно забытыми мечтами. 

Опять мелодія въ душЪ моей звенитъ: 
Въ ней вешней пзени переливы... 
Такъ вЪтеръ на зарЪ вечерней шелеститъ 
ВЪтвями одинокой ивы. 


П. 

Охватила меня тишина, 
Такъ пок йно и радостно мн! 
Дремлютъ травы въ полуденномъ сн. 
Лишь трепещетъ осинка одна, 
Вся въ узорчатыхъ круглыхъ листкахъ, 
Вся объятая радостью дня... 

Далеко, далеко отъ меня 
Гдъ-то люди въ холодныхъ стВнахъ, 
ГдЪ-то злоба, печаль и вражда, 
ГдЪ-то страшные, темные сны — 
Все, чему въ этотъ мигъ тишины, 
Какъ природа, душой я чужда!. 


.-—- 


чанана... - 


ФШШт- жэза... Баг 
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Сомкнитесь, зеленые, тихіе своды, 
Закройте отъ скорбнаго міра меня! 

Я чувствую—сердце великой Свободы 
ЗдЪсь бьется, подъ солнцемъ весенняго дня. 
Его не сковали стальными цВпями, 

Его не могли умертвить палачи... 

И рвется оно молодыми ростками, 

И льются его золотые лучи! 

Оно, какъ зерно созидающей силы, 
Растетъ. созрћвая глубоко въ земл%, 

И кроетъ цвътами нъмыя могилы, 

И яркой зарницей сіяетъ во мгл%. 

Въ груди торжествующей вЪчной природы, 
ГдВ жизни источвикъ могучій течетъ, 
Горячее сердце великой Свободы, 


Безсмертное сердце живеть.. 
Г. Галина. 


'Иеторля моего современника. 


Деревня Гарный „Гугъ. „Помфщики“. 


Я уже какъ-то говорилъ о своихъ первыхъ впечатл%ні. 
яхъ отъ деревни. СовсВмъ еще ребенкомъ меня взяли къ 
себ въ име Коляновскіе. Большой барскій домъ, пре. 
красный садъ и не вдалекЪ рядъ крестьянскихъ хатоғъ, 
выглядывавшихъ изъ-аа косогора соломенными крышами и 
бзлыми мазаными стВнами. По вечерамъ барскій домъ св%- 
тился большими окнами, а хатки мерцали какъ-то лаского 
и смиренно разбросанными въ темнотВ огоньками. И зто 
казалось такимъ мирнымъ, дружелюбнымъ и согласным». 
Въ хатахъ жили мужики, ТБ самые, которые однажды сло- 
мали наше крыльцо и построили новое, —умные и сильны». 
Изъ этого деревенскаго моего пребыванія мнЪ очень за. 
помнился одинъ разговоръ за вечернимъ столомъ. Какой-то 
пріћзжій господивъ, въ черномъ сюртук%В и ослБпительныхъ 
воротничкахъ, развивалъ мнЪніе, что пашъ народъ ничего 
не знаетъ и не умЪфеть. Коляновская съ не совеъмъ обыч: 
ной горячностью и тономъ глубочайшей увћъренности докл: 
зывала обратное: вотъ этотъ домъ, въ которомъ мы теперь 
всъ сидимъ, и все въ этомъ дом до послЪдняго стула сдз- 
лано ея мужиками. Домъ въ городЪ построили они-же, п 
руководилъ всЪми работами тоже ея мужикъ. И она спра- 
шиваетъ: какой заграничный архитекторъ сдЪлаетъь эт 
лучше?.. Я принималъ чувствомъ, что права именно Коля- 
новская, и этотъ деревенский незнакомый міръ, міръ силь- 
ныхъ и умълыхъ, съ его соломенными крышами и сми 
ренно мерцающими огоньками, казался мнв добрымъ и 
прекраснымъ въ своемъ тихомъ смиреніи... По вечерамъ 
мимо барскаго сада возвращались съ работы парубки и 
дивчата, въ вфнкахъ изъ васильковъ, съ граблями и косами 
на плечахъ и съ веселыми пВенями... Когда снимали пер: 
вый снопъ въ пол%, то приносили его торжественно въ бар- 
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скій дворъ. Снопъ качался надъ головами парубковъ въ 
бараньихъ шапкахъ и дђвушекъ въ вЪнкахъ изъ васильковъ. 
И казалось, что онъ сознательно принимаетъ молчаливое 
участіе въ этой радости труда. Это называлось „зажинки“. 
Съ еще большей торжественностью приносили на „дожин- 
ки“ послЪдній снопъ, и тогда во дворЪ стояли столы съ 
угощеніемъ, и парубки съ дивчатами плясали до поздней 
ночи передъ крыльцомъ, на которомъ сидЂЪла вся барская 
семья, радостная, благожелательная, добрая. Потомъ толпа 
съ пВеснями удалялась отъ горъвшаго огнями барскаго дома 
къ смиреннымъ огонькамъ за косогоромъ, и по мврв того, 
какъ пзвцы расходились по хатамъ,—пзеня замирала и 
таяла, пока не угасала совсъмъ, гдЪ-то въ невидномъ даль- 
немъ концЪ деревни. И все казалось такъ мирно, благо- 
желательно и прекрасно, а главное —предустановлено, цВльно 
и ненарушимо. 

Второе впечатлћніе отъ деревенскаго міра было такъ же 
обще, мимолетно и поверхностно. Мы Фздили въ им%ніе 
дяди капитана, въ Гарный Лугъ. Деревня и этотъ разъ 
оставалась за предзЗлами нашего горизонта, который огра- 
ничивался скромнымъ „господскимъ“ дворомъ и садомъ, 
отгороженнымъ густыми кустами сирени. И еще разъ въ 
душЪ отложилось впечатлн1!е свВжести, простора и бли- 
зости какой-то особенной таинственной и гармоничной 
ЖИЗНИ. | 

Потомъ эту же деревню намъ пришлось узнать поближе. 
По семейному соглашенію, сынъ „дяди капитана“ Саня 
(или, какъ его звали по польски, Ѕіапіо) жилъ у насъ въ 
Ровно весь учебный годъ, а мы всей семьей пріћгжали къ 
нимъ на каникулы. Саня былъ мальчикъ длинный, худоща- 
вый, съ деревенскими пріемами, которые дћълали его жерт- 
вой насмъшекъ, съ дътски чистымъ сердцемъ и головой 
слабоватой на ученіе. Мы вс любили его, но порой до- 
вольно жестоко шутили надъ его деревенской простотой. 
Деревенскую робость онъ сохранилъ на всю жизнь и сохра- 
нилъ еще что-то особенное: какъ будто противорћчія жизни 
отпечатлВ лись безсознательно на слишкомъ чуткой со- 
ВЪСТИ. 

Когда кончались экзамены и насъ „распускали“, то за 
нами, мальчишками, обыкновенно пр1Ёзжала гарнолужская 
тройка и гарнолужскій „кучеръ“ Антось (мать, сестры и 
иной разъ старшій братъ пр!Взжали посл3). И тройка, и 
кучеръ были своего рода достопримЪчательностями. Лошади 
были чисто деревенскія, рабочія, сильно изморенныя. Одна 
была „сивая кобыла“, другая—меринъ, котораго по прежнему 
владзльцу звали Банькевичемъ. Третій конекъ, почти еще 

Августъ. Отд$лъ І. 13 


194 "ВЛ. КОРОЛЕНКО. 


жеребенокъ, припрягался обыкновенно на случай внезап- 
наго несчастья съ которымъ-нибудь изъ двухъ старыхъ бу- 
цефаловъ и въ передній путь бъжалъ только рядомъ съ 
ними на оброти. Первое же появленіе этой тройки у за- 
ставы вызвало вниманіе еврейскихъ мальчишекъ и празд- 
НЫХЪ „мишуресовъ“, которые сопровождали ее насмЁшлн- 
выми оващями до нашихъ воротъ, хлеща лошадей по исху- 
далымъ бокамъ палками и кидая въ нихъ комками грязи. 
Заслуженныя рабочія лошади относились къ этому весьма 


философски: Банькевичъ только стригъ ухомъ, кобыла едва’ 


взмахивала хвостомъ. Только юный жеребчикъ, къ великому 
удовольствію толпы, высоко лягался и распускалъ хвость 
трубой. | 

Кучеръ Антось былъ парубокъ на удивлен!е некраси- 
вый: странной формы, суженная кверху голова, нВсколько 
кривыя, широко разставленныя въ бедрахъ ноги, точно 
ущипнутый носъ и толстыя губы. Все вмъстВ производило 
впечатл8 Не, вызывавшее невольную улыбку. Но особенность 
некрасиваго парубка состояла въ томъ, что онъ и самъ го- 
товъ былъ посмЪяться надъ собой. Даже выраженіе его 
смъшныхъ губъ напоминало, какъ будто, не самое безобра- 
зіе, а пародію на чье-то безобразіе. И объяснялось это, ка- 
жется, глубокой ироніей, съ которою онъ относился къ своей 
родной деревн%, Гарному Лугу, и ко всему, что изъ него 
исходило, значитъ—въ томъ числВ и къ себЪ. Когда Саня, 
наоборотъ страстно любившій свой Гарный Лугъ,—выбЪгаль 
навстръчу и принимался съ умилешемъ цЪловать морды 
Банькевича и кобылы, Антось смотрЪлъ на эти изшяня съ 
насмвшливымъ презрћъніемъ и почти безъ всякаго повода 
вытягивалъ Банькевича кнутомъ. 

Въ первый пріВздъ, завернувъ лошадей къ сараю и 
увидя Саню, —онъ сказалъ ему просто: 

— Оть я и пріћхалъ. 

— А мы и не видимъ, —иронически замЪтилъ лакей отца 
Павелъ, парень тоже некрасивый, съ отвислой нижней гу- 
бой, но „городской“ и потому иронически отнесшійся къ 
деревенщин%. Горничная и кухарка, привлеченныя шум- 
нымъ появленіемъ гарнолужской „тройки“, фыркнули. Но 
Антось нимало не смутился. Онъ скорчилъ невВроятную 
рожу, оттянулъ въ сторону Павла нижнюю губу и такъ 
мигнулъ женщинамъ, что тв расхохотались уже надъ Пав- 
ломъ, котораго Антось передразнилъ очень потЪшно. Вече- 
ромъ пріћъгжій былъ своимъ человЪкомъ ва кухнВ и поль- 
зовался тамъ видимымъ успВхомъ. 

„Городъ“ вызвалъ въ немъ почтительное вниманіе. 38. 
пасшись кнутомъ на случай новыхъ еврейскихъ овацій, онъ 
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весь день осматривалъ его достопримъчательности и долго 
стоялъ, задравши голову, передъ старымъ замкомъ на остро- 
ВВ. Я засталъ его за этимъ занятіемъ: небольшая несклад- 
ная фигура терялась у подножія гигантскаго каменнаго ры- 
царя, стоявшаго у подъЗзда. Глаза парубка съ наивнымъ 
изумленіемъ бродили по стћнамъ съ фресками и проникали 
въ зіяющія впадины оконъ, откуда изъ таинственнаго полу- 
мрака поблескивала кое-гдъ позолота карнизовъ, и случай- 
ный лучъ свЪта выхватывалъь уцЪзлЪвийя на стВнахъ фи- 
гуры нимфъ и амуровъ. 

— Ну, что скажете, Антось?—спросилъ я, ожидая и туть 
какой-нибудь юмористической выходки. Но онъ глубоко 
вздохнулъ, какъ человЪкъ, просыпающійся отъ сна, и ска- 
залъ серьезно, почти съ благоговЪніемъ: 

— Вотъ это видно, что попы жили... Го-го! Настоящіе! 

Въ отзыв, вмъстВ съ признаніемъ таинственнаго вели- 
чія этихъ исчезнувшихъ настоящихъ поповъ, звучало какъ 
будто ироническое воспоминаніе о другихъ, хорошо зна- 
комыхъ Антосю „ненастоящихъ“ попахъ... 

Утромъ онъ подымалъ насъ еще до разсвъта, и мы по 
холодку профзжали мимо заставы съ соннымъ инвали- 
ДОМЪ. 

Әти позздки съ Антосемъ въ Гарный Лугъ были для 
насъ настоящимъ праздникомъ; даже нельзя сказать, чтобы 
намъ было особенно удобно въ ободранной и тВсной гарно- 
лужской таратайкВ. Зато цзлый день передъ нами мелькали 
картины родного простора: л3са, поля, перелВски, рВки. 
Стороной около шоссе тянулись вереницы богомольцевъ въ 
Почаевъ; ковылялъ старый еврей съ мВшкомъ, разносчикъ 
своеобразной, существовавшей тогда на ряду съ правитель- 
ственной, еврейской почты; тащилась, шурша по щебню, 
балагула, затянутая сверху пологомъ на обручахъ и наби- 
тая биткомъ головами, плечами, ногами, перинами и по- 
душками... На козлахъ еврей, живой и нервный, то и ДЗло 
взмахивалъ кнутомъ, шевелилъ возжами, головой, локтями, 
колънями и подбодрялъ лошадей отчаяннымъ крикомъ, не 
производившимъ на нихъ ни малћйшаго впечатл ня. 

Мы тоже Зхали тихо. Около 12-ти часовъ останавлива- 
лись кормить въ еврейскомъ заћзжемъ двор, проћхавъ 
только половину дороги, около 30 верстъ. Посл этого мы 
оставляли шоссе и сворачивали на проселки. 

Антось великодушно позволялъ намъ править по оче- 
реди, а самъ сидзлъ бокомъ и, свћсивъ ноги, курилъ ко- 
решки въ черешневой трубкЪ, искусно сплевывая сквозь 
зубы. 

— Вдарь Банькевича, вдарь!—командовалъ онъ по вре- 
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менамъ, видя, что тройка совсъмъ засыпаетъ въ нашихъ 
рукахъ, а порой бралъ кнутъ, и хлесткій ударъ влеталъ въ 
спину злополучнаго мерина. Тройка тотчасъ-же встряхивала 
своими костистыми спинами, телЗжка катилась быстрће. 

Порой въ клубкВ пыли выкатывалась намъ навстрЪчу 
помъщичья бричка. Если лошади и упряжь не выдерживали 
критики, Антось искоса провожалъ ее презрительнымъ взгля- 
домъ. Но когда, наоборотъ, изъ пыли, какъ звзри, выскаки- 
вала пара въ краковской упряжкЪ, на козлахъ сидћълъ хо- 
рошо одЪтый кучеръ, а въ сидЪн!и—важный панъ въ бВлой 
запыленной сверху накидк%, то на лицЪ Антося виднЪлось 
одобреше. 

— Вотъ это кони. Видно, настояпие... панскіе... 

Б3дному Банькевичу опять доставалось за то, что онъ 
не настоящій панскій конь, мы не настоящіе паничи, а Ан- 
тось не настоящий кучеръ. Въ нашихъ взаимныхъ отноше- 
ніяхъ пробЪгало облако: мы чувствовали, что въ сущности 
Антось презираетъ насъ, правда—вмћъстЪ съ собою... 

· Солнце склонялось къ закату, а наша „тройка“ все еще 
устало мћсила пыль по проселкамъ, окруженная зноемъ и 
оводами. Казалось, мы толчемся на одномъ мъстћ. Нековав- 
ныя копыта мягко шлепали по земл; темнВло; гдЪ нибудь 
на дальнемъ болотВ гудћлъ „бугай“, въ придорожной ржи 
сонно ударялъ перепелъ, и нетопыри пролетали надъ голо- 
вами, внезапно появляясь и исчезая въ сумеркахъ. 

Становилось все тише, спокойнће и, какъ будто, печаль- 
нзе. Мы приближались къ цВли; чувствовалась по знако- 
мымъ признакамъ близость Гарнаго Луга, и, вмъств съ ра- 
достью, какой-то еще клубокъ странныхъ ощущений катился 
за нами въ пыльной сумеречной. мглъ. Головы отяжел%Ъли 
отъ жары, солнца и неудобнаго сидЪзв!я. Хотълось поскорће 
свзтлой комнаты, чаю, покоя. И изъ-за близости всего этого 
проглядывала смутная, неясная, неоформленная тревога, ожи- 
даніе чего-то еще... чего-то непріятнаго, что въЗдетъ вмЂВстЬ 
съ нами въ деревню и останется на все время... 

ВеЪ мы становимся молчаливће. Таратайка ныряетъ въ 
лВсъ. Антось, не говоря ни слова, беретъ возжи въ свои 
руки и садится на козлы. Тройка бВжитъ бодрће, копыта 
стучать чаще, порой колесо звонко ударяетъ о корень, п 
трескъ отдается по темной чащз. 

— Вотъ тутъ зимой .за Антосемъ бЪжали два волка, — 
задумчиво говоритъ Саня и прибавляетъ: 

— Антось, правда? 

Но Антось, который днемъ непремЪнно пустился бы въ 
подробности этого происшествія, угрюмо молчитъ. Лица его 
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не видно. Саня тоже смолкаетъ. Становится еще смутнзе и 
печалън%е... 

Л%съ кончился. ТелЪжха катится внизъ, въ лощину, ко- 
торая теперь, въ темнотВ, кажется огромной широкой ямой. 
На днВ видны безпорядочно разбросанные огоньки. На не 
вполнВ еще угасшемъ горизонтЬ рисуются темные силуэты 
пирамидальныхъ тополей, и среди нихъ правильный обрђъзъ 
высокой остроконечной крыши... Точно какой-то готическій 
замокъ на возвышеніи. Но мы уже знаемъ, что это не ва- 
мокъ, а только старый „магазинъ“ или кладовая, оставшаяся 
отъ какой-то давно исчезнувшей барской усадьбы. „Мага- 
зинъ* этотъ деревянный, въ два этажа съ мезониномъ,— 
очень старъ и, говорять, опасенъ. По временамъ онъ крях- 
титъ очень подозрительно, но капитанъ не любитъ, когда 
говорятъ объ этомъ, и дорожить величавымъ обломкомъ ста- 
рины... Крыша капитанскаго дома едва виднЪется невда- 
лекВ,—это скромная постройка съ соломенной крышей... 

ТелЪжка останавливается и даже откатывается назадъ. 
Передъ нами въ темнотЪ столбы скрипучаго „коловорота“ у 
въћзда въ деревню. Какая-то бВлая фигура отодвигаетъ его 
передъ нами. НалЪво, на холмикз, свътитъ открытая дверь ка- 
бака. Въ глубин видна стойка и фигура шинкаря. Снаружи, 
на „призьбВ“ маячитъ въ тВни группа мужиковъ... 

— Ты это, Антось? —несется оттуда вопросъ. 

— А кто-жъ... Я. 

— Рано выћхалъ? 

— До схидъ сонця... 

— Отакъ... А пріВхалъ ночью... 

— Добрые кони, — насмВшливо отвВчаеть Антось, и 
хлесткіїй ударъ кнута звонко шлепаеть въ мягкой тишинЪ 
вечера. 

— Что слышалъ? 

— Ничего... Встрътили Зализныцькаго пана, Купилъ но- 
вую пару. Огонь!.. На кучерз новая свита... 

— Панъ... настоящій... 

Короткое молчаше. Вспыхиваютъ красные огоньки люлекъ. 
Одинъ изъ мужиковъ подходить къ телЪжкз, заглядываетъ 
къ намъ и ввжливо здоровается. Но отъ шинка опять не- 
сутся безцеремонныя замћчанія: 

— Привезъ-таки? 

— А привегъ, —отвъчаетъ Антось. 

— Вевхъ? 

— А кто его знаетъ: можетъ, пару обронилъ по дорогз. 
Пойдите, добрые люди, подберете, — ваше. 

— Своихъ довольно, свои осточертВли до біса... 

Въ голос слышна угрюмая вражда. 
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— Геть-геть... вьо-0! 


Антось щелкаетъ кнутомъ и принимаетъ позу настоя- 


щаго панскаго кучера, собирающагося лихо подкатить къ 
крыльцу... Онъ дђлаетъ видъ, что съ трудомъ удерживаетъ 
лихую тройку, и даже отваливается корпусомъ назадъ. У ка- 
бака смЪются. Тройка дергаетъ впередъ и заворачиваетъ въ 
переулокъ, гдЪ за ней увязываются собаки. Подъ этотъ лай, 
подъ хлопаніе бича и кривлянье Антося, мы подъЪзжаемъ 
къ скромному дому капитана... И, вмВстВ съ радостью при- 
бытія, съ предчувствіемъ долгой свободы, въ душ стоить 
смутное сознаніе, что на эти два мъсяца мы становимся 
„гарнолужскими паничами“, и надъ нами, какъ облако, про- 
стирается общее отношеніе этихъ смиренныхъ хатъ, свер- 
кающихъ огоньками изъ-подъ соломенныхъ крышъ, — къ 
своему „панству“... р 

Для того, чтобы объяснить это чувство, которое, я увЪ- 
ренъ, въ большей или меньшей степени знакомо многимъ 
моимъ сверстникамъ, выроставшимъ въ эпоху ликвидацін 
кръпостного права,—я долженъ съ нзкоторой подробностью 
остановиться на описан!и Гарнаго Луга. 

Деревня была особенная, одна изъ тЪхъ, въ которыхъ 
крЪпостное право еще до формальнаго упраздненія уже 
дошло до явной нелъпости. Рабство уничтожено 19 февраля 
1861 года; но нђЪтъ сомнЪнія, что этотъ великій актъ явился 
лишь формальнымъ завершенемъ процесса, въ которомъ кр%Ъ- 
постной строй уже изживалъ себя, вырождался и разлагался, 
наполняя атмосферу запахомъ тлЪнія. Покойный Данилев- 
скій въ бъгломъ эскизВ набросалъ картинку деревни, но- 
сившей характерное названіе Стопановки. Такъ окрестили 
ее потому, что въ ней, при ограниченномъ количеств душъ, 
было около сотни „помфщиковъ“, почти столько-же, сколько 
кръпостныхъ. Такихъ деревень къ концу кр$постного права 
было, надо думать, немало (если даже не считать однодвор- 
цевъ, благополучно превратившихся въ настоящихъ мужи- 
ковъ), и он служили только наиболВе яркимъ выраженіемъ 
общаго процесса: помЪстное сословіе мельчало, разорялось, 
теряло черты непосредственнаго барства божей милостью, 
выдЂляло изъ себя все болће и болЪе явныхъ паразитовъ, 
приживальщиковъ, которыхъ такъ ярко изображала литера- 
тура того времени... 

Гарный Лугъ представлялъ изъ себя нЪчто въ род раз- 
садника или фокуса такого естественно вырождавшагося 
крћпостническаго барства. 

Деревенька когда-то помнила лучшіе дни,— была больше 
и богаче. Но въ разныя времена мужиковъ продавали или 
дарили на сводъ, и ко времени эмансипаціи въ ней было 
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около 60 дворовъ. На это количество кръпостныхъ душъ— 
пановъ приходилось больше двухъ десятков»... 

Эта своеобразная соціальная структура отражалась даже 
на наружномъ вид деревни. Въ ней прежде всего броса- 
лось въ глаза темное и величавое здане капитанскаго „ма- 
газина“ съ остроконечною крышей и даже высокимъ флаг- 
‘штокомъ. Его окружала группа изъ шести или семи пира- 
мидальныхъ тополей, стоявшихъ точно на страж у фанта- 
стическаго замка. Рядомъ съ этимъ страннымъ остаткомъ 
какого-то исчезнувшаго величія, ютился надъ заросшимъ 
прудомъ скромный домикъ капитана, а кругомъ—раскину- 
лись однообразныя соломенныя крыши и мазанныя стзны. 
Кое-гдВ среди нихъ торчали одинокіе тополи, —это значило, 
что тутъь тоже стоитъ „панская“ хата; но въ остальномъ 
эти панскія усадьбы уже мало отличались отъ крестьян- 
СКИхЪ. | 

Капитану принадлежало въ свое время около трети на- 
личныхь крћпостныхъ душъ и около трети земли. Но и это 
было не очень много. 

Мой дядя-капитанъ (женатый на сестрЪ матери) уже нВ- 
сколько знакомъ читателю по предыдущимъ очеркамъ. Онъ 
былъ немного вольтерьянецъ, немного духовидецъ и спи- 
ритъ,—вообще фигура не совсвмъ заурядная и не вполнЪ 
сливавшаяся съ окружающей средой. Кром% того, онъ былъ 
превосходный разсказчикъ и большой юмористъ. Порой, въ 
длинные вечера на рождественскихъ каникулахъ, онъ очень 
ярко рисовалъ передъ нами разные эпизоды изъ прошлаго 
Гарнаго Луга, и въ этихъ разсказахъ вставали удивитель- 
ныя фигуры и нравы. Повидимому, многочисленное гарно- 
лужское благородное сослове пошло когда-то отъ двухъ 
родовъ, постепенно множившихся и бЪднзвшихъ, вмзетв 
съ об%днъніемъ и самой деревни. Отъ этого долго сохраня- 
лосьраздЂленіе на двъ парти, и жизнь разнообразилась кипу- 
чей борьбой изъ-за „правъ и привилегій“, которыя не 
могли мирно разд$лить эти гарнолужскіе Монтекки и Ка- 
пулетти. Центромъ борьбы являлось право пропинаціи, т. е. 
сдача въ аренду шинка. Каждая партія считала это право 
за собой и каждая выдвигала своего кандидата, поддержи- 
вая его вооруженной рукой. Шинокъ превращался порой въ 
настоящую кр3Зпость. Паны Лохмановичи ставили караулы, 
чтобы защитить водвореннаго въ шинкВ Янкеля, Баньке- 
вичи чинили нападенія, чтобы водворить своего кандидата 
Мошка. Темными ночами вдругъ закипалъ бой. „Паны“ во 
главЪ своей челяди лЪзли на приступъ: трещали головы, 
лаяли собаки, вопили женщины и д%ти... 

Когда водка въ шинкЪ вся выходила, и приходилось по- 
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купать въ городВ новую бочку, — это становилось задачей 
настоящей военной экспедищи. Въ одной изъ такихъ экс- 
педицій капитанъ, кажется, участвовалъ даже лично; по 
крайней мър%, онъ съ большимъ увлеченемъ разсказывалъ 
во всЪхъ подробностяхъ, какъ однажды Янкель отправился 
въ телвгв съ пустой бочкой, въ сопровожденіи цзлаго кон- 
наго отряда подъ предводительствомъ лучшихъ военачаль- 
никовъ изъ господствовавшей парти. Пустая бочка про- 
Ъхала въ городъ благополучно, но когда ей пришлось воз- 
вращаться съ драгоцвнною жидкостью, въ лЬсу у мостика 
была сдЪлана засада по всЪмъ правиламъ военнаго искус- 
ства. На высокихъ соснахъ сидъли соглядатаи, изв щавипе 
разными птичьими криками о приближеніи непріятеля. Едва 
телзга съ Янкелемъ на передкВ перезхала мостикъ и тихо 
поплелась по глубокой песчаной дорогВ,—изъ-подъ моста и 
изъ заросли выскочили нападающіе. ЗакипВ ла драка, кото- 
рая могла кончиться печально, если бы кто-то изъ защит- 
никовъ или враговъ Янкеля не догадался разбить самую 
бочку. Водка хлынула потоками, воины, забывъ вражду, 
кинулись черпать ее шапками, горстями, даже сапогами, 
а кое-кто предусмотрительно запасся на всякій случай и 
посудой... Черезъ короткое время друзья и враги валялись 
на берегу рђВчки и въ заросляхъ совершенно пьяные, и 
только Янкель рвалъ на себБ пейсы и будилъ чуткое эхо 
сосноваго бора отчаянными воплями надъ погибшимъ со- 
кровищемъ. 

Все это вело къ нескончаемымъ тяжбамъ, отъ которыхъ 
паны все болЪе разорялись и нищали... 

Въ то время, когда мнЪ пришлось познакомиться съ 
Гарнымъ Лугомъ, — эти героическе нравы уже отошли въ 
область легендъ, а панство, въ большинств В, достигло пос- 
лздней степени паденія. Только незначительное меньшин- 
ство разумно перешли на положене хлЪборобовъ, срубили 
на домашнюю потребу фамильные тополи, надъли даже 
лапти. Әти жили хоть не почетно, но были, по крайней 
мВр%, сыты. Многіе, однако, не забыли своего „дворянства“ 
и, хотя порой жестоко голодали, но „носили себя гордо и 
съ фантазіей“ и требовали отъ хамовъ знаковъ почтенія. 

Самымъ старымъ изъ этихъ гарнолужскихъ „пановъ“ 
былъ панъ Погоръльскій, живая лЪтопись деревни, помнив- 
шій времена самостоятельной Польши и самъ участникъ 
конфедерац!и. Ему было что-то около сотни лзтЪ. 

При этомъ воспоминаніи мнв приходить въ голову 
странная мысль. Чуть не каждый годъ мы читаемъ теперь 
въ газетахъ извВстія о томъ, что въ томъ или другомъ м%- 
стВ умеръ старикъ или старуха ста, ста-десяти лЪтъ, а лътъ 
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восемь или десять нагадъ сибирскія газеты сообщали о 
смерти поселенца 136 л%ътъ... Когда мы смотримъ на горные 
склоны, покрытые лћсомъ, то даже средняя гора кажется 
огромной по сравненію съ деревьями: столько ихъ, такая 
безчисленная зеленая рать толпится по ея уступамъ. Но 
если-бы выбрать столътнія деревья и сосчитать высоту горы 
по ихъ росту, начиная каждую ступень отъ корней новыхъ 
деревьевъ, совпадающихъ съ верхушками старыхъ, то ока- 
залось бы, что десятокъ-другой такихъ деревьевъ уже из- 
мъряетъ высоту горы... Безчисленныя поколћвія людей 
какъ мелколъсье на горныхъ склонахъ, умВстились на раз- 
стояніи двадцати столЪтій, протекшихъ съ той ночи, когда 
на небЪ сіяла хвостатая звћъгда и въ виелеемской пещер 
нашла пріютъ семья плотника Іосифа, пришедшаго изъ На- 
зарета для переписи по указу Августа. 

Съ тВхъ поръ пала [удея, Римская имперія раздълилась 
и потонула въ безчисленныхъ ордахъ варваровъ, осно- 
вались новыя царства, водворилась готическая тьма средне- 
вЪковья съ покорными гимнами небу и стонами еретиковъ; 
опять засверкала античная жизнь бВлыми статуями игъ-подъ 
земли и старыми манускриптами въ архивахъ, прошум%ла 
реформація; цвлыя поколВнія косила тридцати-лћътняя война, 
яркимъ костромъ вспыхнула великая революція и разли- 
лась по Европ пламенемъ наполеоновскихъ войнъ. И по- 
думать только, что все это улеглось на разстояніи менЊе, 
чБмъ двадцати максимальныхъ человъческихъ жизней. И 
все это время не было недостатка въ 125-лЪтнихъ стари- 
кахъ, которые могли бы, „какъ очевидцы“, передавать другъ 
другу лВтопись вЗковъ. Такихъ „очевидцевъ“ до нашихъ 
дней смВнилось бы только... двадцать!.. 

Одного изъ такихъ старыхъ дубовъ человћческаго лВса 
я видфлъ въ Гарномъ Луг въ лиц шляхтича пана Пого- 
рћъльскаго, служившаго когда-то „панцырнымъ товарищемъ“ 
въ хоругви пана Холевинскаго или пана Голембіовскаго 
(теперь уже не помню). Это было въ шестидесятыхъ годахъ 
прошлаго въка. Ему считали около ста или немного за сто 
лВтъ. Это значитъ, что онъ жилъ уже сознательною жизнью 
въ семидесятыхъ и восьмидесятыхъ годахь ХҮШ вЪка. 
Если-бы я самъ тогда былъ умнће и любопытнЊе, то могъ 
бы теперь людямъ двадцатаго въка разсказать со словъ оче- 
видца разныя событія изъ временъ самостоятельности и 
упадка Польши, за полтора столћтія назадъ. 

Но эти вопросы тогда интересовали меня мало. Пана По- 
горЪльскаго я видълъ лишь нъсколько разъ, а разговари- 
вать пришлось одинъ только разъ, и то случайно. 

Проходя зачВмЪъ-то однимъ изъ закоулковъ Гарнаго 
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Луга, я увидвлъ въ маленькомъ огородз, у тына, высокую 
прямую фигуру съ обнаженной лысой головой, обрамленной 
по бокамъ бЪлыми, какъ молоко, сВдыми буклями волосъ. 
Эта голова странно напоминала голову высохшаго мака, 
около которой сохранились бы два бЂлыхъ засохшихъ ле- 
пестка. Когда я проходилъ мимо, онъ какъ разъ выпря- 
мился. Я поклонился. 

Старикъ посмотрълъ на меня синими выцвъЪтшими, но 
еще живыми глазами и сказалъ: 

— А чей ты, хлопче? Я что-то такихъ не видалъ. 

Я отвътилъ, что я племянникъ капитана, и мы разгово- 
рились. Онъ стоялъ за тыномъ, высокій, худой, весь какъ 
будто изъ однихъ костей и сухожилій. На немъ была чер- 
ная „чамарка“, вытертая и въ пятнахъ. Застегивалась она 
рядомъ мелкихъ пуговицъ, но половины ихъ не было, и 
изъ-подъ чамарки виднЪлось голое т8ло: у бЪдняги была 
одна рубаха, и когда какая-нибудь добрая душа брала ее въ 
стирку, старикъ обходился безъ бЪлья. 

— Да... капитанъ... Знаю... Онъ купилъ тридцать душъ 
у такого-то... Ното поуиз... Прежнихъ уже нЪтъ. Га! Преж- 
ніе, вотъ это были люди. „Паны“ цВлой губой... хамство 
держали въ рукахъ... Вотъ-то били! Вотъ-то сЗкли... Вотъ-то 
мордовали... Скажу тебЪ по правдв: другой разъ даже 
жалко было... 9! Потомъ все пошло въ нивечъ (прахомъ. 
Потому что, видишь ли. Не очень давно еще, лВтъ, можеть, 
сорокъ или пятьдесятъ, было здВсь два мена: панъ Баньке- 
вичъ, [осифъ и панъ Лохмановичъ, Якубъ. У пана Баньке- 
вича было три сына и у пана Лохмановича, знаешь, тоже 
три сына. Это уже выходить шесть. А еще дочери... За 
одной [осифъ Банькевичъ далъ 15 дворовъ на выводъ, д0 
Подоля... А у тьхъ опять пошли д%Ъти... Одни разошлись 
по свЪту, другіе остались... У Банькевича: Стахъ, Франекъ, 
Фортунатъ, Юзефъ... 

Онъ сыпалъ этими генеалогическими развЪтвленіями, 
которыя я, конечно, передаю здВсь очень вольно, и по м 
ръ разсказа передо мной вставала картина постепеннаго 
размноженія и измельчанія панства... О старыхъ временахъ 
онъ говорилъ съ одушевленіемъ, почти восторженным»ъ. 

— Гей, гей!.. Скажу тебЪ, хлопче, правду: были люди. 
„За часувъ рЪчи посполітой“... Когда, напримЂръ, гусар: 
скій региментъ шелъ въ атаку, то, понимаешь, —какъ буря. 
потому что за плечами имЪли крылья... Кони летятъ, а въ 
крыльяхъ вЪтеръ, говорю тебЂ, какъ ураганъ въ сосновомъ 
бору... Јисусъ, Марія, святой Іосифъ... 

Глаза старика при этомъ воспоминанін засверкали кі- 
кой-то острой колючей искоркой, въ лицо бросилась кровь. 
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такъ что покрасн®ла даже лысина. Но тотчасъ же возбу- 
жденіе схлынуло. 

— А теперь, —га!—сказалъ онъ тихо, наклоняясь ко мӯи 
черезъ тынъ:— теперь, скажу теб, хлопче... Все покатилось 
кверху дномъ на этомъ свт. Теперь мужикъ, клянусь 
Богомъ и Пресвятой Д'Ввой—бьетъ родовитаго шляхтича по 
мордф... И что же?.. И ничего... Да что тутъ говорить... По- 
слЪднія времена... | | 

Голосъ его спустился до шопота, а старые потухшіе 
глаза озирались, какъ будто опасаясь, чтобы его не усхы- 
шали, чего добраго, прежніе люди, панцырные товарищи и 
самъ панъ Холевинскій... Въ лицЪ виднълось дътски наив- 
ное удивленіе: что это за люди кругомъ, куда исчезла пан- 
цырная хоругвь, куда провалилась прежняя шляхта... Кру- 
гомъ было знойно и тихо. Въ огородЪ качались подсолну- 
хи. Къ нимъ, жужжа, липли пчелы, на кольяхъ стараго 
тына чернзли опрокинутые горшки, и жесткіе листья ку- 
курузы шелестђли брюзгливо и сухо... 

Уже незадолго передъ освобождешемъ, у самого пана 
Погоръльскаго оставалась всего на всего одна крзпостная 
семья, которую по закону уже нельзя было раздЗлить. 
Между тБмъ у него были дочь и сынъ. Дочь вышла за- 
мужъ, когда сынъ былъ въ отлучкВ, и старикъ, уже и 
тогда лучше помнившій старые годы, чъмъ ближайшія об- 
стоятельства, подарилъ „душу“ крЪпостного Микиты зятю. 
Когда сынъ вернулся, то сталъ оспаривать это распоряже- 
не, и между двумя раздълившимися панскими „дворами“ 
закипзла борьба изъ-за обладанія Микитой, при которой 
старикъ присутствовалъ въ качеств скорбнаго свидЪтеля,. 
только разводившаго руками. Хуже всего при этомъ доста- 
валось, конечно, злополучному предмету спора. Оба „моло- 
дыхъ пана“ отдавали МикитВ приказанія, и оба требовали 
неукоснительнаго исполненія. Такимъ образомъ, несчастный 
мужикъ вЪчно находился подъ воздъйствіемъ двухъ силъ,. 
тявувшихъ въ разныя стороны. Равнодъйствующая повлек- 
ла его въ направленіи, одинаково удаленномъ отъ обћВихъ: 
онъ облюбовалъ себВ мъсто въ шинкЪ Янкеля, который и 
оказался его фактическимъ повелителемъ. Положеніе между 
двумя воюющими и одной нейтральной державой развило. 
въ МикитЬ дипломатическія способности: порой онъ заклю- 
чалъ союзъ съ однимъ паномъ и вмъстЬ съ нимъ тузилъ 
другого. Потомъ переходилъ на сторону противника и для 
возстановленя политическаго равновћсія добросовЪстно ко- 
лотилъ недавняго союзника. Суда онъ не боялся, такъ какъ 
въ обоихъ случаяхъ исполнялъ приказаніе „своего пана“... 

Бывало, конечно, и такъ, что оба пана приходили къ 
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сознанію своего, какъ теперь принято говорить, классоваг: 
интереса и заключали временный союзъ противъ Микиты. 
Тогда МикитЪ приходилось плохо, если только Янкель в: 
успъвалъ своевременно обезпечить ему убъжище. Впр- 
чемъ, даже во времена наиболВе для него благопраятныхь 
конъюнктуръ, положеніе злополучнаго Микиты было само 
печальное. Жизнь его сложилась уже совсъмъ не по-людскг 
и была лишена всякаго смысла. Едва ли онъ мечталь 
многомъ: имЪть одного „настоящаго пана“—это было бы 
для него сравнительно счастьемъ. Но и это было недостя- 
жимо. Онъ приходилъ къ капитану, прося купить его въ 
нераздъльное влацзн1е и обЪщая работать за троихъ. Ра: 
ботникъ онъ былъ хорошій, и Янкель не имълъ основан 
на него жаловаться. ТЪмъ не мен%е, и купить его было не- 
льзя, такъ какъ онъ былъ владћніемъ спорнымъ, и не был 
извЪстно, кто же собственно могъ его продать. А раздБ- 
лить покупную сумму пополамъ „стороны“ не соглашались: 
онз лучше согласились бы разрубить пополамъ самого Ми: 
киту. 

— Хиба-жъ я таки ничего не стою? —спрашивалъ 68д- 
няга въ отчаяніи. 

— Я тебя, бЪдный человъкъ, не хулю,—отв5чалъ капи. 
танъ.—Мужикъ ты стоющій, но съ тобой приходится нажн- 
вать тяжбу... Иди себЪ съ Богомъ... 

Микита ожесточался, шелъ въ корчму, напивался тамъ 
и становился страшенъ для обоихъ владЪльцевъ... А ста- 
рикъ Погорзльсый глядЪзлъ на все своими потухшими 
старыми глазами и былъ совершенно неспособенъ развязать 
имъ же завязанный узелъ. Порой только, когда онъ ви: 
дВлъ, какъ сынъ колотилъ зятя или зять сына, и при этомь 
„хамъ“ тоже поднималъ на панскую физіономію свою свя- 
тотатственную руку, старикъ вспыхивалъ, какъ сгорБвша: 
солома, въ которой вћтеръ раздулъ еще сохранившуюся 
искру, и хваталъ со стВны старую турецкую рушницу. 

— Га! Пустите только меня. Застрвлю лайдака, какъ 
пса... Когда я былъ панцырнымъ товарищемъ... 

Но всЪ хорошо знали, что въ рушницв нВтъ ни кремня, 
ни пороху, и что вмЪшательство стараго рыцаря совершез- 
но неопасно. Жилъ онъ, когда я его видЪлъ, кажется, у 
зятя и, какъ сказано, порой ходилъ совсзмъ безъ т-- 
бахи... 

Судьба Микиты между двумя владъЪльцами “ыла тольк 
напболЂе яркимъ символомъ общаго положенія вещей въ 
Гарномъ Луг. И если она представляла сғоего рода гефи- 
10 ай ађѕигіиш этого положенія, то и сэмъ Гарный Лугъ 
былъ доведеніемъ до уродливыхъ нелбпостей всего кр+- 
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постного строя: размножившееся панство, какъ явный пара- 
зитъ, подало и мужиковъ, и другъ друга... 

Въ семьВ Лохмановичей тоже кип8ли свары и драки 
между раздълившимися отпрысками, доставляя матеріалъ 
для юмористическихъ наблюденій капитана. Однажды, напри- 
мЪръ, у одного изъ родственниковъ пропала свинья. Черезъ 
нЂЪкоторое время она была найдена гастръленной и въ такой 
степени разложенія, что ее не согласился купить даже про- 
Ъзжій цыганъ. А еще черезъ нзкоторое время вода въ ко- 
лодцв противника „затухла“ и стала издавать загадочный 
запахъ. Въ семьЪ появились отъ нея болЪзни. Когда про- 
чистили колодецъ,—въ немъ оказался трупъ безвременно 
погибшей свиньи... 

Старшій въ родз Лохмановичей представлялъ тоже фи- 
гуру довольно яркую: широкоплечій, съ тонкой таліей, съ 
большимъ польскимъ носомъ и окладистой бородой, красиво 
разстилавшейся по всей груди, —онъ прямо просился на 
картину историческаго живописца и, можеть быть, предста- 
влялъ точную копію какого-нибудь воинственнаго предка, 
водившаго въ бой отряды... Теперь это была форма безъ 
соотвътствующаго содержанія. Изъ всзхъ качествъ воин- 
ственнаго предка сохранилась только живописно-величавая 
осанка, богатырскій аппетитъ и благородное влечене къ тон- 
кимъ блюдамъ. „Панъ Лохмановичъ,—говорилъ про него 
капитанъ,—знаетъ, ч8мъ пахнетъ дымъ изъ каждой печной 
трубы въ Гарномъ ЛугВ“. 

Однажды у капитана случилась покража. Кто-то взло- 
малъ окно въ его знаменитомъ „магазинъ“ и утащилъ ка- 
душку меду. Первый сообщилъ объ этомъ „случайно за- 
шедшій“ панъ Лохмановичъ, и онъ-же выражалъ наиболће 
шумное негодованіе противъ распущеннаго хамства. 

— И зачъмъ бы, спрашиваю, человЪку воровать. А! Стыдъ 
передъ людьми, грћхъ передъ Богомъ. Богъ велълъ каж- 
дому довольствоваться тЬмъ, что дано Его святымъ мило- 
сердіемъ. ИмЪю · немного, но что имфю—мое! А у этого 
хамства нВтъ ни стыда, ни совћсти, ни страха БожЯ... 

Мужики угрюмо молчали и осматривали внимательно 
признаки взлома. Вдругъ одинъ изъ нихъ указалъ на слЪды 
подъ окномъ. Слзды были сапожные, и правый давалъ 
ясный отпечатокъ сильно сбитаго каблука. 

Мужики загалдъли. Они всЪ ходятъ въ „постолахъ“ 
(лаптяхъ), сапоги — обувь панская... И притомъ у пана 
Лохмановича правый каблукъ стоптанъ какъ разъ въ ту-же 
сторону. 

Когда дЪло дошло до этого щекотливаго открытія, —панъ 
Лохмановичъ какъ-то незамЪтно стушевался. Но—елово было 
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брошено, и хлопство его подхватило. Поднялея шумъ, гроу. . 
ке крики, насмЪшки. Мужики громко кричали на улицахъ. | 


что магазинъ взломали „паны“, и никто не могъ заткнут 
имъ глотку... Честь всего гражданскаго правящаго сословия 
была задЪта, и къ пану Лохмановичу ръшено было отпрғ. 
вить депутацію, о которой капитанъ любилъ разсказывать 
съ юмористическими подробностями. Во главВ ея, кахь 
старЪйпи!й представитель шляхетства, сталъ панъ Погорфль- 
скій. Бывшій панцырный товарищъ испытывалъ при этомъ 
большую робость: пани Лохмановичева слыла за даму очен: 
воинственпую, способную обратить въ бЪгство всю „хоругвь“ 
даже съ паномъ Холевинскимъ во глав. По счастливо? 
случайности оказалось, что грозная шляхтянка какъ разъ 
была въ отлучкВ, и депутащя свободно проникла во дворъ. 
Панъ Погоръльскій, влад®вшій до извзстной степени фор- 
мами старо-польскаго краснорвчія, обратился къ „уважа- 
емому пану-брату“ съ рацеей, въ которой говорилъ, между 
прочимъ, что: 

— Самъ уважаемый собратъ и благодътель видитъ, какъ 
разнузданное хлопство кидаетъ злую „калюмнію“ на все 
благородное сословіе Гарнаго Луга, и при этомъ осм%лг- 
вается называть уважаемое имя пана Лохмановича... 

Заключеніе длинной р%Ъчи сводилось къ тому, что оскор- 
бленное хамами шляхетство, единственно для того, чтобы 
вогнать калюмнію обратно въ хлопскія глотки, обращается 
къ уважаемому собрату съ просьбой дозволить осмотръ сво- 
ихъ кладовыхъ. 

Панъ Лохмановичъ держался великолВпно: съ него и въ 
эту минуту можно было бы написать какого-нибудь поль- 
скаго Цинцинната, принимающаго депутацію въ своей скром- 
ной „загродв“. Онъ спокойно согласился открыть свои не- 
обширныя кладовыя для осмотра. 

— Рго Югта, благодътель, рго Їогта,—говорилъ обрадо- 
ванный ПогорВльскій.— Только чтобы зажать рты черни. 

Обыскъ приходилъ къ концу безъ результата, и паны го- 
товы были уйти, когда одинъ изъ мужиковъ, допущенныхъ 
все-таки въ качеств депутатовъ отъ черни, обратилъ вни. 
маніе на большую кучу отрубей, ссыпанную въ одномъ 
углу. Онъ разгребъ ее своими мужицкими руками, и подъ 
ней обнаружились дв стройныя высокія кадочки, одна съ 
масломъ, другая съ медом». 

Панъ ПогорЂльскій остолбенълъ, депутаты сконфузились, 
а мужики, подхвативъ кадочки на плечи, съ торжествомъ 
понесли ихъ къ капитану по улицамъ Гарнаго Луга, въ 
сопровожденіи шумно бЂъсновавшейся толпы... На одной изъ 
улицъ произошла неожиданная встрЪча съ возвращавшейся 
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‘изъ лВсу пани Лохмановичевой. Разобравъ, въ чемъ дзло, 
воинственная дама произвела было такой бурный натискъ, 
что едва не обратила въ бВгство самый центръ хлопетва, 
окружавшій кадки, какъ нЪкое знамя... Но, въ концз кон- 
цовъ, знамя все-таки осталось въ рукахъ мужиковъ, а храб- 
рая дама вынуждена была довольствоваться побъдой надъ 
старымъ Погорзльскимъ, котораго долго ругала на улиц 
передъ его домомъ. 

Б%дный старикъ былъ искренно удрученъ ‘этой исто- 
ріей, находя, что этотъ случай представляетъ несмываемый 
позоръ для шляхетства. Онъ плакалъ, „какъ бобръ“, по выра- 
женію капитана, вспоминая о прежней славъ, о панцырной 
хоругви и оплакивая коррупцію нравовъ, регісшош іп тогез 
пођііїаііїѕ ћагпо[ивіепѕіѕ... Но самъ Лохмановичъ, да и осталь- 
ная среда этой поБііќаіѕз отнеслись къ дЪлу очень фило- 
софски. 

Дня черезъ два панъ Лохмановичъ отправился, какъ ни 
въ чемъ не бывало, къ капитану и сказалъ съ видомъ под- 
купающаго простодушія: 

— А, пане капитане., —не лучше-ли намъ бросить все 
это ДВло. Ей-Богу! Говорятъ люди, что худая згода лучше 
хорошей драки... Ну, случилось тамъ... съ кзмъ не бы- 
ваетъ... Хорошо ли мћшать крючковъ въ свои сосЁдскія 
д%Ъла... 

Капитанъ былъ человЪкъ вспыльчивый, но добродуш- 
ный. Онъ простилъ сосВду „маленькую случайность“, и впо- 
слЪдствіи ни одно семейное событіе въ домЪ капитана, со- 
провождавшееся экстреннымъ угощеніемъ, не обходилось 
безъ того, чтобы его не украсила живописная фигура Лох- 
мановича... | 

Однако, самыми зам®чательными личностями среди гарно- 
лужскаго панства были два брата Банькевичи, Антоній и 
Фортунатъ. 

Старший, Антоній, былъ круглый человзкъ съ большимъ 
животомъ и маленькой лысой головой. Лицо у него было 
необыкновенно красно, носъ совершенно сизый, маленькіе 
глазки лоснились и глядћли очень добродушно. Вообще, 
когда онъ сидзлъ въ кресл%, сложивъ пухлыя руки на жи- 
воть, вращая большими пальцами, и съ тихой улыбкой 
глядълъ на собесфдника—его можно было бы принять за 
благодушн®йшаго старца, довольнаго судьбой и желающаго 
ближнимъ всякаго благополуч1я. Но въ дЪйствительности 
это былъ страшный хищникъ, орудіемъ котораго была 
ябеда. 

Ябеда и доносъ еще и теперь представляютъ силу 
очень значительную. А въ ТЪ времена при общемъ невз- 
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жествЪ и старыхъ судахъ--ябедникъ, обладавшій „острымь 
перомъ“ и знаніемъ судейскихъ формъ, внушалъ средне 
обывателю ужасъ почти суевЪрный, какъ злой волшебникь, 
зпающій магическое „слово“, которое отдастъ въ его руха 
чужую судьбу. Усадьба пана Автонія Банькевича предста. 
вляла нъчто вродъ заколдованнаго круга, близость къ к’. 
торому оказывалась роковой. Это испытали на себз его со. 
евди. Если курица какого-нибудь пана Кунцевича пош. 
дала въ огородъ пана Антонія, она, во-первыхъ, исчезала, 
а, во-вторыхъ, начинался искъ о потравВ. Если, наобороть, 
свинья пана Антонія забиралась въ сосъдскій огородъ— 
это было еще хуже. Какъ-бы почтительно ни выпроводиль 
ее бВлный Кунцевичъ,—все-таки оказывалось, что у нея 
перебита нога, проколоть бокъ, или какимъ инымъ спосо: 
бомъ она потерпъла уронъ въ своемъ здоровьи, что влекло 
опять уголовное обвиненіе и гражданскіе иски. СосВди дро- 
жали и откупались, а Банькевичъ, сидя на своемъ кры- 
лечкв, цълые дни озиралъ свои владЪнія, высматривая по- 
воды для начатія дла. 

По большей части дћла эти не доходили даже до суда 
такъ какъ сосфди предпочитали идти на всВ условія, кото-. 
рыя имъ диктовалъ могучій волшебникъ. 

— А пусть его всЪ черти возьмутъ, — говаривалъ какой- 
нибудь простодушный панъ Кунцевичъ.—Какъ тутъ быть. 
когда человћВкъ не знаетъ, какой статьей можно гнать съ 
огорода гуся, а какой поросенка. А онъ загоняетъ чужихъ. 
откуда хочетъ, и ничего не боится. 

Изъ долгой практики сосВди приходили къ заключению, 
что куры, утки, гуси и свиньи пана Банькевича находятся 
подъ особымъ покровительствомъ закона... И слава пана Ан- 
тонія установилась даже за предВлами Гарнаго Луга тағ» 
прочно, что служила источникомъ постояннаго дохода... № 
нему обращались всВ сутяги изъ окрестныхъ селъ и даже 
изъ ближайшаго мЪстечка. Когда въ Гарномъ ЛугВ появился 
капитанъ, купившій чуть не половину деревни, — у него съ 
Банькевичемъ вышло столкновене. Это было неизбЪжно: Еа- 
питанъ не выказывалъ никакого суевВрнаго страха передъ 
волшебнымъ могуществомъ знаменитаго ябедника и такимъ 
образомъ косвенно подрывалъ его репутацію. Банькевичь 
ръшился,—мнВ кажется, просто изъ ябедническаго самоля- 
б1я,—на дерзкій, ошеломляющій натискъ: онъ явился съ ра: 
бочими на ниву новаго владВльца и сталъ жать его хлЪбъ. 

Когда къ капитану принесли извћстіе объ этомъ набфг, 
онъ выслушалъ его спокойно и отразилъ по-своему: съ юхо- 
ромъ. Рабочіе Банкевича жали цзлый день, а подъ вечерь 
сложили снопы на воза и повезли. Дорога пролегала мих? 
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усадьбы капитана, по задамъ. Банькевичъ лично предводи- 
тельствовалъ позздомъ, шагая впереди и зорко вглядываясь 
во вражескую усадьбу. Тамъ все было тихо. По-близости не 
было видно ни живой души. Однако, когда первый возъ, 
поскрипывая, поровнялся съ запертыми воротами капитан- 
ской клуни, — эти ворота широко раскрылись, изъ-за нихъ 
выб%жали капитанскіе рабочіе и, захвативъ воловъ, повер- 
нули возъ за возомъ въ клуню. Разгрузивъ телЪгу, ее 
выводили въ другія ворота и отдавали рабочимъ Баньке- 
вича, которые не оказывали ни малъйшаго сопротивленія. 
Ихъ было меньше, и, кромЪ того, они сознавали, что капи- 
танское дъло правое. Пока все это продзлывалось въ клу- 
нв, —капитанъ, снявъ свою форменную фуражку съ кокар- 
дой, любезно благодарилъ дорогого сосЪда за помощь и 
нриглашалъ его, по окончаніи трудовъ, на чашку чая... 
Ударъ былъ нанесенъ на глазахъ у всего Гарнаго Луга, 
и всВ понимали, что Банькевичъ не уступитъ. Ябедникъ 
понималъ, въ свою очередь, что иметь дћъло съ сильнымъ 
противникомъ и сталъ готовиться. Было извЪетно, что вся- 
кую ябеду онъ начинаетъ молитвой. На этотъ разъ онъ 
съъздилъ къ чудотворной иконВ „на одпустъ“ и, вернувшись, 
долго обдумывалъ что-то, рылся въ законахъ, потомъ за- 
жегъ у себя въ хатЪ „громницу“ и лежалъ „крыжемъ“ на 
полу, внпрашивая у Богородицы помощи и вдохновенія. 
Экстренныя приготовленія вызвали въ сосВдяхъ большую 
тревогу. Можно было подозрЪвать, что дћло идетъ о капи- 
танЂ, но... кто знаетъ, можетъ быть, ябедникъ захочетъ взять 
реваншъ на комъ-нибудь изъ слабыхъ сосћдей... Одинъ изъ 
послзднихъ всю ночь дрожалъ отъ страха, не могъ сомкнуть 
глазъ и слЪдилъ за ужасными приготовленіями. Банькевичъ 
долго молился, билъ себя въ грудь и даже плакалъ, между 
тЬмъ какъ на стол лежала приготовленная бумага и очи- 
ненныя гусиныя перья... Всю лзтнюю ночь изъ окна Бань- 
кевича падалъ желтоватый снопъ свВта на кусты жасмина, 
на бурьянъ и подсолнечники, а, можеть быть, также на 
истомленное лицо испуганнаго соглядатая-сосћда.. А Въ 
комнатв виднзлась фигура ябедника, то падавшаго на 
колЪни, когда изсякало вдохновеніе, то усиленно строчив- 
шаго ябеду... На деревнВ пћли уже пћтухи, когда окно 
Банькевича стукнуло, и въ немъ ‘появилось красное лицо 
со слЪдами не остывшаго еще вдохновенія. Онъ съ выра- 
женіемъ торжества поднялъ руку съ листомъ бумаги и по- 
махалъ имъ въ ту сторону, гдз высился темной крышей съ 
флагштокомъ „магазинъ“ капитана, окруженный тополями. 
Такъ какъ общее сочувствіе было на сторонЪ капитава, 
Августъ. Отдлъ |. 14 
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то результать ночныхъ наблюденій сосЪда былъ ему тот- 
часъ же сообщенъ ве всЪхъ подробностяхъ. 

Тяжба закип%Ъла. 

ВпослЪдствіи капитанъ любилъ разсказывать већ ея ходы, 
а однажды позволилъ мнв ознакомиться со своимъ домаш- 
нимъ архивомъ, гдз были черновики ябедъ Банькевича и 
отвзтовъ капитана. Противники были достойны другъ 
друга.—Первая жалоба Банькевича произвела на меня впе- 
чатлЪніе своеобразнаго, но несомнЪнно талантливаго пре 
изведен1я. Стиль ея былъ старинный, русско-польскій, куд- 
реватый, запутанный и усЂянный такими неожиданностями, 
что, когда я читалъ жалобу громко,—то въ нашей молодой 
компани стоялъ общій хохотъ. Однако, ей нельзя было отка- 
зать ни въ выразительности, ни въ своеобразномъ паөос%, 
какь будто разсчитанномъ на чувствительность нЪжныть 
судейскихъ сердецъ. Себя авторъ называлъ „сиротой-дво- 
ряниномъ“, а противника—„именующимъ себя капитаномъ“. 
Тщательно избъгая указаній на то, откуда именно взять 
спорный хлЪбъ, жалоба выдвигала впередъ несомннный 
фактъ, что его везли собственные его, Банькевича, люди, на 
собственныхъ возахъ и собственными волами. Попутно на 
капитана взводились разныя стороннія обвиненія. Онъ име. 
нуется непринадлежащимъ званіемъ (онъ былъ штабсъ-ка: 
питанъ въ отставкВ, а звали его вс капитаномъ), им%ніе 
его называлось почему-то „незаконно-пріобрътеннымъ“, ра. 
бочіе „безбожными“... и т. д. „И какъ будучи ТВ возы на 
дорогъ, пролегающей мимо незаконно пріобрътеннаго имъ, 
самозванцемъ Курцевичемъ, двора, то. оный самозванный 
капитанъ со своей безбожною и законопротивною бандор, 
выскочивъ изъ засады съ великимъ шумомъ, крикомъ и 
тумультомъ, яко настоящий тать, разбойникъ и публичный 
грабитель, похватавъ за оброти собственныхъ его, сироты 
дворянина Банькевича, лошадей, а воловъ за ярма, —сопро- 
водили оныхъ въ его, Курцевича, клуню и съ великимъ по- 
спвхомъ покидали въ скирды. О каковомъ публичномъ ра- 
бункВ и явномъ разбов онъ, нижайшій сирота-дворянинъ 
Антоній Фортунатовъ Банькевичъ, „омочая сію бумагу горь- 
кими сиротскими слезами“, проситъ произвести строжайшее 
слЬдствіе и дать судъ по формъ“. Въ заключене приводи: 
лись статьи, угрожавшія капитану чуть не ссылкой въ ка- 
торжныя работы, и списокъ убытковъ, грогившій противнику 
полнымъ разореніемъ. 

Хотя на этомъ и на послЬдующихъ произведеняхъ Бань- 
кевича я впервые знакомился съ особенностями ябедниче- 
скаго стиля, но, конечно, мое изложеніе даеть лишь отда- 
ленное и самое общее понятіе объ его красотахъ. Особенно 
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поражало обиліе чисто-патетическихъ мЪсть. Такъ какъ 
старый ябедникъ, очевидно, не могь серьезно разсчитывать 
на судейскую чувствительность, то это была безкорыстная 
дань эстетикЂ, своего рода полеть чистаго творчества. Га- 
зетъ въ деревнЪ не было. Книги почти отсутствовали. По- 
этому съ красотами человъческаго писаннаго слова дере: 
венскіе обыватели знакомились почти исключительно по 
такимъ произведеніямъ. Пущенная по рукамъ жалоба чита- 
лась и перечитывалась. Даже капитанъ долженъ былъ при- 
знать, что она написана перомъ острымъ и краснорћчивымъ. 
Общее миъніе было, —что капитану придется „разгрызть 
твердый орзхъ“. Банькевичъ наслаждался литературнымъ 
успзхомъ. 

Капитанъ, въ свою очередь, собрался въ походъ. 

Уже самые его сборы были внушительны: прислуга вы- 
тащила изъ сундуковъ и принялась выколачивать военный 
мундиръ съ эполетами, брюки съ лампасами, сапоги со 
шпорами и каску съ султаномъ. Развъшенное на тыну, все 
это не могло не произвести виечатлЪн1я на смиренную гар- 
нолужскую публику. въ глазахъ которой уже оть одного 
этого шансы капитана должны были сильно подняться. За- 
тъмъ капитаномъ былъ прочитанъ знакомымъ весьма искус- 
сно составленный „въ такой-то высшій гемскій судъ отстав- 
ного корпуса лъсничихъ штабсъ-капитана Венедикта Кази- 
міровича Курцевича отзывъ... А о чемъ оный отзывъ, тому 
слздуютъ пункты“... 

Въ этихъ пунктахъ капитанъ не безъ нфъкотораго подъ- 
ема изложилъ прежде всего, что онъ не самозванецъ, а 
истинный Государя своего штабсъ-капитанъ въ отставк%, на 
что имЂеть законныя доказательства. Ибо: начавъ службу 
въ такомъ-то полку юнкеромъ изъ дворянъ, участвовалъ въ 
‚ДВлахъ съ мятежниками, при чемъ понесъ ядерную контузію 
въ правый бокъ; былъ взятъ мятежниками въ плВнъ подъ 
`Остроленкой, отбитъ отрядомъ донскихъ казаковъ, награж- 
денъ такимъ-то орденомъ. ПослЪ чего, выйдя въ отставку, 
опредЪлился на службу по корпусу лћсничихъ, былъ про- 
изводимъ въ чины и въ такомъ-то году по прошенію уво- 
ленъ въ отставку въ чинЪ штабсъ-капитана съ мундиромъ. 
Изъ чего явствуетъ, что именующій себя сиротой-дворяни- 
номъ Банькевичъ повиненъ въ клеветническомъ оболганіш 
его, Курцевича, и сверхъ того въ дерзостномъ непризна- 
ваніи Высочайшихъ указовъ и повел ни. 

Самое происшествіе со снопами изглагалось съ другой 
точки зря и въ другомъ тонз. Паөосу и чувствительности 
Банькевича капитанъ противупоставилъ язвительность и 
иронію, и спрашивалъ: какъ сирота-дворянинъ очутился со 
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снопами у его, Курцевича, клуни, когда всему свћту въ 
Гарномъ ЛугЪ извЪстно, что его, Банькевича, поле лежить 
въ другомъ мъстЬ и зда къ нему по другой дорогћ. Олы: 
хано и видано, что сироты ходятъ съ торбами, вымаливая 
куски хлЪба для насущнаго пропитанія. Но чтобы сироты 
пріћгжали на чужое поле не съ убогою торбиною, а съ под- 
водами, конно и людно, тому непохвальный примЪръ явля- 
етъ собою лишь оный Антонъ Фортунатовъ Банькевичъ, 
что въ благоустроенномъ государствВ терпимо быть не мо- 
жетъ. А посему, за силою законовъ, —капитанъ, въ свою оче- 
редь, требовалъ для Банькевича разныхъ немилостивыхъ 
наказаній. 

Пожавъ свою долю лавровъ въ Гарномъ Луг (при чемъ 
слушать отгывъ пр!Взжали даже окрестные помВщики), ка- 


питэнъ съ мундиромъ, саблей, шпорами и цълымъ Ввозомъ. 


рагныхъ деревенскихъ продуктовъ для „судей“ тоже отпра- 
вился въ городъ... Тяжба тянулась долго, со всякими под- 
ходами, жалобами, отзывами и доносами. Банькевичъ чув- 
ствовалъ, что вся его слава идетъ прахомъ. ОдолВть капи. 
тана стало задачей его жизни. Онъ засыпалъ его злостныме 
доносами, но капитанъ стоялъ, какъ скала, отвћчая на па- 
тетическія ябеды язвительными отзывами, все расширявшимя 
его литературную известность. Когда капитанъ читалъ свои 
произведенія передъ восхищенными слушателями, его лицо 
оставалось спокойно, только сЪдые усы чуть-чуть подер- 
гивались въ юмористическихъ м3Ъстахъ. Между тъмъ, какъ 


слушатели хлопали себя по колћнкамъ и громко хохотали,. 


закидывая головы отъ восторга, Банькевичъ изводился отъ 
злобы. Едва-ли самая злая газетная полемика такъ волнуеть 
теперь литературныхъ противниковъ, какъ волновала и са- 
михъ участниковъ, и мъстное общественное мнЪніе эта 
борьба капитана съ злымъ ябедникомъ, слава котораго ко- 
лебалась, какъ иная литературная репутація подъ ударами 
новой критики. 

Въ концЪ концовъ, капитанъ побъдилъ: выведенный его 
успъхами изъ границъ всякаго благоразумя, Банькевичъ. 
потерялъ самообладаніе и сталъ писать доносы въ высшія 
инстанціи на самихъ судей, яко мздоимцевъ „хабарниковъ, 
чинящихъ оному Курцевичу толеранцію и потакательство, 
а ему сиротЪ -дворянину—импертыненцю и несправедли- 
вость. Кром% того, онъ засыпалъ разныя учрежденія исками 
и доносами на родственниковъ и знакомыхъ капитана и на. 
знакомыхъ этихъ знакомыхъ. Тогда судъ, сдълавъ точный. 
сводъ всей этой литератур%, отослалъ его въ сенатъ, и тамъ. 
было рьшено примЗнить къ доносчику статью о „завздо- 
мыхъ ябедникахъ“, отъ коихъ всъмъ присутственнымъ м%-- 
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стамъ и начальствующимъ лицамъ воспрещается принимать 
жалобы и доносы. РЪшеніе это настигло Банькевича, какъ 
‘громъ среди яснаго неба, особенно когда, по предписанію 
нижняго земскаго суда, въ Гарный Лугъ явился становой 
приставъ съ волостными и сельскими властями. Собравъ 
‘гарнолужскихъ понятыхъ, онъ съ злораднымъ торжествомъ 
явился къ Банькевичу, отобралъ у него всю бумагу, перья, 
чернила и потребовалъ у „завъдомаго ябедника“ подписку 
о „неимфніи оныхъ принадлежностей и на впредь будущее 
время". 

Банькевичъ былъ убить и уничтоженъ. Это былъ злой 
волшебникъ, у котораго отняли черную книгу, который та- 
кимъ образомъ превратился сразу въ обыкновеннаго смерт- 
наго. Даже самые смиренные изъ его сосВдей, недавно 
передъ нимъ трепетавшіе, гоняли дрючками его свиней, 
нанося дЪйствительное членовредительство, а своихъ поро- 
‚сятъ, захваченныхъ въ заколдованныхъ нВкогда предВлахъ,— 
-отнимали съ наглымъ пренебреженемъ даже къ справедли- 
вымъ претензіямъ „завВдомаго ябедника“, лишеннаго теперь 
покровительства законовъ. 

Банькевичъ изводился отъ безсильной злобы и печали. 
Однако, черезъ нъкоторое время онъ опять съћздилъ на 
одпустъ къ чудотворной иконз и вернулся значительно 
успокоенный. Одной темной осенней ночью на дворћ капи- 
тана завыла собака, ва ней другая. Проснулся кто-то изъ 
работниковъ, но сначала ничего особеннаго во дворћ не 
замзтилъ... Потомъ за клуней что-то засв Втилось. Пока онъ 
будилъ другихъ работниковъ и капитана, клуня уже была 
вся въ оги%, —та самая клуня, съ которой началась ссора. 

Эту ночь долго помнили въ Гарномъ ЛугВ. ХлЪбъ уже 
былъ свезенъ, но только небольшая часть обмолочена и 
зерно сложено въ „магазинћ“. Оставшіеся скирды и солома 
пылали такъ сильно, что невозможно было подступиться; 
вверху надъ пожаромъ въ кровавомъ отсвзтВ8 кружились 
голуби и падали въ пламя, а огромные тополи около мага- 
зина стояли, точно сейчасъ отлитые игъ расплавленной 
м Бди. Поджогъ былъ сдћланъсъ подлымъ разсчетомъ,—взтеръ 
‚дулъ на магазинъ. Но вскорз онъ перемънился и подулъ 
въ поле. Величавое дряхлое зданіе уцВлћло; только у нъко- 
торыхъ тополей посохли верхушки и долго потомъ торчали 
сухими вђниками надъ остальной буйной листвой, напоми- 
ная о страшной ночи. 

Капитанъ въ эту ночь посздВлъ окончательно, и теперь 
настала его очередь терзаться безсильнымъ гнзвомъ. Онъ 
хватался за пистолеты, порывался расправиться съ врагомъ, 
и жен стоило много труда удерживать эти бБшеныя 
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вспышки. А панъ Антоній сидълъ утромъ на свсей „призь“=- 
(заваленкЪ), попрежнему сложивъ руки на кругломъ живот+ 
и крутя большими пальцами. Сосфди видфли, какъ (въ 
вышелъ изъ своей хаты въ началЪ пожара, протирая глаза 
и неодфтый. Поэтому формально „сирота-дворянинъ“ стояль 
вн подозрЪній. Но онъ не скрывалъ, что считаеть себя 
истинной причиной „божей кары“ надъ капитаномъ. (Онъ 
горячо молился пресвятой дъвЪ о своихъ обидахъ и сра5у 
почувствовалъ, что его молитва будеть услышаза, и еге 
горькія слезы капитану отол: ются... И вотъ... Та самая клуня, 
у которой ему нанесена капитаномъ „вимпертыненщя“, уле- 
тБла съ дымомъ... 

При этомъ маслянистые глазки „сироты-дворянина“ свер- 
кали радостнымъ умиленіемъ, а на губахъ играла такая 
странная улыбка, что близще и дальніе сосВди опять на- 
чали низко кланяться пану Антонію. 

Одинъ еще разъ успъхъ, какъ будто, улыбнулся ябелнику 
и на излюбленномъ поприщЪ. Подошло время возстан!я 
1863 года. Капитанъ былъ полякъ, но патріотъ неважный. 
что видно уже изъ начала его служебной карьеры: повстанцы 
30-го года взяли его въ плЪнЪъ, и капитанъ разсказывалъ 
съ большимъ юморомъ, какъ какой-то начальникъ говорилъ 
объ немъ караульнымъ: „за этимъ имЪйте око; онъ хоть 
Курцевичъ и полякъ, но душа у лайдака московская“. 

Когда началось возстаніе 1863 года, капитанъ вздумаль 
пошутить надъ старымъ панцырнымъ товарищемъ и сталь 
уговаривать почти столЪтняго ПогорВльскаго поступить въ 
банду: повстанцамъ недостаетъ вождей, и человЪкъ, служив- 
шій въ хоругви Холевинскаго, можетъ стать во главВ отряда. 
Бздный старикъ вздыхалъ, даже плакалъ, отбиваясь отъ 
соблазнителя: ни нога уже не годится для стремени, ни рука 
для сабли,-—но капитанъ изо дня въ день приходилъ къ его 
хатЪ, нашептывая одно и то-же. Наконецъ, искуситель поте- 
рялъ надежду и бросилъ. Но тутъ оказалось, что старикъ 
пришелъ къ нему самъ: въ послъднемъ разговорВ капитанъ 
‚намекнулъ на то, что „до лясу“ повезли цћлые возы прови- 
зій, въ томъ числЪ превосходные окорока. БЪдный оголо- 
давшій шляхтичъ не могъ устоять противъ этого послВд- 
няго соблазна и пришелъ записаться... 

Къ собранію юмористическихъ разсказовъ капитана о 
гарнолужскомъ панствв прибавился еще одинъ, но судьба 


чуть не заставила его горько расплатиться за. эту жесто- 


кость. Банькевичъ подхватилъ разсказъ и послалъ. доносъ, 
игложивъ довольно точно самые факты, только, конечно, 
лишивъ ихъ юмористической окраски. Время было’ особен- 


ное, и доносу „завздомаго ябедника“ данъ былъ ходъ... 


сенари наин Й 
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Капитану пришлось пережить нъсколько тяжелыхъ минуть, 
и только видъ бВднаго старика, расплакавшагося, какъ 
ребенокъ, въ коммиссіи, убъдилъ даже жандарма, что такого 
вояку можно было вербовать развз для жестокой шутки и 
надъ нимъ, и надъ самымъ дВломъ. 

Мн8 остается отм8тить еще одну яркую фигуру изъ 
того же гарнолужскаго панства. У ябедника Антонія былъ 
братъ Фортунатъ Фортунатовъ сынъ Банькевичь. Онъ былъ 
нЪсколькими годами моложе, гораздо подвижнВе и живзе 
старшаго брата. Образъ жизни онъ велъ загадочный, 
часто куда-то отлучался и пропадалъ надолго съ гарно- 
лужскаго горизонта. Потомъ появлялся опять съ ЦЪлыми 
вязками лошадей за бричкой. Водился онъ съ цыганами, 
греками и вообще сомнительными людьми „по лошадиной 
части“. Порой къ гарнолужскому табуну нивЪсть откуда 
присоединялись дорогія статныя лошади, которыя также 
таинственно исчезали. Многіе качали при этомъ головами, 
но... панъ Фортунатъ былъ человзкъ обходительный и лю- 
безный со всъми. Ему удалось даже помирить брата съ ка- 
питаномъ. Однажды онъ исчезъ и боле въ Гарномъ Луг 
не появлялся. Говорили, будто онъ сложилъ свою дворян- 
скую голову гд'В-то темною ночью, на промыслЪ за чужими 
лошадьми. Но достовзрно ничего не было известно даже 


брату... 


Мужики. Грхи капитана.—Судьба Антося. 


Таково было гарнолужское „помЗстное сословіе“, разо- 
ренное, густившееся, разлагающееся и справедливо пре- 
зираемое. Совершенно понятно, что первое дътское впе- 
чатлћніе отъ деревни съ ея гармоническими мирными впе- 
чатлВніями и идилліей, совершенно заслонилось въ моемъ 
представленіи сначала фигурой грознаго Дешерта, а затћмъ 
карикатурными типами гарнолужскаго панства... То, что 
было привлекательнаго въ первыхъ воспоминаніяхъ о де- 
ревнв, оставалось теперь только на одной сторонз: мужиц- 
кую деревню мы и теперь не знали, но на сторон мужика 
оставался постоянный трудъ и страданіе. Разоренные еще 
до освобожденія своимъ „ненастоящимъ“ панствомъ—гарно- 
лужане завидовали судьбВ другихъ мужиковъ, у которыхъ 
хоть паны-то были настояпйе... 

И мы, пріобщаясь временно къ гарнолужской жизни, 
чувствовали на себЪ вћяніе этого враждебно-презрительнаго 
отношенія мужицкой части деревни къ части немужицкой. 
Инстинкть подсказывалъ намъ также, что въ общемъ это 
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отношеніе справедливо. ВпослВдетв!и на эту почву русская 
литература посЂяла свои смена, которыя дали такіе обиль- 
ные всходы именно потому, что этотъ мотивъ былъ общий. 
какъ мнЪ кажется, для всего поколћЪнія... 

Одинъ изъ работниковъ капитана, молодой парубокъ 
Иванъ, не стесняясь нашимъ присутствіемъ, по своему 
объяснялъ соціальную исторію Гарнаго Луга. Чортъ несъ 
надъ землей кошницу съ панами и сЂялъ ихъ по свъЪту. 
Пролетая надъ Гарнымъ Лугомъ, проклятый чертяка ошибся 
и сыпнулъ с®мена кучкой. Отъ этого здВсь панство заку- 
стилось, какъ бурьянъ на томъ мВстъ, гдв случайно „ляп- 
нула“ корова. А настоящей трав%, то-есть мужикамъ, совсЪмъ 
не стало ходу... 

Этоть Иванъ былъ парубокъ молодой, смуглый, съ гла- 
зами, горящими, какъ угли. Изъ нихъ глядъЪла мрачная 
вражда, отъ которой по временамъ становилось жутко. Мы 
не могли тогда понять источника этой вражды, но она 
чувствовалась такъ ясно, что въ то лћъто, когда онъ рабо- 
талъ у капитана, мы предпочитали отказаться отъ возки 
сноповъ и сЪна, —занятія доставлявшаго намъ истинное 
наслажденіе въ другое время. Въ мрачномъ пламени этихъ 
черныхъ глазъ было что-то безпредметно-гнъвное, почти 
стихійное. Казалось, онъ можетъ безъ всякой причины ки- 
нуться на человћка, зарубить топоромъ или пропороть ви- 
лами. Однажды, когда онъ былъ въ полЂ, молодыя, но все же 
довольно смирныя въ другихъ рукахъ рабочія лошади при- 
бъжали во дворъ съ однимъ передкомъ разбитой тел%ги. 
Въ паническомъ ужасъ он забились въ узкое простран. 
ство между сараемъ и тыномъ; Иванъ прибъжалъ вслфдъ 
за ними и, схвативъ дрючокъ, сталъ наносить безумные, 
изступленные удары. Несколько человћЪкъ едва справились 
съ освиръпъвшимъ парубкомъ, а лошади послВ этого до 
самаго вечера дрожали, какъ въ лихорадкЪ. И већ чувство- 
вали при этомъ, что Иванъ не просто колотилъ непокор- 
ныхъ животныхъ, а вымещалъ злобу именно на панской 
скотинћ. Капитанъ, обыкновенно въ такихъ случаяхъ Н8- 
полнявшій весь дворъ неистовыми хозяйскими распеканіями 
и ругней, на этотъ разъ не кричалъ, а просто позвалъ на 
утро Ивана, отдалъ ему заработанныя деньги и предложилъ 
немедленно уйти съ двора. Иванъ угрюмо получилъ раз: 
счеть и ушелъ, какъ будто чувствуя, что это, дЪйстви- 
тельно, лусше для обЂихъ сторонъ. Впослздетв!и, когда я 
вспоминалъ этого Ивана, мнв стало почему-то казаться, чте 
онъ, ввроятно, сынъ Микитки. Можетъ быть, я ошибался... 

Другая замЪтная мужичья фигура во двор капитана 
быль нЪъкій Кароль, о которомъ я упоминалъ въ одномъ изъ 
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предыдущихъ очерковъ. Это былъ не совсъмъ заурядный 
крестьянинъ. Самое имя его было неправославное (кажется, 
онъ былъ изъ ушатовъ). Черты лица были тонки, сухо- 
ваты, заострены. СЪть морщинокъ около глазъ оттВняла ихъ 
странное выраженіе: то задумчиво спокойное, то какое-то 
колючее и горькое. Онъ былъ мастеръ на вёћ руки: слесарь, 
столяръ, плотникъ и даже механикъ. А такъ какъ капитанъ 
самъ тоже обладалъ жилкой изобрЪтателя-самоучки, то 
ихъ соединяла какая-то симпатія родственныхъ натуръ. Ка- 
роль былъ правой рукой капитана: они вмВстВ построили 
водяную мельницу, шумВвшую колесами на заднемъ конц 
пруда, а потомъ, когда воды оказалось мало для крупнаго 
помола, конный приводъ. 

Капитанъ былъ фантазеръ и изобрВтатель. Свои замыслы 
овъ развивалъ съ увлеченіемъ, картинно, почти востор- 
женно. Кароль слушалъ молча, серьезно, ничћмъ не выдавая 
своего отношенія къ проектамъ и потягивая вЪчно торчав- 
шую во рту трубку. Потомъ онъ принимался за исполне- 
ніе, автономно исправляя всЪ недочеты и промахи за- 
мысла... 

Я никогда не могъ опредзлить, какія взаимныя чувства 
связываютъ этихъ людей—пана и его бывшаго крВпостного. 
Казалось по временамъ, что это близкое товарищество, почти 
дружба. Но порой Кароль запивалъ и тогда становился 
грубъ, непокоренъ и прямо враждебенъ къ капитану... А въ 
прошломъ у нихъ были очень рЂзкіе счеты... 

Это было незадолго до эмансипаціи. Должно быть, эти 
послъдніе годы рабства напоминали то предразсвЪътное время, 
когда мракъ еще какъ будто сгущается, роса сильнЂе 
выЪдаетъ глаза, и разные призраки мечутся съ особеннымъ 
ожесточеніемъ, въ предчувствіи скораго пзтушинаго крика... 
Надо думать, что злополучному МикитВ съ „душой“, разсВ- 
ченной между двумя панами, приходилось въ это время 
особенно тяжко, если даже сравнительно добродушный ка- 
питанъ вдругъ ожесточился до такой степени, что превра- 
тился въ крћпостника-истязателя и тирана. Время было не- 
опредћъленное и тревожное: ходили фантастическіе толки о 
волВ, преувеличенные и искаженные. Въ окрестностяхъ по- 
явился бЪглый гайдамака, называвшій себя новымъ Карме- 
люкомъ, покровительствовавшій мужикамъ и грозившій па- 
намъ близкой расправой. Его встрЪчали въ большомъ же- 
лБзницкомъ лћсу даже работники капитана, и его рВчи 
передавались шопотомъ изъ устъ въ уста... Все это рождало 
напряженіе, взаимное недовћріе, рагдраженіе и страхъ. А 
страхъ—всегда источникъ жестокости: капитанъ почувство- 
валъ себя гарнолужскимъ помЪщикомъ, солидарнымъ съ 
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людьми, съ которыми до тћхъ поръ воевалъ или которыхъ 
высмЂивалъ... А мужики, съ которыми до твхъ поръ онъ 
въ общемъ ладилъ, показались ему разбойниками и вра- 
гами... 

Въ это время Кароль однажды запилъ. Эти гапои слу- 
чались и раньше, и послВ, и капитанъ относился къ нимъ 
довольно терпимо, по возможности не затрагивая своего 
пьянаго сотрудника. Но тутъ, въ этихъ предразсвЪтныхъ 
сумеркахъ, онъ почему-то вспылилъ. Кароль, быть можеть, 
тоже проявилъ необычную строптивость, и вотъ въ мирной 
усадьбЪ разыгралась мрачная и безобразная сцена: капи- 
танъ приказалъ раздъть пьянаго Кароля, поставиль его 
подъ жолобъ, а другимъ работникамъ велВлъ поливать его 
на морозъ ледяной струей... Жена со слезами умоляла осви- 
рВпъвшаго мужа прекратить истязаніе, дъти плакали, за- 
бившись по угламъ, но капитанъ ничего не слушалъ, и 
надъ мирной усадьбой стояло изступленіе и мрачная раб- 
ская покорность: послушные рабы истязали раба стропти- 
ваго... 

Въ то время, когда я узналъ ближе Гарный Лугъ и 
Кароля, — объ этой исторіи сохранились только разсказы 
шопотомъ: при капитанв никто не см®%лъ напомнить объ 
этомъ эпизодВ, котораго онъ глубоко стыдился. Иной разъ, 
когда капитанъ развивалъ передъ Каролемъ какой нибудь 
новый планъ, а тотъ молча слушалъ, куря трубку и спле- 
вывая, —я глядЪлЪ на нихъ обоихъ и спрашивавъ себя: пом- 
нитъ Кароль, или забылъ? И если помнить, то кого винить 
въ этомъ прошломъ ужасъ? Свой строптивый запой? Или 
капитана? Или рабство? Ничего нельзя было сказать, глядя 
на это суховатое морщинистое лицо, съ кошачьей искоркой 
въ глазахъ и съ тонкими губами, всегда плотно сжатыми, 
точно отъ привычнаго ощущенія уксуса и желчи. 

Былъ у капитана и еще одинъ крћпостной грВхъ, — не 
такой драматическій и яркій, а хроническій, затяжной и 
почти незамВтный среди тогдашнихъ сословій. Это —судьба 
Антося. 

_ — Антось, можетъ быть, не простой человВкъ, —говорилъ 
намъ съ своимъ простодушно - печальнымъ и задумчивымъ 
видомъ Саня... 

И дВйствительно, происхожденіе Антося было для 
насъ окутано нВкоторой таинственностью. Старше на во- 
просы по этому поводу не отвЪчали, находя неудобнымъ 
посвящать дВтей въ исторію молодой „покоёвой панны“ 
(горничной), увлеченной жившимъ временно у капитана 
землемВромъ. Землемъръ узхалъ, „панна“ пожелала остаться 
панной: бросила мальчика и тоже узхала куда то искать 
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забвения и новой доли, а мальчикъ остался у капитана. 
Когда капатанъ рЬшилъ оставить у себя сиротку, то бегъ. 
сомнънія слушался только своего добраго сердца, а не раз- 
счета. Остальное пришло, какъ награда за доброе дзло, и 
случилось естественно и просто: мальчикъ сначала бЪгалъ 
по вс8мъ комнатамъ; имъ, взроятно, забавлялись и ла- 
скали; потомъ естественнымъ образомъ м%ъЪстомъ его по- 
стояннаго пребыванія стала кухня, гдВ его походя толкали и 
кормили. Говорилъ онъ, разумЗется, „по мужицки“ и вообще 
выросталъ маленькимъ „мужичкомъ“, некрасивымъ, вихра- 
стымъ, глядъвшимъ искоса, „зызомъ“. А такъ какъ естест- 
венное состояніе мужиковъ въ то время было „крипацтво“, 
то никто и не замътилъ, какъ въ лицз пріемыша Антося 
выросъ капитану крћпостной работникъ. 

Это было „въ порядкВ вещей“ и случилось такъ просто, 
постепенно и незамВтно, что и намъ въ то время исторія 
эта не казалась ни предосудительной, ни странной: у капи- 
тава были прежде крЪпостные; одинъ изъ нихъ былъ некра- 
сивый Антось, съ смёшнымъ лицомъ и нескладной фигурой. 
Прошлое Антося было не совсЪмъ обычно, и при другихъ 
условіяхъ жизнь его могла сложиться иначе. Теперь онъ 
освобожденный мужикъ, какъ и другіе, только работаетъ за 
болће дешевую плату, и капитанъ порой на весь дворъ ру-- 
гаетъ его байстрюкомъ и неблагонадежнымъ... Вотъ и все. 
Это были просто факты, выросшіе въ жизни, какъ въ лВсу 
выростаетъ или сохнетъ дерево, а въ полз трава. 

И нужно сказать, что некрасивая фигура парубка далеко` 
не возбуждала идеи о „благородномъ происхожденіи“. Только 
одна черта выдВляла его изъ остальной дворни: страстное 
влечене къ музык. Мои двоюродныя сестры учились на 
фортешано, и одна играла очень недурно. Когда въ гостин- 
ной рокотали клавиши его и звуки неслись въ открытыя 
окна; или когда около шинка въ воскресенье пиликали двз. 
скрипки и контрабасъ, подъ которые парубки и дивчата 
отдирали гопака,—Антось непремънно былъ тутъ, жадно слу- 
шая и запоминая мотивы. Когда онъ немного подросъ, то` 
самъ смастерилъ простымъ ножомъ грубое подобіе скрипки 
и сталъ пиликать въ конюшнВ плясовые напћвы, а порой 
что-то въ родВ „полонеза Огинскаго“ или „молитву ДЪвы“. 
Сначала къ этому относились, какъ къ курьезу, и сестры 
нарочно наигрывали ему мотивы. Но потомъ капитану пока- 
зались оскорбительными эти конюшенныя пародіи на благо- 
родную музыку, или онъ нашелъ, что музыкальное баловство 
мЬшаетъ работ8,—только однажды онъ страшно вспылилъ- 
и разбилъ скрипку вдребезги. Антось сдћлалъ другую, 
лучшую, и съ этихъ поръ между Антосемъ и капитаномъ. 
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началось своеобразное состязавіе: Антось пряталъ скрипки, 
капитанъ находилъ и ломалъ ихъ... Мы сочувствовали Ан- 
тосю и придумывали вмъстВ лучшія м%ъры храненія, но 
өпять это было только непосредственное чувство: мы готовы 
были укрыть Антося отъ капитанскаго гнфва, какъ дали бы 
ему пріютъ отъ стихійной грозы. Глубокая несправедливость 
этого преслфъдованія еще не выступала въ нашемъ сознаніи. 

Однажды на рождественскія каникулы Антось за нами 
не пріВхалъ, и въ Гарномъ ЛугЪ насъ встрътили новостью: 
Антось осенью умеръ. | 

Умеръ опять стихійно, просто и... безсмысленно. Несмотря 
на экстренно-некрасивую наружность, онъ, какъ оказалось, 
годамъ къ двадцати выработался въ настоящаго дере- 
венскаго ловеласа. Изъ своего безобразія онъ сдћълалъ ору- 
діе грубоватаго юмора. Кром того, вЪроятно, деревенскя 
красавицы угадывали въ немъ искру художника-артиста: 
Какъ бы то ни было, —некрасивый парубокъ со своей скрип- 
кой и шутками сталъ настоящей душой общества на осен- 
нихъ деревенскихъ вечерницахъ. 

Однажды, захвативъ скрипку, онъ, —конечно тайно, — 
ушелъ со двора и на утро вернулся, еле волоча ноги. На 
разспросы, что съ нимъ, онъ не говорилъ ничего: „незду- 
жаю“ — и только. Было еще довольно тепло, только по 
утрамъ становились заморозки, и Антось, съ инстинктомъ 
дикаго животнаго, удалился изъ людской и устроилъ себЪ 
пристанище на чердакЪ брошенной водяной мельницы, въ 
концВ пруда, совершенно заросшаго зеленой ряской. Туда 
ръдко кто ходилъ; тамъ было тихо, пустынно, квакали ля- 
гушки и однотонно звензла вода, просачиваясь въ старые 
шлюзы. Изрз®дка навћдывавшіеся товарищи слышали, какъ 
Антось временами стонетъ на своей вышкз. Но когда под- 
ходили, онъ смолкалъ и говорилъ, что ему лучше. 

О медицинской помощи, о вызовЪ доктора къ забол%в- 
шему работнику тогда, конечно, никому не приходило и 
въ голову. Такъ Антось лежалъ и тихо стоналъ въ своей 
нор» нЪсколько дней и ночей. Однажды старикъ-сторожъ, 
пришедшій провздать больного, не получилъ отклика. Ста- 
рикъ сообщилъ объ этомъ на кухнз, и Антося сразу стали 
бояться. Подняли капитана, —пошли къ мельницВ скопомъ. 
Антось лежалъ на соломВ и уже не стоналъ. На блъдномъ 
лицв осВлъ иней... 

ПріВхалъ становой съ уъзднымъ врачемъ, и Антося по- 
трошили, послЪ чего стали бояться уже и всего этого угла 
у старой мельницы. По вскрытіи оказалось, что Антось страшно 
избитъ и умеръ отъ перелома реберъ... Говорили, что па- 
рубки, недовольные его успъхами на вечерницахъ и его 
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побВдами,—застигли его ночью гдВ-то подъ тыномъ и „били 
дрючками“. Но ни самъ Антось и никто въ деревн% ни еди- 
нымъ словомъ не обмолвился о предполагаемыхъ виновни- 
кахъ. Антося, какъ умершаго безъ покаянія и „потрошен- 
наго“, схоронили за оградой кладбища, а мимо мельницы 
вечеромъ никто не рВшался ходить, и даже трещотка ста- 
раго сторожа никогда не отзывалась въ томъ концЪ. „Ма- 
газинъ“ былъ оттуда недалеко, и старику приходилось его 
караулить... По временамъ въ комнаты доносился отчаянный, 
какъ будто испуганный грохотъ его трещотки. Старикъ жа- 
ловался, что даже около магазина слышно порой, какъ опять 
стонеть Антось на своемъ чердачк%, и онъ заглушалъ тре- 
щеткой эти стоны. ВЪроятно, ночной вћътеръ доносилъ съ 
того угла тягучій звонъ воды въ старыхъ шлюзахъ. 

Къ тому времени мы уже видВли немало смертей. И 
однако, рВдкая изъ нихъ производила на насъ такое огром- 
ное впечатл не. Въ сущности, все было опять въ порядк® 
вещей. Капитанъ пророчилъ давно, что скрипка не дове- 
детъ до добра. Изъ дому Антось ушелъ тайно... Если туть 
была вина, то, конечно, всего болЪе и прямЗе были виновны 
невВдомые соперники, т. е. деревня... Но, конечно, и они, 
навзрное, не желали убить... Темная ночь, слишкомъ тяже- 
лый дрючокъ, неосторожный ударъ... 

И, тъмъ не мене, было что-то подавляюще-тревожное, мрач- 
ное, почти угрожающее въ этой нелћпой гибели, и даже на 
насъ въ эти зиме вечера взяло отъ мельницы безотчетнымъ 
ужасомъ. И, вмЪстЪ, что-то тянуло туда. Дверка чердачка 
была сорвана съ одной петли, и передъ нею намело снЪгу. 
На чердакВ было темно, пусто, вЪяло жуткой тайной и 
ХОЛОДОМЪ... 

Въ одинъ день этихъ каникулъ старшіе ућхали куда-то, 
а мы остались дома одни. Зима была снЪжная, завалило 
крыши, клумбы, оголенные кусты сирени, узюя дорожки 
сада. Къ вечеру подымалась мятель, закрывая бЪлыми 
хлопьями черныя стекла. Мы сидзли, сгрудившись въ 
одной комнатћВ, у камина, и разговаривали объ АнтосЂ, объ 
его полулегендарномъ для насъ происхожденіи, объ его 
скрипкахъ. Надъ разговорами этими носилось невысказы- 
ваемое, можетъ быть, даже несознанное ощущеніе чьей-то 
вины, какой-то крупной неправды... А темная ночь шумЗла 
и глухо гудВла за стВнами, надъ садомъ, надъ усадьбой, 
надъ мельницей. 

Вдругъ за стћной въ саду послышался лай. Собаки отъ 
мятели скрылись у садоваго крыльца, гдз было тише, и 
теперь, сорвавшись разомъ, какимъ-то бъшенымъ клубкомъ 
понеслись въ аллею. И такъ же внезапно лай стихъ... Съ 
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минуту слышалось только шип ве и вой мятели, потомъ 
совсъмъ близко послышался пугливый визгъ, что-то кину- 
лось къ наружной двери... Дверь, неплотно запертая, соско- 
чила съ задвижки... Въ сЪняхъ послышалась возня, жалоб. 
ный визгъ собакъ и громкій, торжествующій свистъ вЪтра. 
Казалось, кто-то ворвался въ домъ и слВпо стучится къ 
намъ въ двери, не находя входа... 

Ве мы вскочили съ мВстъ. Лица у всВхь были блЪдны. 

— Волкъ, —скагалъ кто-то.—Надо выйти. 

Выходить было жутко, но мы, мальчики, взяли фонарь, 
сняли со стЁны два ружья, старый заряженный пистолеть 
и вышли. Дверь въ сВняхъ была открыта, и уже успло 
накидать снзгу. Ободренныя нашимъ присутствіемъ, собаки 
опять яростно залаяли и понеслись въ аллею. За ними ни. 
чего не было видно, только въ свътЬ фонаря неслись въ 
неистовой пляскз крупныя снЪжинки, а гдъ-то въ неви- 
димомъ ночномъ простор слышался непрерывный протяя- 
ный шумъ, свистъ, гуд ше. Среди хаоса звуковъ выдВлялея 
глубокій, тревожный гулъ тополей, и на крышВ магазина 
желЪзные листы гремфли, какъ будто кто трогалъ ихъ или 
пробъгалъ по крыш тяжелыми торопливыми шагами. Ка- 
залось, будто среди этой странной ночи все живетъ какой. 
то особенной жизнью: кто-то огромный мечется среди мятели. 
плачетъ, грозитъ и проклинаетъ, а все остальное несется, 
налетаетъ, отступаетъ, шипить, гудить, грохочетъ, грозить 
или трепещетъ отъ страха... 

Собаки опять затихли, и намъ было слыілно, какъ онћ. 
спутаннымъ клубкомъ, визжа и перескакивая другъ черезь 
друга, опять убъгаютъ отъ кого-то въ паническомъ ужас. 
Мы поспъшно вбЪжали въ сВни и плотно закрыли дверь. 
ПослЪднее ощущеніе, которое я уносилъ съ собой сна. 
ружи,—былъ кусокъ наружной стВны, по которой скольг- 
нулъ лучъ фонаря... СтВна осталась тамъ подъ порывами 
вихря. И казалось, ей тоже страшно. Собаки жались къ 
дверямъ и жалобно, трусливо визжали... 

Въ комнат, освъщенной огнемъ камина, нћкоторое время 
стояла тишина. | 

— 9Это—Антось...—-сказала одна изъ сестеръ тихимъ, упав- 
ШИМЪ ГОЛОСОМЪ... 

Это было глупо, но въ этотъ вечеръ ве мы были не 
очень умны. Наша маленькая усадьба казалась такой ни- 
чтожной подъ налетами бурной ночи, и въ неистоветвь 
мятели слышалось столько сознательной угрозы... Мы не 
были суевЪрны и знали, что это только снъгъ и в%теръ. 
Но въ ихъ разнообразныхъ голосахъ слышалось что-10, 
чему навстрЪчу подымалось въ душ неясное, неоформлен- 
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ное, тяжелое ощущеніе... Въ этой усадьбЪ началась и по- 
гибла жизнь... И, какъ стоны погибшей жизни, плачетъ и 
жалуется вьюга... 

Поздно ночью занесенные снзгомъ вернулись старшіе. 
Капитанъ молча выслушалъ нашъ разсказъ. Онъ былъ 
„Вольтеріанецъ“ и скептикъ, но только днемъ. По вечерамъ 
онъ молился, взрилъ вообще въ явленія духовъ и съ увле- 
ченіемъ занимался спиритизмомъ.. Одна изъ дочерей, ве- 
селая и плутоватая, легко „засыпала“ подъ его „пассами“ 
и поражала старика замЪчательными откровеніями. При 
сеансахъ съ стучащимъ столомъ онъ вызывалъ и бесздо- 
валъ съ Ющемъ Цезаремъ, послВднимъ изъ умершихъ 
папъ, съ Паскевичемъ Эриванскимъ и Костюшкой. Сомни- 
тельно, однако, рашился ли бы овъ вызвать для бесзды 
тзнь Антося... 

На слвдующій день мятель стихла, надъ наметенными 
за ночь сугробами ярко свътило солнце, съ крышъ и вЪт- 
вей срывались бълые комочки сига... Мы рзшили едино- 
гласно, что, навВрное, собаки вчера испугались забВжавшаго 
ИВЪ ЛЕСУ ВОЛКА: 2 аа. е лсо а 8 0 н лаа к Б во Еэ 

Такъ развертывались постепенно мои деревенскія впе- 
чатлћънія,—залегавшія когда-то такимъ красивымъ золоти- 
стымъ облакомъ на заръ дЪтекихъ воспоминаній. Между 
нами и деревней стояла стћна, которую и трудно было, и 
не хотВлось разрушать. Мы здВсь были люди безъ среды. 
„Панство*“ было смЪшно и презираемо. Правда, теперь ка- 
питанъ жилъ со всъми ближайшими сосздями въ мирф. 
Панъ Лохмановичъ, попрежнему величавый, но вмВсто ча- 
мары одзвавпийся въ „сукману“ изъ верблюжьей шерсти, 
ве пропускалъ ни одного семейнаго торжества, чтобы не 
явиться въ ДОМЪ капитана <, поздравленіями. Изъ всЪхъ 
остальныхъ претензій онъ дольше всвхъ сохранилъ пре- 
тензію гастронома. Онъ увВрялъ, что прекрасно знаетъ 
вкусъ самыхъ тонкихъ блюдъ и можетъ различить вс вина. 
Пользуясь этой слабостью, мы приготовляли порой невз- 
роятныя см'Вси, выдавая ихъ за вина лучшихъ марокъ. Лох- 
мановичъ тянулъ эту бурду съ наслажденіемъ и неизмВнно 
хвалилъ:— „Воть и видно, что изъ столицы“. Только од- 
нажды, когда мы хватили черезъ край и угостили еге 
смзсью пива, краснаго вина, яблочнаго квасу и дрожжей, — 
онъ все-таки выпилъ всю бутылку, но на вопросъ подо- 
сланнаго нами знакомаго рЪшился отвВтить: 

— А скажу тебЪ правду: хвастаются, будто заграничное 
вино... Ничего не понимаютъ: обыкновенное столовое вино, 
не больше... 


Й 


294 ВЯ. КОРОЛЕНКО. 


Одинъ сынъ Лохмановича былъ глухо-нЪмой, другой за 
что-то попалъ въ Сибирь, и старикъ долго питалъ надежды 
на какія-то фантастическія удачи сына въ соболиной 
ловлф... 

На рЪдкя, впрочемъ, вечеринки въ капитанскомъ домв 
являлся даже „завВдомый ябедникъ“, сирота-Банькевичъ. 
Онъ сильно растолствлъ и ослабъ. За ужиномъ Ълъ всегда 
невЪроятно много, а затъмъ садился поуютнће въ креслВ и, 
сложивъ на животВ красныя руки, глядЪлъ на танцующую 
или играющую молодежь благодушными глазками, пока не 
засыпалъ. Было извЪстно, что въ такія минуты съ достой- 
нымъ шляхтичемъ бываютъ не совсъмъ приличныя случай- 
ности, и порой среди минутнаго затишья залъ вдругъ огла- 
шался совершенно неожиданными звуками. Кавалеры хихи- 
кали, барышни красн$ли, а безпечный шляхтичъ просыпался, 
окидывалъ притихшій залъ свътлымъ взоромъ и спраши- 
валъ: 

— А?.. Что такое?.. 

Совершенно понятно, что съ этой средой у насъ, подра- 
ставшей молодежи, не было ничего общаго. Мы жили 0606- 
някомъ, жизнью молодого кружка, замыкавшейся въ усадьб%, 
какъ будто отгороженной отъ остальнаго міра... Близкихъ 
связей среди остальныхъ помВщиковъ у капитана тоже 
было мало... И порой напряженная тоска такой жизни ста. 
новилась почти невыносимой... 

Ярюй солнечный день. Раскаленные лучи засыпають 
круглую клумбу съ цвЪътами, темную зелень сирени, садо. 
выя аллеи. Гдв-то, какъ немазаное колесо, клекочетъ аисть, 
въ раскрытыя окна изъ гостинной несутся звуки форте: 
пьяно. Это кузина играетъ пьесы изъ своего небогатаго 
репертуара: „ПВсня безъ словъ“, „Молитва дВвы“, „Ноло- 
незъ Огинскаго“, шумки и думки польско-украинскихъ 
композиторовъ. Играетъ хорошо... Звуки, полные то 6без- 
предметной страсти, то неоформленныхъ историческихь 
воспоминаній, то мечтательнаго томленія, рвутся изъ ком- 
наты, вћютъ надъ цвътами, вьются, носятся, гаснутъ надъ 
истомленнымъ садомъ. Я слушаю ихъ съ наслажденіеиъ, 
страннымъ, томительнымъ, жуткимъ. Они рождають въ груди 
ощущеніе, которое ищетъ исхода, порывается куда-то да 
леко за этотъ кругъ цвћтовъ и сирени, куда-то вдаль... По- 
рывается и не можетъ вглетъть, и носится все въ томъ же 
тЬсномъ и знойномъ кругу... Я ухожу въ темные уголки 
сада, сажусь тамъ и даю волю воображению... Въ пВвучеиъ 
рокотв фортепьяно, смягченномъ разстояніемъ и зарослями, 
мнв слышится звонъ чашъ, лязгъ сабель, крики борьбы... 
И опять романтическіе призраки прошлаго обступаютъ меня 





ИСТОРІЯ МОВГО СОВРЕМЕННИКА. 295 


кругомъ, овладъваютъ душой, колышутъ, баюкаютъ, нЪжатъ, 
уносятъ въ невздомые края и въ невЪдомое время... Ры- 
цари, знамена, пыль на степныхъ широкихъ шляхахъ... 
Скачка, погоня, сЗча... Съ къмъ? За что? Съ какой цВлью?.. 
Во имя какой идеи? Этого не говоритъ ни этоть звенящий 
рокотъ, ни раскаленное зноемъ воображене... А гдВ-то 
тамъ, за предфлами усадьбы, идетъ своя трудовая жизнь, 
невздомая и чуждая... Оть нея вћетъ въ заколдованные 
предзлы тВснаго существованія отчужденностью, презрні- 
емъ, пожалуй —враждой... И нътъ ничего, что бы связало 
жизнь воображенія, мечты, порыва съ этой суровой, но 
лЪйствительной жизнью труда и терпВ ня... 


Смерть отца. 


Мы были на лЪтнихъ каникулахъ въ Гарномъ Луг%, 
когда мать, остававшаяся это лзто въ городв, прислала 
извЪ сте, чтобы мы всЪ пріћВзжали. Отцу плохо. 

Послъдвіе годы онъ все слабЪлъ. Уже давно онъ 
оставиль всЪ свои фантазіи, изученіе языковъ, фило- 
софію, ветеринарію и тому подобныя неожиданности, ко- 
торыми прежде выражались не стихавшіе порывы его мо- 
лодости. Впрочемъ, уже въ самые послфдніе годы жизни 
онъ производилъ еще одинъ опытъ. Брился онъ всегда самъ, 
а такъ какъ это становилось для него все труднзе, то онъ 
задумалъ болЂе радикальное средство: завелъ тонкіе сталь- 
ные щипчики и выщипывалъ волосокъ за волоскомъ. „Обла- 
годЪтельствую всВхъ чиновниковъ, — говорилъ онъ съ тро- 
гавшимъ насъ отблескомъ прежняго тихаго юмора: —брейся 
три раза въ недвлю,—въдь это мука. А такъ -выщипалъ 
разъ, и кончено.“ 

На щекахъ у него въ это время можно было видћъть 
выщипанные плъшинки, которыя, однако, скоро заростали. 
Онъ выщипывалъ вторично, думая такимъ образомъ исто- 
щить рость волосъ, но результаты были тЪ-же... Пришлось 
признать, что проектъ облагодЪтельствованія чиновнаго рода 
не удается... 

Ему оставалось немного дослужить до пенсіи. Въ періодъ 
молодой неудовлетворенности онъ дважды бросалъ службу, 
и эти два-три года теперь недоставали до срока. Это заставляло 
его сильно страдать: дотянуть, во что-бы то ни стало, оста- 
вить пенсію семьз—было теперь послъдней задачей его 


_ ЖИЗНИ. 


Казалось, на этомъ сосредоточились ве оставшіяся еще 
силы. Онъ уже не глядЪлъ по сторонамъ жизненной дороги,— 
не устраивалъ даже невинныхъ карточныхъ вечеровъ, не 
вмъшивался въ хозяйственныя ДЪла, не спрашивалъ насъ 
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объ успћхахъ въ гимназіи. Вставъ утромъ, онъ заставляль 
лакея обтирать себя холодной водой, пилъ молча чай, на. 
дВвалъ мундиръ и отправлялся черезъ нашъ дворикъ въ 
судъ. Въ суд держалъ себя все время такъ, чтобы никю 
не могъ замЪтить его слабости. Когда однажды мать послал 
меня зачЬмъ-то экстренно къ отцу въ эти дВловые часы, 
я былъ удивленъ его видомъ. Онъ сидълъ на своемъ мъст 
важный и бодрый, принималъ доклады и отдавалъ ясные, 
точные приказы. Было видно, что всв нити управленія су. 
домъ онъ держалъ твердо въ своихъ слабзвшихъ рукать. 
Правда, въ это время у него былъ хорошій помощникъ: не 
давно присланный новый „подсудокъ“ Поповъ, человћкъ 
отцовскихъ взглядовъ на службу, очень добрый, дЪловитый 
и честный. Отецъ относился къ нему съ уваженіемъ и дс 
вВріемъ. 

о Возвращаясь домой, отецъ сразу слабълъ и, едва ш: 
объдавъ, ложился спать. По вечерамъ опять занимался, & 
затЬмъ ходилъ, по совъту врача, полчаса по комнат%, съ 
трудомъ волоча ноги и постукивая палкой. Дослужить.. 
дослужить во что-бы то ни стало остающіеся нЪъсколько 
мћЪсяцевъ... На эту задачу свелась теперь вся недюжинна 
когда-то жизненная энергія этого не совсмъ зауряднао 
человћка! 

Когда еврей-посыльный принесъ къ намъ въ дереви 
письмо матери, —оно застало насъ въ разгар молодого веселы, 
которое сразу упало. Вътотъ-же день мы вызхали на гарнолух: 
скихъ лошадяхъ до первой почтовой станціи. Пока на станція 
запрягали перекладныхъ, я съ младшимъ братомъ вышельвњ 
перелћсокъ у шоссе. Былъ необыкновенно св®тлый осенний 
вечеръ, когда сумерки угасаютъ незамзтно, а сверху, почи 
съ середины неба, уже свЪтитъ полная луна. Это опять был 
минута, которая во всВхъ мелочахъ запала на всю жиз 
въ мою память. Вся природа показалась мнЪ проникнут 
какой-то особенной мягкой и печальной сознательность. 
Тихо шептались листья орЪшника и ольхи, вћтеръ обвзваль 
лицо, съ почтоваго двора доносилось потренькиваніе пол 
вязываемаго къ лышлу колокольчика, —и мнв казалось, чт: 
весь этотъ сдержанный говоръ лВса, дороги, поля и поч 
ваго двора говоритъ по своему объ одномъ: о концЪ жизни, 
о торжественномъ значеніи смерти... | 

Двоюродный братъ, только что выпущенный изъ училицх 
офицеръ, тихо подошелъ къ намъ и дружески обнялъ 06° 
ИХЪ. 

— Можетъ быть, выздоровћетъ, —сказалъ онъ. Но я чув- 
ствовалъ ясно, что надежды нћътъ, что все кончено, чух 
ствоваль по этой глубокой печали, разлитой кругомъ, 1 
удивлялся, что еще вчера я могъ этого не чувствовать, і 
еще сегодня веселился такъ безпечно... И въ первый раз» 


== 77 


Па еи... арача. 
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всталъ передъ еознаніемъ вопросъ: что же теперь будетъ съ 
матерью, болъвкенной и слабой, и съ нами?.. 

Колокольчикъ забился сильнће, заворчали колеса, и черезъ 
минуту мы %Вхали по бђБлой лентЪ шоссе, уходившей въ 
ночную глу, къ сумрачнымъ пятнамъ дальнихъ перелЪс- 
ковъ, такимъ же неяснымъ и смутнымъ, какъ наше будуще, 
но все-таки озареннымъ, какъ молодость... 

Отца мы застали живымъ. Когда мы здоровались съ 
нимъ, онъ не могъ говорить и только смотрълъ глазами, въ 
которыхъ · виднЪлись страдан!е и н®жность. МнВ хотћлось 
чЪмъ-нибудь выразить ему, какъ глубоко я люблю его га 
всю его жизнь и какъ чувствую его горе. Поэтому, когда 
всВ вышли, я подошелъ къ его постели, взялъ его руку и 
прильнулъ къ ней губами, глядя въ его лицо. Губы его за- 
шевелились, онъ что-то хотВлъ сказать. Я наклонился къ 
нему и услышалъ два слова: 

— Не мучь... 

На слъдующій день судьи не стало. За его гробомъ шло 
очень много народа, въ томъ числ много б%дноты, мМВщанъ 
и евреевъ. Воинскій начальникъ прислалъ оркестръ, и подъ 
звуки похороннаго марша, подъ плескъ вътра въ хоругвяхъ. 
сдержанный топотъ толпы,—гробъ понесли на кладбище, 
Старый инвалидъ высоко поднялъ бревно шлагбаума, изъ 
оконъ тюрьмы глядћли блЪдныя лица арестантовъ, хорошо 
знавшихъ этого человъЪка, лежавшаго въ гробу съ бл8д- 
нымъ лицомъ и въ мундир%ћ... „ВЪчная память“... Стукъ 
земли о крышку гроба, заглушенныя рыданія матери, и на 
ровенскомъ кладбищЪ выросъ новый холмикъ подъ стВной 
скромной деревянной церкви. 

Матери пришлось сразу взять на себя тяжесть остав- 
шейся семьи. Отецъ, все-таки, не дослужилъ нВсколько мВ- 
сяцевъ, и потому пришлось много хлопотать, чтобы добиться 
хоть маленькой пени. За тридцать слишкомъ лЪтъ службы, 
вдова судьи, извзстнаго своей исключительной честностью 
въ ТЪ мрачныя времена, получила что-то около 12 рублей 
вдовьей пенаи. ВмЂетВ съ дЪтьми это составляетъ около 
17 руб. въ мъсяцъ, и это благодаря усиленнымъ стараніямъ 
двухъ-трехъ добрыхъ людей, которые чтили память отца и 
помогали матери совзтомъ... Чтобы кое-какъ довести до 
конца наше ученіе, мать тотчасъ посл похоронъ стала хло- 
потать о разрЪъшеніи держать ученическую квартиру, и съ 
этихъ поръ, больная, слабая и одинокая, она, съ истинно- 
женскимъ героизмомъ, отстаивала наше будущее... Судья 
могъ спать спокойно въ своей екромной могилЪ подъ убогой 
кладбищенской церковью: жена, насколько могла и даже бо- 
лћЂе, выполнила задачу, которая такъ мучила передъ кон- 
цомъ его страдающую душу... 

Жизнь ея измЪнилась сразу и рЪзко. Изъ „жены судьи“, 
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одного изъ „первыхъ людей“ въ городишкВ, она преврати- 
лась въ „бвВдную вдову“ съ кучей дътей и безъ средствъ 
(пенсію удалось выхлопотать только черезъ годъ). Ей при- 
шлось являться просительницей передъ людьми, еще не- 
давно считавшими за честь ея знакомство, а въ ЌачествЪ 
„содержательницы ученической квартиры“ она зависВла отъ 
гимназическаго начальства. Правда, за очень рћдкими исклю- 
ченіями я не могу припомнить случаевъ, когда бы обыватели 
города рЪзко дали ей почувствовать эту перемЗну, и, наобо- 
ротъ, были случаи трогательной доброты и помощи. 

Могила отца была обнесена рЪшеткой и заросла травой. 
Надъ ней стоялъ деревянный крестъ, и краткая надпись на. 
немъ передавала кратчайшее содержаніе жизни: родилсё 
тогда-то. былъ судьей, умеръ тогда-то... На камень не было 
денегъ у осирот8вшей семьи. Пока мы были въ город, 
мать и сестра каждую весну приносили на могилу вЪнки 
изъ цвЪтовъ. Потомъ насъ всЪхъ разнесло по широкому 
свъту. Могила стояла одинокая, и теперь, навЪряое, отъ 
нея не осталось сл3Зда... 

Что осталось отъ жизни, отъ ея ошибокъ и ея стра- 
даній?.. 

Я тогда еще „вЪрилъ“ по-отцовски, простодушно и 
цъльно и думалъ, что счеты отца сведены благополучно: 
онъ былъ человЪкъ религіозный, всю жизнь молился, испол- 
нялъ долгъ, посильно защищалъ слабыхъ противъ сильныхъ 
и честно служилъ „закону“. Богъ признаетъ это, —и, конечно, 
ему теперь хорошо. 

ВопослЪдствіи „простая“ вВра разлетълась, и въ моемъ 
вољбраженіи вставала скромная могила: жилъ, надзялся, 
стремился, страдалъ и умеръ, сь мукой въ душ за участь 
семьи... Какое значене имћЪетъ теперь его жизнь, его стре- 
млешя и его „преждевременная донъ-кихотскзя“ честность:?.. 

— Чудакъ былъ,—р3Вшали не разъ благодушные обыва- 
тели.—А что вышло: умеръ, оставивъ нищихъ. 

И меня удивляло, что говорили это тоже люди „просто- 
душной вЪры“ въ Бога и въ его законы. 

Никогда ни у матери, ни у всей семьи нашей не возни- 
кало и трни такихъ сомнВній. Простодушная отцовская ре- 
лигіозная вђра ушла, растаявъ въ сомнЪніяхъ и вопросахъ, 
но эта взра, оставленная всей его жизнью, жила и среди 
религіознаго невВрія. Смутное ощущеніе глубокаго смысла 
жизни далеко не всегда идетъ рядомъ съ признанной взрой 
и не теряется въ „безвћріи“, а идетъ своимъ путемъ, глу- 
бокимъ и независимымъ отъ формулъ. 

Вл. Короленко. 


Польско-русинекія отношенія въ Га- 
ЛИЩИ. 


(Письмо изъ Австри). 


Политическая жизнь Галищи за послЗднее время изобиловала 
фактами, свидБтельствующими о вторженіи новыхъ элементовъ въ 
өбласть давнишняго, постоянно обостряющагося польско-русинскаго 
антагонизма. Возникновеніе польскато національнаго движенія на 
территоріи Восточной Галиціи; измна традиціонной политикВ по 
отношенію къ русинамъ со стороны польскихъ руководящихъ сферъ; 
торжество т. н. «мосевофильской» парти во время выборовъ въ 
галиційскій сеймъ; наконецъ убійство намВстника Галиціи, гр. А. По- 
тоцкаго, русинскимъ студентомъ Сичинскимъ, — все это события, 
совершенно неожиданныя для большинства людей, даже хорошо 
знакомыхъ съ исторіей польско-русинскихъ отношеній. Поэтому я 
полагаю, что для читателей «Русскаго Богатства» будетъ небезын- 
тересно ознакомленіе съ этими событіями и ихъ общественной 
подкладкой, тфмъ болће, что хотя они разыгрываются и заграни- 
цей, но касаются отношеній, не чуждыхъ Россіи. Вфдь и польская, 
и русинская часть Галиціи являются лишь отрВзками той поль- 
ской и украинской территорія, которая входитъ въ составъ Рос- 
си. Къ тому же отъ дальнйшей эволющи польско-украинскихъ 
отношеній въ Галищи въ значительной мъЪрБ зависить и разр$- 
шенів украинскаго и польскаго вопроса по эту сторону границы. 
Не даромъ 06% враждующія стороны подчеркиваютъ фактъ, что 
польско-русинская распря въ Галиціи далеко не ограничивается 
тБмъ значеніемъ, какое она имћетъ тамъ, въ предфлахъ Ав- 
стрін. 


І. 


Чтобы уяснить себ характеръ польско-русинскаго вопроса въ 
зомъ видф, въ какомъ онъ выступаетъ въ настоящее время, слћ- 
дуетъ прежде всего ознакомиться съ данными національной ста- 
тистики Галиціи вообще и Восточной Галиціи въ частности. Эти 
данныя покажутъ намъ, что разрзшен!е польско-русинскаго вопроса 
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сопряжено съ цфлымъ рядомъ затруднен, отсутствующихъ тамъ, 
гдв взаимныя отношенія двухъ національностей сводятся къ со- 
сдской распрћВ обитателей двухъ этнографическихъ территорий. 

Тамъ, гдз враждующія національности занимають каждая вполднћ 
опредЗленную, строго очерченвую территорію, выдЪленіе такой 
территоріи въ самостоятельное, автономное цВлое даетъ возмож- 
ность, если не прекратить національную распрю, то во всякомъ 
случа ввести ее въ опредВленныя границы. Такъ, напр., выдфле- 
нів южнаго Тироля изъ теперешней тирольской провиищи Австри 
разрЪшило-бы итальянскій вопросъ въ Трентин%. То же самое можно 
сказать и о славянскомъ вопросз въ Штиріи, румынскомъ въ Буко- 
винВ и т. д. Къ несчастью, и русинскій вопросъ въ Галиція, и 
польскій вопросъ въ ея восточной части почти невозможно раз- 
ръшить гутемъ территоріальнаго разграниченія поляковъ и ру- 
СИНОВЪ. 

Довольно распространено мн$фн!е, что Галищя распадается на 
дв части—Восточную Галицію, чисто русинскую, и Западную —въ 
той же мр польскую. Между тъмъ это совсфмъ не вфрно. Въ 
Западной Галищи, на ея южной окраив%, вдоль Карпатскихъ горъ, 
русинскія поселенія тянутся узкой, постоянно расширяющейся по- 
лосой, которая сливается съ русинской этнографической территоріей 
Восточной Галищи *). Эта полоса провикаетъ вглубь чисто-польсвой 
территоріи почти на лини Кракова. Она является (напр., по сви- 
дБтельству проф. М. Грушевскаго, крайняго украинскаго ващона- 
зиста) остаткомъ русипской территоріи, которая н$когда была го- 
раздо шире и занимала мВсто, на которомъ теперь обитаетъ сплош- 
вое польское населеніе восточной части Западной Галиціи и даже 
западвыхъ окраинъ Восточной. Уже одинъ этотъ фактъ показы- 
ваетъ, что въ течепіе столЪтій польскій элементъ значительно пе- 
редвинулся на востокъ, оттфсняя мъстное русинское населеніе 
дальше и покрывая сплошную русинскую территорію островами и 
островками, которые кое-гдв сохранили свою національность и до 
сих'ь йоръ. 

Что касается Восточной Галиціи, то по даннымъ переписи 
1900 г. изъ 4.814.171 ея населенія 62,5% считали себя русинами, 
38,7% — поляками и, наконецъ, 3,7% – вмцами. Такимъ образомъ, 
если преобладающее большинство населенія Восточной Галиціи и 
составляютъ русины, то все-таки поляковъ тамъ больше трети. 
Мало того, количество поляковъ Восточной Галищи постоянно 
возрастаеть—не только абсолютно, но и пропорціонально по отно- 


*) Понятія „Западная“ и „Восточная Галиція“ условны. Они сохра- 
нились въ качеств историческаго пережитка, хотя административное 
раздЪлен!е Галицін на двћ части существовало только въ періодъ 
1554 —1860 годовъ. Сохраненію этихъ понят! й способствовало практическое 
удобство ихъ для всякихъ сопоставленій. 
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шенію къ остальному населенію, на что указываютъ слБдующія 


цифры: 
Годъ. Поляковъ въ Восточной Галищи. —%/ 


1880 1.076.145 28,1 
1890 1.338.899 31,2 
1900 1.618.170 33,7 


Восточная Галиція распадается на 50 уфздовъ (повЪтовъ). И 
ВОТЪ ТОЛЬКО ВЪ ВОСЬМИ изъ нихъ поляки не достигаютъ 15° на- 
селевія. Въ большинствВ увздовъ ихъ 15, 20, 80% и болБе. Во 
Львов, во львовскомъ, бжозовскомъ и ярославскомъ Уу$здахъ по- 
ляки составляютъ большинство населенія. СлФдуеть при томъ за- 
мЪтить, что уззды съ крупнымъ польскимъ меньшинствомъ разбро- 
саны по всей Восточной Галищи и не составляютъ сплошной тер- 
риторіи. Рядомъ съ ярославскимъ уфздомъ, гдъ польское населеніе 
достигаеть 65,2°/, расположенъ лворовскій, въ которомъ поляковъ 
всего 11,8%. На востокъ отъ яворовскаго, рядомъ съ нимъ, на- 
ходится грудецкій, гд8 поляковъ 39,7%. Польскій Львовъ вмЪстВ 
съ львовскимъ узздомъ, въ которомъ поляки составляютъ боль- 
шинетео, расположенъ въ самомъ центрВ Восточной Галиціи, а на 
ея восточной окраин%, на самой границв Россін, лежить скалат- 
скій уъздъ съ 44,8%, польскаго населенія. 

Такимъ образомъ мы видимъ, что польскій элементъ въ Вос- 
точной Галицін очень силенъ въ количественномъ отношенін, 
при чемъ о выдВленін комплекса уБздовъ съ польскимъ большин- 
ствомъ изъ территоріи Восточной Галиція не можетъ быть: и рВчи, 
такъ какъ они, за двумя исключешями, не примыкаютъ кт чисто- 
польской территоріи. 

Сила польскаго элемента Восточной Галиши объясняется не 
только его численностью, но и его соціальнымъ составомь, обуслов- 
ливающимъ его политическое значен!е. Сила эта складывалась и 
росла въ теченіе столЪтій, и въ настоящее время она является 
результатомъ исторпческихъ усилій многихъ поколЬній. Польскій 
элементъ въ Восточной Галицін двоякаго происхожденія. Во-пер- 
выхъ, онъ состонть изъ пришельцевъ съ запада, сохранившихъ 
свою польскую національность. Во-вторыхъ,—изъ представителей 
м5етнаго, русинскаго элемента, ассимилировавшагося съ поляками, 
которые, вирочемъ, ассимилировали не однихъ русиновъ, но и 
другіе этнографическ!е элементы, какъ мЪстные, такъ и пришлые. 

Съ тБхъ поръ, какъ теперешняя Восточная Галнція оконча- 
тельно подпадаетъ подъ политическую власть Польши (съ ХІҮ сто- 
лБтія), польское вліяніе становится въ ней мало-по-малу преоблаг 
дающимъ. Польскіе короли и польская знать основывають новые 
‘или возстаповляютъ пришедшіе въ упадокъ города, заселяя ихъ 
нфмецкими выходцами, которые съ теченемъ времени ополячились 
точно такъ же, какъ армяне и румыны, поселившіеся въ ЭТихЪ 


городахъ. Ополячилась вся русинская знать вмЪстВ съ дворянствомъ 
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и 60136 зажиточнымъ русинскимъ городскимъ насезенемъ. Та де 
участь неминуемо постигала всякаго русина, выдфлявшагося изъ 
бВднЪйшихъ классовъ населеня. Пріобщаясь вт, высшей кузьтурё, 
онъ ополячивался. Только массы подьскаго крестьянства, десятками 
тысячъ двигавшіяся на вестокъ, гдв еще не мало было незанятой 
земли, утопали въ русинскомъ крестьянскомъ мор, ассимилируясь 
съ окружающимъ ихъ населенемъ. 

Паденіе Польши и присоединеніе Восточной Галищи къ Австрів 
нфсколько замедлило дальнфИшую ассимиляцію восточно-галиціћ- 
скаго населенія. Германизаторская политика, которую проводиле 
австрійское правительство съ посзБдней четверти ХҮІ стол пя 
и вплоть до конца 60-хъ годовъ ХІХ вка, нанесла ей сильный ударъ, 
но съ начала конститущонной эры поляки опать возстановляють 
свое политическое преобладаніе и процессъ ассимиляціи снова 
налаживается. 

Однако онъ пр!обр$таеть н$сколько иной характеръ. Опохлачи- 
ваются преимущественно н$фмцы, насажденные австрійской поли- 
тикой германизацін. Ополячиваются евреи, при чемъ тутъ процессъ 
ассимилящи .принимаеть не столько національный, сколько чисто- 
политическій характеръ. Еврейская интеллигенція, считавшая себя 
и бывшая фактически пЪмецкой въ эпоху германизаціи, превра- 
щается теперь въ польскую, принимаетъ польскій языкъ И Т. д. 
Что же касается еврейскихъ массъ, употребляющихъ жаргонъ, т0 
онз постепенно переписываются изъ рубрики «иЪмцевъ» въ поль- 
скую, усиливая такимъ образомъ статистически польск э1е- 
ментъ Восточной Галищи въ ущербъ постоянно тающему нћмец- 
кому. Что же касается русиновъ, то съ конца сороковыхъ годовъ. 
со времени первыхъ проблесковъ національнаго русинскаго возро- 
жденія, процессъ ихъ поглощенія поляками если и не прекращается. 
то во всякомъ случаВ сильно замедляется и теряетъ свой массовой 
характеръ. Ополячивается только часть тфхъ русинскихъ элемен- 
товъ, которые прежде всец$ло ассимилировались съ поляками. Воз- 
викновеніе русинской интеллигенщи, самостоятельнаго русинскаго 
культурнаго и общественнаго движенія, русииской школы, сначала 
элементарной, а затћмъ и средней, почти останавливаетъ процессъ 
ассимилядіи, которой продолжаютъ подвергаться только малокузь- 
турные элементы б$днфЙйшаго русинскаго населенія въ городахъ съ 
преобладающимъ польскимъ населеніемъ. Въ настоящее время 
этотъ процессъ, можно сказать, завершилъ кругъ своего развитія. 
Русинская общественная жизнь разлилась такъ широко, русинскія 
экономическія, просвЪтительныя и политическія ассоціаціи виВстЬ 
съ русинской печатью получили такое вліяніе, что и эти элементы 
только въ исключительныхъ случаяхъ ополячиваются. 

Тфмъ не менфе и въ настоящее время въ Восточной Галиции 
наблюдается ростъ польскаго элемента. Возникновене и развитіе 
нефтяной промышленности привлекло туда значительное количе 
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ство польскихъ рабочихъ. Меньшая, по сравневію съ Западной 
Галиціей, густота населен1я Восточной и низшія ц%ны земли со- 
дЪйствовали появленю множества польскихъ колонистовъ, пар- 
целлирующихъ крупную земельную собственность и образующихъ 
рядъ польскихъ деревень на русинской территоріи. Әта стихійная 
жоловизація принимаетъ въ посл$дн!е годы весьма значительные 
разиВры, и такимъ образомъ въ Восточной Галищи растетъ коли- 
чественно польское крестьянство. 

Въ то время, какъ русское населев!е Восточной Галищи— это 
крестьяне, мВщане-земледъльцы, очень тонкій слой мелкой буржу- 
азіи и интеллигенціи, поляки Восточной Галищи принадлежать ко 
вс$мъ безъ исключевія общественнымъ классамъ. Сильнће всего 
польскій элементъ въ городахъ. Въ 58 городахъ съ населешемъ 
свыше 5000 душъ (по переписи 1900 г.) поляки составляли 64°, 
русины 23,4°/,. Чмъ крупне городъ, тфмъ сильне въ немъ поль- 
скій элементъ, представляемый буржуазіей, интеллигенщей, бюро- 
кратіей и рабочими. Въ городахъ съ населенемъ свыше 20000 душъ 
поляки составляютъ 72,5°, русины 13,6%. На помЗщичьихь зем- 
ляхъ Восточной Галищи поляки составляють 66°» населенія. Въ 
сельскихъ общинахъ — 26°, т. е. свыше милліона населенія. 


П. 


` 


Хотя, какъ мы видвВли, русинское населеніе занимаеть и часть 
Западной Галиціи, однако ареной польско-русинской нащюональной 
борьбы является только Восточная Галищя. Западво-галиційскіе 
русины живутъ въ горахъ, далеко отъ центровъ политической 
жизни, количество интеллигенщи среди нихъ ничтожно, къ тому же 
во всфхъ обитаемыхъ ими Уу$здахь они составляютъ меньшинство, 
почти не играющее никакой роли даже во время выборовъ. Та- 
кимъ образомъ мнв придется говорить о польско-русинскихъ отно- 
пен1яхъ исключительно Восточной Галищи. 

Русинское движеніе въ Галиція въ своемъ историческомъ раз- 
витіи почти витвмъ не отличалось отъ аналогичныхъ явленій, на- 
ӧолюдаемыхъ и у другихъ славянскихъ народностей и извВстныхъ 
подъ названіемъ «національнаго возрожденія». Подобно тому, какъ 
это было у словенцевъ, лужичанъ, силезскихъ поляковъ и Т. д., и 


ү галиційскихъ русиновъ подъ вліяніемъ демократическихъ идей — 


отголосковъ рево: юціоннато вфян1я въ Западной Европв, —появи- 
лись единичныя личности, стремившіяся облегчить плачевную участь 
простого народа. Желая служить народӯ, изъ среды котораго они 
вышли, эти первые національные просвфтители Галицкой Руси 
должны были обратиться къ языку, на которомъ говорилъ народъ. 
И воть такимъ образомъ возникаеть популярная малорусская 
писъменность, которая растетъ по изрВ расширенія круга дђБятель- 
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ности молодой русинской интеллигенцій, выдвлившейся изъ по- 
ской интеллигентской массы. Процессъ выдфлешя русинской инте. 
лигенщи изъ польской мало-по-малу принимаетъ все возрастающее 
размфры. Вм$стф съ тБмъ усиливается вліяніе этой интеллигенція 
на народныя массы, у которыхъ она принуждена искать опоры 
для своей политической дфВятельности. Такъ возникаетъ русинское 
національное движен!е, противупоставляющееся польскому культур: 
ному и политическому преобладанію въ Восточной Галиціи. 

Составъ первыхъ поколвній русинской интеллигенщи сообщит» 
всему русинскому движенію на долге годы специфическій харак- 
теръ. ДФло въ томъ, что эта иптеллигенція состояла почти искле- 
чительно изъ уніатскихъ священниковъ, которые вм$стЪ съ извёст. 
нымъ народолюбіемъ обладали значительной дозой косности и сер- 
вилизма по отношен!ю къ австрійскимъ правительственнымъ сфе- 
рамъ. Въ концћ сороковыхъ годовъ русинская интеллигенція изһ 
оппозицін къ полякамъ, принявшимъ очень видное участіе въ ре- 
волюціонномъ движен!и, поддерживала правительство и играла вт 
руку реакщи. Правительство содзйствовало усиленію «тирольцевь 
Востока» (какъ съ тфхъ поръ прозвали въ Анстри русиновъ) к 
признало за русинами право на самостоятельное нацюнально пози- 
тическое развитіе, но, когда въ помощи русиновъ миновала надоб- 
ность и когда конститущонный строй въ Австрін упрочился окон- 
чательно, вЪрные «тирольцы Востока» были покинуты на произволь 
судьбы и политическое преобладаніе опять перешло въ руки по- 
ляковъ, которые не преминули воспользоваться имъ для упроченія 
своей власти и надъ русинами. 

Лишенную поддержки правительства русинскую интеллигенцін 
охватило отчаяніе, и вотъ мы видимъ, что въ ея средћ возныкаеть 
новое течсніе, не им$ющее ничего общаго съ первоначальнымъ 
направленісмъ русинскаго «возрожденія». Первые просвЪтители п 
національные двятели Галицкой Руси (Шашковичъ и его кружокъ] 
стояли на почв національной самостоятельности и обособленности 
русиновъ, какъ отъ поляковъ, такъ и отъ великоруссовъ. Все по- 
литическое движеніе руспновъ въ сороковыхъ и пятидесятыхъ годахъ 
имло характеръ нацюнально-малорусскаго движенія. Въ шести- 
десятыхъ годахъ изъ русинскаго національнаго лагеря выд%ф ляется 
группа (образующая его крайне-правое крыло), которая провоз- 
глашаетъ, что никакой самостоятельной малорусской національ- 
ности не существуетъ, что галиційскіе русины такіе же русскіе. 
какъ и великоруссы, и что слБдуетъь стремиться къ объединеню 
всего русскаго народа въ одно культурное ц$лое. Такова была 
оффиціальная программа родоначальниковъ современной «москво- 
фильской» парти. Неоффищально же «москвофилы» 60 гг. за- 
вязали самыя тфеныя сношенія съ русскими славянофилами пра- 
‚ вительственнаго лагеря, стали вести пропаганду православія я 
распространяли идею присоединснія Галиціи къ Россіи. 
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Такимъ путемъ среди русинской интеллигенціи вовникъ расколъ, 
результатомъ чего было образованіе двухъ политическихъ партій — 
москвофильской и. украинофильской. Къ первой примкнули вс 
реакц1онные элементы, ко второй демократически настроенная мо- 
лодежь, воспитанная на Шевченк$ и идеяхъ русскаго украино- 
фильства. Первоначально украинофильсый («народовскій», какъ 
онъ самъ себя назвалъ) лагерь былъ несравненно слабе москво- 
фильскаго, но современемъ оказалось, что онъ обладалъ жизнен- 
ностью, позволившей ему постоянно развиваться, въ то время какъ 
москвофилы не перестали быть мертворожденной, искусственно 
созданной, лишенной почвы, ретроградной группой. 

СлБдуетъ замфтить, что практика москвофильской парти р$зко 
расходилась съ ея теоріей. Москвофилы счпгали себя «русскими», 
но русскаго языка они не употребляли не только въ домашнемъ 
обиходВ, но и въ литератур. Поскольку они имфли дфло съ наро- 
домъ, имъ приходилось писать по-малорусеки. На малорусекомъ 
языкВ появились изданія просвфтительнаго «Общества имени Кач- 
ковскаго», созданнаго въ противовфсъ украинофильсвой «Про- 
свтВ». Па малорусскомъ язык издавались москвофилами и га- 
ветки для народа, какъ, напр., «Наука» извфстнаго о. Наумовича. 
Въ изданіяхъ же москвофиловъ для интеллигенщи господствовалъ 
чудовищный жаргонъ—см$сь церковнославянскаго языка съ вели- 
корусскимъ и малорусскимъ—жаргонъ, на которомъ никто никогда 
не говорилъ. На этомъ жаргон печатались издаваемыя москвофи- 
лами газеты и книги. 

ВполнЪ понятно, что такая мертвечина не могла конкурриро- 
вать съ живымъ народнымъ движеніемъ, представляемымъ украино- 
филами, тфмъ болфе, что всякое завоеваніе русиновъ въ области 
націовальныхъ правъ обращалось противъ москвофиловъ. Мало 
того, будучи противниками малорусскаго языка. москвофилы должны 
были поддерживать требованія украмнофиловъ, направленныя Еъ 
расширенію правъ этого языка вь школф, судопроизводствв и 
административныхъ учрежленіях'ь, такъ какъ, не поддерживая ихъ, 
они потеряли бы всякое влілніс на массы. Выступить же съ тре- 
бован1ями введенія русскаго языка вусто малорусскаго москво- 
филы не могли, хотя бы уже потому, что русскій языкъ не при- 
знается «краевымъ» (Іапдеѕй:ісһ) языкомъ въ Австрін, да къ 
тому же русскій языкъ былъ для нихъ языкомъ, практически с0- 
вершенво чуждымъ. 

Все, что было живого въ русскомъ обществЪ въ Галищи, ста- 
новилось на украинофильскую націопальную почву. На этой почвв 
съ теченіемъ времени съорганизовались, кром «народовской», ра- 
дикальная и соціалъ-демократическая партія. Русины, придержива- 
ющіеся взгляда, что малорусское племя такъ же самостоятельно по 
отпошенію къ великороссамъ, какъ и въ полякамъ, одержали пол- 
ную побЪду надъ своими соперниками и оттфснили ихъ на задній 
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планъ. Путемъ упорной борьбы «украинцамъ» (какъ въ послднее 
время стали называть себя противники москвофиловъ) удалось за- 
воевать цфлый рядъ уступокъ со стороны польскихъ руководящихъ 
еферъ—уступокъ, являющихся этапами къ дальнйшимъ завоева- 
ніямъ нащональнаго характера. Русинская школа, какъ первона- 
чальная, такъ и средняя, перешла въ руки украивцевъ, которые 
такимъ образомъ получили возможность воспитывать юношество 
въ нащональномъ духв. Украинцы заняли всћ 7 малорусскихъ ка- 
өедръ въ львовскомъ университет. Они развили энергичную про- 
сввтительную дфятельность среди народа, создали многочисленную 
печать, организовали рядъ научныхъ, экономическихъ и т. п. об- 
ществъ, заняли всЪ отведенные русинамъ общественные посты и 
спихнули депутатовъ-москвофиловъ съ насиженныхъ ими мВстъ во 
львовскомъ сейм и вВискомъ парламент$. 

Однако москвофильская партія не исчезла. Лишенная возмож- 
ности играть серьезную политическую роль, она прозябала въ те- 
чен!е десятилЪтій, поддерживая связи съ русскимъ оффиціальнымъ 
міромъ и платонически вздыхая объ ожидаемомъ вторженіи рус- 
скихъ войскъ въ Галицію. Старое поколвніе москвофиловъ выми- 
рало, среди же москвофильской молодежи начали появляться при- 
знаки ръшительнаго поворота отъ теоретическаго руссофильства къ 
практическому обрусенію. Возникаетъ т. н. «молодое москвофиль- 
ство». Появляются русины, которые порываютъ практически съ 
малорусскимъ языкомъ, изучаютъ русскій, пишутъ и говорятъ на 
немъ, распространяютъ русскую литературу и провозглашаютъ тре- 
бованіе ввести въ русинскія школы Галиціи русскій языкъ препо- 
даванія. «Молодое москвофильство» мало-по-малу начинаетъ прі- 
обрВтать серьезное значеніе въ москвофильской парти и руково- 
дители его — Дудыкевичъ, ГлЪбовецкій, Марковъ и др.—постепенно 
становятся настоящими заправилами всей парти. Вм®стћВ съ тёмъ 
«молодое москвофильство» получаетъ такое политическое значеніе, 
котораго никогда не имфло старое. Значеніе это оно пріобрЪтаетъ 
на почв$ сближеня съ польскими нацоналистами— такими же, 
какъ и москвофилы, врагами русинскаго національнато движенія 
подъ знаменемъ украинства. 

Чтобы понять это поразительное по своей неожиданности со- 
быте, какимъ является польско-москвофильское сближеніе, необхо- 
димо прослБдить эволюцію отношеній польскихъ политическихъ 
партій къ русинамъ и ихъ нащовальному движенію. 

Отношеніс польскаго общества къ русинскому движенію видо- 
измфнялось въ зависимости отъ постепеннаго развитія политиче- 
скихъ тенденшй русиновъ. Первыя попытки горсти русинской 
интеллигенщи выдфлиться изъ общепольскаго лагеря и встать на 
самостоятельную національную почву были приняты всфми поля- 
ками, какъ сепаратистская махинація, направленная противъ 
Польши. Не мало было употреблено усилій въ доказательство того, 
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что никакой русинской національности не существуетъ, что мало- 
русскій языкъ — это говоръ польскаго языка, не заслуживающій са- 
мостоятельнаго развитія и т. д. ««№Фета Киѕі—језі іуІко Ро]5Ка 
і Моѕзкуа!» — «Н%тъ Руси, существуетъ только Польша и Москва!» — 
это восклицаніе одного изъ депутатовъ львовскаго сейма довольно 
долго было лозунгомъ большинства польскаго общества, разъ дБло 
касалось русинскаго вопроса. 

_ Реакціонная роль русинской интеллигенціи въ революціонный 
періодъ конца 40 гг., когда эта интеллигенція была слБпымъ ору- 
діемъ въ рукахъ контръ-революціоннаго правительства, вырыла 
глубокую пропасть между поляками и русинами. Ненависть къ «ти- 
рольцамъ Востока» охватила весь польсый лагерь, къ которому 
примкнули и немногочисленные резолющонные элементы русинскаго 
происхожденіз, образовавийе характерную группу «родомъ руси- 
новъ, поляковъ по національности» (сепіе Вифеш, пайопе Ро- 
1011). Къ той же эпохћ относится очень живучая и до сихъ поръ 
еще окончательно не забытая легенда, будто русиновъ и русин- 
ское движеніе «выдумалъ» губернаторъ Галищи, графъ Отадіонъ. 

Съ теченіемъ времени полякамъ пришлось помириться съ су- 
_ществоваемъ русинскаго «сепаратизма», тЬмъ болће, что онъ пе- 
ресталъ казаться опаснымъ съ тВвхъ поръ, какъ австрійское пра- 
вительство перестало выдвигать русиновъ на первый планъ въ 
противоввсъ полякамъ. Съ 1867 г. хозяевами положенія въ Га- 
лиціи стали поляки или, взрнфе, руководители польской консерва- 
тивной парти, которая сум$ла быстро расправиться съ русинскими 
политиками. Въ 1879 г., благодаря неслыханнымъ злоупотребле- 
ніямъ и террористическому давленію на массы избирателей со сто- 
роны административныхъ властей, въ вЪнскій парламентъ попа- 
даетъ всего три представителя русинскаго населенія Галиціи. 
Т$мъ же путемъ и количество русинскихъ депутатовъ во львов- 
скомъ сеймВ сводится до минимума. 

Хотя русинскому движенію и былъ нанесенъ серьезный ударъ на. 
политической аренћ, однако это не только не уничтожило самоге 
движенія, но даже не могло замедлить его развите. Культурныя 
силы русинсваго общества растутъ, количество русинской интелли: 
генціи увеличивается, національное самосознан!е народныхъ массъ 
усиливается, и вмВстВ съ тфмъ все шире распространяется духъ 
протеста, все громче и громче раздаются жалобы на гнетъ и утВе- 
неніе. И вотъ въ польскомъ обществ, которое уже усоћло при- 
мириться съ существованіемъ русинскаго движев1я и его культур- 
ной обособленности, начинаетъ пробиваться тенденція уладить какъ- 
нибудь дБло съ русинами, выработать какой-нибудь тойнз утепа! 
и создать условія, при которыхъ стало бы возможнымъ мирное 
сожительство двухъ родственныхъ національностей. 

Даже консерваторы понимаютъ, что однимъ насилемъ ничего 
не подфлаешь, и что слфдуетъ пойти добровольно на уступки и за- 
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ключить компромиссъ съ одной изъ двухъ существующихъ русин- 
скихъ партій. Что касается москвофиловъ, то о соглашенін съ 
ними никто и не думалъ. Ихъ руссофильская программа, зижху- 
щаяся на преданности оффищальной Росси, той самой Госсіи, ко- 
торая еще такъ недавно раздавила возстан!е поляковъ, ставила 
ихъ въ ряды злЬйшихъ враговъ польбкаго націонаяьнаго даа. 
Москвофиловъ ненавидБли одинаково всБ польскія парти и 10- 
этому могла быть рвчь только о соглашенін съ украинцами (въ то 
время называвшимися «народовцами»). 

Соглашен!е съ украинцами было симпатично для демократиче- 
скихъ элементовъ польскаго общества еще въ силу слБдующахъ 
соображеній. Русинсюе народовцы заявляли что галиційскје 
русины являются только частью украинскаго народа, преобла- 
дающая масса котораго живетъ въ Россіи. Они лелБяли мечту о 
созданіи одного общеукраинскаго политнческаго организма. Но на 
пути къ созданію независимой Украины стояла Россія, противъ к 
торой направлялись и всв револющонныя попытки поляковъ, бо: 
рющихея за нащональную независимость. Такимъ образомъ яв!- 
лась политическая концепція, согласно которой украинское на- 
ціональное движен!е союзникъ польскаго, такъ какъ у нихъ 
одинъ общій врагъ—деспотическая, обрусительпая Россія. Исходя 
изъ этого положенія, слфдовало создать въ Восточной Галицін очагъ 
украинскаго націопальнаго движенія, которое въ будущемъ охва- 
титъ и русскую Украину. 

Такова была позиція польскихъ демократовъ различныхъ ст- 
тБяковъ по отношен!ю къ русинскому національному движенір. 
Кром того слабыя польскія демократическія группы смотрЪли на 
русиновъ, какъ на своихъ естественныхъ союзниковъ въ борьб% съ 
преобладаніемъ консервативной лартін, которая для подавленія де- 
мократическаго движеня среди польскихъ крестьянъ не отступал 
передъ средствами насилія, съ успвхомъ примфняемыми къ русин- 
скому движению. По тъмъ и другимъ соображевіямъ польскіе демо- 
краты поддерживали требованія русиновъ въ области расширена 
правъ малорусскаго языка въ школ, судопроизводств и въ при- 
сутственныхъ мЪстахъ и во время выборовъ часто шли рука объ 
руку съ русинами. 

Между тђмъ консерваторы двлаютъ попытки практическаго раз- 
ръшенія русинскаго вопроса путемъ заключаемыхъ отъ времени до 
времени соглашеній съ украинофильской партіей. Первое такое с:- 
глашеніе относится еще къ 1869 году, затъмъ оно возобновлялось 
въ 1581—1882 г. и, наконецъ, въ 1890 г. Результатъ быль 
крайне мизеренъ. Частичныя уступки не могли удовлетворить ру- 
синовъ, и консерваторы при слћъдующихъ же выборахъ пускали въ 
ходъ террористическія мфры, которыя еще больше ожесточали ру- 
синское общество, еще больше углубляли пропасть между руся- 
нами и поляками. Русинсве политики гользовались частичными 
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уступками (учрежденіе новыхъ русинскихъ гимназій, расширеніе 
правъ малорусскаго языка въ судопроизводств5 и администращи, 
возникновен!е какой-нибудь новой малорусской каөедры въ львов- 
скомъ университет), укрфпляли свои позяціп и съ новымъ запа- 
сомъ энергін организовали борьбу, пріобрвтавшую съ каждымъ го- 
домъ все болђе и боле ожесточенный характеръ. 


ШІ. 


До очень недавняго времеви польско-русинская распря въ Га- 
лищи имфла характеръ борьбы русинской интеллигенціи, опираю - 
щейся на крестьлнство, съ политическимъ и соціальнымъ преобла- 
данемъ польской консервативной парти, давящей весь край. Въ 
этой борьб$ русиновъ поддерживали неоднократно польскіе демо- 
краты и народники. Такимъ образомъ національная борьба руси- 
новъ прюбрфтала характеръ соціально-политической борьбы съ 
феодальной кликой, захватившей въ свои руки власть надъ веБмъ 
галиційскимъ населевівмъ безъ различія національности. 

Съ появлешемъ на аренф борьбы польскихъ націоналистовъ— 
т. н. націоналъ-демократической парти, основанной выходцами изъ 
русской Полыпи— Поплавскимъ, Дмовскимъ (теперешнимъ предсз- 
дателемъ «кола» въ Государственной Дум), положеніе дълъ рБзко 
мБняется. Ограждая свои соціально-политическія }ривиллегіи отъ 
«посягательствъ» народныхъ массъ, польскіе консерваторы сравни - 
тельно довольно легко шли на мелкіл уступки нащональнаго характера. 
Дать русинамъ 2—9 гимназии для нихъ было легче, ч$мъ сдЪлать 
шагь по пути къ осуществлепію всеобщей подачи голосовъ. Обез- 
печить за малорусскимъ языкомъ право въ судебныхь учрежде- 
ніяхъ они решались гораздо скорфе, чъмъ согласиться на ничтож- 
нфйшую уступку въ области земельныхъ отношеній при проведеніи 
какого-нибудь выгоднато для крестьяпъ мбропріятія въ дълЪ рыбо- 
ловства или реформъ дорожнаго закона и т. д. Паціоналъ-демо- 
краты поставили вопросъ совефуъ иначе. 

Они провозгласили величайшей святыней польскіе національ- 
ные интересы и выставили лозунгь защиты польскихъ нащональ- 
ныхъ пріобр%теній въ Восточной Галицш. Въ противоположность 
пом щикамъ- консерваторамъ, нащоналъ-демократы, опирающеся 
пренмущественно на професслональную интеллигеншю и бюрокра- 
тію, относятся отрицательно ко веЬмъ національнымъ устункамъ, 
какъ будто не имфя ничего противъ политическихъ и соціальныхъ 
реформъ, поскольку он не нарушаютъ польскихъ національныхъ 
пріобрътеній на русинской территории. 

Тактика напіоналъ-демократовъ оказалась очень подходящей 
дяя того фазиса развитія польско-русинскаго вопроса, въ кото- 
ромъ онъ очутился въ начал текущаго столБтія. Національ -лемо- 
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краты крайне ловко воспользовались всфми антагонизмами, кото. 
рые обнаружились на почвз польско-русинскихъ отношеній Восточ- 
ной Галиціи. Они не забыли ни объ одной групи польскаго обще- 
ства и прежде всего обратили вниманіе на милліонную массу поз- 
скаго крестьянства, которымъ до сихъ поръ почти никто не инте- 
ресовался. 

Польскимъ помфщикамъ, конечно, не было никакого дфла 19 
 крестьянъ и ихъ національныхъ интересовъ. Польскихъ крестьянъ 
они эксплуатировали точно также, какъ и русинскихъ, совершена 
не входя въ ихъ умственныя нужды. И только съ появлешемь 
нацоналъ-демократовъ поднимается вопросъ о культурной работь 
среди этихъ заброшенныхъ массъ. «Общество народной школы», 
находящееся всецфло въ рукахъ націоналъ-демократовъ, обращаеть 
свое вниманіе на польскихъ крестьянъ Восточной Галищи, и воть 
начинается лихорадочная дФфятельность, выражающаяся въ осно- 
вывани польскихъ школъ, читаленъ, библіотекъ и подобныхъ про- 
свтительныхъ учреждений въ польскихъ селахъ Восточной Гз- 
лиціи, обреченныхъ, какъ казалось, на неминуемое поглощеніе со- 
сЪдями-русинами. Воспользовавшись колоссальной  сельскохозяй. 
ственной забастовкой, вспыхнувшей въ 1902 г. въ Восточной Га- 
лищи, націоналъ-демократы заставляютъ помфщиковъ принять 1 
сильное участье въ нащональной работ$ среди польскаго крестьян: 
ства. Помфщики даютъ матеріальныя средства, на которыя нацшо- 
налистичесве агитаторы устраиваютъ цфлый рядъ предпріятій куль- 
турнаго характера, распространяютъ массу издан! антирусинскаго 
направлен1я и вообще акклиматизируются въ польской деревнђ, 
стоявшей до сихъ поръ въ сторон отъ всякаго національнаго дви- 
женя. 

Мало-по-малу вся Восточная Галиція покрылась СЪтью 101. 
скихъ просв$тительныхъ утрежденій національнаго характера, вл: 
ніе которыхъ стало распространяться не только на польскихъ крё- 
стьянъ, недавно прибывшихъ съ зацада, но и на такихъ, которые, 
живя долгіе годы среди русинскихъ крестьянекихъ массъ, забыл 
по-польски и почти совсЬмъ ассимилировались съ русинами. Так 
какъ надіоналистическая пропаганда среди такихъ «бывшихъ 10- 
зяковъ» играетъ очень видную роль въ польско-русинской распр. 
то я и остановлюсь на ней нВсколько подробн%е. 

Возьмемъ для прим%ра первое попавшееся село т. н. «латыни: 
ковъ» въ любомъ изъ восточно-галиційскихъ уфздовъ. Такое сел 
возникло, можеть быть, болфе ста лфтъ тому назадъ. Его основал 
польскіе крестьяне, выходцы изъ теперешняго Царства Польскае 
или изъ Западной Галиціи. Польсків колонисты поселились среде 
сплошного русинскаго населенія, образовавъ небольшой, совершени 
ебособленный островокъ на русинской этнографической территоріє. 
Не подлежало сомнфн!ю, что раньше или позже это русинское морг 
поглотить чольсый островокъ. Такъ оно и случилось. Проживая 
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среди русиновъ, польскіе выходцы мало-по-малу сливались съ 
өкружающей ихь русинской стих!ей, теряя всВ свои отличитель- 
ныя нащональныя черты и— прежде всего—языкъ. Малорусскій 
языкъ ‚становится ихъ обиходнымъ языкомъ, а ихъ бытъ ассими- 
лируется съ бытомъ русинскаго крестьянства. Въ конц концовъ отъ 
коренныхъ русиновъ эти ассимилировавшіеся съ ними поляки от- 
личаются только однимъ: церковнымъ обрядомъ. Русины—ун!аты 
и въ церкви у нихъ господствуеть славянскій языкъ съ мало- 
русскимъ выговоромъ. Бывшіе польскіе выходцы не перестали 
быть римскими католиками и ходятъ въ костелъ, гдБ языкъ литур- 
гін латинскій, языкъ же добавочнаго богослуженія и проповздей 
польскій. Ставъ русинами по языку, польскіе выходцы остались 
«латынниками»—и это единственная нить, которая ихъ еще свя- 
зываетъ съ прежней національностью. 

Однако эта нить, не смотря на свою кажущуюся слабость, 
играетъ очень видную роль въ дълв національной агитащи. Прежде 
всего «латынники» чувствуютъ, что они, не смотря на свой языкъ 
и бытъ, все-таки не совеБмъ ‘русины. Хотя бы традиція ихъ запад- 
наго происхожденія и исчезла, твмъ не менфе и сос$ди, коренные 
русины, и административныя власти не считаютъ ихъ «чистыми» 
русинами. Въ поняти первыхъ «чистый» русинъ долженъ быть 
непремВнно уніатомъ, вслВдетв!е чего коренные русинскіе крестьяне 
склонны считать говорящихъ по-малорусски «латынниковъ» чужа- 
ками. Что же касается польской администращи, то она всегда 
основывала національную классификацію на вфроиспов$дныхъ чер- 
тахъ, считая всЪхъ римско-католиковъ поляками. 

Пока нащональное самосознане и русинскихъ, и польскихъ 
народныхъ массъ находилось на очень низкомъ уровнз развитія, 
пока національная агитащя и съ русинской, и съ польской стороны 
не принимала сколько-нибудь значительныхъ разм$ровъ, «латын- 
ники» жили бокъ о бокъ со своими сосЪдями-уніатами, не думая 
ни о какой борьбв. Но вотъ наступаетъ періодъ усиленія націо- 
нальной борьбы между русинскими и польскими національными 
партіями, въ этой борьб% народныя массы мало-по-малу начинаютъ 
играть выдающуюся роль, и вопросъ о національности «латынни- 
ковъ» пріобрВтӯьтъ острый характер». 

_ Отношенів крестьянъ-русиновъ, ставшихъ сознательными чзе- 
вами русинскихъ партій, къ «латынникамъ» несколько видоизм%- 
няется. Русинскія ваціональныя партіи требуютъ, чтобы «латын: 
ники» сознательно примкнули въ русинскому лагерю, а такъ какъ 
римско .католическій обрядъ въ силу укоренившейся традищи яв- 
ляется серьезной помфхой въ этомъ направлен, то эти требова- 
нія не приводятся въ исполнене. «Латынникъ» начинзетъ созна- 
вать, что онъ дВйствительно отличается отъ окружающихь его 
корениыхь русиновъ. По всей ввроятности, это зарождающееся 
вовнаніе отличности такъ бы и заглохло, если бы на сцену не 
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явился польскій національный агитаторъ въ лиц студента, наро. 
наго учителя, кого-нибудь изъ мелкихъ чиновниковъ, & иногда и 
римско-католическаго священника или помфщика. Такой агитаторъ 
появляется въ селв, обитаемомъ «латынниками», и начинзеть 
доказывать имъ, что они въ сущности поляки, забывшіе свой 
языкъ, что они должны возвратиться къ своей покинутой польской 
нац:ональности, служить общелольскому національному длу, защи- 
щаться отъ «посягательства» русиновъ и т. д. 

Первоначально, конечно, такая агитація идетъ туго, но у позь- 
скихъ національныхъ агитаторовъ ЦЗлый аппаратъ воздЪйствія, 
пускаемый ими въ ходъ съ неослабъвающей энергіей. Достаточно 
найти въ сель «латынниковъ» ифеколько лицъ, у которыхъ уда. 
лось раздуть искорку польскаго національнаго сознанія, чтобы 
дЪло «возрожденія» пошло ва ладъ. Въ сел возникаетъ польская 
читальня, гдБ, кром$ поцулзрныхъ брошюръ появляется ультра- 
націоналистская «0}с2у2па». Въ читальнв наёзжающими агитато- 
рами произносятся пламенныя рћчи о національчой солидарноста 
н національныхъь обязанвостяхъ, читаются рефераты по исторЕ 
Польшир—и все это двлается съ тенденціей убфдить «латынниковъ», 
что онн поляки, что они должны перестать говорить между соб 
по-малорусски, что они должны обучать дфтей польской грамот 
и т. д. Немаловажную роль играютъ экскураш крестьянъ въ Запа- 
ную Галицію—въ · Краковь, Кальварію и т. д. Обыкновенно тація 
экскурсін организуются «Обществомъ народной школы», котор? 
привлекаеть къ эгому дБлу содЪйствіе уъздныхъ совфтовъ, помЪщт- 
ковъ и вообще состоятельныхъ ляцт. Благодаря такому содБйствік. 
ежегодно снаряжаются десятки экскурсій, въ которыхъ принимают 
участе тысячи польскихъ крестьянъ и крестьянъ-«латынен ковъ: 
изъ Восточной Галкцін. Әкскурсія направляется въ Краковъ, г» 
прірзжихъ крестьянъ водятъ ва Вавель поклониться праху шљ:- 
скихъ королей, показываютъ камень, на которомъ присягалъ на: 
роду Костюшко, и другіе памятники польской старияы, сосредочея- 
ные въ краковекихъ музеевъ и костелахъ. Для этихъ экскурсій въ 
краковскомъ театр даются спеціальныя представленія патріотиче: 
скихъ пьесъ ит. д. Все это сопровождается рфчами и объясненіями, 
разжигающими національное самосознав1е и націоќальную гордость 
крестьянъ. Такая, ловко обставленная и очень умло организовав- 
ная эхс курсія несоунЪфнво оставитъ неизгладимые слды въ самата 
крестьяна, привезеннаго изъ какого-нибудь захолустья. 

Разь польской нацюнальной агитацін удалось стать твердої 
ногой въ сел «латынниковъ», сами собой ухудшаются взанмнуз 
отношенія между послЪдними и ихъ чисто русинскими сосфдяма. 
Разъ «латыпники», говорящіе по-малорусски, начинаютъ считзть 
себя поляками, русины, принадлежапие къ организованнымъ на- 
ціональнымъ партіямъ, затввають контръ-агитащю, что способ 
ствуетъ ускореню націонализацін «латыняиковъ». ВмЪсто прежнее 
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мирной жизни крестьянъ, отличающихся только обрядомъ, на сцену 
появляется антагонизмъ двухъ національныхъ группъ, разжигае- 
мый агитаторами съ обфихъ сторонъ. 

Съ того момента, когда въ селђБ, обитаемомъ «латынниками», 
появляется польская школа, основываемая или «Обществомъ на- 
родной школы» или самой гминой, ростъ національнаго самосозна- 
нія въ духВ полонизаціи «латынниковъ» обезпеченъ. Мав припо- 
минается тутъ слБдующій характерный фактъ. Года два тому на- 
задъ мив пришлось быть свидЗтелемъ ир!Ёзда въ Краковъ участни- 
ковъ одной изъ экскурсій крестьянъ Восточной Галищи въ древнюю 
столицу Ягеллоновъ. Крестьяне, которыхъ было больше 200, 
расположились въ одномъ изъ краковскихъ монастырей, гдз для 
нихъ былъ приготовленъ безплатный ночлегъ. Среди участниковъ 
экскурсій преобладали несомнзнные поляки, какъ я потомъ 
узвалъ, изъ недавно образовавшихся колоній. Но было не мало и 
такихъ, которые говорили между собой по-малорусски. Я ваинте- 
ресовался, главнымъ образомъ, послёдними и р%шилъ убВдиться 
лично, къ какой національности они привадлежатъ. Улучивъ ми- 
нуту, когда охраняющіе ихъ агитаторы (студенты и студентки) 
куда-то отлучились, я сталъ подробно разспрашивать крестьянъ — 
откуда они, поляки они или русины п т. д. Замтивъ еще прежде, 
что разговаривавшіе между собой по-малорусски участники экскур- 
<и обращались по-польски къ сопровождающимъ ихъ агитаторамъ, 
я нарочно заговорилъ съ вими по-малорусски, полагая, что, если 
они русины, то этимъ я расположу ихъ къ себБ. Случилось 
какъ разъ наоборотъ, и только тогда, когда я сталъ говорить съ 
ними по-польски, они отвБчали мив охотно. Многіе жаловались, что 
они уже забыли по-польски и что имъ легче говорить по-мало- 
русски; почти всБ говорили, что дома, у себя, они говорятъ по 
малорусски, но что они считаютъ себя поляками. Съ особенной 
радостью сообщиль мн$ крестьянинъ, плохо говорившій по-польски, 
что теперь у нихъ въ деревяћ основана школа и что поэтому дВ- 
тишки переставутъ говорить по-малорусски. Слушавшіе его кре- 
стьяне изъ различныхъ у%ъздовъ въ одинъ голосъ подгверждали, 
что только школа можетъ «спасти» дБтей отъ поглощен!я русинской 
стихіей. 

Не довольствуясь распространеніемъ національнаго самосознанія 
среди польскихъ врестьянъ Восточной Галищи, націовалъ:демо- 
краты обратили свое вниманіе, главвымъ образомъ, на созданіе 
антирусинскаго настроенія среди польской интеллигенщи. И это 
имъ удалось безъ особеннаго труда. ДБло въ томъ, что политиче- 
скія завоеванія русиновъ въ области расширенія правъ малорус- 
скаго языка практически отражаются весьма чувствительно на 
шкурныхъ интересахъ польской интеллигенціи. Въ прежнее время, 
когда польск языкъ въ присутственныхъ м$стахъ и судопроиз. 
водствВ Восточной Галищи былъ господствующимъ языкомъ, мазо- 


— = -.- 


16 Л. ВАСИЛЕВСКІЙ (ПЛОХОЦКІЙ). 


русскій же игралъ роль едва терпимаго, польская интеллигендія 
не боялась конкуррентовъ-русиновъ. По мёр$ же расширенія прав 
малорусскаго языка расширялся и кругъ дВятельности русинскагь 
интеллигентовъ. Количество послЗднихь растетъ очень быстро. П 
воть нацоналъ-демократы указываютъ польской интеллигенщя на 
малорусскія гимназіи, какъ на корень зла, какъ на источник: 
опасности, угрожающей современемъ окончательнымъ вытБсненіекь 
поляковъ съ насиженныхъ ими мВстъ Во всвхъ административных» 
и судебныхъ учрежденіяхъ. 

Среди польской интеллигенщи возникаетъ настроеніе, враждебне 
малорусскимъ гимназіямъ, решительные протесты противъ учрехжхе- 
нія новыхъ малорусскихъ гимназій раздаются все громче и громче. 
Требован!е же отд$льнаго малорусскаго университета, въ Львові 
принимается польскимъ націоналистическимъ общественнымъ хн. 
ніемъ съ нескрываемымъ негодованіемъ, какъ неслыханное посягз- 
тельство на историческія національныя пр!обр$фтен!я польской 
культуры. 

Путемъ разжиганія враждебныхъ чувствъ ко вс$мъ націслах»- 
нымъ требованіямъ русиновъ, націоналъ-демократамъ удалось стл: 
тить вокругъ своего знамени всВ тв элементы, для которыхъ тся- 
лее позиціи русинской интеллигенціи представляетъ не мал 
опасность. Укрвпившись среди интеллигенціи, націоналъ-демовраті 
могли оказывать сильное воздћйствіе на общественное миЂніе, тх: 
боле, что у нихъ въ рукахъ оказалась самая вліятельная чат 
польской печати Восточной Галищи съ очень распространен“! 
ежедневной газетой «5|о№о Ро]5Кків» во глав. Эта печать ведет: 
антирусинскую кампакію, не брезгая никакими средствами, тг 
болЪе, что и русинскія націоналистическія изданія («Гайдамак 
«Діло» и др.) не отстаютъ отъ нея въ этомъ отношеніи. 

Въ прежнее время борьба русиновъ съ псльскимъ преоблалз- 
ніемъ имВла характеръ борьбы съ насильствевной политикой ио2»- 
ской консервативной парти, которая давила всћВхъ своихъ пр: 
тивниковъ безъ различія національности. Выступая противъ сЕ. 
серваторовъ, русинскіе политики могли располагать извЪствынг 
симпатіями и среди польской оппозиціи, особенно народническгї. 
Однако въ послЪдніе годы позиція русинскихъ національных» 147 
тій круто измБняется, принимая характеръ враждебнаго отношеғ: 
ко всЪмъ полякамъ безъ различія партійнаго направленія. Нац 
листичесыя русинскія изданія проповвдуютъ походъ противъ п02 
ковъ, не скрывая своего желанія выбросить ихъ всвхъ «за (Сань. 
т. е. въ Западную Галицію. Страсти разгораются, и на этой поз 
столкновенія двухъ націоналистическихъ фанатизмовъ принимают. 
порой отвратительно грубыя формы. 

Такіе факты мало-по-малу заставляютъ и польскихъ демократов, 
не осдЬпленныхъ одностороннимъ націонализмомъ, относиться вї 
вдержаннфе и сдержаннфе къ русинскимъ требованіямъ. Пред 
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сознаніе общности интересовъ оппозищи безъ различія національ- 
ностей исчезаетъ. И вотъ мы видимъ, что антирусинское настроеніе 
охватываетъ даже польскихъ народниковъ, руководитель которыхъ, 
Отапинскій, заявляетъ въ парламент, что, поскольку дБло касается 
защиты польскихъ интересовъ въ Восточной Галиціи, польская 
крестьянская партія солидарна съ остальными польскими партіями. 
Во время послВднихъ парламентскихъ выборовъ въ Восточной Га- 
лищи противъ русинскихъ кандидатовъ составился блокъ, въ со- 
ставъ котораго вошли вс польскія политическія группы за исклю- 
ченіемъ, конечно, сощалистовъ. 

Такое положене дфлъ въ высшей степени способствуетъ уси- 
ленію вліянія нацјоналъ-демократовъ, которые проповђдують борьбу 
съ русинами & оиіғапсе. Подъ ихъ вмяшщемъ на общественное 
мне помфщики, парцеллирующіе свои владфнія, часто не р%- 
шаются продавать землю русинскимъ крестьянамъ и уступаютъ ее 
только польскимъ. ТВ же помфщики выписываютъ сельскохозяй- 
ственныхь рабочихъ изъ Западной Галиціи, строятъ римско-като- 
лическіе костелы и капеллы для ТВХЪ «латынниковъ», которымъ 
грозить опасность перехода въ унію и т. д. «Никакихъ уступокъ 
украинцамъ!»-—воть лозунгъ націопалъ-демократовъ. 

Рядомъ съ этимъ лозунгомъ, въ послЬдвіе годы появляется еще 
другой, ва выставленіе котораго польскіе націовалисты могли р%- 
шиться, только окончательно упрочивъ свое вліяніе въ обществъ— 
до такой степени онъ шелъ въ разръзъ со всей традиціонной по- 
литикой по отношенію къ русинамъ. 

Націоналъ-демократы пришли къ убъжденію, что въ борьб%Ъ съ 
русинскимъ нацюнальнымъ движеніемъ москвофильская партія 
можеть стать желћннымъ союзникомъ польскихъ націоналистовъ. 
В%дь борьба украинцевъ за расширеніе правъ малорусскаго языка 
почти такъ же не симпатична для москвофиловъ, какъ и для 
польскихъ націоналистовъ. Упрочене малорусскаго языка въ об- 
щественной жизни и политическихъ учрежденіяхъ Галиціи въ 
высшей степени вредно для русинскихъ противниковъ украино- 
филовъ, потому что это лишаеть почвы ихъ мечтанія о господствЪ 
русскаго языка въ Восточной Галицін. Для нихъ, особенно же 
для «молодыхъ москвофиловъ», выгодно все то, что можетъ за- 
тормозить дальнЪйшія національныя пріобрфтенія украинцевъ. Они 
предпочитаютъ даже временное господство и преобладаніе поля- 
ковъ завоеваніямъ украинцевъ, такъ какъ имъ кажется, что въ 
случаз присоединенія Галиціи къ Россіи легче будеть управиться 
съ поляками, чЬмт еъ укрвпившимся на родной почвБ украин- 
ствомъ, которому окажутъ поддержку и русскіе украинцы. 

Что же касается польскихъ націоналъ-демократовъ, то они по- 
нили, что москвофильство, по крайней мрв до тъхъ поръ, пока 
Галиція остается за Австріей, совершенно безопасно для поль- 
скихъ интересовъ. Его полная безпочвенность совершенно өче- 
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видна, и поэтому требованія москвофиловъ, если и могутъ пра. 
чинить кому-нибудь вредъ, то только украинцамъ, а никакъ ве 
полякамъ. Наоборотъ, серьезная поддержка, оказанная москвофи- 
ламъ, будетъ тяжелымъ ударомъ для украинцевъ, которымъ при- 
дется вести борьбу на два фронта—противъ поляковъ и проти 
русиновъ, не признающихъ самостоятельности малорусскаго языка 
и стремящихся къ замЪнв его русскимъ. 

Въ сущности, лозунгь сближенія съ москвофилами, провозглз- 
шенный польскими націоналистами, не опирался на искреннемъ 
жөланіи сойтись съ этой партіей на почвћ какихъ - нибудь усту- 
покъ. Націоналисты разсматривали свой проектъ исключительно 
съ точки зрВнія большей или меньшей его вредоносности для 
украинцевъ. Это прекрасно понимали и сами москвофилы, но такъ 
какъ и для нихъ важнзе всего были не конкретныя уступки въ 
пользу русскаго языка, а все то, что мегло бы противодёйство- 
вать дальнфйшему укрБпленію украинства, то соглашеніе съ п01ь- 
скими націоналистами было ими молчаливо принято. 

Такъ какъ по вопросу объ отношеніи къ русинамъ зъ п01- 
скомъ обществ восторжествовали взгляды націоналъ-демократовъ, 
то и идея союза съ москвофилами, распространяемая послЪъдниия, 
привилась очень быстро. Этому способствовала и тактика москво- 
фильской печати. 

Прежде москвофилы не отставали отъ своихъ соперниковъ— 
украинофиловъ въ нападкахъ на поляковъ, теперь же эти на 
падки, если и не прекратились, то во всякомъ случав стали го- 
раздо боле умВренными. За то борьба съ украинцами, которую 
систематически вела эта печать, приняла характеръ, сближавшії 
ее съ антирусинской тактикой польскихъ нащоналистовъ. Въ 
москвофильскихъ органахъ появляются доносы на малорусскія 
гимназіи, какъ на очаги разврата, безвВрія и всяческой неблаго- 
надежности. Доносы эти подхватываются польской нащоналистя- 
ческой печатью, и союзники громятъ украинскую культуру съ 
двухъ фланговъ. Всякая некультурная выходка русинской нашонз- 
зисїской молодежи даетъ москвофильской прессз предлогь къ 
огульному осужденію всзхъ украинскихъ стремленій, какъ прояз- 
леній варварства, дикости и т. д. Польскіе націоналисты, конечно, 
съ радостью пользуются статьями москвофиловъ, ссылаясь ва 
нихъь, какъ на мнъніе самихъ русиновъ о некультурности укранк- 
скаго движенія. 

Москвофилы очень ловко использовали для борьбы съ украив- 
цами и болђе тВснаго сближенія съ польскими націоналистами 
мотивъ «славянской солидарности», совершенно отрицаемый галя- 
ційскими украинофилами. ДВло въ томъ, что волна германизаци, 
захлестывающая западвославянскую территорію въ Прусской 
Польшђ, въ Чехи или въ стран словенцевъ, не представляеть 
ровно никакой непосредственной опасности для галицскихъ ру- 
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синовъ, стоящихъ въ сторонз отъ борьбы западныхъ славянъ съ 
германскимъ натискомъ. Мало того, считая самыми опасными сво- 
ими противниками поляковъ, галиційскіе украинцы ищутъ въ 
вВнскомъ парламентв сближенія съ нБмецкими націоналистиче- 
скими партіями, настроенными враждебно по отношенію къ поля- 
камъ. Украинскіе націоналисты идутъ въ этомъ направленіи такъ 
далеко, что ихъ печать не стВсняется восхвалять или, по крайней 
мр%, оправдывать тв крутыя мры, которыя примъняетъ прусская 
германизаціонвая политика къ полякамъ Познани. Это, конечно, 
вызываетъ негодованіе веВхъ польскихъ партій, не исключая и 
соціалистовъ, систематически поддерживающихъ всћ справедливыя 
требованія украинцевъ. И вотъ москвофилы демонстративно зая- 
вляютъ о своей полной солидарности съ поляками, поскольку дфло 
касается ‹общаго врага»—германизаціи. Они говорятъ, что польско- 
фусинская распря въ Галищи— это домашній споръ двухъ родствен- 
ныхъ племенъ, споръ, который можетъ быть улаженъ къ обоюдной 
выгод$ и который не мВшаетъ москвофиламъ считать поляковъ 
братьями передъ хицомъ общеславянской опасности, которою угро- 
жаетъ завоевательное движеніе Германи. Наконецъ, слдуетъ еще 
замфтить, что націоналистическій лозунгь украинцевъ «за (анъ 
поляковъ!» москвофилами осуждается, какъ проявлен!е безсмыслен- 
нзйшаго шовинизма, потому что поляки Восточной Галищи такія 
же автохтоны, какъ и русины, и должны пользоваться полнымъ 
равноправемъ. 

Оближеніе русинскихъ москвофиловъ съ поляками довольно 
долго не выходило изъ границъ чисто теоретическихъ соображеній 
публицистическаго свойства. Только послБ выборовъ въ парла- 
ментъ, обезпечившихъ за украинскимь лагеремъ серьезный пере- 
вВсъ, мы видимъ кое-какіе практичесые результаты этого сбли- 
женія. 


ІҮ. 


Введеніе всеобщей, прямой и тайной подачи голосовъ при пар- 
ламентскихъ выборахъ было для украинскихъ партій въ Галиціи, 
какъ и вообще для всБхъ партій, опирающихся на народныя 
массы, политическимъ пріобрфътеніемъ колоссальнаго значешя. Хотя 
общеавстрійскій избирательный законъ былъ видоизмненъ въ 
угоду господствующей до сихъ поръ въ Галищи феодальной оли- 
гархіи, однако и въ этомъ измфненномъ видё онъ давалъ руси- 
намъ въ руки могущественное орудіе политической борьбы. 

Чего только не предпринималось для борьбы съ оппозиціей 
вообще и съ русинской въ частности при первыхъ выборахъ на 
основанін всеобщей подачи голосовъ Шовинистическая демагогія, 
злоупотребленіе административной властью, массовое спаиваніе на- 
рода, открытая покупка избирательныхъ легитимацій, застращива- 


ніе всякими способами избирателей —вотъ чБмъ открылась выбор- 
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ная кампанія въ Восточной Галиціи. А самые выборы происходили 
въ обстановкВ административнаго террора и страшныхъ злоупотреб- 
леній властей. Въ н8которыхъ округахъ карточки, при помощи ко- 
торыхъ производится подача голосовъ, выдавались уже заполнен. 
ными фамиліями консервативныхъ · кандидатовъ. Оппозиціоннымъ 
кандидатамъ ихъ кое-гдВ совсВмъ не выдавали. Списки избирателей 
обильно пополнялись фамиліями покойниковъ, а голоса посл%л- 
нихъЪ оказывались поданными за консерваторовъ и націоналистовь. 
ВсВ присутственныя м$ста и желъзнодорожныя конторы были пр. 
вращены въ бюро купли и продажи легитимацій. По деревнях», 
вопреки точному смыслу закона, устраивалось явное голосованіе, 
при чемъ лица, которыя въ качествъ членовъ избирательныхъ к›- 
миссій протестовали противъ такихъ злоупотребленій, подвергались 
аресту. Оффищальные писцы писали неграмотнымъ крестьянауъ 
фамиліи оппозиціонныхъ кандидатовъ въ такомъ исковерканнохъ 
вид, что впослфдетви эти карточки объявлялись недВйствитель- 
ными. Правительственные комиссары вынимали изъ урнъ карточки 
оппозицін и замЗняли ихъ заполненными фамиліями консерватив- 
ныхъ кандидатовъ. Однимъ словомъ, не было средства, котораго 
бы власть предержащая не пустила въ ходъ, чтобы посрамить про- 
тиввиковъ консервативно -націснилистической коалищи. 

И все-таки въ Восточной Галиціи этой коалищи не удалось 
почти ничБмъ поживиться вив городскихъ округовъ (причислев- 
ныхъ къ польскимъ округамъ, недоступнымъ для русиновъ всліл- 
стве ихъ малочисленности въ городахъ). Только въ одномъ изъ 
русинскихъ округовъ польскимъ нацюналъ-демократамъ удалось 0т- 
воевать одно депутатское полномочіе, такъ что русинскихъ депута- 
товь оказалось не 28, а 27. Во всякомъ случаВ и эта цифра 
(вместо прежнихъ 10) превращала русинское представительств» 
въ парламент изъ ничтожной группки въ серьезную политическт» 
силу, съ которой должны считаться и другія парти, и правитель- 
ство. 

ПобЪдили русинскія парти, стоящія на украинской національ 
ной почв: нащоналъ-демократы, радикалы и соціалъ-демократн, 
получившіе 376.000 голосовъ, въ то время какъ москвофилы гс- 
лучили всего 171.000 и провели въ парламентъ только 5 депута- 
товъ, въ томъ числф двухъ сторонниковъ «молодого москвофильства>. 

Таким образомъ первый опытъ примфнен!я всеобщей подати 
голосовъ обезпечилъ за украинцами преобладаніе въ русинскохъ 
лагерз и указалъ на нихъ, какъ на естественныхъ представителей 
массы русинскаго населеня. 

Это, конечно, было крайне невыгодно для польскихъ націона: 
листовъ, такъ какъ украинская фракція въ парламентВ получил 
благодаря своей многочисленности, возможность оказывать вл1я3Е 
нә политическое развитіе государства и, входя въ сдфлки съ пра: 
вительствомъ, получать извфстныя національныя уступки вопреЕй 
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волВ «польскаго кола». Первыя же пренія на галиційскія темы, 
возникшія по поводу запросовъ относительно злоупотребленій во 
время выборовъ, показали, что украинскія національности, попав- 
шія въ парламентъ, церемониться не станутъ и за словомъ въ вар: 
манъ не полЪзутъ. СлЗдовало позаботиться о томъ, чтобы пріобрВ- 
сти хоть какихъ-нибудь союзниковъ въ русинскомъ лагерв въ про- 
тивовВсъ украинскимъ нацюналистамъ и радикаламъ. Такихъ союз- 
никовъ можно было найти только среди москвофиловъ, которые 
образовали самостоятельную «русскую» фракщю и которыхъ можно 
было цфною извВстныхъ услугъ использовать противъ украинцевъ. 

Конфиденщальные переговоры между поляками и москвофиль- 
скими депутатами подготовили почву для формальнаго союза, ко- 
торый обнаружился только во время происходившихъ въ начал 
текущаго года выборовъ въ львовскій сеймъ. Москвофилы приняли 
видное участе въ парламентской демонстраціи, являющейся про- 
тестомъ противъ новыхъ антипольскихъ законовъ въ Пруссіи. 
Украинцы (за исключенемъ сощалъ-демократовъ) уклонились отъ 
участя въ ней, еще разъ демонстрируя свое пруссофильство, что 
не могло не вызвать всеобщаго негодованія среди поляковъ, кото- 
рымъ ловко воспользовалась москвофильская партія для укрВпленія 
своей позищи. 

Приближалось время выборовъ въ галиційскій сеймъ, им%в- 
шихъ тёмъ большее значене, что отъ ихъ исхода въ немалой сте- 
пени зависфла судьба реформы сеймоваго избирательнаго закона. 
Посл того, какъ общеимперскій избирательный законъ былъ изм%- 
ненъ въ дух всеобщей, прямой, равной и тайной подачи голосовъ, 
существующая избирательная система галиційскаго сейма явля- 
лась анахронизмомъ, съ чзмъ согласны даже консерваторы. За- 
дачей новаго сейма является проведен!е такого избирательнаго за- 
кона, который хоть отчасти удовлетворялъ бы назрзвшимъ потреб- 
ностямъ политической жизни широкихъ массъ, въ томъ числв и 
русинскихъ. Поэтому демократическія парти, замнтересованныя 
въ судьбз предстоящей реформы избирательнаго закона, прилагали 
всЪ усилія къ тому, чтобы послать въ новый сеймъ возможно 
больше своихъ представителей. Украинскія парти не сомн$вались, 
что он$ одержатъ побБду надъ своими соперниками москвофилами. 
Эту надежду он основывали между прочимъ и на результатахъ вы- 
боровъ въ парламентъ. Однако онз не приняли во вниман!е одного 
факта — именно соглашенія, заключеннаго между намфстникомъ Гз- 
лицін, гр. А. 'Потоцкнмъ, и москвофильской парт!ей. 

Благодаря этому тайному соглашенію, москвофильскіе кандидаты 
являлись правительственными кандидатами и ихъ успфхъ обезпе- 
чивался тми же средствами, которыя всегда. пускались въ ходъ, 
когда нужно было доставить побъду правительственнымъ кандида- 
тамъ. Выборы сопровождались традиціонными злоупотребленіями, 
на этотъ разъ направленными противъ украинскихъ кандидатуръ 
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въ угоду москвофиламъ. Въ результатв получился выборъ 11 украин. 
цевъ (8 націоналистовъ и З радикаловъ) и 10 москвофиловъ. То, 
что было невозможно, еслибы выборы производились на основанін 
всеобщей подачи голосовъ, оказалось вполић достижимымъ на почв 
устар$вшаго сеймоваго избирательнаго закона. Намфстникъ Галиціх, 
графъ А. Потоцкій, доститъ того, что въ сейм москвофильское пред- 
ставительство почти не уступаетъ количественно украинскому. 

Такой исходъ выборовъ вызвалъ взрывъ восторга въ москво- 
фильскомъ лагерБ. Органъ москвофиловъ, «Галичанинъ», писал: 
«Если бы кто-нибудь посл нашего пораженія во время парламент- 
скихъ выборовъ предсказывалъ такую блистательную поб%ду при 
выборахъ въ сеймъ, то такого челов$ка можно было смфло назвать 
витающимъ въ воздух$ оптимистомъ. Центръ тяжести передви- 
нулся на нашу сторону, такъ что мы по справедливости должны 
подчеркнуть нашу блестящую, хотя и неожиданную, побЪду. Т%, 
которые насъ безъ устали громили, которые пли намъ уже отхо:- 
ную, потерп8ли позорное поражене. Руссый духъ не только не 
нсчезъ въ нашемъ народ, но, наоборотъ, усилился, окрВпъ. Ока- 
залось, чго ошибались ТВ пессимисты, которые боялись порвать 
узы, соединяющія насъ съ украинцами. Теперь, на основаніи опыта, 
мы можемъ смъло утверждать, что для нашей идеи не было ничего 
столь вреднаго и унизительнаго, какъ эта злополучная связь съ 
величайшимъ нашимъ врагомъ. И, какъ только мы порвали связи- 
вающія насъ узы, какъ только мы почувствовали полную свободу 
и оцБнили ясно наше положен!е точно такъ же, какъ и положене 
соперника, мы тотчасъ же, при первомъ предоставившемся слу- 
чаБ доказали, сколь жизненны наши силы, а нашъ противнивъ, 
до недавняго времени еще убъжденный въ своемъ могуществ%, безъ 
нашей поддержки палъ позорнымъ образомъ». Что касается украин- 
цевъ, то искусственно созданная побЪзда москвофиловъ внесла въ 
ихъ среду вполнз понятное раздражекіе. Тонъ націоналистиче- 
ской русинской печати становится еще болве, рЪзкимъ а содер- 
жаніе статей націоналистскихъ органовъ проникается крайнииъ 
фанатизмомъ. 

На почв$ этого раздраженія, вполнё понятнымъ становится 
фактъ, который явился однимъ изъ самыхъ неожиданныхъ эпизо- 
довъ польско- русинской борьбы. Нам%стникъ Галищи, грабъ 
А. Потоцкій, палъ, сраженный пулями студента Сичинскаго. На- 
чиная съ ультра-націоналистическаго «Діла» и кончая соціалъ- 
демократической «Землей и Волей», —вся украинская печать ве 
нашла ни слова осужденія для террористическаго акта, совершен- 
наго Сичинскимъ. Съ другой стороны, вся польская печать, на- 


чиная съ органовъ самого намЪстника и газетъ націоналистиче-. 


скаго направленія, какъ «Зомо Ро[$Ккіе» или «Рліеппік Ро1зКі», в 
кончая газетами прогрессивпыхъ демократовъ, народниковъ и соді- 
алъ-демократовъ, отнеслась отрицательно къ этому акту. 


а.а — ——— аа ЛА 


Ы 
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Воспользовавшись негодованемъ, охватившимъ все польское 
общество, націоналъ - демократы поспЪшили организовать что-то 
вродћ погрома русиновъ, выразившагося въ разбиван!и стеколъ въ 
украинскихъ общественныхъ учрежденіяхъ и магазинахъ Львова. 
ВивстВв съ ТЁМЪ «5100 Роїѕкіе» объявило подписку на «живой 
памятникъ» гр. Потоцкому, предлагая собрать извБстную сумму де- 
негъ для учрежден! польскихъ бурсъ имени гр. Потоцкаго, въ 
которыхъ дфти незажиточныхъ крестьянъ и ремесленниковъ полу- 
чали-бы полное содержаніе, что давало бы имъ возможность окан- 
чивать курсъ среднихъ учебныхъ заведеній. Әти бурсы, конечно, 
предполагалось открывать въ Восточной Галиціи. Воззваніе напіо- 
налистическаго органа встрБтило симпатіи очень широкихъ кру: 
говъ польскаго общества, и въ короткій сравнительно срокъ на 
польскія бурсы въ Восточной Галиція было собрано до 80.000 
кронъ. | 

Смертью намфстника не преминули воспользоваться и москво- 
филы, чтобы укрВпить свой союзъ съ польскимъ лагеремъ. «Гали- 
чанинъ» писаль послБ покушеня Сичинскаго: «Общественное 
мнзн!е единогласно характеризуетъ графа Потоцкаго, какъ чело- 
вка благороднаго во всвхъ отношеніяхъ. Какъ политическій дВя- 
тель, унаслЬдовавшій тягостное наслЬдство отъ своихъ предше- 
ственниковъ, онъ исполнялъ безукоризненно свои обязанности, 
по отношенію же къ русинскимъ партіямъ былъ безиристрастенъ. 
И это было источникомъ слЗпой ненависти къ нему со стороны 
украинцевъ. На своемъ отвћтственномъ посту онъ палъ, какъ сол- 
датъ, геройской смертью, какъ невинная жертва своихъ обязанно- 
стей... Какъ и прежде, такъ и теперь, мы спеціально подчеркиваемъ 
наше категорическое требованіе, чтобы насъ никогда и ни подъ 
какимъ условіемъ не смъшивали съ украинской группой... Сто- 
ронниковъ идеи, во имя которой совершено гнусное убійство, мы 
считаемъ не только чуждыми для русскаго народа, но и откры- 
тыми и самыми опасными его врагами». Любопытно, что москво- 
фильская молодежь приняла дзятельное участье въ организован- 
номъ польскими націоналъ-демократами погром$ во Львов%. 

Такимъ образомъ террористическій актъ Сичинскаго далъ въ 
результат, кром новаго взрыва націоналистическаго фанатизма 
съ обвихъ сторонъ, еще и боле тБёное сближеніе москвофиловъ 
съ польскимъ лагеремъ. Одинъ изъ руководителей «младо-москво- 
фильскаго» теченія, ГлВбовицкій, заявилъ: «Русскіе и поляки во 
всей Галицін должны признавать принципъ: «ѕиош сцџідие». Изъ 
этого слђдуетъ, что мы не согласны съ достойнымъ порицания, 
прямо смъшнымъ въ ХХ столБтій, лозунгомъ украинцевъ: «за 


„Санъ ляховъ»!.. 


Конечно, такія заявленія не могуть не оказывать извфстнаго 
вліянія даже на т$ сферы польскаго общества, которыя не ослф- 
плевы шовинизмомъ націоналъ-демократовъ. Въ этихъ сферахъ 
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начинаетъ складываться взглядъ, что полякамъ незачёмъ виши. 
ваться во внутренніе споры русинскихъ лагерей. Пусть русины 
сами разбираются въ вопросахъ, касающихся ихъ нацональности, 
пусть они считаютъ себя украинцами или русскими, это насъ 
не касается, и дальнъйшія уступки русинамъ не должны итти ис- 
ключительно по линіи концессій однимъ украинцамъ, —такое мнђ- 
ніе раздается въ послъднее время со столбцовъ умБренной ноіь- 
ской печати. И на этомъ москвофилы строютъ свои надежды на 
успвхъ въ борьбВ съ украинцами, разсчитывая на то, что такая 
«объективность» на практик сведется къ поддержкъ москвофять- 
ской парти и ея, пока что, еще очень скромныхъ требований *). 
ж * 

Общая картина польско-русинскихъ отношеній Галиціи въ нз- 
стоящій моментъ довольно неприглядна. И съ одной, и съ другой 
стороны мы видимъ разгулъ шовинястическихъ страстей, прив- 
дящій къ взрывамъ національнаго фанатизма, одинаково вреднымъ 
для нормальнаго развитія какъ русиновъ, такъ и полякоръ. Л0- 
зунгъ «за Санъ поляковъ»! провозглашенный русинскими шовнни- 
стами, ведетъ къ сплоченію всфхъ поляковъ Восточной Галиція 
въ одинъ общенаціональный лагерь, руководить которымъ будутъ, 
конечно, націоналъ-демократы. Этотъ лозунгъ, игнорирующій 3з3- 
конные интересы полуторамилліоннаго польскаго населенія Востич- 
ной Галиціи, долженъ неминуемо возстановить претивъ украинцев» 
и ТВ сферы польскаго общества, когорыя считаютъ необходимым 
дальнВйшее расширеніе правъ русиновъ. А это ведетъ къ тавом 
уродливому явленію, какъ сеюзъ поляковъ съ москвофилами, сою:- 
никами черносотенныхъ элементовъ въ Росси. Съ другой стороны, 
лозунгъ польскихъ націоналиєтовъ: «никакихъ уступокъ украин: 
цамъ!» является совершенной нел$иостью, потому что, при тепе- 
решней культурной и политической сил украинства въ Галиціи, 
эти уступки неминуемы и—желаютъ ли этого польск1е шевннисты 
иди нытъ— вопрӧсъ о нихъ уже не сойдеть съ очереди. Чм 
скорђе они будуть реализованы, тБЬмъ лучше для обихъ 
сторонъ. реллизація же украннекихъ нашовальныхъ требоваяій 
зависитъ отъ торжества демократической идеи, которая постепенно 
разрушаетъ старую феодально-централистическую Австрію и создаеть 
на ея развалинахъ новый жизнеспособный организмъ —союзъ равно» 
правныхъ самоуправляющихся національностей. Только этимъ путемъ 
можно булетъ разрвшить и лольско-русинскій вопросъ въ Галиця 
и вопросъ объ обезпеченін правъ польскаго меньшинства въ еї 
восточной части. 


Л. Василевский (Плохоцкій). 


*) Москвофилы требуютъ признанія руескаго языка краевымъ (1апйеѕ- 
ЧЫісһ), учреждемія казедръ русскаго языка и литературы во львовскочъ 
университет и права основывать русскія гимнази на казенныя средства. 
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‹Избранныя› и ‹отверженныя› рабы. 
І. 


«Меһті Мп діе Меи» *), —воскликнули лБтъ пятнадцать на- 
задъ дипломаты, подражая шиллеровскому Зевесу. 


„Юа еї, уаѕ Напае Ва ѕісһ епгинс еп, 
Еѕ геріе сеѕсһійіс Јипо ипа А!“ **). 


«Старыя» государства, уже много вфковъ причисляемыя къ 
‹первокласснымъ» и молодыя честолюбивыя страны, ғоѓиғіёеѕ 
въ европейскомъ концертВ, поспъшили захватить возможно больше 
территорій въ АфрикЪ. Черный континентъ дипломаты дЪлили по 
карт, по географическому меридіану. Территоріи, въ которыхъ 
никто не былъ, оказались подфленными между двумя, тремя и 
болБе странами. Такъ, напр., туземное тосударство на берегахъ 
озера Викторія Ніанца досталось Англіи, Германіи, Франши и 
Бельгіи. На западномъ берегу Африки мы видимъ еще боле 
смфлый раздфлъ. Такой же захвать происходилъ въ Южной Аз. 
Одно время казалось, что и Китай будетъ раздфленъ ло меридіа- 
намъ. Въ подфленныя земли явились новые владфльцы. Они объ- 
явили неграмъ береговъ Танганайки или банту изъ Бечуэнлэида, 
что отнынз у нихъ новые хозяева. Эмигрировавиий изъ Европы 
капиталъ принялся эксплуатировать м$етныя богатства при по- 
мощи туземнаго дешевиго труда. Такъ какъ негры, владфвш!е 
землей на общинныхь началахъ, шли очень неохотно въ работ- 
ники, то новые владфльцы создали теорію о «необходимости прі- 
общенія дикарей къ цивилизацш». Съ этой цЪлью негры были 
обложены слецјальнымъ денежнымъ налогомъ. Чтобы заработать 
эти деньги, негры должны были отправиться на пріиски или на 
глантаціи бфлыхъ. Когда черные, недовольные новыми порядками, 
выразили свое неудовольств!е, это сочтено было бунтомъ. Черныхъ 
смирили при помощи машинныхъ пушекъ. Неграмъ доказали пре- 
восходство европейской культуры надъ африканской. Въ особен- 
ности съ успвхомъ дБлаютъ это нБмцы и бельгійцы. ПослЪ 
«бунта» у неблагодарныхъ негровъ отняли ихъ земли и скотъ. 
|{режне хозяева превратились въ наемныхъ пастуховъ, карауля- 
Іцихъ отнятый у вихъ же скотъ. На Черномъ контивентв все это 
было продфлано совершенно откровенно; но и Азя едва не под- 





*) Возьмите м!ръ. 
**) Въ перевод Фофанова: „И вотъ спъшатъ веЪ, кто иметь руки. 
Хлопочутъ взять, что можно, старъ и младъ“. 
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верглась такому же расхищенію, но только въ боле замаскнр- 
ванномъ вид. Стоить вспомнить заняте Бирмы (подъ прел. 
гомъ, что король—деспотъ и... пьетъ безпросыпно), Тонелва, 
Маньчжуріи и проч. Одно время казалось, что изъ-за разлілі 
Китая вовникнетъ общеевропейская война. Мы знаемъ, что захвать 
европейцами территорій цвфтнокожихъ—не новое явленіе. Захвать 
дЪлались съ такою же безцеремонностью, если представлялась воз- 
можность, и территорій, заселенныхъ б$лыми, но не арійцами, (т- 
ронники захвата являются: въ то же время горячими защитниками 
священнаго права собственности. И вотъ явилась необходимость 
въ создани теоріи, по которой выходило бы, что въ извЪетныхь 
случаяхъ собственность не является священной. Теорію придумали, 
хотя не өсобенно оригинальную. Сводилась она къ слёдующемт. 
«Собственность священна, покуда она моя. Я могу отнять т 
другого; но если кто-нибудь покусится на то, что попало уже в 
мои руки, то это будетъ преступленіе противъ священнаго права». 
Подъ «я» въ данномъ случаъ подразумћвалось европейское госу: 
дарство. Не было недостатка въ поэтической и «научной» тери. 
нологіяхъ для прикрытія слишкомъ откровенной теоріи. Образцом» 
первой можетъ служить доктрина о «бремени благо человфка.. 
Тһе Уе Мап’з Вигдеп. Негры, —гласить эта доктрина, —грх- 
быя, темныя, беззаботныя дВти, по природв своей лБнивыя. На 
европейцахъ лежитъ долгъ, тяжкое бремя, пріобщить этихъ ли: 
выхъ и темныхъ дфтей природы къ цивилизаціи. Въ интересзх» 
высшей гуманности бфлый человЗкъ обязанъ заставить яВниваг: 
негра работать. За выполнен!е долга бфлый, конечно, получает» 
себф результаты труда черныхъ. За то негры возвышаются у 
рально и, пріобщаясь къ культур, прогрессируютъ. Теорію • 
Уре Мап`ѕ Виғӣеп, т. е. о провиденціальной миссіи европеѓ- 
цевъ, выдвинулъ въ Англін пъвецъ имперіализма, всеобщей со; 
датчины и захвата—Киплингь. Что у насъ восторгаются инлі 
скими разсказами его, а въ особенности /ипдіе Воой,— въ этом 
нЪтъ ничего удивительнаго. Мав совершенно непонятны толь: 
восторженные отзывы, которые я встрВчалъ у нашихъ молодых 
критиковъ, о плоскихъ, грубыхъ, не умныхъ, вульгарныхъ с01127- 
скихъ «балладахъ» Киплинга. Даже въ стихахъ нБтъ никако 
звучности. Әто—не поэзія, а «Човсеге]», какъ говорятъ ані- 
чане, т. е. семинарскія вирши. Вотъ, напр., выдержка изъ зн 
менитой «баллады», сложенной во время южно - африканск:ї 
ВОЙНЫ. 


„\Мһеп уоц’'хе зпои(еа „КшШе Вгіќапіа“ —\уһеп уош’уе ѕипр 
„Соа Ѕауе {ће Оцееп“ — 

\һеп уои’ уе Иней Кіпр Кгирег №іїһ уоиг тоиіһ-— 
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Рог а рспіетап іп Кһагкі огасгеа Ѕошіћ? 
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Ви{ же апі Раш тиѕі іаке Шт ав ме Ййп@ һіт— 
Не 1$ оці оп асЦуе ѕегуісе, уіріпе ѕотеііпр ой а 51аіе— 
Апа Не’$ Іей а 10ї о'1і е {тез Бешта Вт!" 


(т. е. «Когда вы прокричали: Властвуй Британія! Когда вы про- 
пли: Боже, храни королеву! Котда вы кончили убивать Крюгера 
словами, не кинете ли вы тогда шиллингъ въ мой маленькій там- 
буринъ для джентльмэна въ хаки, отправленнаго на югъ? Онъ— 
разсЗянный тетеря. Слабости его велики; но мы и Павелъ должны 
взять его таковымъ, какъ онъ есть. Онъ—на дёйствительной 
служб и покрываеть старый позоръ *). Джентльмэнъ оставилъ 
дома много неоконченныхъ дфлишекъ». 

И если это-— стихи, да и еще прекрасные, то почему же не- 
льзя отнести къ такой же категоріи импровизацію опереточнаго 


Аякса: 
„Тоше спате 
А аеих роійѕ, 
Тоще реше 
Еп а 401$?“ 


ЗатВмъ, мы имфемъ еще научныя теоріи, оправдывающія под- 
чиненіе цвВтнокожихъ. Такова, напр., теорія о «контрол надъ 
тропиками›. Европейцы должны захватить тропическія страны, — 
гласить теорія. —Но такъ какъ они не могуть работать тамъ, а 
цвЪтнокожіе самой природой приспособлены къ низкимъ широ- 
тамъ, то господство бълыхъ надъ другими народами — естествен- 
ный законъ. Теорія эта, между прочимт, была выдвинута четыре 
года тому назадъ плантаторами въ КвинзлэндВ, когда тамъ под- 
няли вопросъ о воспрещеніи ввоза работниковъ-канаковъ. Сторон- 
ники воспрещенія доказывали, что дфло идетъ только о нормаль- 
ной заработной платф. Плантаторы стоять за канаковъ только 
потому, что трудъ ихъ дешевъ, а не изъ человВколюбія, —дока- 
зывали сторонники воспрещенія. Посл отчаянной борьбы, законъ 
о воспрещеніи ввозить цвфтнокожихъ работниковъ прошелъ. Ра- 
ботники въ КвинзлэндБ настояли на большемъ: они потребовали 
удаленія всвхъ канаковъ, изъ которыхъ многіе прожили въ Ав- 
страліи боле тридцати лБтъ. По отношеню къ нимъ блые ра- 
ботники проявили высшій актъ несправедливости; но доказали, 
что гипотеза о томъ, что европейцы будто бы не могутъ рабо- 
тать подъ тропиками —совершенно невврна. На помощь къ сто- 
ронникамъ захвата явились тогда нзкоторые соціологи съ теоріями 
о высшей и низшихъ расахъ. 

«Существуетъ іерархія человћческихъ расъ, —читаемъ мы у 
„Летурно.—Раса больше, чВмъ среда, вмяеть на соціологическое 


*) Патріотическія газеты, стоявшія за войну, доказывали, что Англія 
должна „покрыть старый позоръ“* за пораженіе подъ Маджубой, или „40 
міре ће 3]а{е“, т. е., буквально, „стереть старую запись съ доски“. 
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развитіе. Гдв бы ни было м$стообитан!е челов$ка, онъ плохо 101. 
готовленъ къ прогрессу, если не обладаетъ группой свойствъ, съ 
трудомъ пріобрвтенныхъ въ борьбћ за жизвь и передавныхъ п, 
наслћдству. Свойства эти: общежительность (восіарі1146), соединяр- 
щая и координирующая усилія индивидуумовъ; разумъ, направля- 
ЩИ эти усилія къ цфли, полезной для общины; наконець, воля. 
дающая возможность настаивать и терпить... Среда дВлаетъ ино- 
гое; но она не дВлаетъ всего. Раса имфетъ большое значеніе въ 
истори прогресса. Негры никогда не создавали великихъ циви- 
зацій. Древній Египетъ былъ населенъ только негреподобнымь 
племенемъ (пёсто14е) и метиссами *). Азіатскія расы и берберы, 
по всей взроятности, приняли важное участье въ созданіи египет. 
ской культуры... Не было еще примЗра, чтобы анатомически низ 
шая раса создала бы высшую цивилизацію. На такой раф, 
продолжаетъ Летурно,—тягот$етъ органическое проклятіе, тяжесть 
котораго можетъ быть уменьшена только борьбой въ теченіе тысяче- 
лЪтій, число которыхъ могло бы составить геологическій цик». 
Такимъ образомъ, —органически человческія расы не равны: оди 
изъ НИХЪ ЯВЛЯЮТСЯ избранными, а другія—ироклятыми (тёргог- 
үбеѕ). Боль говоритъ, что цивилизащя, достойная этого назв. 
нія, развивается раньше всего тамъ, гд$ богатство растительнаг: 
царства доставляетъ легкій источникъ питанія. Въ этомъ тези 
есть доля истины, —говоритъ Летурно, но географическая срез: 
не представляетъ еще всего. Что можетъ быть болће благопріяте. 
для развитія цивилизащи, если вЪрно положеніе Бокля,—чю 
счастливые острова Океаніи, лежащіе между сфвернымъ и южных 
тропиками? А между тёмъ мы наблюдаемъ тамъ только рудименть 
челов$ ческаго общества. Быть можетъ, намъ скажутъ, что въ 1 
линезіи человвкъ не развился вслВдствіе оторванности отъ все! 
міра? Или потому, что поле опыта было слишкомъ ограничен“ 
Или потому, что не было м%ста эмиграціи? Въ Азіи и въ Европђ,- 
продолжаетъ Летурно,—движеніе цивилизаціи, повидимому, с0в1:2- 
даетъ съ этимъ толкованіемъ фактовъ; но совсфмъ иное мы видик» 
въ АфрикЗ. Въ самомъ дл, кафры не стоятъ выше по развить, 
чвмъ чиллуки БВлаго Нила. Готентоты, живущіе рядомъ съ :2{- 
рами, стоять неизмъримо ниже ихъ. Въ Америк вліяніе умре 
наго климата и переселеній еще болве сомнительно. Ско: 
нибудь высокую культуру европейцы нашли въ Америк т02: 
въ тропическомъ поясф: въ Мексикв и Перу: Что же касзет: 
безконечныхъ пространствъ остальной Америки, то туземное нас 
леніе стояло на самой низшей ступени развитія. Краснокоже = 
умБли даже приручить бизоновъ, на которыхъ охотились № 
жизнь» **). 


*) По мнънію многихъ авторитетовъ древній Египетъ былъ васелёт: 
настоящими неграми, нъкоторыя мнћЪнія приведены дальше. 
“*) Га, Ѕосіоіосіе 4’арте$ ГЕ ооогарћһіе. 
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«Когда мы слышимъ отъ нфкоторыхъ представителей науки 

‚;. такія же рћчи, какъ отъ торговцевъ невольниками или отъ преж- 
„.  вихъ плантаторовъ южныхъ штатовъ,—воздержимся отъ чувства 
и _ “негодованія,--говоритъ Л. И. Мечниковъ въ своей посмертной 
гг ЕНИГВ «Га Сіуііѕайоп её 1ез стапіѕ Непуез».—Спросимъ только 
‚. _ Әтихъ учеяыхъ: «Ч®мъ же именно отличаются избранныя расы отъ 
._  Мроклятыхь?» ОтвЪтить на этотъ вопросъ далеко не легко. Начи- 
27 дая съ конца ХҮШ вћка, ученые часто пытались раздвлить весь 
человъческій родъ на опредзленныя, легко отличимыя группы и 
категоріи. Нфкоторыя изъ этихъ попытокъ основывались на цвВтвВ 
кожи, хотя никто не опредфляеть породу лошадей или собакъ по 
масти. Иные ученые раздфляли расы соотвЪтственно съ формой 
волосъ въ разрфз$. Форма пересфчен!я овальна у расъ съ шерсти- 
стыми вожсами и кругла у европейцевъ и семитовъ, волосы кото- 
рыхъ гладки или кудрявы. Дальше мы видимъ попытки раздЪлить 
племена по форм черепа на круглоголовыхъ (брахицефаловъ) и 
длинноголовыхъ (долихоцефаловъ) и пр., и пр. Ве эти попытки 
до сихъ поръ приводили только къ противорфчивымъ заключеніямъ. 
Много въ высшей степени даровитыхъ племенъ, живущихъ въ Цен- 
_  тТральной Африкћ, имфють шерстистые волосы и кожу черную, 
= какъ эбеновое дерево, тогда кавъ нЪкоторыя племена, относимыя 
- въ «избранпымъ» поражаютъ ярко выраженнымъ бестіальнымъ 
527 прогватизмомъ. «Если бы человЪческія расы, были чисты, —гово- 
.^- рить Топинаръ въ своей Антрополоши,—достаточно было бы с0- 
брать всЪ общіе и отличительные признаки ихъ, прослЪдить пато- 
‘.-  догичесюя отклоненія, а затЪмъ приступить къ групиировећ. Въ 
К. дЪйствительности, ничего подобнаго седЪлать нельзя, такъ какъ 
_ антрополотически чистыхъ расъ вътъ. Расы раздФлились, разсвя- 
лись, сыБшались и скрестились въ всевозможныхъ пропорціяхъ. 
И процессъ этотъ шелъ въ теченіе многихъ десятковъ тысячелћ- 
тій. Побъжденныя расы теряли свой языкъ, замЗнивъ его языкомъ 
побфдителей, потомъ опять мЪняли языкъ. Иныя расы продвлы- 
н вали это раза четыре. Передъ нами теперь не расы, а племена, 
Е которыхъ происхождене надлежигъ прослфдить. Когда дВло идетъ 
- о группировкЗ племенъ, живущихъ совершенно оторваняо и обосо:· 
у Оленно, какъ напр., эскимосы въ Гренландіи, тогда классифика- 
ція еще понятна. Но теперь говорятъ о рас съ этнографической 

точки зрнія. И при этомъ мы видимъ самыя грубыя и несчаст- 

0 ныя ошибки. Нахъ говорятъ о расахъ латинской, германской, ан- 
Е глійской, славянской, хотя эти термины совершенно не научны. 
Передъ нами только чисто политическія понятія, которыми хотятъ 
опредълить случайный агломератъ, получившійся изъ различныхъ 
антропологическихъ источниковъ» *). Всюду на зсмномъ шарф на- 


р 


ава -—— — 


*) Гвоп Меісһікоўу, Та, Сіхійѕайоп еб 1ез отапіѕ Пецуеѕ. Ратіз. 1584. 
р. р. 77—95. 
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роды передвигались постоянно, скрещивались и смЪшивались. Возь. 
мемъ для примфра германцевъ, которые особенно усиленно выдви- 
гаютъ теперь политическую доктрину, основанную, будто бы, зз 
научныхъ сооображеніяхъ, объ единствз расы. (Съ антрополог- 
ческой точки зрВнія нВмды лредставляютъ конгломератъ различ 
ныхъ этническихъ элементовъ. Мы видимъ тутъ бБлокурыхъ доли. 
хоцефаловъ и брахицефаловъ сЪверныхъ государствъ и смуглыгь 
ӧрахицефаловъ южныхъ государствъ. Почти то же самое може 
сказать объ Италіи. Еще боле трудно говорить 0 «славянскі 
расв». Антрополохически, напр., руссків сЗверныхъ, западныхь ғ 
южныхъ губервій разлианы. На сверВ Россіи славяне сврест- 
лись и смфшались съ безчисленными финскими народностями; нг 
югБ—съ монгольскими и тюрескими племенами. Великая русскз 
низменность была большей дорогой, по которой проходили сотне 
племенъ арійскихъ, тюркскихъ, семитскихъ. Вс$ эти племена раств- 
рялись въ тигл$ временъ, образовавъ одну политическую, но Е 
антропологическую народность. И если нВтъ расы, то какъ # 
можно говорить о засилін инородцевъ? «Всв попытки группир- 
вать человћчество на основавіи антропологическихъ данныхъ # 
имфютъ никакого значенія»,—говоритъ Топинаръ. Абсолютно в 
вБрно также основанное на такихъ попыткахъ раздЗлене чез- 
вБчества на избранныя и на отверженныя расы, т. е. на рас 
высшія и низшія. Вотъ, напримфръ, народъ упорно враждебный 
цивилизаціи, не смотря на то, что въ теченів послЪднихъ 30 въксв> 
нфсколько разъ жилъ рядомъ съ высоко культурными народноста. 
Я говорю о бедуинахъ. И въ наше время они остаются такими 2. 
какъ во времена фараоновъ первыхъ династій. А между тһ 
бедуины— семиты, т. е. родственныя имъ племена создали вел 
кія культуры въ Месопотаміи, въ Тир, Сидонв и Карөаген%, г 
потомъ въ Багдадскомъ, Кордовскомъ и Гранадскомъ калифата». 
Съ другой стороны, теперь почти вив сомнз я, что «отверженная’ 
негритянская раса, поставленная въ благопріятныя условія, с0зд21: 
культуру въ долин Нила. Въ Родези въ первобытныхъ лЬсаг 
найдены недавно развалины циклопическихъ построекъ, гигантскї 
храмы и дворцы въ видв пирамидъ. Все это обломки древне 
негритянской культуры, разрушенной и растоптанной неизв: 
ными побфдителями въ невздомые в%ка. 


П. 


Вопросъ о низшихъ и высшихъ расахъ, объ «избранныхъ 1 
«проклятыхъ» народахъ, имфетъ теперь громадное вначеніе. (3 
одной стороны, мы видимъ теперь попытки «научнаго» оправдана 
теоріп «господствующей національности», съ другой —иредъ нахі 
возрожденіе многихъ «низшихъ» расъ. Многія народности, о смерт 
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сирини. очаен ааа иь, ечи а чча чу — = .- 
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которыхъ недавно еще съ уввренностью говорили авторитеты, —те- 
перь воскресли и требуютъ свое достояніе, захваченное европей- 
цами. На нашихъ глазахъ произошло удивительное возрожденіе 
Японіи. Пятьдесять лЬтъ тому назадъ въ смерти ея никто не со- 
инфвался. И если возникалъ вопросъ, то только о томъ, кому 
должно достаться насл$дство. На нашихъ глазахъ возрождается 
Китай. Затзмъ происходить чудесное воскресеніе изъ мертвыхъ 
ислама. Три года тому назадъ это явленіе съ особенной выпу- 
клостью было отмБчено мусульманиномъ Негибъ - Азури - беемъ, 
издавшимъ въ ПарижВ книгу «[е Кбуеі! де 1а Мамоп агађе 
дапѕ 1Аѕіве Тагдче». То же явлеше отмъЪтилъ Жёнъ въ своемъ 
труд «Га Сг1ве Мопііа1е де Пешайп» (Рагіѕ, 1906). Въ дВйстви- 
тельности, пробужден!е ислама наблюдалось гораздо раньше по- 
явленія книги Негибъ-Азури-бея. Воть уже нъсколько лВтЪ, какъ 
Египетъ является центромъ умственной жизни возрожденнаго ислама. 
Негибъ-Азури-бей считалъ Турцію абсолютно мертвой и предска- 
зывалъ политическое возрожденіе только Аравіи. Событія посл$д- 
нихъ дней показали, однако, что исторія знаетъ НВСКОЛЬЕО «В0С- 
кресшихъ Лазарей». Такое же пробужденіе мы видимъ теперь въ 
Инди. Племена, ненавидђвшія другъ друга, соединились вмфстВ 
для общей цВли. Сперва мы видимъ мирные «національные кон- 
грессы», на которыхъ браминисты, буддисты, парсы и магометане 
выдвигали рядъ крайне умфренныхъ требованій. ДЪло шло тольке 
о реформ® административной машины, о болће справедливомъ рас- 
предвленіи налоговъ и объ очень скромномъ участи населенія въ 
вершеніи собственныхъ дфлъ. Такъ продолжалось почти двадцать 
лВтъ. Такъ какъ положеніе дфлъ не м$нялось, то движеніе въ 
Инди приняло рВзко націовальный характеръ («Банде Матарамъ»). 
Потомъ началось «свадесійское» движеніе, выразившееся въ строго 
проведенномъ бойкотВ всВхъ англійскихъ товаровъ въ Инди. При- 
ставшіе къ движенію «свадеси» покупали только индійскіе товары. 
Затфмъ, въ начал этого года, въ Индіи появилась крайняя пар- 
ия, думающая добиться реформъ при помощи насилія. Индійскія 
и англійскія газеты заговорили о «Фе аггіуа] оѓ Ще Вотр ір П- 
41а» (о появленія бомбы въ Индіи). Приведу дв выдержки изъ 
выходящаго въ Калькутв на англійскомъ язык журнала «пап 
Уог!4». «Факты сводятся къ сл$дующему. НФсколько молодыхъ 
людей составили тайное общество вскорБ посл$ раздъленія Бенга- 
ли. Общество сперва не имЗло никакихъ опред$ленныхъ цфлей. 
Н%которые изъ молодыхъ людей, повидимому, полагали, что имъ 
удастся освободить Индію отъ англичанъ. Другіе желали только 
терроризировать «угнетателей ихъ расы» и научить народъ, какъ 
дерзать и умирать. Члены общества занялись физическимъ воспи- 
ташемъ молодежи и пропагандой политической независимости Ин- 
ди. О террор молодежь тогда не думала совершенно. Только 
шесть исяцевъ тому назадъ нъкоторые члены тайнаго общества 
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занялись изготовленіемъ бомбъ. Сперва заговорщики думали взор- 
вать генералъ-губернаторскій позздъ. Объ одной попытке Е. 
рода (въ Миднапур%ф) стало извЪстно. ЗатБмъ заговорщики свер- 
шили еще н$сколько покушеній на жизнь европейцевъ въ Инд 
(мэра Чандернагора и двухъ администраторовъ). Повидимому, вс 
эти покушен!я,—говоритъ «Пап \отг!4»,—явились результатомъ 
иниціативы отдфльныхъ лицъ, а не постановлен1я тайнаго обще- 
ства. Въ апрл этого года заговорщики пытались убить судью 
Кингефорда въ Мозуфферпор$. Покушеніе окончилось смертью 
жены и дочери одного изъ самыхъ уважаемыхъ англичанъ въ пр”- 
винцін. Многочисленные аресты, произведенные посл$ этого, и зна- 
чительное количество бомбъ, найденныхъ полиціей въ разныхъ го- 
родахъ, доказываютъ, что тайное общество, центромъ котораго была 
Калькута, имло стороннивьовъ во многихъ мћстахъ Инди». Пе 
мнЪню «ап Мог», поведеніе большинства арестованныхъ за- 
говорщиковъ доказываетъ, что «бенгальцы, Подобно марсельсамь, 
знаютъ, какъ умирать...» «Поведеше молодыхь людей, преданных 
теперь суду въ Алинорф,—продолжаеть англо: индійскій журналъь.— 
свидфтельствуетъ не только о смфлости и р$шительности, но такде 
до извЪстной степени о героизм. составляющемъ дйствительнуе 
сущность патріотизма». «шп \Уог@» задается вопросомъ, пе 
чему эта молодежь такъ спокойно глядитъ теперь смерти въ глаза: 
«Самой главной причиной смуты, наблюдаемой теперь въ Инн, — 
говоритъ «ап \Мо4»,— является неудача веЪхъ попытокъ сдф- 
лать ныяЪшнее правительство боле симпатичным и спранедли- 
вымъ и боле пріемлемымъ въ тлазахъ народа. Быть можетъ. на- 
мфрезя онгличанъ въ Инди хороши; но населенје не видитъ этого. 
Пусть англичане докажутъ, что ихъ намћревія хороши. Межлу 
тфмъ, что мы видимъ въ дЪъйствительности? Индш необходимы 
сетљезныя реформы; но правительство только намфтнло пхъ, а ост- 
шществленіе откладываетъ постоянно. Правительство совершенно Е» 
обращлегъ вниманія на законныя и справедливыя требован1я вое 
страпы. За то оно настойчиво провело законопроекты, противъ к^- 
торыхъ высказывалась вся Индя. Общественнымъ мнёшемъ сг- 
стематически совершенно пренебрегаютъ. Правительство настея- 
чиво дфлаетъ какъ разъ обратное желанію всего населенія. Безъ 
всякаго сомнфвя, страстный тонъ туземяой печати поддерживаете 
неудовольствіе “) населенія; но слфдуеть помнить, —продолжаеть 
англо-нидійскій журналъ,--что пожаръ зажженъ британской на- 
глостью (130]епсе), британскимъ высоком ремъ и британскихт 
р КЪ а общественному мвнію». Читатели мг- 








*} Въ а какъ и ръ Англии, дъйствуютъ основные законы оО свё- 
бодахъ. Населеніе пользуется и!ирокой свободой передвиженя. Митин: 
и союзы разр шаются не только крайнимъ консерваторамъ, росхваля=- 
щимъ правительство. Англійская и туземная печать пользуется широк. 
свободой. Тонъ ея крайне етрастный и рЪзый. 
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гутъ судить по приведенной выдержк$ о томъ, какъ широка сво- 
бода печати въ Инди. Печать, выходящая на туземныхъ языкахъ, 
выражается, говорятъ, гораздо болфе рЪзко. «шШап М'огій» пере- 
числяетъ слфдующя причины недовольства: нежеланіе призвать 
къ общественной дВятельности представителей населенія, обложе- 
ніе пошлиной индійскихъ бумажныхъ товаровъ, закрытіе монетныхъ 
дворовъ для свободной чеканки серебряной монеты, измненіе уго- 
ловныхъ законовъ о мятеж, усиленіе чиновничьяго элемента въ 
индійскихъ университетахъ, раздћлъ Бенгаліи, закрыт!е въкотерыхъ 
митинговъ полиціей, преданіе суду нЪкоторыхъ журналистовъ и ора- 
торовъ, преслБдованіе «свадесійскаго» движенія, шпіонская слАжка 
за общественными дфятелями, пользующимися всеобщимъ уваже- 
ніемъ, высылка изъ Лагора въ Мандалай виднаго общественнаго 
дВятеля Лала Ладжпатъ-Раи. Что же нужно дфлать? Пусть прави- 
тельство, — говорить «пал \У ог», —преслЗдуеть всБми силами 
бомбометателей; но пусть оно въ то же время приведетъ свой 
«домъ въ порядокъ». Пусть оно совфтуется съ народомъ. Прави- 
тельство должно уважать желанія всего населенія, считаться 
съ. общественнымъ мнфшемъ. «Бога ради, —заканчиваетъ жур- 
налъ,—во имя интересовъ Инди и Англии, не загоняйте недо- 
вольства въ подполье. Ибо это поведетъ къ гибели не только 
имперіи, но и двухъ цивилизацій». На судВ въ Бомбе$, вождь на- 
ціональнаго движенія Тилакъ, привлеченный къ отвфтетвенности 
за восхваленіе въ своей туземной газет «Кезаг!» террористическихъ 
покушеній, сказалъ въ своемъ послъднемъ слов присяжнымъ: «Мы 
стоимъ на порогв великой борьбы за конституцію между об- 
ществомъ «ги могущественной бюрократіей. Теперь вопросъ идетъ 
не обо мнв. Я ужъ старъ и ма все равно, проживу ли я н%- 
сколькими годами больше или меньше. Приговоръ вашъ опВнитъ 
слБдующее поколЪніе. Оно рВшитъ вопросъ, должно ли индусамъ 
пользоваться въ Инди т8ми же политическими правами, какія 
имЗютъ британскіе граждане въ Англіи» *). Присяжные вынесли 
Тилаву обвинительный вердиктъ, въ силу котораго крайне попу- 
лярный вождь національнаго движенія приговоренъ къ штрафу въ 
1.000 рупій (660 руб.) и къ шестилЪтнему изгнанію. 

Приведу еще н%сколько строкъ изъ статьи «Тһе сепеѕіѕ 01 
Теггогт іп Вепсаі» (Происхожденіе терроризма въ Бенгал!и), 
помБщенной въ іюльской книжећ « Мойегп Кеуіем». «Явленіе (т. е. 
терроризмъ) обусловливается крайне эгоистичною, грубою и тира- 
ническою политикою правительства, а также въ высшей степени 
пренебрежительнымъ отношеніемъ апглійскихъ чиновниковъ въ ту- 
земцамъ въ Бенгаліи. Администращя до послфдняго момента не 
находила нужнымъ считаться сколько нибудь съ настроеніемъ, 
чувствами и взглядами населенія въ Бенгаліи. Администрація въ 


*) „Г тез“, у 23, 1908. 
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Бенгаліи стала русской по духу (Киѕѕіапіѕаіоп іп 5рігіі). И это 
именно патолкнуло небольшую часть населеня на методъ русскаго 
терроризма». 

Итакъ, мы видимъ, съ одной стороны — «захватъ земли» 
европейцами, выдвигающими теорію о «высшихъ» и «низшихъ» рз- 
сах, 0 «миссіи» ОЂлыхъ вародовъ. Съ другой, —предъ нами процессъ 
посл ловательнаго пробужденя цвфтнокожихъ расъ. Въ протвво- 
взсъ теоріямъ о выстихъ расахъ и о народностяхъ «не способ- 
ныхъ» къ создание высокой культуры—цфлый рядъ авторитетныхъ 
ученыхъ доказываютъ, что подобное раздЪлен!е челов$ чества р шия- 
тельво ни на чемъ не основано. Въ числ послЪднихъ мы видимъ 
Топинара, Мечникова и др. Теперь къ нимъ слВдуетъ причислить 
доктора Теофила Скольса, только что выпустившаго второй и по- 
слвлвій томъ громаднаго труда, начало котораго вышло еще въ 
1905 г. (Сіїтрѕеѕ оГ 1ће Ареѕ, ог ће «бпрегіог» апа «Іпќегіог» 
Касеѕ «іс. Ву Тһеорһох Е. Эмиие! Ѕсһојеѕ, М. Р”., еіс. Гопаоп, 
1905 — 1908. у. у. 1— П). Льва громадныхъ тома написаны со 
страстностью не вполн$ обычною въ содіологическомъ трудВ. Авторъ 
видитъ въ отношенти бвлыхъ къ цвътнокожимъ—движен!е Европы 
назадъ. Становится ли міръ лучше? спрашивзетъ Яг. Сэмюэль 
Скольсъ и отв$чаетъ отрицательно. Мы замфчаемъ дальше, что 
человфчество не стоить на мств. Есть ли это движёне впередъ 
или назадъ? Сторонники тезиса, что человћчество движется впередъ, 
приводятъ слфдуюция соображенія. Между передовыми вародами 
существуютъ теперь беле сердечныя отношенія, чЪмъ раньше. 
Въ самоуправляющихся странахъ наблюдается стремленіе къ миру. 
Оно проявляется: а) въ постоянномъ обгужденін вопроса въ лите- 
ратур$; 6) въ международныхъ мирныхъ конгрессахъ; в) въ жела- 


ни передовыхъ нар'довъ разр$шать мирнимъ путемъ возникающія. 


недоразум$ ня и г) въ возникновеніи постояннаго международнаго 
третейскаго суда. . 

Двпженіе человЪ чества виередъ доказывается, кром того, тфмъ— 
говорятъ защитники тезиса, —что телерь права разныхъ клхассовъ, 
входящихъ въ составъ общества, больше признаются ч$мъ раньше. 

Рг. Скольсъ допускаетъ, что во веъхъ этихъ доводахъ есть 
извЪстная доля правды. Передовые яароды, во всякомъ случа%, 
пкоторые изъ нихъ, бояфе сбянжаются теперь, чфмъ раньше; 
они болће заинтересованы теперь въ сохранеши мира. Въ куль- 
турныхъ и самоуправляющихся странахъ, крок того, теперь при- 
знается равноправіе,—во всякомъ случа теоретически, — всфхъ 
классовъ, входлщихъ въ составъ общества, если они состоятъ изъ 
ӧњлыхъ людей. Если бы соціологъ, рвшающій вопросъ о томъ, дви- 
жетея ли человъчество впередъ, имфлъ передъ собою только пере- 
численныя данныя, онъ долженъ былъ бы придти къ положитель- 
иымъ выводамъ. Но при боле внимательномъ изсяВдованіи, — 
говоритъ г. Скольсъ,—мы убфждаемся, что вс «факты», приво- 
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димые оптимистами, только фикція. Постараемся выяснить, что 
дЬйствительно въ этихъ призракахъ. Возьмемъ, напримъръ, будто 
бы, увеличивающуюся дружбу между передовыми народами. На 
самомъ д®лВ мы видимъ, что вооруженіе народовъ быстро вовра- 
стаетъ. Вс государства расходуютъ теперь на поддержаніе арміи 
и флота четыре милліарда руб. въ годъ. Прекрасныя р%чи о мир%, 
которыя такъ хорошо звучатъ на международвыхъ конгрессахъ и 
конференціяхъ; безчисленныя брошюры и книги, въ которыхъ вы- 
ставляются ужасы и бЕдствія войны; гаагскій трибуналъ,-—все это 
не помфшало ходу войнъ: испанско-американской, англо-бурской 
и наконецъ русско-японской. Послднюю нужно считать едва, ли не 
самой кровавой войной изъ всъхъ тБхЪъ, которыя внесены въ лВтописи 
вс$хъ народовъ. Не смотря на торжественные международные кон- 
грессы мнра, государства, посылающія на нихъ своихъ представи: 
төлей, —отправляютъ карательныя экспедиціи, выжигающія деревни. 
Германія истребляетъ теперь негровъ въ одной изъ своихъ афри- 
канскихъ колоній, Въ Конго и на Мадагаскар творятся невфроят- 
ные ужасы. Аккомпавиментомъ къ пре:раснымъ р$чамъ о братств 
народовъ является прогнозъ неизбЪжной европейской войны. И, 
предвидя ее, государства готовять новыя, совершенный орудія 
иетребленія, какъ, напр., летучіе корабли. Такова дъйствительность. 
Въ противовфсъ утвержденію, что въ европейскихъ странахъ 
признаются теперь права гражданина, можно противопоставить, — 
говорить г. Скольсъ, — Россію. Самыя передовыя страны посту- 
паютъ по отношенію къ цвфтнокожимъ такъ же, какъ Россія — къ 
евреямъ. Въ Соединенныхъ Штатахъ теперь у негровъ почти 
отняты политическія права. Въ ‘англійскихъ колоніяхъ избира- 
тельными правами пользуются только бВлые. ЦвЪтнокожіе до сихъ 
поръ не эмансипированы. | 

На основаніи всфхъ этихъ фактовъ дг. Скольсъ приходитъ къ 
ваключенію, что человвчество движется скорБе назадь, чёмъ впе- 
редъ. Защитники теор!и лпоступательнаго движенія человЪчества 
указываютъ, между прочимъ, на мощное вліяніе науки и религіи. 
"г. Скольсъ совершенно отрицаеть послъднее. По его мн%нію, 
наука и религія пассивные факторы. Пассивность эта обусловли- 
вается одной причиной: современная наука и редийя боятся 
истины. Какъ больной водянкой страдаетъ отъ накопленія жид- 
кости въ тканяхъ, такъ установленный кузьтъ страдаетъ отъ оби- 
лія лжи. Въ боязни истины кроются причины революцій. «Я не 
хочу сказать, что наука и религія совершенно скрывають 
истину, — продолжаетъ Ог. Скольсъ;-——я утверждаю только, что 
ее говорятъ въ зависимости отъ политическихъ соображенй. Обще- 
отвенная жизнь, законы, воспитаніе, торговля, религия, литература, 
наука, филантрошя, все это опредЪляется теперь, конечно не въ 
теорін, политическими соображеніями. Сообразно съ ними истину 
скрываютъ или обнародываютъ только часть ея. Нагляднымъ до- 
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казательствомъ, по мнЪнію Яг. Скольса, можеть служить слВдуюшій 
фактъ. Пятьдесятъ лЬтъ тому назадъ нъкоторые этнографы и со- 
ціологи, на основаніи не выдерживающихъ никакой критики дан- 
ныхъ, выставили теорію, что цвВтнокожіе фактически, морально и 
умственно не только не равны б$лымъ, но даже ниже ихъ. Много 
1Втъ эта теорія не находила нигдз сторонвиковъ. Но вотъ лЪтъ 
тридцать тому назадъ бълые въ Америк пожелали отт%снить ад:ри- 
канцевъ, чтобы всецфло въ своихъ рукахъ удержать власть. То же 
самое задумали англичане въ своихъ колоніяхъ. И тотчасъ изъ могили 
забвевія была выкопана теорія. Ее гальванизировали, чтобы влить 
въ нее жизнь. И тешерь религія, торговля, литература и законъ 
пользуются этимъ гальванизированнымъ трупомъ, чтобы держагь 
въ рабств$ значительную часть человъчества *). За послЪднія 
пятьдесять лћтъ этнографы изучили жизнь первобытныхъ народовь 
и собрали много новыхъ фактовъ, совершенно опровергающихт. 
теорію о неспесобпости къ высшей культур цвфтнокожихь. Новых 
изслБдованія рВшительно опровергають также тезисъ, будто бы 
анатомическія данныя свидфтельствуютъ о превосходствв б®лыхъ 
расъ надъ ивфтнокожими. Какъ же были приняты всф эти факты? 
Ихъ изм$нили или замолчали сь цфлью, чтобы политика могла 
воспользоваться ложной теоріей, высказанной пятьдесятъ лЬтЪ тому 
назадъ. Религія, какъ и наука, продолжаетъ говорить 0 «низшихъ 
расахъ». Она оправдываетъ то, что цвЬтнокожимъ не даютъ нои- 
тическихъ правъ. Тотъ же установленный культъ изъ политичесвихъ 
соображеній доказывалъ, что на землВ и бфлые люди не равни: 
что перавенство это получило божественную санкцію. Скрывав:е 
истины, замалчиваніе ея или искаженіе, по мнънію автора, сулить 
страшныя несчастія. Пг. Скольсъ въ своемъ двухтомномъ трулЪ 
развиваетъ три тезиса: 1) ЧеловБчество теперь идетъ назадь: 
2) обусловливается это боязнью истины; 3) результатомъ этого 
движенія рано или поздно будетъ страшная катастрофа. Авторъ 
доказываетъ, что нЪтъ основан! для утвержденія, что цвтнокожия 
расы ниже бВлыхъ. Обратимся къ аргументащи его. 





*) Я бы могъ привести еще боле поразительный прим ръ пользоЕз 
нія «трупомъ» для политическихъ цзлей. Тринадцать лЪтъ тому назадъ 
въ ПарижЪ вышла книжка нЪкосго Луи Мартэна, несомнЪнно душевно- 
больного ‹І”Апр]аів езі-1]1 ип а? Въ ней доказывается (если только слово 
это примфиимо для несвязнаго бреда душевно-больного), что «Гез Апо]аіх. 
Лев Лаз, [ев Нисиепо$в е 1ез Егапсв-Масопв ауапсеп+ а раз де реапіх». ВсЪ 
общественныя бЪдствія, всЪ революцін, вс гатастрофы обусловливактса 
тайнымъ союзомъ ‹англичанъ, евреевъ, гугенотовъ и франкъ-масоновъ›. 
Теперь, къ великому изумленію, въ писаніяхъ г. Меньшикова н даже въ 
ръчахъ нъкоторыхъ пастырей я вижу «философскую о: Мартэна. 
Для простоты только г. Меньшиковъ отбросилъ «гугенотовъ» и «англн- 
чанъ›, а пастыри —однихъ ‹гугенотовъ». 
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ПІ. 


Сторонники теоріи о низтихъ расахъ ссылаются на измзреня 
череповъ ихъ. Изучеше данныхъ, приводимыхъ антропологами, 
призвающими «яизшія» расы, заставляетъ насъ придти къ сл'Вду- 
ющему заключеню,— говорить Скольсъ.—Выводы антропологовъ 
были бы убфдительны при наличности двухъ условШ: если бы че- 
репъ опредзленнаго типа всегда былъ свойственъ данной рас%, 
а затВмъ, если бы число измфренныхъ череповъ было громадно. 
Въ самомъ дфлЪ, если съ одной стороны будетъ доказано, что у 
кавказской или б$лой расы, у монголовъ и эфіоповъ мы находимъ 
долихоцефалическіе, мезатицефалическіе (т. е. средне) и брахице- 
фалическів черепа, а съ другой, —что измърено, сравнительно, очень 
небольшое число череповъ, — тогда станетъ очєвиднымъ ненауч- 
ность выводовъ нзкоторыхъ антропологовъ объ «избранныхъ» или 
«отверженныхъ» расахъ. Посмотрим'ь, дъйствительно ли мы нахо- 
димъ черепа вс$хъ трехъ типовъ (круглые, средне и длинные) у 
бЪлой, черной и желтой расы? ДЪйствительно ли доказано, что че- 
репъ опредфленнаво типа свойственъ данной расф? Вотъ, напр., 
мнфн!е выдающагося американскаго этнолога профессора Бриятона. 
Крайне важны измфренія череповъ, т. е. краніологія или краніоме- 
трія. Но этнологи слишкомъ преувеличиваютъ значеніе этой науки, 
которую они усиленно выдвигаютъ впередъ. Форма черепа инди- 
видуума не представляеть доказательства принадлежности къ извфст- 
ной рас. Форма черепа имфетъ значеніе только тогда, когда пред- 
ставляетъ преобладающий типъ. Но даже и въ данномъ случа 
нельзя говорить о расз. У славянъ мы, напр., находимъ черепа 
всВхъ трехъ типовъ. Такое же явленів мы наблюдаемъ даже у изо- 
лированныхъ, повидимому, чистыхъ, племенъ, живущихъ на малень- 
кихъ островахъ Тихаго океана. Форма головы пріобрВтаетъ извВст- 
ное значен!е только тогда, когда измфрено и изучено громадное 
число череповъ. Но и тогда выводы получаются крайне противо- 
рвчивые. Профессоръ Кинъ (Кеапе) доказываетъ, что на одной 
краніологіи абсолютно невозможно построить раздфлене человВче- 
ства на расы. Долихоцефализмъ и брахицефализмъ, ортогнатизмъ 
(прямозубіе) и прогнатизмъ (косозубе) встрёчаются въ одномъ и 
томъ же племени... Ретціусъ раздълилъ вс человф$чесыя племена 
на длинноголовыя и короткоголовыя. РаздБленіе это основывалось 
на измфрени шведскихъ и славянскихъ череповъ. У шведовъ, по 
Ретціусу, наибольшая длина череповъ относится къ наибольшей 
ширин%Ђ, какъ 1000: 733, т. е., приблизительно, какъ 9:7; у сла- 
вянскихъ племенъ, какъ 1000: 888, или какъ 8:7. Выводы Рет- 
щуса основаны на наблюденіяхъ надъ немногими черепами, кото- 
рые онъ выбиралъ, какъ типичные. Самъ Ретціусъ дфлаетъ ого- 
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ворку, что въ каждомъ изъ племенъ, изученномъ имъ, встрЪчаются 
черепа обоихъ типовъ *). Брока, изслБдовавћій массу череповъ, 
вырытыхъ на одномъ изъ парижскихъ кладбищъ, нашелъ черепа 
всБхъ трехъ типовъ. 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что краніологія доказываетъ, что 
нЪтъ антропологически чистыхъ племенъ. Доказано ли, что черепа 
опред$леннаго типа преобладаютъ въ томъ или другомъ племени? 
Карлъ Фогть говорить, что для выводовъ подобнаго рода необхо- 
димо сдБлать предварительно много наблюденій. Для иллюстращи 
Фогтъ приводитъ наблюденія, производимыя надъ молодыми людьми, 
призванными къ отбыванію воинской повинности. При помощи та- 
кихъ наблюденій, полагаетъ Фогтъ, возможно выяснить, между про- 
чимъ, средній ростъ европейцевъ. «Предположимъ, однако, —продол- 
жаетъ Фогтъ,--что на основан ста наблюденій подобнаго рода 
сдБланъ общий выводъ. Результаты эти не будуть имЪть никакого 
значенія, такъ какъ сто измфренныхъ молодыхъ людей могли быть 
изъ Альзаса, Бретани или Прованса, населене которыхъ различно 
по происхожденію и росту». Чтобы получить данныя, достаточныя 
для опредфлен1я средняго роста европейцевъ, необходимо измфрить, 
по мнфн!ю Фогта, не сто новобранцевъ вообще, а тысячи ихъ въ 
каждой стран. Но даже и тогда возможны болышя ошибки. Очень 
можеть быть, напр., что въ тотъ годъ, когда родились изся$дуемые 
новобранцы, была эпидемя или голодъ. И это, конечно, должно 
было отразиться на рождавшихся дфтяхъ. Вотъ почему Карлъ Фогть 
предупреждаеть, что для выводовъ относительно средняго роста 
европейцевь необходимо дБлать наблюденя надъ новобранцами въ 
теченіе цфлаго ряда лЪть. Все это совершенно врвно и свидфтель- 
ствуеть объ осторожности знаменитаго ученаго. Но вотъ онъ, до- 
казывающій гибельность скороспфлыхъ выводовъ, приступаетъ къ 
изучевію череповъ эфіопской расы. Онъ изслФдуеть не «тысячи 
различныхъ черепов», принадлежащихъ представителямъ развыхъ 
черныхъ илеменъ, не сотни даже, а только шесть образцовъ **). 
И на основанін этихъ шести измъненій Карлъ Фогтъ приходить 
къ заключенію, что «иогритянсый черепъ-—типично долихоцефаля- 
ческій». На основаніи этихъ наблюденій ученый двлаетъ выводъ, 
что негры низшая раса. Карлъ Фогтъ говоритъ дальше, что мозгь 
бЪлой расы имфеть больше извилинъ, чБмъ мозгъ черной. Выводъ 
основанъ на`ещце меньшемъ числВ наблюденій, ч$мъ ѕаключеніе о 
черепахъ. «У меня нЪть мозга негра — говорить Фогтъ. Дохз- 
женъ сказать также, что я не довћряю рисункамъ, приведен- 
нымъ у старыхъ авторовъ, какъ Тидманъ или Земмерингъ. 
Извилины мозга, ихБющія такое громадное значеніе, не переданы 
достаточно отчетливо на рисункахъ. Но я изучилъ данную бгаѓіс- 


*) „Сітрвез оѓ ће Арезѕ“, еѓс., уо] 1, р. 43—44. 
**) См. Уогјеѕзцпоуеп йрег деп Мепвсһеп, уо1. 1. 
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156 превосходную модель мозга готентотки («готентотской Венеры»). 
Мозгъ этоть шире и короче мозга негра, но во всзхъ другихъ 
отношеніяхъ —сходственъ. Оравнивъ эту модель съ мозгомъ, съ 
одной стороны, германца, а съ другой — человъкоподобной обезьяны, 
я быль пораженъ сходствомъ, существующимъ между мозгомъ низ- 
шаго человфческаго типа (негра) и высшимъ четверорукимъ. Въ 
особенности это относится къ переднимъ полушаріямъ» *). Такимъ 
образомъ, на основан!и изученія даже не мозга, а модели мозга 
одной готентотки сдфланы обобщенія, относящіяся къ 212 милліо- 
намъ представителей человБческой расы! А между т8мъ выводами 
Карла Фогта пользуются тв, которые доказываютъ необходимость 
и законность господства бВлыхь надъ черными. Берискій профес- 
соръ Аеву основалъ новую систему краніологическихъ измЂреній и 
на ней построилъ свою классификащю человБческихъ племенъ на 
широкоголовыхъ и узкоголовыхъ. Обобщеня профессора захваты- 
ваютъ весь челов чесый родъ; но ученый изм$рилъ только 600 че- 
реповъ, главнымъ образомъ, европейскихъ племенъ. То же самое 
можно сказать о выводахъ Нотта и доктора Мартина. Заключене о 
томъ, что емкость черепа первой тевтонской группы имфетъ 92 куб. 
дюйма, основано на изелфдован!и тридцати череповъ. 

Докторъ Теофилъ Скольсъ, сгруппировавь вс данныя, полу- 
ченныя антропологами, приходитъ къ заключенію, что емкость че- 
реповъ кавказскаго племени отнюдь не больше таковой негритян- 
скаго. Выводы эти подтверждаются наблюденіями Пришара и дру- 
гихъ. Въ своемъ описаніи человфческихъ расъ, вышедшемъ въ 
1900 г., докторъ Деникеръ говорить: Топинаръ опредляетъ сред- 
ній вВсъ мозга взрослаго европейца въ 1361 граммъ для мужчины 
и 1290 граммъ для женщины. Выводъ этоть основанъ на 11 ты- 
сячахъ наблюденіяхъ. Высказывается не подтвержденное достаточ- 
нымъ количествомъ фактовъ предноложеше, "то мозгь другихъ 
рась взсить меньше. Топинаръ, изслфдовавций 11 тысячь м08- 
говъ европейцевъ, взвВсилъ 190 мозговь негровъ и только 18 моз- 
говъ анамцевъ. И какія цифры приводить Тоцпинаръ? Средний въсъ 
мозга негровъ— 1816 граммовъ, т. е. такой же почти, какъ евро- 
пейцевъ. Средн! вЪсъ мозга анамцевъ--1341 граммъ. Что ка- 
сается другихъ племенъ, то у насъ имфются очень малочисленныя 
наблюденія. Для каждаго племени существуютъ изслфдованя вВса 
З, 4, самое большее—11 мозговъ. Әти данныя совершенно неде- 
статочны для широкихъ обобщеній, если принять во вниманіе, что 
колебанія въ в$сВ мозга выражаются у негровъ цифрами 1018— 
19587, а у анамцевъ-—-1145—1450 гр. Даже когда наблюдатели 
оперируютъ надъ большимъ количествомъ наблюденій, выводы не 
одинаковы. Пикокъ, напр., взвфсивъ 128 мозговъ англичанъ, при- 
ходитъ къ заключенію, что средній вЪсъ 1388 грам., въ то время, 





——- 


*) Каті Годі, Уопевиивеп ИБег деп Мересһеп, уо]. |, р. 172. 
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какъ Бойдъ, на основаши 425 наблюдевій, опредБляеть среди? 
вЬсъ въ 1354 гр. Разница эта (34 грамма) немногимъ мены» 
ч$мъ найденная Топинаромъ между мозгами европейцевъ и нї. 
ровъ (45 граммъ). 

Такимъ образомъ, ни краніометрія, ни сравнительный въ: 
мозга европейцевъ и негровъ не даютъ намъ никакого права ;+ 
лить человВческія расы на высшія и низшія, на избранныя г (т. 
верженныя. ДальнфИпия изслЬдовавія подтверждаютъ этоть вн. 
водъ. Докторъ Скольсъ приводитъ рядъ доказательствъ въ поль; 
того, что египетская культура —негритянскаго происхождения. М2. 
тодъ Скольса—тотъ самый, которымъ пользовались англійскіе схел. 
тики вачала ХҮШ вка для доказательства, что библія не х. 
жетъ быть божественнаго происхожденія: авторъ нашъ сопості. 
вляетъ различныя противорфчивыя гипотезы, предложенныя гс: 
риками и этнологами, отрицающими негритянское происхождене 
египетской культуры. «Гирнъ говоритъ намъ, что первоначальная 
родиной египтянъ былъ югъ, Фитэрмэнъ указываетъ на свег: 
Нотть столь же категорически утверждаетъ, что первоначальна: 
родина египтянъ находилась неизв$стно гдф. Столь же противор: 
чивы гипотезы объ этническомъ родств$ египтянъ. Гирнъ желзег, 
намъ доказать, что египтяне были индусы, Фитэрмэнъ видить ғ. 
нихъ сирійцевь или ассиріянъ. Ноттъ и Глидонъ стоятъ за ев>- 
пейское происхожденіе. Въ египтянахъ Видять арійцевъ индШек: 
и европейской вЗтвей, зат8мъ—семитовъ. Предположимъ, —прох: 
жаетъ Скольсъ,—что передъ присяжными предсталъ бы обвиняемы: 
и что весь исходъ процесса зависзлъ бы отъ того, какой наг - 
нальности подсудимый. Онъ подъ присягой утверждаетъ, что р. 
домъ англичанинъ. То же самое показываютъ его црузья. Н 
одинъ свидфтель показываеть, что подсудимый американецъ, д: 
гой увЗряеть, что онъ французъ, а третій свидВтезь говоритъ, = 
обвиняемый нЪмецъ. На основаніи разнор$чивости свядзтельсвят: 
показан судья и присяжные, конечно, оправдали бы подсудихі. 
и этимъ молча подтвердили бы, что онъ именно тотъ, за кого = 
даетъ себя, т. е. англичанинъ. На основанін этого прецедента. – 
говоритъ Скольсъ, — мы можемъ идти дальше. Если своей ску 
турой, живописью, затЬмъ своими муміями и пр. египтяне сваг 
тельствуютъ. о своемъ негритянскомъ происхожденін; если то = 
самое утверждаютъ ихъ друзья, тогда какъ изъ остальных с= 
дЪтелей одинъ говоритъ объ индійскихъ предкахъ египтанъ, :>` 
гой —о06ъ ассирійскихъ предкахъ, а третій —о европейскихъ, п: 
долженъ высказаться за негритянское происхождеше» *). Скоғ: 
приводитъ, впрочемъ, длинный рядъ и другихъ доказательствъ. В: 
воды его таковы. Филологическія, физичесыя и историческія ла: 
ныя говорять намъ о негритянскомъ происхожденіи древней ст 


*) Ситрвев ої {№е Арев, о]. І, р. 196. 
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петской культуры. Филолоғія показываетъ намъ, что между язы- 
комъ древнихъ египтянъ, съ одной стороны, и семитическимъ и 
арамейскимъ языками, съ другой — существуетъ глубокая, непрохо- 
димая пропасть. То же самое можно сказать о египетскомъ и ин- 
до-европейскихъ языкахъ. Въ то же время полное сходство между 
египетскимъ языкомъ и безчисленными діалектами африканскихъ 
племенъ свидфтельствуеть о принадлежности созидателей культуры 
долины Нила къ такъ называемой хамитской рас$. Рисунки древ- 
няго Египта даютъ намъ людей съ различными оттБнками кожи. 
На основаніи этихъ оттВнковъ дфлались выводы 0 семитическомъ 
или индо-европейскомъ происхождени египтянъ. Но общ видъ 
рисунковъ даеть намъ представлене именно о хамитской рас$. 
Среди нынзшнихъ негритянскихъ племенъ мы находимъ такое же 
разнообразіе оттБнковъ кожи, какъ и на древнихъ рисункахъ. Мы 
имБемъ совершенно черныхъ негровъ и очень свфтлыхъ. Если изъ 
историковъ одни авторитеты, какъ Гирнъ, Фитермэнъ, Ноттъ и 
Глидонъ высказывались противъ негригянскаго происхожденія егип- 
тянъ, то за это мы имфемъ свидћтельства такихъ авторитетовъ, 
какъ Вольпей, Пришаръ и Роллэнъ. Древніе историки, которые 
сами посфтили Египетъ, какъ, напримфръ, Геродотъ, говорять о 
томъ, что египтяне были черны, т. е. негритянскаго происхож- 
дения. 


ІҮ. 


Итакъ, раса, признаваемая низшей, въ состоян!и была, по- 
павъ въ благопріятную географическую среду, создать крайне вы- 
совую культуру, имфвшую потомъ вліяніе на греческую. «Египтяне 
достигли колоссальныхъ результатовъ въ искусств; философія .и 
религія ихъ поражаютъ своею глубиною; наука тоже была раз- 
вита. И это въ то время, когда остальные народы всего міра были 
почти неизвЪстны». Такъ говоритъ одинъ изъ знатоковъ древняго 
Египта—д-ръ Берчъ. 

Въ состояніи ли теперь негры создать собственную культуру? 
Сторонники теоріи о низшихъ расахъ говорятъ, что «дикари», 
предоставленные сами себВ, способны только убивать другъ друга. 
До появленя европейцевъ, черный континентъ, по словамъ сто- 
ронниковъ миссіи высшей расы, представлялъ такую же картину, 
какъ въ стихогворени Шиллера земля до пришествія Цереры. 


«Плоды полей и грозди сладки 
Не блистаютъ на пирахъ; 
Лишь дымятся тБлъ остатки 
На кровавыхъ алтаряхъ». 


Обратимся къ дВйствительности. Вотъ, напр., многочисленное 
племя Мандинго, живущее до настоящаго времени почти совер- 
шенно оторванно отъ европейцевъ. Мандипго живутъ на сБверф 
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отъ Серра Леоне, въ странф, орошаемой Сенегаломъ и Гамбіей. 
‚ЗдВсь всюду встрвчаются ихъ города, деревни и поселки. Ман. 
динго отличаются высокимъ ростомъ и красивой мускулатурой. Го- 
рода обыкновенно расположены по берегамъ рВкъ. «Тата», или 
города, въ которыхъ живутъ вожди или короли, укрфплены и оЕру- 
жены стфной изъ кирпича сырда. По угламъ стБяъ — башни съ 
бойницами. Днемъ въ городъ ведутъ трое или четверо воротъ. ко- 
торыя на ночь запираются подъемными мостами. Такими же с1%- 
нами окружены пограничныя деревни, которымъ угрожаетъ непрі- 
ятельское нападене. Въ мирное время жилища менђе состоятель- 
ныхъ людей, а также хлфвы, находятся за стБнами и образуют 
предмстья. Въ случаъ войны все населеніе и скотъ находится вт 
черт городскихъ стзнъ. Мандинго относятся къ числу самыхъ 
искусныхъ и трудолюбивыхъ племепъ Судана. Они съ большим» 
успъхомъ занимаются земледћліемъ, составляющимъ главный нсточ. 
никъ существовавія народа. Во время дождливаго періода земля 
обрабатывается крайне тщательно и подготовляется къ Поевт 
сорго, маиса, риса и проса. Занимаются полевыми работами п’ 
преимуществу мужчины, которые пашутъ, сВютъ и заботятся объ 
искусственномъ орошеніи. женщины помогаютъ пересаживать 
рисъ, но жнуть только мужчины. Они же молотятъ... Мандинг 
искусны также въ различныхъ ремеслахъ; среди нихъ есть орз- 
торы и хорошіе поэты. Мандинго выше всего цЪнятъ хорошихъ 
ораторовъ, пфвцовъ, скорняковъ и искусныхъ кузнецовъ. Наролъ 
ототъ умфеть изготовлять хорошія бумаж:ныя и шерстяныя ткани. 
Для отдфлешя хлспка отъ офмянъ негры придумали особую ма- 
шину съ желЪзными цилиндрами. Прядутъ нитки женщины, но 
ткутъ только мужчины. Ткань красятъ потомъ въ красивый проч- 
ный синій цвътъ. Аалањкеаѕ или скорняки и кожененники встр+- 
чаются во всфхь городахъ. Они ум®ютъ приготовлять отдичяуь' 
кожу. Мандинго искусны также въ добывани желЪза и въ обрз- 
ботев его. Ихъ доменныя печи, сложенныя въ вид круглой башни, 
имфють до 10 футовъ въ вышину и до трехь въ поперечник%.. 
Мандинго усердно занимаются также торговлей. Вся внутренняя 
торговля въ Серра Леоне находится въ ихъ рукахъ. Мандинг 
вымВниваютъ скотъ, слоновую кость, рисъ н пр. на соль, орЪхи- 
кола, порохъ, резину, полотно, табакъ и пр. 

Народь этоть дфлить годъ на лунные мВсяцы и согласуетъ 
свои полевыя работы съ наступленіемъ дождливаго времени. Деквь 
дфлитея на сойомань, или на часы отъ восхода солнда до 11 ча- 
совъ утра, пеле, или время огь 11-—4 ч. дни, ула, между 4— 
вечера и суда, или ночь. Среди мандинго многіе —магометане. Эти — 
хорошо грамотны, Овгло читаютъ коранъ и пишутъ по-арабски. 
Въ взаимныхъ отчошеніяхъ мандинго въжливы и вБрно соблю- 
дають извфетныя правила этикета. Мужчины, вапр., при встрвч 
итуигимають руки къ сердцу, пожнилыя женщияы обмЗниваются 
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рукопожатіемъ, молодыя дфвушки цВлуются и т. д. Мандинго въ 
высшей степени тостепріимны. 

Народъ, какъ было упомянуто, любить искусство и знаетъ 
яБсколько музыкальныхъ инструментовъ: кунтингъ, или родъ трех- 
струнной гитары, симбингь, или семиструнную арфу, балафу, или 
цимбалы. Кром этихъ музыкальныхъ инструментовъ, мандинго 
имфютъ еще дудки, флейты, треугольники и барабаны всякаго рода. 
Мандинго очень любять пЪніе. Въ каждомъ городф есть профес- 
сіональный п%вецъ, восхваляющій доблесть и добродЂтели на- 
ціональныхъ героевъ. Народъ имЗетъ также своихъ лФфтописцевъ. 
И во время войны, чтобы вдохновить населеніе, лВтописцы чи- 
таютъ на площадяхъ про дЪянія предковъ. 

Мандинго очень любятъ танцы, которые обыкновенно происхо- 
дятъ посл работы въ лунныя ночи. Въ особенно торжественныхъ 
случаяхъ танцующіе маскируются. 

Если вфрно, что степень культуры народа изм8ряется положе- 
шемь женщины и долею уваженія къ ной, то мандинго очень 
прогрессивное племя. Мужья не бьютъ своихъ женъ и обращаются 
съ ними ласково. Женщины имфютъ право участвовать во всћхъ 
народныхъ собраніяхъ. Такую же высокую культуру мы находимъ 
у другого народа, тоже родственнаго мандинго, но живущаго да- 
леко на западъ въ центральномъ Оуданъ. Въ громадномъ тро- 
пическомъ лЪсу, занимающелъ площадь въ тысячи квадратныхъ 
верстъ въ Центральной Африкф—живетъ карликовое племя, про 
которое долго разсказывали много сказокъ. Только два-три евро- 
пейца видфли этихъ «пигмеевъ». И вотъ три года тому назадъ 
англійскій путешественникъ привезъ въ Лондонъ восемь карликовъ 
изъ тропическаго дЪса. Это, безъ сомн%нія, племя, живущее наибо- 
ле оторванно отъ другихъ народовъ. Но оказывается, что эти 
«пигмен» создали въ тропическомъ л$су свою культуру, правда, 
примитивную. Они знаютъ, какъ добывать желВзо изъ руды и 
умБютъ выковывать изъ него стрфлы, ножи, копья и браслеты. 
Пигмеи знаютъ гончарное колесо, эту первую машину людей неоли- 
тическаго періода. Но карликовое плехя по отношевію къ ман- 
динго занимаютъ такое же мсто, какъ предки современныхъ 
англичанъ или нфмцевъ по отношенію въ римлянамъ. И, припо- 
миная описанія классическихъ писателей, мы должны придти къ 
заключен!ю, что не только мандинго, но даже «пигмеи» стоятъ 
выше по культур, чфмъ древе бритты или германцы. «Они жили 
въ деревняхъ въ наскоро сложенныхъ шалашахъ, —говоритъ По- 
либій о цизальпинскихь галлахъ.— Постели ихъ были изъ соломы 
и листьевъ. Питались галлы мясомъ, не знали ни исвусствъ, ни 
другихъ занят, кром$ войны. Такъ какъ собственность каждаго 
заключалась въ скотё и зодотћ, что очень легко было переносить, 
то галлы перекочевывали съ одного м$стаь на другое». Мы видфли 
у мандинго правильные, укр$иленные города. У древнихъ орит- 
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товъ Юлій Цезарь нашелъ только, вмВсто городовъ, поросли, окр;- 
жниныя рвомъ и тыномъ. Въ этой чащ$ пряталось насеяеніе въ 
случа нашествія непріятеля. О германцахъ Тацитъ пишег: 5 
германцевъ нътъ не только городовъ, но и стоящихъ рядомъ жг- 
лищъ. Германцы живутъ разбросанно на берегахъ рБчекъ, в: 
лугахъ или въ л1фсу. Каждый германецъ селится отдбльно или и: 
опасевія пожара, или отъ неумфн!я строиться. Въ самомъ те, 
германцы не ум$ютъ складывать кирпичныхъ стфнъ и не знағть 
черепицы. Какъ строительный матеріалъ они употребляютъ необ- 
тесанныя бревна, нисколько не заботясь о красотв. Германпы 
копаютъ глубокія ямы, которыя прикрываютъ жердами и толстымь 
слоемъ навоза. Эти пещеры служатъ жилищемъ зимою и ифстиуъ 
для сохраненія зерна, такъ какъ подъ кавозомъ довольно тепло. В: 
время войны, когда вторгшійся непріятель сжигаетъ всф дома, нз- 
селен!е прячется въ этихъ погребахъ». «Жители Кента, —-гов:- 
рить Юлій Цезарь, —самые просвфщенные изъ бриттовъ. Он; 
мало отличаются своими обычаями отъ галловъ’ Большая часть 
населенія не засВваетъ полей, питается мясомъ и молокомъ. Одё- 
ваются бритты въ звфривыя шкуры Вс бритты безъ исключена 
красятъ себф кожу вайдой въ синій цввтъ, что придаетъ имъ 
страшный видъ во время войны. Они живутъ группами ръ 10—12 че- 
ловфкъ и имфютъ женъ сообща. Ребенокъ принадлежитъ тому, в> 
первый женится на матери его». Такъ невысока была культура. 
созданная самостоятельно европейскими народами. Въ сравненн 
съ культурой древнихъ бриттовъ, дивилизація, созданная  сами- 
стоятельно мавдинго, кажегся необыквовенво высокой. Эта куль- 
тура гораздо выше той, которую Флетчеръ, напр., въ косі 
ХҮІ вка видфлъ въ Московскомъ государств$. Въ самомъ д51%. 
воть нБсколько выдержекъ. Мы видБли, что въ страя$ Мандинг‹ 
люди ведутъ широкую торговлю. Торговцу нечего бояться за сві 
жизнь и за имущество. Не то Флетчеръ видфлъь въ Московском» 
государств. «Чрезвычайныя притфснен1я, которымъ подвержена 
бЪлные простолюдины, —говоритъ онъ,—лишаютъь ихъ вовсе бо 
рости заниматься своими промыслами, ибо ч®мъ ЕТО ИЗЪ НихЪ 
зажиточн$е, тБмъ въ большей находится опасности не только ле- 
шиться своего имущества, но и самой жизни. Если же у Бог 
и есть какая собственность, то старается онъ скрыть ее, скольки 
можетъ... Страхъ этотъ простирается въ нихъ до того, что весьма 
часто можно замфтить, какъ они пугаются, когда ктө изъ бояр+ 
или дворянъ узнаетъ о товарф, который они намфрены продать. 
Я нерЪдко видалъ,какъ они, разложа товаръ свой, все оглядывались в 
смотр$ли на двери, какъ люди, которые боятся, чтобы ихъ не застиг 
и не захватилъ какой-нибудь непріятель. Когда я спросилъ ихъ. 
для чего они это дфлали, то узналъ, что они сомнфвались, н" 
было ли въ числв посфтителей кого-нибудь изъ царскихъ дворядъ. 
нли какого сына боярскаго, и чтобы они ве пришли съ своим 
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сообщниками и не взяли у нихъ насильно весь товаръ» *). Теперь 
у насъ восхваляютъ идиллическую жизнь Московскаго государства 
до вторженія западной культуры. Иочему бы не справиться съ 
Флетчеромъ, благо онъ переизданъ теперь въ Россіи. Духовенство 
племени Мандинго заключаетъ въ себ самыхъ внающихъ людей 
и самыхъ популярныхъ поэтовъ. А воть что Флетчеръ пишетъ о 
русскомъ духовенствё конца ХҮІ в$ка. «Будучи сами невзждами 
во всемъ, они (священники и монахи) стараются всфми средствами 
воспрепятствовать распространеню просвъденія, какъ бы опа- 
саясь, чтобы не обнаружилось ихъ собственное невфжество и нө- 
честе. По этой причинз они увВрили царей, что всякій успВхъ 
въ образованіи можеть произвести переворотъ въ государств$ и, 
слВдовательно, долженъ быть опаснымъ для ихъ власти. Въ этомъ 
случа они правы, потому что челов$ку разумному и мыслящему, 
еще боле возвышенному познаніями и свободнымъ воспитавіемъ, 
въ высшей степени трудно переносить принудительный образъ 
правлевія. Несколько лЪть тому назадъ, еще при покойномъ царв 
(т. е. при Ивавв ТУ), привезли изъ Польши въ Москву типограф- 
скій станокъ и буквы, и здфсь была основана типографія съ 
позволенія самого царя и къ величайшему его удовольствію. Но 
вскорв домъ ночью подожгли и станокъ съ буквами совершенно 
сгорВлъ, о чемъ, какъ полагаютъ, постаралось духовенство» **). 
Въ ХҮІ въкв Флетчеръ нашелъ въ Московскомъ государствћ 
боле грубые и жестокіе нравы, чфмъ путешественники ХІХ в. 
у мандинго. «Видя грубые и жестокіе поступки съ ними (моско- 
витами) всхъ главныхъ должностныхъ лицъ и другихъ началь- 
никовъ, ови также безчеловвчно поступаютъ другь съ другомъ, 
особенно съ своими подчиненными и низшими... Өтъ этого бы- 
ваетъ здфсь множество грабежей и убійствъ. Жизнь челов ка, 
считается нипочемъ. Часто грабятъ въ самыхъ городахъ на 
улицахъ, когда кто запоздаеть вечеромъ, но на крикъ ни одинъ 
челов къ не выйдетъ изъ дому подать помощь, хотя бы и слы- 
шалъ вопли. Я не хочу говорить о страшныхъ убійствахъ и дру- 
тихъ жестокостяхъ, какія у нихъ случаются. Едва ли кто повВ- 
рить, чтобы подобныя злодвйства могли преисходить между: 
людьми, особенно такими, которые называютъ себя христіанами». 
Путешественники съ большою похвалою отзываются о честности 
мандинго ~ торговцевъ. Флетчеръ въ концф ХУІ в%ка отмъчаетъ: 
‹«ПоистинВ можно сказать (какъ вполнћ извБстно тёмъ, которые 
имзли съ ними болфе двла по торговл), что отъ большого до ма- 
лаго (за исключеніемъ весьма немногихъ, которыхъ очень трудно 
отыскать) всякій русскій не вфритъ ничему, что говоритъ другой, 
по зато и самъ не скажеть ничего такого, на что бы можно 





*) Флетчеръ. О государств Русскомъ еќс., переводъ”1867 г., стр. 46, 
**) ТЪ., стр. 83. 
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было положиться. Эти свойства двлаютъ ихъ презрёнными въ га2- 
захъ всБхъ ихъ сосфлей» *). 

Итакъ мы видимъ, что низшая раса, какъ мандинго, создала 
самобытную культуру, неизм®римо боле высокую, ЧБмъ та, котег- 
рую Юлій Цезарь нашелъ у бриттовъ почти передъ началомт 
нашей эры или Флетчеръ у русскихъ въ самомъ концЬ ХҮІ вка. 
Нагоъ начинаегь дЪфйствительно прогрессировать тогда, когда во- 
принимаетт, оть соефлей его высшую культуру, приспособляя ее · 
къ порой географической средф. Такимъ образомъ мы имфемъ 
передт, собою не опъьльныя самобытныя культуры, а одну, видо- 
измфгенную и усовершенствованную. Даже эллины не создали само- 
стоятел ‚но свою культуру. Они взяли все хорошее, созданное дру- 
гими народами, и усовершенствовали это. Посмотримъ теперь, какъ 
приспособляетея «низшая» негритянская раса къ высокой куль- 
тур, созданной народами Занадной Европы. 


сеща сл. м р - 


У. 


Всъхт. негровъ, живущихъ теперь въ Америк, или афро-амеря- 
канцевъ (въ отличіе отъ евро-американцевъ),—около 14 миллі‘- 
новъ. Бозьшая часть ихъ, а именпо около 10—11 милмоновъ, 
живутъ зъ Соединенныхъ Штатахъ. Вв они сравнительно еще 
недавно б::ли рабами. Невольниками также были ихъ предки въ 
теченіе двухъ съ половиною вфковъ. Все это время негры жили 
при усло ихъ, превращающихъ челов$ка въ жалкое, низкое, гру- 
бое животгое. Когда, пакопецъ, въ шестидесятыхъ годахъ пцфля 
рабства б’али сняты съ пегровъ, они очутились на свобод$ безъ 
всякихь средетвь къ существоваюю. Освобожденные невольникя 
были почти вс поголовно неграмотны. Имъ приходится кромЪ того, 
боротся за щизгь при крайне пеблагопріятныхъ условіяхъ другого 
рода. Бфлое васелене, въ особенности на Юг$, предубвждено про- 
тивъ негровъ. Перюдическая печать осыпаетъ негровъ насифш- 
ками и взваливаеть на всю расу преступленіе, свершенное инда. 
видуумомъ. НЗкоторыя преступленія, составляющая среди бЪлыхъ 
нерфдеое явлеше, вооружаютъ всю печать и общество противъ 
всфхъ негровъ, если одинъ изъ нихъ оказывается виновниЕомМъ. 
Въ такомъ случа, не дожидаясь суда, бЪлые безпощадно рас- 
правляютея съ пегромъ, противъ котораго существуютъ одни только 
нодозрфня или ке оговоръ. «Противъ негровъ въ Соединенныхъ 
Штатахъ,-говоритъ докторъ Скольсъ, —составился настоящій га- 
говоръ: ихъ оттбеняютъ отъ выполнен1я гражданскихъ обязан- 
ностей, ихъ унткаютъ на каждомъ шагу». Посмотримъ, чего 
достигли въ Соедг:енныхъ Штатахъ при такихъ неблагопріятныхъ 


*) ТЬ., стр. 112, 118. 





ИЗВРАННЫЯ И ОТВЕРЖЕННЫЯ РАСЫ. 44 


обстоятельствахъ негры, которые сорокъ лћтъ тому назадъ вышли 
на волю нищими и темными людьми. Обращусь сперва за цифро- 
выми данными къ только что вышедшему въ Нью -ІоркВ капиталь- 
ному труду Блисса *). Въ 1880 г., - читаемъ мы въ статьБ «Тһе 
№ то іп (ЏОпіќеа ЭӘбаѓеѕ», — въ Соединенныхь Штатахъ было 
6.580.793 негра. Въ 1900 г. негровъ уже 8.833.994, что предста: 
вляеть приростъ въ 34,2%. Такимъ образомъ, негры ни въ коемъ 
случа не желаютъ слфдовать примфру красяокожихъ или маори- 
совъ въ Новой Зеландіи, т. е. они не только не исчезаютъ, но, 
напротивъ, число ихъ быстро увеличивается. Въ 1880 г. среди 
вегровъ было 70°], неграмотныхъь (въ концв шестидесятыхъ годовъ 
неграмотныхъ было 97%), въ 1890 г.—57%, а въ 1900 г. уже 
только 44,5°/‹... Въ 1860 г. негръ не имЗлъ ни жилища, ни денегъ; 
какъ рабу, ему чужда была забота о завтрашнемъ даћ. Въ 1890 г. 
мы видимъ, что 18,7°/, всего негритянскаго населенія Соединен: 
ныхъ Штатовъ живутъ въ собственныхъ домахъ. Изъ домовла- 
дЪльцевъ 88,8°/, ничего не должны были за свои дома. Въ 1900г. 
мы находимъ уже 21,8%, домовладЪфльцевъ негровъ. «Передъ нами 
единственный въ своемъ родф случай, — говорить авторъ цитируе- 
мой статьи.—Въ короткій сравнительно періодъ сословіе нищихъ 
рабовъ создало 372.414 цомовладЪльцевъ, изъ которыхъ 255.156 не 
должны ни цента... Перепись 1900 г. говоритъ намъ о значитель-° 
номъ прогресеВ, достигнутомъ неграми фермерами въ Южных 
Штатахъ. Әти фермеры, такъ сказать, сами вытащили себя за 
волосы изъ болота. Въ моментъ освобожденія у нихъ не было ни: 
чего, кромв рукъ. Въ Южныхъ Штатахъ негры владфють теперь 
95.624 фермами, а 348.805 фермъ арендуются черными. Вся земель- 
‚ ная собственность негровъ въ Южныхъ Штатахъ оцћнивается 
230 мил. долларовъ» *). Типичнымъ «чернымъ штатомъ» является 
Виргинія, главный тородъ котораго, Ричмондъ, былъ столицей кон- 
федератевъ во время гражданской войны. Шо отчетамъ 1900 г. 
негры Виргии упхатили 15 мил. дол. подоходнаго налога (въ 
1898 г.—12 мил. дол.). Въ Соединенныхъ Штатахъ негры вла- 
двютъ школьнымъ имуществомъ, представляющимъ цфнность въ 
12 мил. дол.; церковное имуг;ество ихъ оцБнивается въ 24 мил. 
доя., земельное имущество черныхъ опцфнивается въ 725 мил. дол. 
На фермахъ, принадлежащихъ неграмъ, собрано въ 1899 г. 
11.235.383 тюка хлопка. Нищіе сорокъ лћтъ тому назадъ—пегры 
теперь владъють имуществомъ, представляющимъ по разверстк%Ъ 
12,50 дол. на человЪка. Таковъ размЪръ матеріальнаго благосостоя- 
нія, достигнутаго освобожденными невольниками и доказывающаго, 
что негры крайне трудолюбивы и обладаютъ качествомъ, особенно 
цБнимымъ англо-саксонской расой: заботой о завтралинемъ дн. 


З————— д. 


*\ „Тһе №еу ЕпсусІорейіа ої Зос1а1 Кеогт“, Мем УотК, 190%. 
**) Ыпсусіорейіа оѓ Зосіа] Ке!егт, р. 819. 
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Посмотримъ теперь, каковы друг!е результаты, достигнутые неграми. 
Въ 1897 г.,—говорить докторъ Іокеръ—въ 16 прежнихъ неволь- 
ничьихъ штатахъ 916.880 дфтей негровъ посзщали школы. Въ 
Соединенныхь Штатахъ 180 среднихъ и высшихъ учебныхъ за- 
веденій, въ которыхъ получаютъ образованіе исключительно негры. 
Всвхъ учащихся 42.330, среди нихъ. студентовъ высшихъ учеб- 
ныхъ заведенй— 2.492. Между студентами 560 изучали богословіе, 
116 — юридичесыя науки, 342 — медицину и пр. Техническихъ 
школъ для цвфтнокожихъ было 160, а учащихся въ нихъ— 14.400. 
Атроном!ю и садоводство изучали 1.260 воспитанниковъ, столярное 
ремесло 1.804 и пр. Техническія школы имфють библіотеки съ 
237.145 томами, представляющими цфнность въ 215.908 долларовъ 
ВсБхъ учителей и учительницъ негровъ-—21.000. Всфхъ универси- 
тетовъ и колледжей для негровъ-—18, нормальныхъ школъ —50, 
гимназій —40, духовныхъ семинарй—45. Сюда слфдуетъ еще при- 
бавить шесть школъ спеціально для глухонмыхЪъ и слВпыхъ» *). 

Сорокъ лБтъ тому назадъ съ трудомъ можно было найти гра- 
мотнаго негра. Теперь мы имфемъ поэтовъ и беллетристовъ (напр.., 
Поль Лоренсъ Дёбаръ, авторъ полулярныхъ въ Америк «Гугез 
оѓ [.0\1у Ше» и «Тһе Опсае4»), историковъ (напр., полковникъ 
Джорджъ Уильямсъ, авторъ «Ніѕќогу о! {һе Место Васе, Тһе Зор- 
ргеззіпо о! 1ће АЁН1саа 5]ауе Тгаде» и пр.), соціологовъ (вапр., 
профессора Атлантскаго университета Дюбуа, автора труда «Тһе 
СопзегуаНоп оѓ Касеѕ») и пр. Пятьдесятъ лЪтъ тому назад® отцы 
и дБти этихъ поэтовъ, беллетристовъ, историковъ и соціологовъ 
только во снВ могли видфть свободу. 


„И надъ сонными пронесся торжественный гулъ, 
Словно радостный кличъ боевой! 

Миріадой немолчныхъ своихъ языковъ 

О свободВ гласили лЪса; 

Кличемъ воли въ дыханьи пустыни неслись 

И земли, и небесъ голоса“ +*). 


Воть предъ нами дъти и внуки рабовъ, которые— 
„Іп дагк ѓепѕ оѓ {һе Юіѕта! Ѕуатр“ 


(въ черной топи Проклятаго болота) съ ужасомъ слышали топотъ 
коней и лай пущенныхъ по слЪду собакъ. Теперь они талантли- 
вые художники, оцфненные въ ПарижВ. (Таковъ, напр., Н. 0. Таг- 
пег, картина котораго Боскресеніе „Лазаря находится въ Люксем- 
бургскомъ музе). Афро-американцы создали въ Соединенныхъ 
Штатахъ собственную печать. Теперь негры издають тамъ больше 
200 еженедвльныхъ журналовъ и нВсколько большихъ газеть 


*) Тһе СОШтрвев ої {Ве Арев, уо]. І р. 253. 


**) Изъ стихотворения Лонгфелло „Сонъ невольника“ въ перевод 
М. Михайлова. 
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(Егее4от”$ Јошгпа1). За короткій періодъ свободы, несмотря на 
всф неблагопріятныя условія, негры выдвинули въ Америк н%- 
сколько выдающихся общественных и политическихъ дВятелей, 
какъ Джедсонъ Лайонсъ, Джорджъ Уайтъ и др. 

Негры не являются только слБпыми подражателями. Они соз- 
дали кое что, могущее служить образномъ для бЪлыхъ. Таковъ, 
напр., «Нормальный промышенный ннотигугь» въ Тескеджи 
(въ Алабам), основанный Букеромъ Уотшивгтономъ, интересныя 
записки котораго, если не ошибаюсь, имБются и въ русскомъ пе- 
реводв. Институтъ существуеть около двадцати лфтъ. По мифнію 
всЪхъ, это не только лучшее учебное заведеніе для негровъ, но п 
вообще лучшая школа этого типа. Институтъ возникъ въ малень- 
комъ наемномъ церковномъ домъ, съ однимъ преподавателемъ и 
тридцатью воспитанниками. Теперь школа имфеть незаложенную 
землю, стоющую 300.000 долларовъ и 42 постройки, почти ве 
выведенныя самими воспитанниками. Школ принадлежитъ образ- 
цовая ферма въ 2200 акровъ. ВеВхъ преподавателей 80, а уча- 
щихся 1164 (801 студенть и 363 студентки). Интереснъе всего 
агрономическое отд$лене школы. Фермы присылаютъ въ школу 
образцы своей земли, которая подвергается студентами химиче- 
скому изслздован!ю. Въ зависимести отъ него опредБляетея родъ 
и характеръ удобренія. Путемъ анализа опредфляется также со- 
ставъ корма для скота въ зависимости отъ того, желаетъ-ли фер- 
меръ получить сало, мясо или хорсшій удой. Результаты, добытые 
школой на ея опытной ферм, граничатъ съ чудомъ. Культурное 
вліяніе школы на весь штатъ признается даже врагами негровъ. 
И слфдуеть помнить, что оригинальная школа возникла по ини- 
ціативв освобожденнаго невольника, Букера Уошингтона, которому 
съ великими усиліями удалось добиться знашя. Веъ преподаватели — 
сыновья невольниковъ, а студенты внуки ихъ. 

За короткій періодъ времени развился, песмотря на веВ не- 
благопріятныя условія, не только бывшій рабъ, но также жена и 
дочь его. Нагляднымъ доказательствомъ являетея, между прочимъ, 
Паціональвая Ассоціація цвЪтнокожихъ женщичъ, собирающаяся 
теперь періодически въ разных городахъ Соединенныхъ ИГгатовъ. 
«Крайне знаменательно то, что какихъ-нибудь тридцать лБтъ съ 
пебольшимъ послф освобожденя невольниковъ такой «конвентъ» 
могь собраться, —писалъ (С/еауо Тифипе въ 1899 г. во время 
второго конгресса негризянокъ.— Какъ сильно былъ бы взволно- 
вапъ Авраамъ Липкольнъ, если бы могъ прослушать вчера поево- 
сходные, содержательные, полвые достоинства доклады, сдфланные 
въ Ошпп Сраре! госпожами Террель. Букеръ Уошинттояъ, Джефри, 
Брюсъ, Термэнъ и др. представительницами недавно лишь эманси- 
пированной расы». 

Негры въ Америк своей кровью купили себ тражданскія 
права. Во время великой гражданской войны СЪвера съ Югомъ въ 

Августъ. Отдћлъ 11. 4 
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рядахъ федералистовь было 186 тысячъ вегровъ. Черные полки 
мужественно сражались, отстаивая интересы сБверянъ. Подведемъ 
теперь итоги тому, что достигвуто за самый короткій періодъ вре- 
мени «низшей» расой, которой дозволено было, хотя и при очень 
неблагоиріятныхъ условіяхъ, соприкоснуться съ высшей культурой. 
Авторъ, питируемый Скольеомъ, говоритъ: «Прошло то время, 
когда прегъ негрохь лежалъ выборъ только сл5дующихъ профессій: 
или собирать хлопокъ на плантащяхъ, или прислуживать за сто- 
ломъ, или стлать постели въ пульмановскихъ спальныхъ вагонахъ. 
Изучен!® опубликованныхъ недавно статистичсскихъ отчетовъ при- 
водить нась къ заключению, что цвфтнокожая раса быстро соз- 
даетъ свой собственный промышленный и соціальуый строй. Трудно 
найти теперь такую отрасль промышленности, въ которой негры 
не были бы гредставлены. Это относится одинаково, какъ въ муж- 
чпнамъ, такъ и къ женщинамъ. На югВ можно создать колоссаль- 
ный черный городъ, въ которомъ ни одинъ б%лый не нашель бы 
возможности примфнить свою профессю. Въ самомъ дВлБ. Въ Сое- 
диненныхт, П'татахъ теперь 21.268 негровъ учителей и профес- 
соровъ, 15.530 священниковъ. Негры, при помощи принадлежа- 
щихъ имъ 82 банковъ, могли бы найти средства для большой же- 
зфзной дороги и выстроить ее при помощи своихъ 120 инженеровъ, 
945.980 работв:ковъ п 12.337 машинистовъ; 185 инженеровъ-элек- 
трпковъ, 529 стр лочниковъ и 55.327 кондукторовъ обслуживали бы 
эту дорогу, а 728 черныхъ адвокатовъ отстаивали бы въ судахъ ея 
интересы. Цьфтвокоже жалуются, что въ американскихъ театрахъ 
имъ позволяется сид®ть Только на галлерев. По теперь въ Соеди- 
ненныхъ Штатахъ 2040 негровъ-актеровъ. Они могли бы устроить 
собственные театры и "редоставить въ вихъ цвЕтнокожимъ всф дожи. 
Теперь негры имветъ 53 архитекторовъ, 236 художниковъ, 1734 
доктора, 212 зубныхъ врачей, 210 журналистовъ, 3920 музыкан- 
товъ и преподавателей музыки и 99 писателей и учевыхъ. Цвфтно- 
кожій ребенокь можетт быть введенъ въ этоть міръ неграми аку- 
шерами и воспитан”, черными учителями. Когда ребенокъ выро- 
стетъ, опъ поселится вь домЗ, выстроенномъ неграми; все необхо- 
днмое доставятъь ему черные купцы; когда же негръ умретъ. его 
похорснятъ черные гробовщики. Процентъ негровъ, живущихъ са- 
мостоятельно, выше соотвфтстьеннаго процента бВлыхъ. По стати- 
стик 84,1% мужчинъ негровъ и 40,7% женщикъ заняты произ- 
водительнымъ трудомъ, въ то время, какъ среди бълыхъ цифры бу- 
дутъ 79,5%, и 16. Воть что могутъ огвЪтить негры на глупыя 
обвиненія уличныхъ южныхъ газеті, что любимое заняте цвЪтно- 
кожихъ — похищен1е куръ» *). 


*) @Илрзез о! ће Ахев, уо]. 1, р. 204. 
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Пренебрежительное отношение «высшей» расы къ низшей еще 
не исчерпываетъ, какъ мы видфли, положеня. Предъ нами, кром% 
того, еще грубая эксплуатація, прикрываемая пышными теоріями 
о тяжкомъ бремени, взятомъ на себя бВлыми по отношеню къ 
цвЪтнокожимъ. Посхъдствісмъ такой системы можетъ быть страш- 
ная катастрофа, подобная той, которая была въ концв ХҮШ вфка 
въ Гаити. Такъ какъ возстаніе негровъ тамъ выдвинуло «чернаго 
Юлія Цезаря» — Туссэна Лувертюра (1'Оџуегіџге), котораго счи- 
таютъ «величайшимъ африканцемъ вофхъ временъ», то я н'Всколько 
остаповлюсь на этой любопытной фигур. Въ концъь ХҮШ вћка 
Гаити была французской колоніей, населенной сперва бФфлыми и 
и черными. Потомъ прибавились еще мулаты. Черные были не- 
вольниками. Мулаты юридически были свободны, но глубоко прези- 
рались б$лыми и не имфли никакихъ политическихъ правъ. Пра- 
вительственная машина приводилась въ движен!е изъ метрополіи, 
и колонисты не имфли никакого контроля надъ общественными 
двлами. Въ результат былъ мятежъ сперва бълыхъ. Плантаторы 
призвали на помощь мулатовъ, которыхъ глубоко презирали и 
началась борьба между колоніей и метрополей. Но вотъ въ 
1791 г. національное собраніе дало гражданскія права сперва му- 
латамъ, а въ 1794. г.- -неграмъ. Борьба между колон!ей и метропо- 
шей, однако, не прекратилась. Представители французскаго 
правительства на островз убВдиля негровъ подняться противъ 
плантаторовъ и ихъ союзниковъ мулатовъ. Гражданская война 
сразу выдвинула «величайшаго африканца». «Онъ родился неволь- 
никомъ на плантаціи --говоритъ біографъ Туссэна Лувертюра Уэн- 
дедь Филипсъ.— Отецъ его былъ тоже невольникомъ; въ дћтетвБ 
его похитили на Гвинейскомъ берегу въ Африк. Когда началась 
гражданская война въ Гаити, Туссэну было уже пятьдесять дфтЪ. 
Старый негръ выучилъ его грамот. Любимыми книгами Туссэна 
были Әпиктетъ, Рэйналь, Военныя записки ‘и Плутархъ. Живя 
постоянно въ яЂсу, онъ изучилъ свойства нъкоторыхъ травъ и 
занимался лфченемъ въ деревнв. На плантаци Туссэнъ служилъ 
кучеромъ. Въ пятьдесятъ лВтъ ояъ присоединился къ армія Бъ 
качествв врача. Возставшіе негры вырЪзали всхъ жестокихъ 
плантаторовъ; но Туссэнъ самъ усадилъ своего бывшаго хозяина 
и семью его на корабль, отправляви!йся въ Балтимору. ВпослЪд- 
ствіи Туссэнъ постоянно матеріально полдерживалъ плантатора». 
«Если бы мнв пришлось писать исторію Паполеона, — говорить 
біографъ Туссэна,—я обратился бы къ фактамъ, сообщеннымъ 
французами, которые не ноходятъ достаточно яркихъ словъ для- 
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ходимо было писать біографію Вашингтона, я обратился бы за 
матеріалами къ американцамъ, полагающимъ, что нфтъ монумента, 
достойнаго ихъ героя. За матеріалами для бограф!и Туссэна мн% 
приходится обращаться къ непримиримымъ врагамъ его къ ая- 
гличанамъ, французамъ, нтальянцамъ, ненавидъвшимъ этого негра 
и невольника, ваносившаго имъ ностоянно пораженія. И если эти 
враги признаютъ крайне неохотно достоинства Туссэна, то тЪмъ 
болВе ифнны показания подобнато рода». Когда Туссэнъ присое- 
динилея къ арм, ей только что были нанесены глубомя оскор- 
бленія. Во первыхъ, старшіе офицеры-яегры, вызванные для пере- 
говоровъ еъ французскимъ комитетомъ, были прогнаны. Затфмъ 
негритянскій генераль Франсуа былъ вызванъ на вторую конфе- 
ренцію, на которую прибыль въ сопровождини двухъ свонхъ офн- 
церовъ. Молодой фраяцузскій поручикъ, оскорбленный тфмъ, что 
бывшій невольникъ носитъ тенеральскій мундяръ, дважды стегнулъ 
Франсуа бичемъ по илечамъ. Двадцатипятитысячная черная армія 
только черезь день узнала обь оскорблени, нанесенномъ ихъ ге- 
нералу. Негодованіе и озлобленіе были такъ велики, что солдаты хо- 
тБли перебить всВхъ иплвиныхъ французовъ, до 1500 человъкъ. Но 
солдать остановиль Туссәнъ. «Братья, --сказалъ онъ, только кровь 
(ранцузовъ, стоящихъ лагеремъ вонъ тамъ, а не плфнныхъ, мо- 
жеть смыть оскорбленіе». Прошло семь лътъ. За это время Тус- 
сэнъ сталь вождемь всфхь черныхъ. Онъ разбилъ испанцевъ 
нфеколько разъ, взялъ ихъ города въ С. Доминго штурмомъ и 
поднялъ на стЪнахъ французсьй флагъ. Въ первый и, вфроятно, 
въ послЪдній разъ на всемъ остров$ была одна власть. Туссэнъ 
разбилъ армію мулатовъ; одержалъ побБду надъ англичанами и 
заставилъ ихъ удалиться къ берегамъ Ямайки. Французскія вой- 
ска возетали противт своего главнокомандующаго Лаво (Гауеаих), 
заковали его и посадили въ тюрьму. Туссәнъ разбилъ фран- 
цузовъ, освободилъь Даво и помогъ ему снова стать во глав+ 
войскъ. Благодарный Лаво назначилъ Тусс 'на генералъ - анше- 
фомъ.— «Се Лопе [а оцусгиге рабо ‚—говорили французы 
о ТуссэнЪ и прозвали его Г/Оцуегиге. «Кромвелль создалъ 
самъ свою армію, — говорить бюграфъ Туссэна. — Изъ кого? 
Изъ англичанъ, т. е. изь евободныхъ людей. Туссэнъ тоже 
самъ создалъ свою армію. Но изъ кого? Изъ негровъ, т. е. рабовъ, 
үниженныхъ и деморализованнихъ двухвъковымъ рабствамъ. Въ 
рядахъ армін Түссәпа было нятьдесятъ тысячъ негровъ, приве- 
зепныхъ па островъ всего за четыре года до начала войны. Эти 
говорили на разныхъ а фриканскихь діалектахъ и не понимали дру- 
гого языка. И изъ ‘этого матеріала Туссэнъ создалъ отличную армію, 
которую двннулъ противъ иснанцевъ, и нобфдилъ ихъ, противъ 
французовь и обратилъ ихъ въ ОЪгетво, прогивъ англичанъ и за- 
ставилъ ихъ посиБшно отплыть на Ямайку. Кромвелль признается 
зеликимъ полководцемъ; но Тусеэнъ тоже свершалъ много подвн- 
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говъ. Кромвелль былъ только полководецъ. Государство, созданное 
имъ, погибло съ его смертью. Туссэнъ проявилъ себя такимъ же 
выдающимся государственнымъ дБятелемъ, какъ и полководцемъ. 
Исторія говоритъ намъ,—продолжаетъ слишкомъ восторженный б10- 
графъ Туссэна,—что самымъ выдающимся актомъ государственной 
мудрости Наполеона была прокламація, обнародованная въ 1802 г. 
во время Амьенскаго міра. «Французы!—писаль Наполеонъ, — воз- 
вратитесь домой. Преступлен!я посл$днихъ дввнадцати лётъ пре- 
даются забвенію». Это было въ 1802 г. Въ 1800 г. негръ Туссэпъ 
обнародовалъ воззванів, въ которомъ говорится. «Сыны С. Доминго, 
возвратнтесь домой. Мы никогда не думали отнимать у васъ ваши 
жилища или поля. Ваши дома ждутъ васъ. Мы ихъ не сжигали. 
Ваши поля колосятся. Приходите и убирайте жатву». Прокламащя 
была обращена къ плантагорамъ. И изъ Мадрида, Парижа, Бал- 
тиморы и Нью-Орлеана возвратились плантаторы, чтобы взять опять 
свое имущество. Они безусловно положились на слово побвдителя, 
главнокомандующаго надъ арміей рабовъ. И Туссэанъ никогда не 
нарушилъ слова. Диктаторъ зат$мъ распустилъ свою армію. «Вы 
побЪдили,—сказалъ онъ своимъ солдатамъ.—Ступайте теперь и 
займитесь мирной работой на поляхъ. Государство создается нө 
мечомъ, а трудомъ. Только на поляхъ мы научимся, какъ строить 
государство». Французскій адмиралъ, присутствовавшій при этомъ 
обращен!и къ арміи, говоритъ, что черезь нед$лю полки растаяли 
и солдаты превратились въ фермеровъ. Только въ 1846 г. аягли- 
чане ввели свободную торговлю; но задолго до Кобдена и Роберта 
Пиля Туссэнъ, давая наказъ лицамъ, составлявшимъ конституцію 
для негритянской республики, — говорилъ: «Упомяните въ самомъ 
начал, что всв гавани О. Доминго открыты для торговцевъ всего 
міра». Въ начал ХІХ вка, въ Англ!и только принадлежащіе къ 
государственной церкви могли быть членами парламента. Даже въ 
Соединенныхъ Штатахъ, за исключешемъ Воде І51апа, происхо- 
дила ожесточенная борьба между представителями различныхъ 
сектъ. И воть въ 1800 г. негръ-католикъ даетъ составителямъ 
конституціи наказъ: «На С. Доминго вс религін пользуются совер- 
шенно одинаковыми правами». 

Туссәнъ не только по своимъ способностямъ, но и по харак- 
теру былъ выдающійся человзкъ. Вотъ нфеколько примЗровъ. Тус- 
сэнъ не любилъ носить мундировъ, а ходилъ всегда въ простомъ 
сюртукВ, повязавъ голову желтымъ платкомъ, какъ дБлають это 
певольники. Фрапцузскій поручикъ обозвалъ его обезьяной въ жел- 
той шапЕкЪ. На другой день Туссэнъ взялъ офицера въ плвнъ, но 
отпустилъ его... Французы устроили на него разъ покушеніе, стр%- 
ляли въ него, но промахвулись, Они были тутъ же захвачены и 
ожидали, что ихъ разстрёляютъ на мћстВ. Туссэнъ отпустилъ ихъ. 

Республиканское правительство во Франщи сперва, сочувствовало 
возникновен!ю республики въ Гаити; но затъмъ Наполеонъ отпра- 
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вилъ противъ Туссена тридцать тысячъ лучшихъ войскъ подъ на- 
чальстғомъ генерала Леклерка съ приказомъ уничтожить республику, 
«смирить» негровъ и ввести снова рабство Голландія дала Фран- 
ци шестьдесятъ кораблей. Англія объщала Туссэну нейтралитетъ, 
но скорфе сочувствовала французамъ. Америка относилась враж- 
дебно къ республик, основанной бывшими невольниками; но янки, 
не смотря на это, привозили контрабандой на Гаити старые муш- 
кеты, которые продавали Туссэну по очень дорогой цнћ. Туссэнъ 
съ высокой скалы смотр$флъ на приближающиеся пепріятельскіе 
корабли, на которыхъ находились луче въ мір солдаты. Виз- 
вративигись въ лагерь, Туссэнъ выпустилъ къ населенію воззвание. 
«ДЪти мои, --говорилось тамъ,—Франщя прислала армію, чтобы 
обратить насъ снова въ рабовъ. Богъ далъ намъ свободу. Франція 
не имфеть права отнять ее. Сожгите же города, подпалите нивы, 
взорвите мосты и отравите колодцы. Покажите бБлымъ тотъ адъ, 
который они пришли сдЪлать». И приказъ Туссэна былъ исполненъ 
въ точности. Распоряжен!е Туссэна вызвало тогда сильное него- 
дованіе въ Европ и въ Америк, но біографъ чернаго Юлія 
Цезаря оправдываетъ своего героя. «Когда великій Вильгельмъ 
Оранскій,— лишетъ С1ографъ,--увидалъ, что войска Людовика ХІҮ 
захватили всю Голландію, —то отдалъ приказъ: «Разрушайте пло- 
тины; өтдайте Нидерланды назадъ океану»! Приказъ былъ испол- 
ненъ, и Европа воскликнула: «величественно»! Когда русскіе уви- 
дали, что Наполеонъ забралъ Москву, они сожгли городъ. Европа 
опять воскликнула: «величественно!» 'Туссэнъ видфлъ, что вся 
Европа идетъ на его народъ и отдалъ распоряженіе защищаться. 
Негры буквально защищали свою свободу». Поразительныя жесто- 
кости, которыми съ обвихъ сторонъ сопровождалась борьба фраз- 
цузовъ съ неграми, даютъ намъ возможность предвидфть, какой ха- 
рактеръ будетъ носить возстаніе «низшей» расы противъ «выс- 
шей». Въ конд концовъ воюющіе заключили миръ, когда фран- 
цузскій генералъ Леклеркъ обфщалъ, что невольничество не будетъ 
введено. При подписанш мира Леклеркъ увидалъ, что у негроръ 
почти нфтъ оружія «Туссэнъ, гдъ бы вы взяли оруже, если война 
продолжалась бы?» — сиросиль Леклеркъ. – «У васъ», — отвЪтилъ 
вождь негровъ. Бфлые не выполвили своихъ обфщан. Туссэнъ 
былъ слишкомъ опасный человъкъ, чтобы оставить его въ Гаити. 
И вотъ фрапцузы обманомъ захватили его посл$ подписанія мира 
и отправили во Франпію, гд$ посадили въ сырую, мрачную тюрьму. 
Здесь чернаго Юлія Цезаря уморили голодомъ: смотритель тюрьмы 
съ ключами отъ камеры отправился въ Швейцарію; когда онъ воз- 
вратился, Туссэнъ уже умеръ отъ голода. 

Личность Туссэна показываетъ, что, когда моментъ наступить, 
«низшая» раса можетъ выставить своихъ полководцевъ. Познако- 
мимся, однако, съ выводами, къ которымъ приходить докторъ 
Скольсъ. Діонео. 
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Изъ быта крестьянъ Саратовекой губ. 


Крестьянское оскудЂніе стало теперь безспорнымъ фактом». 
Оскудфніе центра засвидвтельетвовано правительственной комиссіей, 
обнищаніе врестьянъ БЂлоруссіи и Привислинскихъ губерній всегда 
бихо въ глаза, а объ обфда$ни юговостока громко вопіютъ періо - 
дически повторяющіяся голодовки. 

Правительство и подтерживающее его думское большинство 
ищутъ причинъ крестьянскаго оскудвнія не въ малоземельВ и нало- 
гозомъ обремененіи, а въ агрикультурной отсталости, въ которой, по 
ихъ мнБнію, всецБло повинно общивное землевладз Не. Ссылками 
на агриквультуру желаютъ опи оправдать указы 9-го и 15-го ноября 
1906 года. 

Ниже, данными изъ быта крестьянъ Саратовской гӯберніи 
я попытаюсь выяснить истинныя причины упадка крестьянских 
хозяйствъ. Теперь-же остановлюсь нЪсколько на обвинении общины 
въ сельско-хозяйственной отсталости общинниковъ. Это обвиненіе 
не ново; однако при малЗйшей фактической провВвркВ оно всегда 
оказывалось мыльнымъ пузыремъ. 

Земсые статистики и друге изслђдователи крестьянскаго хо- 
зяйства неопровержимыми фактами доказали, что общинная форма 
землевлад$н!я является весьма эластичнымъ институтомъ, легко 
приспособляющимся къ новымъ формамъ хозяйственной жизни. 

Земскіе агрономы установили, что община не только не тормо- 
зила начинаній м3стныхь органовъ самоуправленія въ области 
агрикультурныхъ мЪропріятій, но, наоборотъ, принимала въ нихъ 
активное участе. . 

Въ полос$ общиннаго землевладвнія мы не только находимъ 
широкое распространен1е улучшенныхъ сельско - хозяйственныхъ 
орудій, но тамъ же радушный пріемъ встрВтили и боле серьезныя 
сельско-хозяйственныя улучшенія, какъ, напримъръ, искусственныя 
удобревія, общественное травосВяніе, многопольный сфвооборотъ 
и др. 

Въ Московской губерніи интенсивность удобренія крестьянскихъ 
полей мало отличается отъ интенсивности, наблюдаемой въ Остзей- 
скихъ губерніяхъ. 

То-же можно сказать про Тверскую, Смоленскую, Нижегород- 
скую и нвкоторыя другія губерніи нечерноземной Россіи. Въ этой 
полосВ величина урожая пропорціональна степени удобренія. Община 
учла этотъ факторъ и приспособила къ нему передЗльный механизм. 
У длинненіе сроковъ общихъ перед5ловъ до періода, потребнаго для 
использованія затратъ на удобренія, оказалось достаточнымъ для 
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устраненія, такъ сказатв, вн шнихъ тормозовъ къ распространенію 
навознаго и минеральнаго удобренія. Ниже мы увидимъ, что ши- 
рокое развитіе навознаго удобренія встрВчаетъ серьезное препят- 
ств!е не въ формахъ землевлад%нія, а въ малочисленности крестьян- 
скаго скотоводства. 

О степени распространенія улучшенныхъ сельско-хозяйственыхъ 
орудій можно судить по размЪрамъ оборотовъ земскихъ складовъ. 
Изъ 359 земскихъ ућздовъ склады имфются уже въ 310, а обо- 
роты ихъ въ 1904 году превышали уже б милліоновъ рублей въ 
годъ. Есть теперь цфлые узды, гдв допотопная соха совершенно 
витВснена плугом. 

Правильное полевое травосъяніе мы теперь встрфчаемъ въ 1000 
селахъ одной только Московской губерніи. Такіе- же быстрые успзхи 
сдБлало травосфян!е въ Тверской гүберніи, гдв въ 10% вевхъ се- 
леній имфется уже правильное общественное травосЂяніе. Не от: 
стаютъ въ этомъ отношенін Псковская, Владимірская, Смоленская 
и другія губернии. 

Опытныя и показательныя поля, организованныя земскими агро- 
номами на общинныхъ земляхъ, насчитываются теперь сотнями. 
Анкета Вятской губерніи выяснила желаніе свыше ста сельскихъ 
обществъ устроить у себя показательные участки, на которыхъ 
воз сельско-хозяйственныя работы ҳолжвы производиться го ука- 
занію земскихъ агрономовъ. 

Я напомпилъ эти факты, иллюстрирующіе способность общинъ 
къ сельско-хозяйственнымъ улучшен!ямъ, чтобы ярче потомъ отт$- 
нить истинныя причины, тормозящія развите прогрессивныхъ тече- 
ній въ крестьянскихъ хозяйствахъ. Для этой цфли я остановился 
на юговосток Россіи по слфдующимъ соображеніямъ. Этотъ обшир- 
ный край испоконъ вЪковъ служить житницей Россін. Самарская 
пшеница на американскихъ выставкахъ получала первыя награды 
и послужила родоначальницей самыхь выешихь сортовъ американ- 
ской пшеницы. Нынв юговостокъ не только не кормитъ центра, 
но, наоборотъ, самъ съ восмидесятыхъ годовъ нуждается въ продо- 
вольствіни. Это явленіе давно ждетъ своего изелБдователя. Давно 
пора экономической литературв выяснить причину обнищанія этого 
богатаго края, а главное установить связь между этимъ оскудБніемъ 
и экономической политикой правящихъ сферъ. 

Изъ всвхъ губерній и областей юговостока, я остановился на 
Саратовской потому, что опа является самой типичной. Әта губер- 
нія кромБ того даетъ такіе соціально-экономическієе контрасты, 
которые на первый взглядъ кажутся необъяснимыми. Остановлюсь 
на первомъ, бъющемъ въ глаза, контраст$: самое оппозищонное 
крестьянство, съ одной стороны, и рядомъ съ этимъ усиленная 
реализація закона 9-го ноября. До настоящаго времени заявило уже 
желаніе о выходВв изъ общинъ до 40.000 домохозвевъ, т. е. до 12% 
всей наличности крестьянскихъ приписныхъ семей. 


е - 
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Можетъ быть описаніе быта крестьянъ этой губерніи хотя 
нБсколько освВтигьъ это загадочное явленіе. 

Наконецъ, Саратовская губернія обратила мое вниманів еще 
потому, что губернекое земство накопило много матеріаловъ по 
сельско-хозяйственной промышленности края и использованіе этихъ 
матеріаловъ для широкой публики давно ждетъ очереди. 

ПослВ этого краткаго вступленя я перехожу къ основной темЪ 
моей статьи. 

Населене Саратовской губервіи по давнымъ всероссійской 
переписи 1897 года равнялось 2.419.884 душамъ обоего пола, въ 
томъ числ городскихъ жителей считались 319.918 или 14,2°, —не- 
много выше средняго отношенія городского населенія Европейской 
Россіи *), что объясняется наличностью такихь двухъ большихъ 
торгово-промышленныхъ центровъ, какъ Саратовь и Царицын. 
На эти два города приходится 193.076 жителей или 60,3% всего 
городского населенія Саратовской губерніи. о | 

По профессіямъ населене губернін распредћляется такъ: 


Абсолютныя 


числа. В 8 
Крестьяне (земледЪльцы) . . . . . . 2.009.430 83,1 
Землевладфльцы .......... 21.619 0,1 
Капиталисты предприниматели \ | 31 
Торгово-промыщленный классъ Ј ‚*” МАП ( 
Зане е СВ 88 
Ремесленники и кустари! / 
Остальныя группы... ..... 86.550 3,1 


Итакъ для 83,1%, населенія Саратовской губервіи земледфие 
составляетъ, если не исключительное, то во всякомъ случаВ оглав- 
нов занятіе. 

Основными факторами земледћльческаго промысла служатъ земля 
и скотоводство. Өтъ размЂра и взапмоотношенія әтихъ элементовъ 
зависитъ размфръ производства и степень обезпеченія земледВльца. 
Поемотримъ, что имЂетъ земледфлецъ Саратовской губернін. Начну 
съ исторической справки. 

НаканунВ освобожднія крестьянъ средній по губерши надЪль ла 
одну ревизскую душу мужского пола равнялся 5,1 казенныхъ деся- 
тинъ, а у помщичьихъ крестьянъ 4,9. При освобожденіи за норму на- 
дБла, могущаго обезпечить бытъ крестьянъ и исправное выполненіе 
всякаго рода повинностей, принято было 7 десятинъ для Царицын- 
скаго, 4— для Саратовскаго и Кузнецкаго, 4,5— для остальныхъ 
7 уЪздовъ. Благодаря этому, а главнымъ образомъ благодаря пере- 











*) Изъ общаго числа жителей въ имперін 180/0 (16.785.213 чел.) живетъ 
въ городаяъ. Наибольшій %о городскихъ жителей (21,7) даетъ Польша, а 
наименьшій (9,3) Сибирь. Въ Европейской Россін городское населеніе 
составляетъ 12.590. 
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ходу значительной части крестьянъ на дарственный надБлъ, земель- 
ная площадь, бывшая въ дЪйствительномъ пользованіи у крестьянъ 
до 1861 тода, по освобождении сократилась на 6090.000 дес. или 
на 42,7 проц. По этой причин группировка помфщичьихъ кресть- 
янъ по размфрамъ душевого надЪла рфзко измфнилась, какъ это 
подтвержлаютъ слВдующія данныя: 


РазмЪръ Сколько крестьянъ въ проц. владЪло 
нга Бла. до 1861 года. послЪ 1861 года. 
Одес з ил инк САВИ 2,8 

ВА а за аа Е СА 7 26,7 
40, . 26.6 15,1 
8,0, 12,7 9.7 
220... Ор 40,4 
09, 0,7 2,3 


Въ среднемъ надблъ бывшихь помфщичьихъ крестьянъ по 
освобождени сразу понизился съ 4,9 до 2,8 дес., т. е. сократился 
безъ малаго вдвое, 

Вернемся теперь изъ экскурсін въ эпоху освобожденія къ со- 
временному положенію. Прошло 42 года. Населеніе постепенно увели - 
чивалось (ежегодно на 1,2 проц.), землевладъніе же крестьянъ, хотя 
тоже увеличилось, но далеко не въ такой степени, какъ это требовалось 
приростомъ населешя *). Въ результат получилось новое р%зкое 
уменьшен!е обезпечевія крестьянъ землей. Въ 1860 г. крестьяне всфхъ 
категорій (государственные, удфльные и помфщьи) имфли, какъ мы 
только что видфли, въ среднемъ по 5,1 дес. на душу. Въ 1901 году, по 
ланнымъ оцфночнаго отд5лен!я Саратовской губернской земской уп- 
равы, средн! надфль равнялся уже только 3,6 десятины, причемъ 
28,2 проц. веБхъ крестьянъ владБло надфломъ въ 6,2 десят., 47,5 
проц.—3 дес. и 24,3 проц. вяад$ло надБломъ не выше 1,8 деся- 
тины. Измельчаніе надфла вслфдотвые прироста населенія не со- 
ставляетъ исключительной особенности Саратовской губернін. Это 
явленіе въ томъ же масштаб наблюдается и во всей Европейской 
Россіи. По даннымъ комис н объ оскудЬнін центра, въ 1860 г. 
средній надфлъ на ревизскую душу для 50 губерній Европейской 
Россіи составлялъ: у бывшихъ государственныхъ крестьянъ — 
6,7 десятинъ, у бывшихъ удБльныхъ — 4,9 дес. и бывшихъ 
помБщичьихъЪ — 8,2 дес., а для всБхь разрядовъ — 4,8 дее. Въ 
1880 году середній размвръ надфла на наличную душу мужского 
пола для вофхъ разрядовъ крестьянъ понизился до 3,5 дес., а въ 
1900 году—до 2,6 дес. 


*) До 1902 года крестьянами куплено всего 499,4 тысячъ десятивъ, 
что составляетъ 15,1%о надЪльной площади (3808,5 тысячъ казенныхъ 
десятинъ). Въ это же время земледвльческое населеше увеличилось ие 
меньше, чъмъ на 60%. Въ Европейской Россія сельское населеніе съ 1860 
по 1890 годъ увеличилось на 72°/.. Въ Саратовской губерніи это увеличе- 
и16 анже потому, что ежегодный приростъ въ шей равняется 1,2, — между 
т8мъ какъ въ 50 губерніяхъ Европейской Росси приростъ составяяеть 1 4. 
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По отдзльнымъ районамъ, на основанін данныхь комиссіи о 
центр%, уменьшене надъловъ представляется въ слВдующемъ видћ: 


Средній размъръ надфла на одн; душу мужского пола кресть- 
янъ всЪхъ разрядовъ. 


> Наличную въ 
РАЙОНЫ. ве. 
8 а 1880г. 1900г. 
А. в 
Съверный 76 61 47 
СъЪверо-восточный ев бл. 6 ЧӨ 40 
Восточный. ........ 0...0... 9,5 6,5 4,8 
Юго-восточный ............. 8,4 52 35 
Средне-приволжскій ........... 40 31 24 
Средне. земледъльческій | юго-вост. группа. 41! 30 2,2 
Ў Ц с%в.-запад. гр... 3,0 22 17 
Средне-промышленный ато в: акс ФО 99 12.6 
Прибалтійскій .............. 87 29 24 
СЪверо-западный............. 50 33 2,2 
Юго-западный . . ........ 0.0... 29 21 14 
Малороссійскій . . ............ 33 2,5 Ш 
Новороссійскій. . ........... 62 40 2,5 


Всего по 50 губ. Европ. Росси. 4,8 35 2,6 

Въ черноземныхъ губерніяхъ средняя цифра надћла въ 1900 
году понизилась до 1,6 дес. Вернемся къ Саратовской губерніи. 
Мы знаемъ уже, что за 42 года средній надфль съ 5,1 спустился 
до 3,6 казенныхъ дес. на наличную душу мужского пола. Можетъ 
быть, за разсматриваемое время возрасла произволительность зем- 
ли и этимъ уравновсила сокращене надфла? — другими словамн, 
можеть быть, современный земледвлецъ практикуетъь болфе куль- 
турные пріемы, ведетъ болЪфе интенсивное хозяйство, что даетъ 
ему возможность съ одной десятины имфть столько предуктовъ, 
сколько его отецъ,-—шестидесятникъ, получаль съ двухъ? ДЪЙ- 
ствительность не подтверждаеть этого предположенія. Суровые 
факты сельско- хозяйственной статистики показываютъ, что, благо- 
даря почти полному отсутетвю удобренія, небольшому и однооб- 
разному количеству засзваемыхъ хлЪбовъ и примитивной обработе%, 
земля истощилась, а урожайность понизилась; въ Саратовской гу- 
ӧерніи трехпольная система полеводства преобладаеть, а эта си- 
стема безъ удобренія парового поля ведетъ къ истощенію почвы. 
Между тЪмъ, при существующей наличности крестьявскаго скота 
(1'/, милліона головъ крупныхъ животныхъ) земледфльческое насе- 
лете въ состояни удобрять едва четвертую часть парового поля 
и лишь при томъ предположении, что весь навозъ пойдегъ на 
удобреніе, а не на кизякъ, который служить топливомь въ зна- 
чительной части губерни. 

Насколько же существующій земельный надфлъ обезиечиваетъ 
бытъ населения и даетъ ему возможность исправно выполнять ка- 
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зенныя, земскія и мірскія повинности? Прямое изслдоване въ 
этомъ направленіи выяснило, что въ тёхъ семьяхъ, гдз на одну 
душу приходится не меньше шести десятинъ, а такихъ едва однз 
треть (28,2 проц.)—хозяйство ва собственномъ над®лВ за удовлет- 
воревіемъ потребности семьи въ продовольствіи и обсБмененін, а 
скота въ прокорм, даетъ остатокъ хлфба для продажи на сумму 
въ 78 р. 82 к. Въ семьяхъ со среднимъ надфломъ въ три деся- 
тины, а ихъ 47,5 проц. — остатокъ не превышаетъ 5 р. 41 к.; 
четвертая же часть крестьянскихъ семей, со среднимъ надфломъ 
въ 1,8 дес. не собираетъ хлфба, Нотребнаго для продовольствія 
людей и прокормленя скота. ХлЪба не хватаетъ на 54 р. 40 к. 

Можетъ быть, дефицитъ надЪфльнаго посфва пополняется дохо- 
дами аренднаго посфва? Отв$тъ на этоть вопросъ даютъ сл$дую- 
щія цифры. | 

Въ началЪ текущаго столЪтія крестьяне засЗвали на надфльной 
и арендной землВ 2429 тыс десят., при чемъ внфнадфльный аренд- 
ный посвъ составлялъ 25,0%, *) всей посфвной площади. Доходъ 
съемщика отъ внфнадфльнаго посфва при краткосрочной аренд$ 
(а она составляеть 63°/, всей арендной площади), по даннымъ 
оцфночного отдфленя губернской земской управы, приближается 
къ заработной плат%, а въ уБздахъ, гдБ спросъ на землю очень 
великъ, доходъ отъ аренднаго посВва даже ниже заработной платы. 
СлБдующая таблица иллюстрируетъ доходъ съемщика въ цифрахъ: 


Ее = є ч Прибыль 
5 < 5 к ва. 56 о, 
“НЯ Б абе 9- съемщика. 
а. ха ое = = в 59255 
129 Хз 88 РЕ авам 
де Е ЧЕ 58 ТЕ 
р. к. р. к. р. к 
Сердобскій . .23 47 11 10 1237 13 16 —0,79 — 3 
Петровскій . 22 02 8 — 14,02 14 58 —0,56 — З 
Балашовскій . .26 29 1120 15,09 15 42 —0,33 — 1 
Аткарскій .23 71 8 30 14,89 15 15 +0,26 1 
Хвалынскій 18 42 7 60 10.82 10 —--0,82 + 4 
Вольскій . .20 11 710 13,01 12 08 -- 0,93 + 5 
Кузнецкій о... 20 89 6 90 14,00 12 93 1,07 + 5 
Царицынскій . . . . . . 14 06 2 98 11,08 8 86 -2,22 +16 


. 18 82 6 20 12,62 970-292 +15 


Камышинскій А 
· 24 23 9 70 14,53 И 59 2,94 +12 


Саратовскій 


Долгосрочная аренда доходнфе краткосрочной. Въ большинств$ 
уБздовь долгосрочный наемъ обходится дешевле годичнаго на 
2 [5— {ә своей стоимости. Кром того при долгосрочной арендБ 
съемщикъ пользуется безплатной пастьбой скота по пару и по 
жнивью. Къ сожалфнію, этотъ видъ арендъ составляетъ всего 


'|з арендуемой площади. 


*) Интересно отмЪтить, что площадь внзнадзльнаго аренднаго посЪва 
совпадаетъ съ площадью отр3ззковъ. 
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Закончимъ характеристику аренднаго посВва нВсколькими отзы- 
вами корреспондентовъ текущей статистики губернскаго земства. 

Одинъ изъ крестьянъ Петровскаго у$зда, указывая на то, что 
при наличности существующихъ арендныхъ цфнъ, съемщикъ всегда 
будетъ получать убытокъ отъ посфва, приводитъ въ доказательство 
своихъ словъ слВдующій разсчетъ по приходо-расходу съемщика 
съ 1 десятины посфва на арендованной земл%: 








| РАСХОДЬЪ. 
Арендная плата за землю . . . . . . ....... 12р. —к. 
Обработка земли подъ посфвъ ярового ...... 3,50, 
Е ОСТ 252268075 
Полка (2 женщ, по 20 к.). : а ба ре м К 
Скосить, связать и сложить на `загсн® . с вв. СА 
Свезти на гумно . И 
Обмолотить ое 
Итого . . . . 23р. 45к. 

ПРИХОДЪ. 

При среднемъ урожаЪ десятина даеть не болће 45 { 

пудовъ, считая пудъ по осенней цфиЪ 30 коп. . . . . . . 13р. 50к. 
Стоимость соломы . 0...0... а.... 0...3, —–, 
Итого... . 16р. 50к, 


Такимъ образомъ, съемщикъ, уплативъ владЪльцу арендную 
плату (12 р.) и похучивъ въ возвратъ израсходованныя имъ на 
сБмена (2 р. 80 к.) получаеть въ вознагражденів за свой трудъ 
по обработкВ и уборкВ 1 десятины земли менфе 2 рублей (1 р 
70 к.), а если оцфнивать его трудъ по рыночной цфнз, то онъ 
получитъ отъ предпріятія убытокъ въ сумм% до 7 р. (6 р. 95 к.). 

Крестьянинъ Балашовскаго уфзда сообщаетъ слфдующая данныя 
объ усломяхъ аренды въ Макаровской вод.: «за 1 десятину въ 
посфв$ съемщикъ обязанъ уплатить 8 руб. и кром того обрабо- 
тать владфльцу подъ посфвъ овса 1 десятину, а по урожав — 
скосить, связать, сложить въ крестцы, свозить на гумно и сло- 
жить въ скирды, каковая работа стоитъ 10 р.; посВять З саж. го- 
роху, по урожаВ убрать и обмолотить, что стоитъ 2 руб.; сл$дова- 
тельно съемщику земля стоитъ 20 руб. Если арендаторъ посВялъ 
даже пшеницу (нанболве дорогой хлЪбъ), то при среднемъ урожа 
въ уЗздБ въ 50 пудовъ и при среднихъ цћнахъ въ 70 к. за пудъ 
валовой доходъ, считая и солому, не иревыситъ 38 рублей, за 
аренда вмБетв съ сБмезами составить расходъ въ 25 руб. Такимъ 
образомъ, арендатору остается 13 р. въ то время, когда работа 
стоить не меньше 14 р.>›. 

Подводя итогъ всему вышеозначенному, мы приходимъ къ заклю- 
ченио, что */, крестьянскнхъ хозяйствъ оть надфльнаго посфва 
только кормятся, для четвертой части надЪлъ не является кормиль- 
цемъ. Арендный посфвь не составляетъ достаточнаго подспорья и 
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не покрываетъ расхода на хозяйственныя и духовно-культурвыя , 
нужды. Къ тому же львиная доля аренднаго посфва приходится на 
болЗе зажиточныя семьи, какь это подтверждаютъ данныя по 2 
уВздамъ. 

Такъ въ Балашовскомъ увздБ въ 1902 г. на 1 наличный дворъ — 
безъ рабочаго скота, съ 1 голов., съ 2-мя и боле — арендовалось: 
0,2—1,5---6,7 вазон. десят. Въ Камышинскомъ уфзд$ въ семьяхъ 
безъ рабочаго скота, съ 1—2 —3—4—5 и боле —арендөвано: 
0,8—1,6—-8,5— 5,6—1 ,11—16,8. 

Третьимъ источникомъ дохода земледфльческаго населенія Сара- 
товской губерніи является заработокъ въ помфщичьихъ хозяйствахъ. 
ЧастновладБльческая посфвная площадь равняется 375 тысячамъ 
казенныхъ десятинъ. Большая половина ея обрабатывается соб- 
ственнымъ инвентаремъ, какъ живымъ, такъ и мертвымъ; поэтому 
на оплату только рабочихъ въ среднемъ требуется 7--8 руб. за 
десятину или до З-хъ милліоновъ за всю посБвную плошадь. Пред- 
иоложимъ, что треть крестьянскихъ семей, съ надфломъ свыше 
6 десятипъ, не нуждается въ стороннихъ заработкахъ, и что зара: 
боткн у помфщиковЪ цзликемъ перепадаютъ остальнымъ маломощ- 
нымъ семьямъ, то и тогда въ среднемъ на 1 семью приходится 
всего 14 рублей. 

Перейдемъ теперь къ поелфднему источнику дохода —къ свото- 
водству. | 

По даннымъ волостныхь правленій весною 1901 г. въ крестьян- 
скихъ хозяйствахъ числилось: 585.844 лошади, въ томъ числ% 
471.917 гояовь (80,5%) старше 3-хъ лътъ; 965.474 головы крупнаго 
рогатаго скота, въ томъ числ 108.725 рајочихъ быковъ и 384.696 
коровъ. КромЪ этово скота въ крестьянскихъ хозяйствахъ числи- 
лось еще 2.258.485 овецъ и ягнятъ, 247.009 свиней и поросятъ и 
45.495 козъ. Если перевести мелкій скотъ (жеребятъ, телятъ до 
1-го года, овецъ, козъ и свиней) въ крупный, приравнивая 10 го- 
ловъ первой категоріи къ 1-ой головв послфдней, те окажется, что 
крестьянское скотоводетво весною 1901 г. опредълялось 1.536.938 
головами крупнаго скота. Шо даннымъ текущей статистики въ 
1901 г. у крестьяяъ находилось подъ посввамн въ общемъ по 
губервіи 2.429.813 казен. десятины, считая надфзьныя, арендован- 
ныя и купчія земли. 59,32°» всей посЪвной илощади приходится 
на три главныхъ хлЪба: рожь, пшеницу и овесь. 

Насколько же посфвная площадь обезпечена рабочимъ скотомъ? 
Кели работосиесобность двухь быковъ принять равной 1-0й лоша- 
диной сил, то окажется, что крестьянскія хозяйства располагаютъ 
926.280 зошадиными силами; другими словами на одну лошадиную 
силу приходится 4,6 казенной десятины ярового и озимаго посВва. 
Эта норма но отдЪльнымь уфздамъ колеблется слБдующимъ обра- 
зомъ: Аткарскій уфдъ— 4,4; Балашовєкій — 3,9; Водьскій —ә,8; 
Камышинскій ~ 4,8; Кузнецкій — 4,3; Петровскій— 4,4; Саратовскій — 
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5,2; Сердобскій— 4,7; Хвалынскій —4,5; Царицынсю—-6,6. Сельско- 
хозяйственная практика разныхъ уЪздовъ нашей губерн!и выяснила, 
что при существующей системЂ полеводства и современной техник$ 
въ среднемъ по губернйи одной головой рабочаго скота можно обра- 
ботать до 7 десятинъ посфва. Такимъ образомъ вслЕдствіе недо- 
статочныхъ разм®ровъ крестьянскаго посЪва значительная часть 
(до 34,3%/ въ среднемъ по губерніи) рабочей силы скота не можетъ 
быть использована. Это обстоятельство удорожаетъ замфтно земле- 
дБльческій промыселъ и этимъ самымъ уменьшается доходность 
крестьянскихъ хозяйствъ. Что Саратовская губернія не состав- 
ляеть въ этомъ отношени исключенія изъ прочихъ губерній 
Европейской Россіи можно видфть изъ данныхъ, приводимыхъ 
г-номъ Тернеромъ (Положеніе крестьянъ въ Росси; «В$етникъ 
Европы“, іюль 1898 г. стр. 19 и 20). Г-нъ Тернеръ цитируеть 
С. Короленко, который посвятилъ обширный трудъ изелБдованію во- 
проса объ отношени количества лошадей въ ГРоссіи къ ея хозяй- 
ственной потребности. 

По даннымъ г. Короленко, въ мелкихъ хозяйствахъ крестьянская 
лошадь при существующей землед$льческой техникз можетъ обра- 
ботать по меньшей м®рв 5 десятинъ. Въ большихъ же крестьян- 
скихъ хозяйствахъ число десятинъ, могущихъ бить обработанными 
одной лошадью, доходитъ до десяти. Если даже остановимся на 
первой норм%, то окажется, что въ семн губернілхъ на 1 рабочую 
лошадь приходится 4 и 5, въ тридцати-- отъ 5 до 4 и въ пятна- 
дцати-- менфе 3-хъ десятинъ посБва. 

Изъ приведенныхъ данныхъ мы видђхи, что по отяошенію на- 
личнаго числа рабочаго скота къ размфрамъ посфвной площади 
Саратовская губернія повторяегъ собою явленіе, общее всБмъ гу- 
берніямъ Европейской Россіи. 

Итакъ, въ среднемъ по губерній наличное количество рабочаго 
скота въ крестьянскихъ хозяйствахь превышаеть сельско-хозяй- 
ственную потребность этихъ-же хозяйствъ на '/з или точнфе на 34,3%. 
Можетъ быть, этотъ избылокь поглощается вуждами частновла- 
дБльческихъ хозяйствъ? Въ 1901 г., во всфхъ частновлалфльческихь 
ховяйствахъ было лошадиныхъ силь 43.545, которыя, по норм% 
7 десятин на 1.силу, могли обработать 304.794 каз. дес. Вся же 
посБвная площадь частновладфльческихъ хозяйствъ по даннымъ 
текущей статистики — 371.312 дес. Такимъ образомъ владЪфльческаго 
рабочаго скота не хватало всего на 66.518 д., что составляетъ 0,12 
дес. на 1 крестьянскую лопадь. Сиъдовательно, избытокъ крестьян- 
скаго рабочаго скота не поглащаетея нуждами частновладфльческихъ 
хозяйствъ. 

СлЪдуетъ ли, однако, изъ вышеизложеннаго, что въ дфя% обезие- 
ченія крестьянскихъ хозяйствъ рабочимъ скотомъ все обстоить 
благополучно. Отвътъ на это даютъ конская перепись 1899 г. и 
подворное изслЪфдован!в крестьянскаго скотоводства 1897 г. Эти 
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изслБдованія выяснили, что крестьянскія хозяйства по степени 
обезпеченія лошадьми дфлятся на слБдующія 4 группы: 1) без2о- 
шадную, составляющую 26,5"/0; 2) однолошадную—38,7%0; 3) двух- 
лошадную —22,0; 4) трехлошадную и болфе—17,82%. Такимъ иб- 
разомъ, четвертая часть крестьянскихъ хозяйствъ совершенно не 
имфеть рабочаго скота, а въ одной трети обезпеченіе рабочимъ 
скотомъ крайне не устойчиво, такъ какъ хозяйство съ 1 лошадью 
въ любой моменть можетъ очутиться въ категори безлошадныхъ, 
въ особенноетн если вспомнить, что "о смертности лошадей въ 
однолошадныхъ хозяйствахъ не опускается ниже 15,9. 

Анализъ данныхъ, касающихся безлошадныхъ хозяйствъ Петров- 
скаго уВзда, показалъ, что среди безлошадныхъ семей, таковыхъ, 
занимающихся только посфвомъ, было 18,2°*%, при посВв на одну 
семью въ среднемъ З дес.; семей, занимающихся посфвомъ и про- 
мысломъ— 58,3%; въ этой групи на одну семью приходится 2,3 
дес. посфва. Итого 76,5" безлошадныхь семей занимаются посфвомъ 
и поэтому нуждаются въ рабочемъ скот®. 

До сихъ поръ я гокорилъ о степени обезпечевія крестьянскихъ 
хозяйствъ рабочимъ скотомъ. Перейдемъ теперь къ учету тЪхъ 
животныхь продуктовъ, которые потребительный “скотъ крестьян- 
скихъ хозяйствъ можетъ дать для удовлетворен1я нуждъ населенія 
въ молокБ и въ мясБ. По даннымъ страхованія и изслЪдованія 
частновладфльческаго скотоводства, смертность рогатаго скота 
составляеть въ среднемъ 4%, а овецъ и свиней 10%. Проценть 
браковки равняется 10%. Псходя изъ этихъ нормъ, я вычислилъ, 
чго, при сохранен даннаго количества потребительнаго скота, 
населеніе можеть ежегодно отчуждать для убоя на мясо въ видЪ 
откормленнаго брака и остагка приплода 188.128 головъ крупнаго 
скота (10 овецъ и 2 свиньи приравнены 1 голов8 крупнаго), что 
при 10 пудахъ убойнаго вЪса дасть 1.881.280 пудовъ мяса на 
2.015.702 души обоего пола крестьянскаго населенія или 35 фун- 
товъ вь Годъ на одного человфка. Такимъ образомъ, если бы 
крестьяне даже ничего не продавали на сторону, а весь убойный 
скотъ использовали на личное потреблевіе, то при 160 скоромныхъ 
дняхъ на одного человъка въ лень приходилась бы !/= часть фунта, 
т. е. меньше того, сколько американець съфдаетъ въ день сахару. 
Въ дБйствительности потреблеше мяса еще нёже, такъ какъ значи - 
тельная часть убойнаго скота идеть на нужды городского населенія. 
Уже 25 лЪть я стою близко къ крестьянскому населенію, и я 
имБлъ возможность убЪдиться, что число семей, употребляющихъ 
въ скоромные дни ежедневно мясо, крайне ве значительно. Громад- 
ное большинство мясомъ только разговляется и заговляется. Роль 
скоромной пищи играетъь главнымъ образомъ молоко, кото- 
раго едва хватаетъ на дфтей. Въ 1901 г. 335.560 крестьян- 
скихъ семей, со среднимъ составомъ населенія въ 6,4 души 
обоего пола, располагало 384.693 коровами. Яловоеть коровъ 
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равняется въ общемъ 15%, такимъ образомъ число дойныхъ 
коровъ не превышало 326.992, т. е. меньше одной коровы на 1 
дворъ. Въ 1897 году подворное изслъдованіе крестьанскаго скота 
выяснило слВдующую группировку крестьянскихъ хозяйствъ по 
числу коровъ: безкоровныхъ — 19,0%; съ одной коровой — 
58,3%; съ 2-мя—20,3°; съ 3-мя и больше —7,4° о. Если даже при- 
мемъ одну корову на семью, то при средней удойливости русскихъ 
коровъ (50 пуд. въ годъ) на одного человЪка въ день приходится 
около !/ фунта. Не горькой-ли ироніей звучать послћ этого всВ 
разговоры о неотложности м$ръ къ увеличевію экспорта мяса и 
молочныхЪ продуктовъ. 

Итакъ, /, фунта молока и 3 лота мяса въ день—вотъ 
предвльный запасъ животныхъ бВлковъ, который потребительный 
скоть можетъ дать крестьянскому населенію. 

Въ Саратовской губерніи трехпольная система полеводства яв- 
ляется преобладающей, хотя правильнаго трехполья нЪть, такъ какъ 
на озимый хлвбъ приходится 37,3°/ посфвной площади. Трехпольная 
система безъ удобрешя парового поля ведетъ къ быстрому истощенію 
почвы. Позволяетъ ли наличность крестьянскаго «кота удобрять весь 
паръ? Выше мы вид%фли, что въ крестьянскихъ хозяйствахъ имфется 
1.536.938 головъ крупнаго скота. При хлЬвномъ содержаніи скота 
въ теченіе 6 мсяцевъ одна крупная голова даетъ до 500 пудовъ 
навоза, если только употребляется достаточно подстилки (8 фун. 
въ день на 1 голову). При такой норм на 1 десятиву парового 
поля требуется 5 головъ крупнаго рогатаго скота. Для удобренія 
же всего озимаго поля въ 907.652 каз. дес. требуется 4.588.260 
головъ крупнаго скота, почти въ З раза больше того количества, 
которымъ располагаютъ крестьянскія хозяйства. 

Такимъ образомъ при настоящей наличности рабочаго и потре- 
бительнаго скота населеніе въ состоянш удобрять едва !/, часть 
пароваго поля и то при томъ предположеніи, что весь навозь 
пойдетъ на удобреніе, а не на топливо, какъ это практикуется въ 
значительной части губерніи. Строго говоря, въ настоящее время 
въ малоскотныхъ дворахъ, а ихъ больше половины —навоза едва 
хватаетъ на топливо. 

Я закончилъ анализъ д :нныхъ, касающихся степени обезпеченія 
крестьянскихъ хозяйствъ скотомъ. Подведемъ итоги: 

1) Въ общемъ крестьянскія хозяйства Саратовской губернія 
располагаютъ рабочимъ скотомъ въ большемъ количеств%, чё мъ это 
вызывается размЂромъ посзвной площади. | 

2) Благодаря же неравномЗрному распредфлен!ю рабочаго скота 
26,5% крестьянскихъ хозяйствъ вовсе не имЗютъ лошадей, а въ 
88,7% (съ 1 лошадью) обезпеченіе рабочимъ скотомъ крайне не- 
устойчиво. 

3) При нынфшнемъ количеств потребительнаго скота и при 
предиоложені!и, что всВ получаемые отъ него мясные и молочные 
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продукты идутъ исключительно на нужды крестьянскаго населения, 
па 1 человЪка въ день приходится 15, фунта молока и З лота 
мяса *), т. е. тзкое количество животныхъ бълковъ, котораго едва 
хватаетъ на поддержаніе физіологическаго равнов$я въ чезов$- 
ческомъ организмВ въ покойномъ его состояніи. 

4) Потребительный скотъ тоже неравномЗрно распредфленъ: 
19% крестьянскихъ хозяйствъ вовсе не имвютъ коровъ, а 53,3“: 
имЪютъ только по одной коров%. 

5) Предфльное количество навоза, которое могло бы дать на- 
личное количество потребительнаго и рабочаго скота въ крестьян- 
скихъ хозяйствахъ, едва хватаетъ на удобрев!е *:/, парового поля. 

Коснемся теперь вкратцВ движен!я крестьянскаго скотоводства за 
послЪднія 20 лЪътъ. Въ теченіе этого промежутка времени было 2 зем- 
скихъ подворныхъ переписи: первая въ срединз восьмидесятыхъ 
годовъ (съ 1882 по 1887 годъ), а вторая въ 1897 году. За это время 
коневодство сократилось на 20.948 головы или на 3,6%, а коли- 
чество рабочихъ лошадей уменьшилось на 31.413 головы, или на 
6,79%. Наличность рогатаго скота увеличилась на 24,4°/,, въ томъ 
числ наличность коровъ—на 16,1. Овцеводство же и свиновод- 
ство сократились: первое на 115.400 (8,7°/ ), а второе на 27.460 
(12,8°%/,) головъ. 

Число наличныхь приписныхъ семей за тоже время увеличи- 
лось на 8,9%. Въ результат произошло существенное изм$нене 
въ распредфленіи семей по рабочему скоту. Такъ, число семей безъ 
рабочаго скота и съ одной головой скота увеличилось на 9,5 и 
30,8%. Количество же семей съ двумя головами рабочаго скота 
и боле сократилось на 5,3°/. 

Приведенвыя данныя касаются всей губерни. Өтносительно 
5-ти уБздовъ имфется болфе детальная группировка. Тамъ количе- 
ство семей безъ рабочаго скота увеличилось на 3,3°/, съ одной 
головой рабочаго скота —на 31,5%, и съдвумя головами —на15,1°/,. 
Число жејхозяйствъ съ тремя головами скота уменьшилось на 10,2 27 
а съ 4-мя и болЪе на 14,9% 

Въ течепіе послЪдняго лоса вни губернія пережила 4 го- 
лодныхъ года (1898.—9; 1901—2 и 1905—77). Недороды сильно отра- 
зились на крестьянскомъ скотоводствї. Подъ вліяніемъ голода 
1898—9 г. число лошадей, рогатаго скота и овецъ сократилось не 
20.151—104.671 и 187.588 головъ. Еще большее опустошене про- 
извели два послфднихъ голодныхъ года. По даннымъ текущей 
статистики губернскаго земства, двухлВтній неурожай сказался на 


— = -——-——6—=——— =. 


*) Эти нормы весьма близки къ нормамъ, выясненнымъ докторомъ 
Шингаревымъ для д. Моховатки и с. Ново-Животиннаго Воронежской губ. 
(„Сар. Зем. Нед.“ 1901 г.), а именно: 31,1—37.,3 грамма всякаго рода мяса и 
257—183 грам. молока на 1 человка въ сутки. Нормы г. Щербины для 
Воронежской губ. и г. Эрисмана для Московской выше на 20—10°/о. 
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крестьянскомъ скотоводствз сокращеніемъ общаго числа всякаго 
рода скота. Данныя эти таковы (въ тысячахъ головъ): 


1905 г. 1906 г. 1907 г. 

Лошадей рабочихъ . . . . . . ... 472,6 454,4 447 3 
> не раб. старше 1 г..... 77,7 72,3 60,8 
Жерсбятъ до 1 года . . . . . ... 51,3 43.5 37,9 
Рабочихъ быковъ ......... с6,7 82,9 82.1 
БУГаесвъ ое 4,7 4,5 4.2 
КОРОВ: == о ме 5 окнан ат 386,1 374.3 358,4 
Бычковъ 1—2 лътъ ....... 78,5 66.6 54,6 
Телокъ 1—2 л%тъ ......... 115.0 93.6 81.4 
Телятъ до 1 года ......... 223.9 180,7 186,5 
Овецъ взрослыхъ ......... 1144,8 1037,8 916,6 
о о 5 а а 845,8 7247 671,7 
Свиней взрослыхъ . . . . . . . .. 116,7 93 7 73.8 
Поросятъ . еее. 91,2 62,4 50,4 
КОБ а Е А егде ао 9 39.2 31,3 29,7 


Какъ измфнилась посл двухъ неурожайныхъ лВтъ обезпечен. 
ность крестьянъ скотомъ, показываетъ сравнен!е количества, головъ 
скота на 1 наличную приписную семью за три послВднихъ года 
Беремъ дв важвфйц!я категор!и— лошадей (рабочихъ) и коровъ: 


| Приходилось на налич- =: А 
ную приписную семью 55 2 
къ веснЪ: З З 5. 

“о о 

а. = м 

1905 года. . . .. 1,3 1,1 
1906 $ ..... 1,2 1.0 
1907: 9: зе 1,2 0,9 


Приводимъ въ заключене сравнительную таблицу потерь по 
губерніи главнаго скота съ весны 1905 года у крестьянъ. 


` Къ весн 1907 г. осталось изъ того числа голозъ, какое было къ 
весн 1905 г.: 


Рабочихъ лошадей. . . . ........ 94.69% 
О Е вдос Б аа 92.85, 
ОВеЦе. о оао оа ли во 275 ВОО 


Попытаемся теперь подсчитать бюджетъ крестьянской семьи, 
каждой изъ указанныхъ выше категорій. Къ первой категоріи 
мы отнесли семьи съ надвломъ па наличную душу мужского 
пола не менфе 6-ти десятинъ. Он составляютъ 28,2%, всЪхъ пре- 
писныхъ семей. Эти семьи отъ надфльнаго посфва получают», 
кром% продовольствія, прокормленія скота и сфмянъ, 78 руб. 32 кои. 

‚ чистаго дохода. 

По бюджетнымъ даннымъ Щербины средвій расходъ на налич- 
ную душу земледВльческой семьи составляетъ 63 руб. 32 коп. 
Среди этого расхода 34 р. 69 коп. приходятся на личныя потреб- 
ности по сл8дующему расчету: 20 руб. 44 коп.—пища, 4 р. 6 к.— 

| 5% 
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жилище, 6 р. 3 к.—одежда, 2 р. 60 коп. —религіозныя потреб- 
ности и 1 р. 56 к.—прочія нужды. 

ЗемледВльческая семья первой категоріи пищевые продукты 
получаетъ съ надфльнаго посвва; слВдовательно, 20 руб. 44 коп. 
можно исключить, остается еще 14 руб. 25 коп. на каждую душу 
или 85 руб. 50 коп. на семью *). 

Такимъ образомъ надВльный посввъ даже въ многоземельныхъ 
хозяйствахъ не покрываетъ всзхъ личвыхъ потребностей земле- 
дфльческой семьи. 

Не хватаетъ 6 руб. 68 коп. Но в%дь, кром личныхъ расхо- 
довъ, имвются еще хозяйственные, куда включены и повинности ** |. 
ВСВ хозяйственные расходы составляютъ 28 руб. 53 коп. на из- 
личную душу мужского пола или 171 р. 18 к. на дворъ. Въ та: 
кихъ многоземельныхъ хозяйствахъ имфется и много скота. Доходъ 
со скотоводства Щербина опредЗляеть въ 16,69%, бюджета, что въ 
перевод на абсолютную сумму составитъ 60 руб. 64 коп. Не хва- 
таетъ, слфдовательно, 117 руб. 22 к., которые надо добыть путемъ 
аренднато посфва и другихъ заработковъ. Но если семьи первой 
категоріи не покрываютъ своего расхода изъ надфльнаго пос%ві, 
то что же говорить о той половин (47,5°%/,) хозяйствъ, у которыхъ 
чистый доходъ отъ надФльнаго посфва не превышаетъ 5 р. 41 к, 
а тмъ паче т5хъ 24,3°/, земледъльческихъ семьяхъ, которыя не 
добираютъ хлфба съ надфльнаго посћва на 54 р. 40 коп. Съ 
аренднаго посћва и заработка въ помфщичьихь хозяйствахъ такія 
семьи выручаютъ всего 38 руб. въ годъ, а доходъ отъ скотовод- 
ства, особенно въ семьяхъ третьей категоріи, врядъ ли превышаетъ 
нуль. Голодъ, холодъ и недонмки –-вотъ ихъ удфлъ. 


Ф. А. Березовъ. 


Ф 


= с Ц —[——_—_----- 


*) Въ Саратовской губернін средній составъ земледзльческой семьн 
исчисляется въ 6 душъ. 

**) Сумма окладныхъ налоговъ съ крестьянскихъ земель Саратовской 
губерніи, включая сюда казенные, земске, мірскіе и страховые, соста- 
вляетъ 7 съ пелов. милл. въ годъ. Косвенныхъ налоговъ крестьяне упла- 
чиваютъ до 6!/, милл. Если прибавить сюда еще около 700 тысячъ личныхъ 
мірскихъ налоговъ, то въ общемъ окажется, что крестьяне въ годъ плз- 
тятъ до 14 милл. всякаго рода налоговъ, что въ среднемъ на одну семью 
составляетъ около 43 рублей. По подсчету Балашовскаго комитета о нух- 
дахъ сельско-хозяйственной промышленности крестьянскій дворъ въ уъздЪ 
нмБетъ доходъ отъ собственнаго хозяйства и заработковъ въ помвщичьнхъ 
хозяйетвахъ 114 руб. 35 коп., налоговъ же прямыхъ и косвенныхъ при- 
ходится 58 руб. 21 коп. 
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Рудничныя катастрофы и ихъ при- 
ЧИНЫ. | 


(По поводу взрыва на Рыковскомъ рудник). 


Снова взрывъ съ сотнями человћческихъ жертвъ. Снова по- 
токи крови, обуглившіеся трупы, оторванныя головы принесенныя 
въ жертву Молоху горнопромышленности. Снова вереницы вдовъ и 
сиротъ; грядущій ужасъ нищеты для цфлаго ряда семей. 

И снова заволновались и періодическая печать, и пред- 
приниматели, и горная инспекція, и министерство торговли и про- 
мышленности. Всз судятъ и рядятъ. На тысячи ладовъ трак- 
туютъ о виновномъ всегда и во всемъ «стр8лочникВ»; даютъ дю- 
жины остроуиныхъ совзтовъ; образуютъ комиссіи «для изслВдо- 
ванія причинъ взрывовъ газа въ Донецкомъ бассейнВ» вообще и 
взрыва на Рыковскомъ рудникё— въ частности. 

Но пройдетъ м%8сацъ-другой Впечатл& не поизгладится. Вы- 
ступять на первый планъ новыя событія, — и умолкнуть газеты. . 
Тогда, съ сознаніемъ «выполненнаго долга», разъЪдутся по до- 
мамъ, ничего не сд$лавъ, комиссіи, —какъ разъФхались онз послъ 
перваго взрыва въ шахтћ «Иванъ», унесшаго въ 1898 г. по оффи- 
щальнымъь даннымъ 75, а по неоффиціальнымъ —150 жизней; какъ 
разъ8хались посл второго взрыва въ той же шахтћ, 4-го іюня 
1905 г. унесшаго уже не 75 и не 150, а боле 300 жертвъ. 
Администращя приведетъ шахту въ исправность, благо въ газе- 
тахъ уже сообщалось, что «особыхъ поврежденій въ шахт№ не 
имЂется»,—и, какъ всегда, —снова закипить каторжно-тяжелая, 
опасная работа глубоко подъ землею. до новой катастрофы. Ибо 
мало-лн <несчастныхъ случаевъ», унесшихъ сотни человћческихъ 
жизней, проходило безслВдне и забывалось! 

Оставляя въ сторон «мелочи», —уносившія по двв-три:жертвы, 
вспомнимъ для примъра нъсколько боле крупныхъ. Вспомнимъ, 
случай, имъвшій место лЬтъ двфнадцать назадъ на рудникћ 
г-на Бабича. Не державшій изъ скупости спеціалиста-инженера, 
не имЪвшій точныхъ плановъ подземныхъ работъ, —этотъ рыцарь 
легкой наживы, въ поговВ за рублемъ, велъ работы на русское 
«авось» и кончилъ тВмъ, что залиль ихъ водою изъ старой 
шахты, къ которой «нечаянно» подошелъ слишкомъ близко. 

Десять сутокъ качали воду безъ перерыва; десять сутокъ искали 
путей, чтобы пробраться въ залитыя водою выработки, —и десять 
сутокъ тамъ, въ тьмћ и ужасВ сидћли заживо-погребенные люди, 
ожидая помощи... Часть ихъ извлекли мертвыми; другую, —полу:- 
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живыми. Г-ну Бабичу это стонло немного денегъ, два мфсяца 
перковнаго покаявія, отбытаго имъ дома, —и все снова вошло Въ 
свою колею. 

Вспомвимъ другой случай. На рудникз бывш. Полякова, близъ 
ст. «Горловка», по недосмотру задохлись въ дыму отъ загорфвшз- 
гося пласта угля—12 человЪкЪ. Ихъ всзхъ извлекли мертвыми. 
Штейт‹ ръ за это поплатился также церковнымъ покаявіемъ. 

Далђе-—елБдуегъ рудничный пожаръ на рудникВ г. Успенскаго, 
повлскшій за собой гибель 61 человЬка. «Истинная причина кл- 
тастрефы, — по словамъ инженера Негребецкаго,—совершенно ғе- 
правильное устройство рудника, полное отсутствіе какихъ бы то 
ня было спасательныхъ средствь и, наконецъ, —нерацюнальность 
принятыхъ м$фръ спасанія.» *). 

ЗатЬмъ — катастрофа въ сентябрв 1903 г. на рудникв Алмазнаго 
общества, гдз «несчастье произошло вся дств{е того, что работы въ 
шахтахъ велись хищническимъ способомъ» **), вопреки основ- 
нымъ правиламъ горнаго нскусства. Въ резузьтат8—6 человЪкъ 
убитыхъ. 

Первый взрывъ на шахтв № 14 Рыковскаго общества, въ 90-хъ 
годахъ, гдВ «послв взрыва погибшими было показано 62—64 чг- 
ловЪка, а въ продолжене года разработки завала главнаго штрека 
было извлечено еще, 30 труповъ, которые и были тайно похоро- 
нены ночами (г), не говоря о твхъ, которые остались во второ- 
степенныхъ выработкахъ и остались тамъ наввки» ***). Первый 
взрыв въ шахтв «Иванъ», гд8 послв взрыва погибшнхъ бызо 
показано 72 человфка, «а между тБмъ, по показавіямъ рабочихъ 
не хватало 150 человВкъ, но это — «замяли» ****). Второй 
взрывъ въ той же шахтв «Иванъ», 4 іюня 1905 года, —взрывъ, 
къ которому мы еще вернемся, —улеспИй боле 300 челов къ. 

св эти «истори»,—нмя же имъ легіонъ, появляются одна 
за другой и одна за другой валятся въ Лету, сплошь и рядомъ 
не попадая даже на страницы періодическихъ издан. Въ течевіе 
цвлаго ряда лБть я пе знаю ню одного боле или менфе гром- 
каго процесса; ни одного обнародованнаго во всеуслышаше отчета 
постоянно посызаемыхъ и неизвфетно что двлающихъ комиссій, — 
которые хоть слегка освЪтили бы рудничные порядки. 

Одинъ за другимъ появляются и сходять со сцены эти «случаи», 
не оставляя послБ себя ничего, кром труповъ и ничего ни на іотӯу 
не измфняя; молчитъ о нихь печать; привыкаютъ къ нимъ пред: 
ставители горной инспекщи; забываеть общество. Не забываютъ 
только матери и жены погибшихъ. Но и опБ молчать въ глуши 
деревень... 





*) «Новое Время», № 9663, отъ 24 янв. 1908 г. 

+*) ‹ВЪ-тн. Юга», № 057, отъ 23 сент. 1903 г., «Хроника». 
***) «Сынъ Отечества», № 103, отъ 16 іюня 1906 г. 
****) Прем. 
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А между тъмъ, при взглядъ на холодные ряды цифру, — ста- 
тистику несчастій въ области горпаго промысла Россі —нев?льно 
стаповится жутко. Въ самомъ д®лв: въ то время, кашь во Фран- 
ци на 175 тысячъ горнорадочихъ пострадало 25.600 человвкъ, 
или 146 жертвъ на 1000, при чемъ умерло 1,04 па 1000; вт, то 
время, какъ на фабрикахъ и заводахь Россіи, далеко не отлнчаю- 
щихся блестящей постановкой въ области ограждепія рабочихъ 
отъ поврежденій, въ 1904 г. на 1.651.956 работавшихъ повреж- 
девія получили 47.205, т. е. 28,6 ва тысячу,-—при смертности 
въ 0,28 на тысячу, —въ то же самое время наша горнопромышлен- 
ность и металлургія по статистик даегъ елфдуюция цифры: 

При общемт числ рабочихъ въ 1904 г. въ 141.882 —постра- 
дзло—51.182, т. е. 5-47 на тысячу. Въ 1905 г. при 146.345 ра- 
бочихъ получило увБчья и умерло 57.172, т. е. 591 на тысячу. 
Въ 1906 г. число рабочихъ возросло до 151.009, а число постра- 
давшихъ дошло до 61.919 или 252 на тысячу. 

Умерло изъ нихъ въ 1904 г. – 251; вь 1905—1261 и въ 
1906—283 человъка. Число полныхт, инзалидозь съ ТТИ — въ 
1104 г. дошло до 1!0 въ 1906, а частичныхь съ 2.400 —въ 904, 
до 3.538 въ слЪдующемъ и 4.104 въ 1900 г., т. е. съ 16.33 .- до 
25,80 на тысячу, времепная же потеря трулосногойлоети дошла до 
844 ч. на 1000 *), т. е, другими словами, Въ то время кагъ въ 
фабрично-заводской промышленности пострадало 39. а умерло 
0,23% на 1000, количество несчастій въ горлопромышаленныхь 
предпріятіяхъ превысило несчастья па фабрикахь оъ 15 разъ; а 
смертность на рудникахъ оказалась выше въ 1!) ризь. Такав 
языкъ цифр». 

Тридцать восемь, 39 поравеній на сотню рабочихъ. Это —нзчто 
неслыханное, невфроятяое... А между тЕмъ, можно утверждать бохт, 
боязни ошибиться, чго действительный пропеять ещо выше, ибо 
въ статистику не входитъ масса нэзлачительныхъ пораненій, какь 
легків ушибы и проч.,--0о чемъ силошь и рядомь протоколы не 
составляются и свЪдћнія пе даются. 

Такъ идуть дфла изъ мБсзца въ мфсяцъ, п5ъ года въ тодъ, 
до тБхъ поръ, пока не разразитея крупная катастрофа, вродь 
взрыва въ Рыковскомъ рудник. | 

Тогда веВ начинаютъ волноваться. 

Посмотримъ, однако, въ чемъ ‘причина этихъ безконечныхъ 
взрывовъ, обрушеній, затопленій и нрочихь ужасовь, дающихъ 
такія гигантскія цифры искалъченныхъ, потерявшихъ трудосио- 
собность, убчтыхь. Попытаемся разобраться въ этомъ вопросћ 
на основан!и 1Вхъ довольно богатых", данныхтъ, кая можно найти 
по поводу посл$днихъ двухъ взрывовъ: 4 1юия 1905 г. въ шахтЪ 
«Иван» и въ шахт № 4 «Рыковскаго общества. Понытаемея 





к) Цит. по „Совр. Сл.“, № 243, отъ 22 іюня, 1908 г. 
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отыскать дВйствительвыхъ вИновниковъ большинства катастрофу, 
не сваливая по общему правилу вину на самого горнорабочато. 


—— = А 


Әтотъ горнорабоч! является вЗчнымъ козломъ отпущения... Кор. 
респонденты газетъ, со словъ «лицъ, стоящихъ близко въ дВлу», «на- 
ходящихся въ курсБ случившагося» и т. д., а по просту—со словъ 
либо представителей совфта съБзда, либо администраціи рудника и 
тому подобной «освВдомленной › публики —въ одинъ голосъ отм чають, 
съ большей или меньшей рБзкостью, по поводу, напр., теперешняю 
рыковскаго взрыва: «Отчего произошелъ взрывъ? Онъ могь про- 
изойти отъ электрическихъ проводовъ и отъ закуренной кћиъ- 
либо изъ рабочихъ на м3ст8 наибольшаго скопленія газа, папи- 
роски, и отъ лопнувшей лампы» *). (Корр. «Утра). «ВВроятнђе 
всего предположенів о томъ, что кто-нибудь изъ рабочихъ заку. 
рилъ папиросу. Наши шахтеры, смутно сознавая опасность... ти» 
не менфе проявляютъ къ ней полное безразличіе» **) («Юкн. Кр.»). 
«Взрывы въ шахтахъ происходятъ вслБдствіе воспламенія ск0п- 
ляющагося въ шахтахъ гремучаго газа, преимущественно благо- 
даря неосторожному обращевію рабочихъ съ огнемъ при закурк- 
ваніи, что воспрещается въ шахтахъ» ***) («Газ. К.»). Словокъ— 
вся вина переносится на рабочаго. Переносится часто по «ве- 
винности» пишущихъ, —въ силу незнакомства съ усдовіями труда 
въ шахт и постановкой дВла, либо — сознательно, въ интересахъ 
рудничной администращи. Но вотъ предсвдатель совфта съ5здз 
горнопромышленниковъ юга Росчи, г. фонъ-Дитмаръ, человћк» 
хорошо знакомый съ рудничнымъ дзломъ вообще, а Донецкаг 
бассейна — въ частности, идегь еще далће. Указывая въ бес} 
съ сотрудникомъ «Руссе. Слова» на трудность раскрытія причин» 
взрыва, вслъдствіе уничтоженія мелкихъ предметовъ (табаку ғ 
спичекъ?), г. фонъ-Дитмаръ «между прочимъ передаетъ о слЪдур- 
щемъ поразительномъ фактћ: когда въ шахт раздался взрывъ Е 
семьи рабочихъ бросились къ м$сту катастрофы, у многихъ изъ 
нихъ на квартирахъ было расхищено почти все имущество; 0680- 
рованными оказались 85 квартиръ ****). 

Что хотВлъ сказать этимъ «сообщеніемъ между прочимъ», 
г. фонъ-Дитмаръ? Уже нө то ли, что воры, сорганизовавшись 
отправили одного изъ своихъ товарищей произвести взрывъ, н в 
то время, какъ посланный взлетБлъ на воздухъ и превратился в» 
обуглившійся трупъ, пославшіе занялись расхищешемъ имуще 
ства у осиротБлыхъ семей? · 

Какъ бы то ни было, повторяемъ, чаще всего вина въ прож- 


——-- 





*) Цит. по „Совр. Слову“, № 247, отъ 27 іюня 1908 г. 
**) Цит. по „Совр. Слову“, № 245, отъ 25 іюня 1908 г. 
*+*) [рідеш, № 245, 25 іюня 1908 г. 
****) Цит. по „Совр. Слову“, № 248, отъ 28 іюня 1908 г. 
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хХодящихъ катастрофахъ сваливается на небрежность и неосторож- 
ность самихъ рабочихь и на невыполнене ими существующихъ пра- 
вилъ внутренняго распорядка. Правда, изрЗдка появляются сооб- 
щенія врод$ слъдующаго; «Профессоръ Коцовскій, осмотр впий шахты 
Донецкаго бассейна (посл взрива 1905 г. л. л.), обнаружилъ халат- 
ное отношеніе администращи рудниковъ къ элементарнъйшимъ пре- 
дохранительнымъ м$рамъ»; по словамъ газетъ, «въ разслфдованяхь 
профессора есть матеріалъ для привлеченія къ отвътственности 
многихъ администраторовъ рудниковъ» *), но такія сообщевія 
остаются только «сообщеніями». Собранный матеріаль никогда 
не печатается, его никто, кром г. Коцовскаго и посылавшихъ его 
не знаетъ, а во всъхъ трудныхъ случаяхъ снова и снова пу- 
скается въ ходъ старая, на первый взглядъ правдоподобная вер- 
сія о виновности рабочихъ въ неисполненіи распорядка. 

Въ свое время я пытался разбить этоть предразсудокъ, на 
основані частнымъ образомъ произведеннаго въ 1901 году из- 
слВдованя на Каньяпусо-Богодуховскомъ рудникВ Алексфевскаго 
горнопромышленнаго общества, изслФдован!я, охватившаго 315 не- 
счастныхъ случаевъ, имвшихъ м$сто за годъ на указанномъ 
рудник. 

«Рубрика «несчастій по винъ рабочихъ». подраздфляется на 
4 категорія, — писалъ я *), — а) собственная неловкость и не- 
осторожность —34 случая, составляющихъ 10,8% общаго числа не- 
счастій; Ъ) неосторожность другого—18 случаевь или 5,7°/;; с) 
неисполненіе правилъ—9 случаевъ или 2,9°/о; 4) неупотреблене су- 
ществующихъ приспособленій, дающее всего 2 случая или же 0,0% 
общаго числа пострадавшихъ. При разсмотрВніи этихъ цифръ пре- 
жде всего бросается въ глаза чрезвычайно малый %/ несчастій, 
являющихся результатомъ неупотребленія имфющихся приспосо- 
бленій (2 случая) и неисполненіл существующихъ правилъ (9 слу- 
чаевъ), сводящійся въ сумм къ 3,5% (11 случаевъ изъ 315) об- 
тцаго числа несчастій. Здесь цифровыя данныя идутъ прямо въ 
разръзъ съ существующимь въ горномъ мір, ничфмъ необосно- 
ваннымъ, правда, мн$фнемъ, что большинство несчастій происхо- 
дить благодаря непониманію рабочими необходимости строгаго 
выполненія имБющихся на рудникахъ правилъ внутренняго распо- 
рядка». 

Приводя эти на цифровыя данныя, я позволю себв присовоку- 
пить только, что ходячее миВніе о причинахъ несчастій держится 
повидимому не столько на предразсудЕВ, сколько на желанін гг. пред- 
принимателей перенести вину съ больной головы на здоровую, 


*) См. „Ввст. Юга“, № 1023, отъ 1 сент. 1905 г. „Рудниковые хищники“ 
%) См. мою статью: „Услов1я труда горнорабочихъ въ Донецкомъ бас- 
сейнъ“, журн. „ВЪст. фабричн. законодат.“, январь, 1905 г., стр. 11. 
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какъ говорится, взваливъ на рабочаго,-—а особенно уже погибтаго 
рабочаго,—причину катастрофъ. 

Что касается дЪйствительной причины ихъ вообще, а взрывозъ 
въ частности, то большинство изъ нихъ зависить отъ другихъ 
факторовъ, кь анализу и выясненію коихъ мы сейтасъ и присту- 
НИМТ.. 


— ——— - ы Ц 


Уже въ самомъ начал замЪтки, перзчисляя рядъ несчастныхъ 
случаевъ, мы отмЪчали, что по даннымъ газетныхъ сообщеній и 
на рудпикЪ Успенскаго, гдВ задохлись 61 человъкъ, и на рудник+ 
Алмазнаго общества, гдЪ погибло 6 человЪкъ, въ шахтВв г. Бабича, 
гд залило 12 рабочихъ, —всюду причиной несчастій являлось не- 
правильное, часто хищиическое, вопреки закону, веденіе работ», 
отсутоткіе приенособленй для спасанія погибающихъ и, наконецъ, 
улето нераціональность привятыхъ мЪръ спасанія. Но веъ эти 
случаи отмђчевы кратко, такъ сказать, вскользь и не даютъ д0: 
статочнпато матеріала для анализа. 

Совершенно иной характеръ омъють свфдьшя о недавнемъ 
звывБ на «Рыковекомь рудник$», и особенно о взрыв въ шахт 
«Иванъ», случившемся въ 14 іюня 1905 г., въ моменть сильнаго 
обществевнаго подтема, когда газеты имли иолную возможность 
помвщать всё даваемыя свЗдЪшя. Правда, быстрая смЁна событій 
заслонила отъ вниманя публики и эти свъдъвіх и фактъ гибеля 
300 челове; было не до того. Но все же данныя остались, и 
мы теперь попытаемся въ пихъ разобраться... 

При иросмотрЪ ихъ,—этихъ данныхъ,—приходишь къ н$сколько 
пнымь вызодамъ, чёмъ пришли и г. фонъ-Дитмаръ, косвенно обвя- 
нлющій во взрыв воровъ, и газетные сотрудники, видящіе вину 
въ папироск® рабочаго. 

Мы не станемъ, конечно, отрицать возможности взрыва оть 
закуренной папиросы. Буренье табаку въ нашихъ шахтахъ съ 
гремучимъ газомъ, дБйствительно, факть общеизвестный, и на 
Горловекомь рудник, (Южно-Русекаго общества) и на руднике 
Рутченковскаго горнопромышленнаго общества, и на рудник Оль- 
ховскаго общества,—- тд повсюду наблюдается выдћленіе грему- 
чаго Таза,—мнё лично ириходилось наталкиваться на фактъ 
куренья. Да оно и вполи пояятно. Многіе изъ работихъ — люди, 
только что оторванные отъ земли, полуграмотные, не имЪющіе ни 
малђішаго представленія о «газћ, который взрываетъ». Въ этомъ я 
убздилея путемъ неоднократныхъ опросовъ новичковъ-рабочихъ. 
Па объявлеши о воспрещеши курить они смотрять, какъ на одну 
изъ причудъ ихъ ипостояннаго врага, начальства, всячески обо- 
стрлющаго взаимоотнощешя, а на разъясненія —часто приходится 
слышать: 

— И, что вы!... Съ чего ему, чистому воздуху, взрывать -тс! 
Пустое это!.. 
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Посмотримъ, однако, какія мђры примфняются администраціей 
для борьбы съ этимъ зломъ, и установимъ, поскольку онъ цБло- 
сообразны. 

М%ры эти—двухъ видовъ. Первымъ является занесеніе въ 
рабочую книжку, въ отдлъ «внутренняго распорядка», параграфа, 
гласящаго: «Во избфжане взрыва, — курить въ шахтћ строго воспре- 
щается»,—& ВЪ «табели взысканій» —пояснешя; «при обнаружен 
куренья, съ курильщика удерживается рубль штрафа и онъ не- 
медленно получаетъ разсчетъ». Второй мфрой являются неожидан- 
ные обыски спускающихся въ шахту рабочихь, производимые 
штейгерами и’ инженерами. Все это ведегь къ тому, что ра- 
бочіе и администрація превращгются въ два враждующихъ лагеря, 
изъ которыхъ— первый старается «провести», «обставить», а вто- 
рой «накрыть его, каналью». А такія взаимоотношеня едва ли 
могутъ привести къ благимъ результатамъ. Ели же прибавить 
къ этому сообщевія корреспондента «РЁчи» (№ 152, оть 27 іюня) 
о появляющихся въ послёднее время объявленіяхъ вродћ ниже- 
слЗдующаго: «воспрещается касаться столбовъ подь страхомъ 
смертяой казни», то можно себ представить, какъ серьезно 
пріучаются смотр$ть рабочіе на объявленія г.г. адмипистраторовъ, 
и какъ въ силу этого, могутъ быть выполняемы подобныя «осгро- 
умныя» объявления. 

ПрибЪгнуть-же къ болђе дъйствптельнымъ мфрамь, врэл%, напр., 
популярвыхъ чтенй о значенш, происховдени и дфйстви грему- 
чаго газа, сопровождасмыхъ опытами для большей убБдительности, 
считается излишнимъ, и если вы подымете подобный вопрись,— 
васъ только высмФютъ. Правда, послЪ одпого изъ взрывовъ былъ 
разговоръ на съфздъ горнопромышленниковъ о популярной бро- 
шюрз по поводу взрывовъ, которую-де надо написать, издать и 
широко распространить въ средф рабочихъ. Но, насколько мн 
известно, брошюры этой въ сред рабочихъ нъть. Видимо изданіе 
осталось однимъ изъ тфхъ добрыхъ пожеланій, которыми, говорять, 
адъ вымощенъ. 

Но если мы допускаемъ возможпость взрыва стъ куренья, то 
вь такой-же мЪрВ онъ возможенъ и отъ ненсправной предохрани- 
тельной лампы, и отъ неисправныхъ проводовъ электрической ма- 
шины, служащей для взрываня лорохомъ и динамитомъ угля и 
сопровождающихъ его породъ, и отъ неправильности самаго способа 
взрыванія. А главное, — и это особенно важно, — веф причины 
взрывовъ, указанныя выше, возможны лишь въ томъ случа, когда 
слаба вентиляція, т. е. когда замфна испорченнаго воздуха свф- 
жимъ въ копяхъ настолько слаба, что въ подземномъ воздух 
успВваетъ собраться достаточное для взрыва процентное содержаніе 
гремучаго газа, а также съ неменьшей силой взрывающей уголь- 
ной ПЫЛИ. 

Цосмотримъ-же, въ какомъ состоянін находятся на руданкахт 
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Донецкаго бассейна: а) вентиляція, р) машинки для взрыванія, 
с) каковъ способъ взрыванія и, наконецъ, 4) насколько аккуратно 
заправляются лампы, спеціальво предназначенныя для работъ въ 
копяхъ, гдз выдфляется гремучій газ. 

Начнемъ съ того, что вентиляція на большинствв рудниковъ 
Донецкаго бассейна находится въ самомъ возмутительномъ состо: 
янін. Въ то время, какъ на Западв издавна для вентилированія 
прим$няются машины, нагаетающія сввжій воздухъ внутрь шахть 
или высасывающія испорченный, способъ вентилированья на на- 
шихъ рудникахъ самый примитивный. Все происходитъ «естествен- 
вымъ» путемъ, на основаніи различія температуръ воздуха внутри 
и снаружи шахтъ. Зимой воздухъ шахтъ теплфе вившняго воз- 
духа, и обмиъ происходитъ довольно полно; лВтомъ-же, особенно 
въ періодъ, когда наступаеть «равновВсіе» температуры, —обмћЕъ 
падаеть до того, что въ шахтахъ едва горять лампы. Кром$ 
того, въ мЪстахъ, гд работаютъ водоотливныя машины, темпера- 
тура и лБтомъ и зимой —убійственво высокая. Высока она и въ 
колодцахъ углубляемыхъ шахтъ. 

Все это—явлен1я почти повсемфстныя. Исключев!е составля- 
ютъ лишь несколько наибфе крупныхъ рудниковъ, какъ, напр., 
копи Южно-Русскаго о-ва, при ст. «Горловка», гдз давно шахты 
вентилируютъ машинами. 

Не лучше дђло обстояло и на обћихъ шахтахъ въ періоды взры- 
вовъ. «Насколько совершенна была вентиляція шахты «Иванъ» 
(наканунВ взрыва), пишетъ г. Горный Техникъ.—видно изъ того, 
что вмфсто законнаго '/2°/, газа въ воздух, его зачастую было 
3°|‹» *), а это—норма слишкомъ близкая къ о, когда взрывъ 
при малфЙшен неосторожности становится неминуемымъ. Тоже 
и на Рыковскомъ рудникЪ: «Изсл8дован!е выяснило, что шахты 
Рыковскаго рудника старыя, всегда отличались обиліемъ газовъ, — 
пишетъ корресповдентъ «Русск. Олова», —рабочіёе жаловались на 
плохую вентиляцію. (курс. мой. Л Л.)» **). Что вентиляція была 
очень плоха, видно и изъ факта, что «взрывъ несомнћнно сопро- 
вождался повторными взрывами угольной пыли» ***), чего не могло 
быть при хорошей вентилящи. 

И шахта «Иванъ», и шахты Рыковскаго о-ва —старыя, пере- 
полненныя гремучимъ газомъ,—на перебой утверждаютъ газеты, да 
я и самъ это знаю. Это бочки съ порохомъ, готовыя взорвать при 
первой брошенной искр, и предпривиматели должны были сдфлать 
все зависящее для хорошей вентилящи. Почему-же не предпри- 
нимались мфры для пониженія °/о‘’/ пыли и гремучаго газа до без- 
опасной нормы? Почему не ставились машины, примЗняемыя на 











УЦ 


*) „Сынъ Отеч.“, № 108, отъ 16 1юня 1905 г. 
**) Пит. по „Совр. Слову“, № 246, 26 іюня 1908 г, 
769) [уіает, 
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Запад? Почему, —спрашиваемъ мы. Потому, —отвчаетъ корре- 
спондентъ «Русск. ВЗд.» *), что «предприниматели, стараясь воз- 
можно скорће и возможно дешевле выжать всВ соки изъ шахты, 
считали излишними затраты на всякія усовершенствованія»... 

Итакъ, несомнфнно, что вентиляція въ шахтахъ вполић благо- 
пріятна для взрыва. Но, можетъ быть, въ остальномъ было сдфлано 
все, могущее препятствовать взрыву, и онъ могъ произойти только 
по небрежности рабочихъ въ обращеніи съ огнемъ? — Посмотримъ. 

Корреспонденть «Русск. Слова» сообщаетъ о Рыковскомъ руд- 
никћ: — «Взрывъ могъ произойти отъ неисправности электриче- 
скить проводовъ, о чемъ говорили, но поправку, по словамъ рабо- 
чихъ, отложили до воскресенья» **). Какъ видите, —и второе условіе 
безопасности работъ выполнено не было. Мало того. Несмотря 
на предупрежденіе о неисправности проводовъ, ежеминутно могу- 
щихъ вызвать взрывъ,—администращя находитъ возможнымъ отло- 
жить поправку ихъ до праздника, дабы не останавливать и не 
задерживать работы,—вздь простой въ работБ стоитъ денегъ, —и 
отправляетъ внизъ рабочихъ въ ЧислВ 400 человћвъ, разсчитывая, 
что «авось обойдется». 

Далђе— взрываніе шпуровъ динамитомъ. «Причина, вызвавшая 
взрывъ на ш, «Иванъ» „—говоритъ г. Горный Техникъ» ***)—по 
предположеніямъ быдла слБдующая: предъ смной спустился одинъ 
изъ десятниковъ для обрушенія кровли выработаннаго простран- 
ства, но вмБсто того, чтобъ заложить 6 фунтовъ динамита въ 
шпуры (спеціально высверливаемыя цилиндрическія углубленія, Л.Л.) 
въ кровлћ, тамъ просто привязывали все количество динамита къ 
стойкВ, чтобъ не дфлать шпуровъ, хотя по закону этого и нельзя. 
Оть сотрясенія воздуха кровля садилась, но въ данномъ случаћ 
полагаютъ, что часть динамита загорћлась, а этого достаточно для 
взрыва». 

Такова «система». Хотя по закону и нельзя, но динамитъ 
привязывали къ стойкъ и взрывали. Привязывали... Это указы- 
ваетъ на повторяемость дЪйстыя. Почему привязывали?— Очень 
прости: высверливанье отверстій стоитъ денегъ,—и вотъ, снова, 
съ рискомъ лишить жизни свыше 300 человВкъ, прод$лывается 
ради эконом!и недопустимая, непростительная вещь. Кто вино- 
ватъ здфсь? Десятникъ? Но развё администрація можеть не знать, 
какъ производится: взрыванье? Не можеть и не смВетъ не знать. 

Не можетъ не знать ужъ потому, хотя-бы, что всюду десят- 
ники подаютъ свБдЪнія и рапорты ежедневно, изъ которыхъ видно 
работали-ли людз надъ данной работой; не говоря уже о томъ, что 
сами представители технического надзора назначаютъ на всё виды 





*) „Русск. Въд.“, № 152, отъ 2 іюня 1908 г. 
**) Цит. по „Совр. Слову“, № 246, отъ 26 іюля 1908 г, 
*+*) Выше отм$З. „С. О.“, № 103, 
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рабочихъ во время «наряда». Не смъетъь не знать, ибо работа 
слишкомъ отвЪтственна по связанной съ нею возможности ката- 
строфы, слишкомъ серьезна, чтобъ не попнтересоваться, какъ она 
выполняется. 

И администрація знаетъ. Мы въ этомъ не сомићваемся. 

Но посмотримъ дальше: какъ поставлены ламповыя отдленія, 
выдающія рабочимъ лампы на «газовыхъ» шахтахъ Донецкаго 
бассейна? ВЪФдь сплошь и рядомъ вину во взрывВ видятъ въ не- 
брежномъ обращеніи рабочаго съ лампой: «стекло-де разбилъ... Ну— 
и взрывъ». 

И на этогь вопросъ намъ не придется дать положительнаго 
отвфта. Какъ и другія стороны рудничвыхъ оборудован, пере- 
численныя выше, ламповыя отаћленія стоятъ далеко не на тре- 
буемой высот%. 

Начать съ того, что лампы заправляюгъ обыкновенно мальчу- 
ганы, часто не достигшіе 12—13 лЪтъ,— «хотя по закону этого и 
нельзя». Много ли можно требовать отъ такого мальчугана? {Къ 
тому-же, помимо спертой, пропитанной парами бензина атмосферы, 
въ которой пронсходитъ наливка лампъ, и которая такъ сильно 
истомляетъ, — немыслимо тщательное выполнен!е «заправки лампы» 
и въ силу ненормальной длины рабочаго дня. Мальчугавы сплошь 
и рядомъ, опять-таки «вопреки закону», работаютъ по 10—11 час. 
Больше того: «на одномъ осмотрфнномъ нами рудникВ малол%тніе 
работають въ двЪ смфны днемъ и ночью, по двњнадцати часот 
хаждая. Впрочемъ, если точнфе высчитать, то рабоч! день вы- 
разится цифрой много большей двЪнадцати... На мой вопросъ, 
когда дфти преходятъ, завћдывающій ламповымъ отдфлешемъ отв№Ъ- 
тилъ, что обязаны они приходить въ 6 ч. утра или вечера и ухо- 
ди1ь въ 6 Ч. вечера или утра (въ зависимости отъ того, дневная 
или ночная смфна), «Впрочемъ, —добавилъ онъ, —многіе по своему 
желанію (2) праходять ранЪе, часовъ съ 4-хъ» *) 

Само собой понятно, что истомленные ребятишки едва-ли спо- 
собны дЪйствительно тщательно заправить лампу и замфтить, не 
прорваны-ли гдЪ либо сфтки. Не може1ъ усмотрфть за этимъ при 
выдачЪ и взрослый персоталъ, который, —въ лицв 2—8 человБкъ,— 
обязанъ принять 300—400 лампъ отъ возвращающихся рабочихъ 
и выдать столько-же спускающимся--въ течен!е какихъ-нибудь 
1'/2—2 часов. ! 

И, дЪйствительно дфло съ лампами обстоить не блестяще: 
«это факть всъмъ извфстный,—говоритъ г. Горный Техникъ по 
поводу взрыва въ ш. «Иванъ», —что изъ 500 предохранительныхъ 
лампъ съ магнитными затворами, чтобъ рабочіе не могли отеры- 
вать ихъ, только около 50 штукъ были въ исправности; всВ -же 
остальныя свободно открывались руками, чему я самъ былъ свя- 


*) См. мою статью „услов1я труда горнор.*, указанную выше... 
. 5 
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дътелемъ»...*) При томъ взгляд, какой существуетъ среди адми- 
нистращи на безпечность рабочихъ, явленіе это—вещь буквально 
недопустимая; ибо если возможно куренье папиросъ, то, значить 
твмъ бол$е возможны случаи зажиганія лампъ «своими средствами», 
чтобъ не терять времени въ ожидани прихода лампоноса, для 
обмВна потухнувшей лампы на горящую. 

Но неисправность лампъ идетъ несравненно далђе. Вотъ что 
говорить г. Газадиновъ *) по поводу того-же взрыва. 

«Когда было еще свВжо въ памяти у вс$хъ начальствующихъ 
лицъ воспоминан!е о взрыв (1898 г.), завздываюциЙй шахтой ин- 
женеръ Быковъ требовалъ, чтобы стекла и асбестовые кружки вы- 
писывались въ изобил!и; стекла были съ шлифованными концами; 
благодаря чему они и безъ асбестовой прокладки плотно приста- 
вали къ тБлу лампы, а съ прокладкой, конечно, ни въ какомъ слу- 
чав не могли пропустить рудничнато воздуха внутрь лампы **). 
Но со временемъ воспоминане о прошломъ взрыв%ћ... пере- 
стало дВйствовать благотворно на порядки ламповаго двора... Была 
выписана партія стеколъ, предназначенныхъ не для лампъ Вольфа, 
а для маслянокъ паровыхъ машинъ (!). Стекла эти почти вс были 
съ косыми концами и даже прокладка изъ 2—8-хъ асбестовыхъ 
колецъ не была иногда достаточна, чтобы сдћЪлать лампу гермети- 
чески запертой (а значитъ, и вполнз безопасной Л. Л.). Кром% 
того, для большаго прижиманія стекла къ кольцамъ, приходилось 
употреблять ламповщику значительное физическое усиліе, отчего 
многія стекла давали трещины и пропускали воздухъ... до 30%, 
изъ нихъ (стеколъ) еще новыя были уже не годаы для употребле- 
нія и подлежали уничтоженію». 

Вы думаете, что стекла эти уничтожались, замфнялись год- 
ными? Что выписали, можетъ быть, ихъ по ошибкВ,—и, разсмо- 
трввъ, достали настоящія стекла, предназначенныя для лампъ 
Вольфа, а не косыя отъ маслянокъ паровыхъ машинъ? Н%тъ. 
Стекла отъ маслянокъ продолжали играть роль «стеколъ настоя- 
щихъ». Но и этого мало. 

«Съ 1 октября 1904 г. завђдывающій шахтой и штейгера стали 
участниками въ прибыляхъ 0-ва: они должны были получать съ 
удешевленія стоимости угля, т, е. съ уменьшенія расходовъ... На- 
чалось соблюденіе экономи и на ламповомъ дворВ: стеколъ отпу- 
скалось такое количество, что о бракованіи ихъ можно было ду- 
мать лишь изрВдка... Асбестовые кружки отпускались въ ничтож- 
номъ количеств (50 кружковъ на смну въ 400 лампъ), такъ что 


*) См. выше указ. корресп. въ „С. О“... 
. *®) См. цигир. выше статью его, вомвш. въ „ВЪстн. Юга“. 

***) Воздухъ долженъ поступать въ лампу только черезъ проволочныя 
сЪтки, надътыя на стекло. Чтобъ воздухъ не проникалъ возлЪ стенла, 
тамъ гдъ оно соприкасается съ „тъломъ* лампы, —кладется кружокъ изъ 
асбеста. Л.Л. 
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ламповщики должны были одинъ и тотъ же кружокъ, превращав- 
шійся въ тряпку посл 3—4 разъ употребленія, пускать въ д%о 
еще 3—4 раза. Кружекъ, наконецъ, превращался въ рядъ кусоч- 
ковъ, которые складывались ламповщиками и— шли въ д$л0. По- 
нятно, между кружками всегда были заторы, пропускавшіе воз- 
духъ. ТЁмъ не мензе, ламповщикъ отдавалъ такую лампу ра. 
бочему и послЪдній отправлялся въ надшахтное зданіе гдВ должень 
былъ спуститься въ шахту». 

Не думайте, что картина, рисуемая г. Газадиновымъ, исклю- 
ченіе. То же самое наблюдалъ я въ 1904 году на Ольховеюмъ 
р-кВ Успенскаго о-ва; то же самое продзлывается на большинств 
рудниковъ Донецкаго бассейна, —въ различныхъ варіаціяхъ, ко- 
нечно. Но картина еще не закончена. 

«Въ надшахтномъ зданіи каждая лампа подвергается осмотру со 
стороны вентиляціоннаго десятника,—говоритъ далфе г. Газади- 
новъ. Десятникъ беретъ у рабочаго лампу и дуетъ на асбесто- 
вый кружекъ: если пламя не колышется, то, значитъ, лампа заперта 
герметично, въ противномъ случа — рабоч! возвращается въ лах- 
новый дворъ, гдз ему снова приготовляютъ лампу» Но, само со- 
бой, такой примитивный способъ осмотра не можеть дать хоро- 
шихъ результатовъ, тёмъ болфе, что одному человфку приходится 
продувать «не 400 лампъ, а поменьшей м$р%, 700, такъ какъ многе 
рабочіе по 4, 5 разъ должны бЪгать изъ ламповаго зданія въ над- 
шахтное и обратно». Такъ какъ десятникъ человћкъ, а не куз- 
нечный мхт, то при всемъ его усердіи «многія лампы все-таки 
были негодны для спуска въ шахту, но... рабоче часто спуска 
лись съ такими лампами и до поры, до времени все было благ- 
получно», пока въ концв ковцовъ «случай» не унесъ свыше 300 
жизней. 

Таковъ уголокъ картины рудничныхъ порядковъ. Безобразная 
вентиляція... неисправные провода электричества... беззаковные 
способы эксплуатащи шахтъ и взрыванія динамитомъ... ненсправ- 
ность лампъ и десятки другихъ недочетовъ, —все это зиждется на 
одномъ и томъ же фундамент, — экономи въ цвляхъ наживы. Но 
и этого мало. —Вотъ, что говоритъ г. Горный Техникъ *) о взрыв» 
на ш. «Иванъ»: «Рабочіе бЪгутъ съ этой шахты-могилы на сосфдніе 
рудники и бъгутъ не потому, что боятся въ ней работать снова, 
но они 1въряютъ (курс. вездЪ мой Л. Л.), что въ одной части 
шахты произошелъ пожаръ еще 15 апртњля (т. е. за 7 недль д0 
взрыва Л. Л.) —-ғорятъ колчеданистыя породы; объ этомъ даће 
главная контора не знаетъ, кроитњ инженера, котерый ею зат- 
дустъ. Говорят», что десятники получили по 10 рублей за мот. 
чане»... Мы не зпаемъ, что открыла тамъ комиссія, вваемъ тозьк), 
что сообщеніе это озровергнуто не было. 








+) См. выше цит. статью... 
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Во всемъ этомъ ужъ не можетъ быть рВчи о «случайности» 
или пресловутой винВ рабочаго. НЗтъ, дћло идетъ о сознательной 
ставкть на карту сотенъ челов ческихъ жизней, въ погонћ за на- 
живой, —будь то «премія» для администращи или дивидендъ для 
участниковъ предпріятій. 

До какихъ поръ будетъ это продолжаться? Неужели и теперь 
эти новыя 400 жертвъ ни на іоту не измБнять положенія дВлъ 
на рудникахъ Донецкаго бассейна? 

Назначены комиссіи на Рыковскій рудникъ; д. ст. сов. Коцов- 
скій командированъ министерствомъ промышленности и торговли 
для обревизованія всхъ вообще горныхъ округовъ Донецкаго бас- 
сейна,—для выясненія вопросовъ: 1) «насколько въ мъстныхъ ко- 
пяхъ, выдвляющихъ рудничный газъ, осуществлены мвры противъ 
взрывовъ, 2) въ какой мврЂ какъ горное управленіе, такъ и горный 
надзоръ выполнили свою задачу при введевіи въ жизнь означен- 
ныхъ м®ръ, и 3) какое вліяніе оказало на улучшеніе надзора за 
безопасностью горныхъ работъ усиленіе штата горной инспекціи и 
насколько правильно распредвлены работы между чинами горнаго 
надзора» *),—словно сами факты взрывовъ не достаточно доказа- 
тельно говорятъ о томъ, что на рудникахъ «не все благополучно»; 
словно мало говорили газеты въ 1905 г. при взрывћъ въ шахт8 
«Иванъ»; словно, наконецъ, г. Косцовскій въ 1905 г. не фздилъ 
сь той же миссіей и не собралъ убійственныхъ матераловъ, 
«обнаружившихъ халатное отношен1е администращи рудниковъ къ 
элементариЪйшимъ предохранительнымъ мћрамъ» и дававшихъ 
богатЬішія данныя для привлеченія къ отвЪтственности админи- 
страторовъ многихъ рудниковъ, а безконечныя коммиссир— точно 
не разслЪдовали «причинъ» и въ 1905 и до 1905 г. 

Да, Зздилъ и г. Коцовскій, Ездили и комиссіи въ 1905 г... Что- 
же сдБлано за 3!/, года? — Ничего. 

Мало-ли говорилось о спасательныхъ станціяхъ? Объ организа- 
щи спасательныхь артелей? И что-же? На богатзйшемъ рудник 
бассейна, Рыковскомъ, гд$ шахты переполнены газомъ,—не чмт- 
лось своей артели для спасанія. Мало того: на рудник не было 
своихъ аппаратовъ для работы въ удушливыхь згазать! Только 
въ восьмомъ часу извзстили о несчастьи сосВднюю станцію, и лишь 
чрезъ 1'/, часа посл$ извфщеня прискакали служащіе ея, сдвлавъ 
12 верстъ. Всего оказалось 19 аппаратовъ. Что-же нашли на 
рудникв спасатели? «Прибывшая спасательная станція нашла пол- 
ную растерянность... Не было плана шахты (кур. мой. Л. Л), и 
это очень затрудняло работы станцін... Не было людей съ аппара- 
тами отъ рудника... обученной рудничной команды владвльцы руд- 
никовъ не имБли» **). И 19 человвкъ должны были спасать 400, 


*) „Совр. Слово“, № 247, отъ 27 1юня 1908 г. 
**) „Приднзпр. Край“, № 3413, отъ 26 іюня 1908 г. 
Августъ. ОтдЪлъ 11. 6 
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работая въ условіяхъ, гдз боле З-хъ часовъ никто не выдержи- 
валъ. А смны не было, ибо не было подготовленныхъ людей. 

Влобавокъ ко всему, въ виду отсутствія плана шахты, —нельзя 
было приступить къ спасанію, лока пришедший въ себя помощникъ 
управляющаго не набросалъ схематическаго плана. И въ то время 
какъ артель спасательной станщи вынужденно бездъйствовала, — 
хотя каждый моментъ былъ дорогъ,—тамъ, глубоко подъ землек, 
во тьмВ, въ удушливомъ воздух$ шла мучительная борьба за жизнь. 

«Положеще многихъ труповъ,— отм$чаеть корреспондентъ «Юх- 
наго Края» *),—указывало на борьбу съ газами; люди искали спз- 
сенья, а не были убиты на мств. Много труповъ нашли лежащими 
НИЧКОМЪ, ТОЧНО люди всасывали изъ земли воздухъ, не хватавшій 
имъ для дыхания... НЪкоторые лежали лицомъ въ небольшихъ вы- 
боинахъ, гдћ скоплялась вода, точно въ лужахъ этихъ они искали 
источникъ жизни... Было найдено восемь рабочихъ необожженныхъ, 
лежащихъ на земл и закрывавшихъ лицо тряпками, которыя они 
мочили (въ шахтв было мокро) и накрывали головы... Были сидя- 
щіе на земл, лежавшіе съ потухшими фонарзми въ рукахъ, были 
застывшіе съ рукой, творившей крестное знамене» **) 

Артель работата самоотверженно. Но что могли сдЗлать 19 чело- 
вђкъ при такихъ условіяхы Къ тремъ часамъ утра, пере- 
утомленные рабоче артели прервали работу до 5; замћнить было 
некфмъ. А въ 5 утра, возобновивъ работу, нашли 11 человЪкъ, 
закрытыхъ брезентомъ. «Они были живы, не получили повреждений, 
но психическое состоя е ихъ было печально»... НФкоторые сошля 
съ ума. «При боле благопріятныхъ условіяхъ можно было-бы 
спасти много больше народу» ***), замВчаетъ пишущій. 

А на поверхности все время творилось нзчто не поддающееся 
описанію. «Жены и дћти еъ воплями и причитаніями окружали 
шахту». «Возгласы сливались въ какой-то потрясающій хаосъ и 
неслись въ вечернемъ воздух все выше и выше, вмфстВ съ за- 
унывнымъ, тревожнымъ гудкомъ». Артель начала работать. Сно- 
вали вверхъ и внизъ кл$фтки, и несли, несли изуродованныхъ, мерт- 
выхъ людей, складывая ихъ прямо на эстокады. «Часть толпы 
рванулась туда и съ ужасомъ отступила...тамъ лежали голые, иска- 
женные трупы, всВ обгоръвшіе, съ растрескавшейся кожей, мно- 
пе безъ головъ»... 

Сколько погибло тамъ? Триста? Четыреста? —ОтвБтить трудно, 
Говорятъ, гробовъ заказано триста. Но см$на была около 400, я 
въ этихъ цифрахъ надо считать погибших. 

Говорю «въ этихъ цифрахъ», ибо въ Донецкомъ бассейн есть 
тенденція скрывать и умалять количество жертвъ, съ цВлью осла- 


————— р —— 


*) Цит. по „Совр. Сл“, № 248, отъ 28 іюня. 
**) „Придн. Край“, № 3413, отъ 26 іюня 1908. 
***) ает. 
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бить впечатлЪніе. Такъ при первомъ взрыв на томъ же Рыков- 
скомъ рудник «послф взрыва погибшихъ было показано 62— 
64 человВка, а въ теченіе года похоронили тайкомъ, ночами, еще 
человфкъ 30». Въ ш. «Иванъ» въ 98 г. указали погибшихъ 72 чело- 
вфка, а по подсчету рабочихъ не хватало 150 человзкъ. Въ 1905 г. 
въ ТОЙ же шахт указали погибшими «свыше ста», а по даннымъ 
десятниковъ погибло не сто, а свыше 300, да и гробовъ админи- 
страція заказала 300, только въ разныхъ мюсталь... (С. 0. № 103). 

Хоронили погибшихъ торжественно... «На панихид% былъ пред- 
ставитель Сов%та съфзда горнопромышленниковъ Юга Росси, депу- 
тація Совфта съфзда, директора и управляющіе рудниковъ, чины 
горнаго правлен!я» — и... приличное количество казаковъ. Тавъ 
что когда кто-то изъ рабочихъ попыталея сказать рЪчь, — ...«КЪ 
нему двинулась полиція», и только вмфшательство толпы избавило 
его отъ ғреста. 

Депутація отъ Совфта съфзда горнопромышленниковъ... Внокъ 
отъ этихъ представителей... для мертвыхъ,—и нячего для живыхъ. 

Взгляните хотя-бы на исторію съ испытательной станціей, для 
изслЪдованія газовъ въ Донецкомъ бассейн. Еще на ХХУП съ$зд8 
въ 1901 г. ассигновано было 12.678 р. на устройство этой станціи. 
Въ трудахъ съфзда ХХҮПІ (съ 1-го септ. 1702 по 1-е сент. 1908 г.) 
въ отчет ревизіонкой коммиссіи значится, что по этой стать «рас- 
ходовъ произведено не было». *) Ассигновку перенесли на сл%- 
дуюшій годъ, но и въ «трудахъ ХХІХ съфзда читаемъ снова, что 
18.678 р., ассигнованные на устройство испытательной станцій, 
остались не тронутыми **), хотя всЪ остальныя ассигновки, вплоть 
до взноса «Торгово -промышплт. газеты» 6000 р.—выполнены сполна, 
а на организацію съфзда, такъ даже съ лерерасходомъ въ З тыс. р. 
(вместо 12 т. 15.575 р.). | 

«Торгово-Промышл. Газет» взосли 6 000 руб.. хотя въ то же 
время имфлся «свой» органъ, —«Горпо заводекій Листокъ», давшій 
8519 р. съ копъйками убытку, а станціз строить не начали. Не 
выстроена она и · посейчасъ, несмотря па то, что «48.485 руб. 
необходимые для оборудованія станцін уже даны правительствомь 
и углепромышленники должны будутъ нести расходъ по содержа- 
нію станщи не боле чфмъ въ 11'/, тысячъ руб. въ годъ» ***). 

Говорятъ, — виновато въ песчастьяхъ то обстоятельство, что мно- 
гими рудниками завфдуютъ французы, ёне говорящів по-русски, 
что руссме инженеры служатъ только , «громоотводомъ», не имфя 
права вмЪтиваться въ дБло. Иначе, де, опи совс$мъ ло иному 
дЪло вели-бы. Но—правда-ли это? Мы знаемъ, напр., Рутченков- 
скія копи (при ст. Юзово), гдф инженеръ французъ, г. Лебренъ, — 


*) ‹Труды 28 съћала Горн. Юга Россіи», Т. П, стр. 5. 
*к) «Тр. съЁзда ХХІХ. Отч. Рев. Коммнееш, стр. 8—4... 
***) «Совр. Сл.» № 244 отъ 34 іюня 1905 г. 
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помощникъ директора, —нашелъ необходимымъ вывВсить объявие- 
нів, требующее отъ русскихъ инженеровъ обязательнаго посфщеня 
шахтъ не рњже 8 разъ въ недълю, если память меъ не измфняеть. 

Да и мало-ли рудниковъ съ русской администращей, гд ца- 
рятъ ничВмъ не лучшіе порядки. Впрочемъ, что-же удивляться. 
Эконом1я за счетъ челов ческихъ жизней проникаетъ всю систему 
‘рудничнаго хозяйства; отражается она и на техническомъ надзорф, 
почти‘ отсутствующемъ. Въ то время, какъ на Западћ на 25 рабо- 
чихъ полагается десятникъ, на 2-хъ десятниковъ — штейгеръ, на 
2-хъ штейгеровъ — оберъ-штейгеръ и т. д. *) у насъ сплошь и 
рядомъ одинъ штейгеръ завфдываеть 5 — 6 шахтами, посфщая 
каждую не чаще раза въ недфлю и сваливая всю работу на де. 
сятниковъ, часто неграмотныхъ, и имфющихъ очень смутное пред- 
ставленіе о теоріи горнаго искусства. 

Такова ужасная, угнетающая картина жизни рудниковъ. Та- 
кова действительная причина несчастій. И ни параграфы рабо- 
чихь книжекъ, ни коммиссін, посылаемыя министерствами для 
очистки совфсти, ничего въ ней не измЗнятъ. 


Левъ Либерманъ. 


Хроника внутренней жизни. 


1. Общественныя силы „Слова“. Успокосніе объявлено. Требованіе реформъ.— 
2. Реформы г. Столыпина и политическая неблагонадежность.—3. Тайны бг- 
кинской юстицін и другія тайны. Ванька Каинъ. Эпидемія „воровства“. №Ма- 
| теріальныя и моральныя опустошенія. 


«Правительство не довфряетъ странћ... Страна попрежнему не 
довВряетъ бюрократіи.. Но худой миръ лучше доброй ссоры. При- 
ходится найти тойцѕ уіүепаі и какъ-нибудь ужиться, и какъ-яи- 
будь работать вм$ст%... Общественныя силы готовы работать вм$- 
ств съ правительствомъ... Правительство и страна могутъ быть въ 
какихъ угодно натянутыхъ отношеніяхъ, н) волею судебъ и вел: 
_ віемъ истори имъ теперь приходится идти на совм$стную ра- 
боту...» 

Такъ пишетъ «Слово» **), стоявшее, между прочимъ, въ центрћ 
петербургскихъ славянскихъ торжествъ и въ центрВ «перваго все- 
россійскаго» съЗзда журналистовъ, — не того перваго, который быть 


*) „Пе 1а сопӣібіоп дев очугегз дапѕ 1ев шіпев“, р. К, Бесотть, р. 4, 
**) № отъ 22 юля. 
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въ 1905 г., а другого «перваго», бывшаго лБтомъ 1908 г. Газета 
не объясняетъ, которыя именно «общественныя силы» «готовы 
работать съ правительствомъ» при условія «какихъ угодно натя. 
нутыхъ отношеній» между нимъ и страной. ТБ ли это «силы», ко- 
торыя участвовали въ славянскихъ торжествахъ, тв ли, которыя 
участвовали въ съёздБ журналистовъ, или какія какія-нибудь дру- 
гія? Признаться, я лично затруднился бы отыскать әти «силы» 
даже въ м$стахъ, совершенно близкихъ къ «Слову». Названная 
газета «выходить въ изданіи и подъ редакціей М. М. Өедорова» 
и въ ней «принимаютъ-—какъ значится въ объявлешяхь—ближай- 
шее участіе»: К. К. Арсеньевъ, И. В. Жилкинъ, М. М. Ковалев- 
скій и др. Даже если ограничиться этими тремя именами, было 
бы рискованно утверждать, что већ они одинаково «готовы». На- 
врное, даже среди ближайшихъ сотрудниковъ «Слова» далеко не 
всБ «готовы». Правда, нзкоторые изъ числа твхъ же сотрудни- 
ковъ, видимо, совершенно приготовились. По крайней ивр, они 
сами объ этомъ печатно заявляютъ. Удивительно, однако, что даже 
«готовые» сотрудники г. Өедорова, по ихъ собственнымъ словамъ, 
сами еще не знаютъ, для какой надобности они предлагають свой 
услуги, «Какія же--спрашиваетъ «Слово» въ той же статьђВ, гдё 
говорится о совмъстной работв, — государственныя задачи ста: 
витъ передъ собою бюрократія? Какія положительныя государствен: 
ныя цёли преслБдуетъ, помимо чисто отрицательнаго успокоенія и 
мелкихъ и крупныхъ попытокъ реставраціи? Гдё программа» · 

—- Что прикажете дфлать, ваше превосходительство? —съ такимъ, 
говоря коротко, вопросомъ обращаются «общественныя силы» 
«Слова» къ бюрократіи. Даже не къ правительству, а именно къ 
бюрократія. И даже не просто, «что дВлать», а что дВлать «п0- 
мимо успокоенія и попытокъ реставращи»... Возможно, однако, и 
даже наиболђе вЗроятно, что со стороны «Слова тутъ не столько 
серьезное предложене услугъ, сколько маленькая военная хитрость, 
впрочемъ, совершенно благонамфренная, и въ то же время, вполн® 
либеральная. Кстати сказать, эта маленькая военная хитрость пу- 
щена въ ходъ другими періодическими изданіями, также совершенно 
благонамЗренными и во же время вполнВ либеральными. И закяю- 
чается она вотъ въ чемъ. 

Недавно оффиціозное «Петербургское Телеграфное Агентство» 
разослало циркуляръ своимъ корреспондентамъ. По циркуляру 
агентства, «страна все больше переходитъ къ нормальному состоя- 
нію, къ здоровой и мирной жизни, свободной отъ революціонныхъ 
проявленій»; а посему корреспонденты «приглашаются сообщать 
въ своихъ телтграммахъ все, что характеризуетъ мирную созида- 
тельную работу общественныхъ силъ..., что характеризуеть укрћ- 
плен!е религіознаго чувства, подняте нравственности населенія, 
пробужденіе въ немъ національнаго самосовнанія въ дух русской 
государственности, проявленје со стороны общественныхъ учрежде- 
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ній и груниъ каселонія довірія къ пракительствецной власги и ея 
органам и готовность идти навстрЪчу правительственнымъ мфро- 
пріятіямъ» *). Почги одновременно сь әтимь циркуляромъ въ ан: 
глійской печати черезъ посредство г. Стэда было опубликовано ка- 
тегорическое мнБніе самого г. Столыпина, что успокзеніе насту- 
пило. И почти одновременно съ этими мБропріятіямя поянч- 
лись свБлђвнія о лостигнүтомъ уже яко5ы соглашени между парнх- 
ской биржей и русекимъ правительствомъ относительно новаго 
займа «въ разуЪр 800 милліоновъ франковъ для оплаты свидъ- 
тельствъ казначействъ, срокъ уплаты по которымъ наступаетъ въ 
1909 г.; если же казначейству понадобятся средсгва и для другихъ 
цБлей, то сумма займа будетъ увеличена» **). Достигнуто согла 
шеніе или не достигнуго,—судить не будемъ. По свидфтельства ка: 
значейства, дЪйствительно, надо будегь оплатить, и «средства дла 
другихъ цфлей», дЪйствительно, могутъ понадобиться. Безъ новой 
финансовой комбинацш, и пригомъ довольно крупной, и не далће 
какъ въ 1909 г., дЪло, во целкомъ случай, не обойдется. И пред- 
писывая своимъ агентамъ доставить, такъ сказать, документальное 
доказательство успокоенія и «созидательной работы общественныхь 
силъ», Петербургское Агевтетво ностунаеть вполнв предусмотри- 
тельно, сообразно дфловой и коммерческой обстановк неизоЪжнихъ 
въ ближайшемъ будущемъ операцӣ. Ну, а въ либеральныхъ изда- 
ніяхъ сидятъ тоже хитрые люди. Агентамъ предложено писать со- 
чиненіе на Тему: «страна переходить къ нормальному состоянін», 
«Слово», волнуясь и спйипа, огрубляеть и заостряетъ мысль оффи- 
ціознаго заданія: 

«Успокоеліе уже наступило. Этого никто отрицать пе можеть», 

Понимаете, — правительство о2щало: сначала успокоене, по 
томъ реформы, и воть — восклицаетъ «Слово»: — «‹тумавы разевя- 
лись, вопросъ (о реформахъ) выступаеть ярко и опредћленно, и 
отвЪть на лего требуетея ясый и недвусмыслевный» ***). Поймали- 
таки, ваконецъ, г. Столыпина. И нътъ ему теперь никуда выхода. 
Хочешь или не хочешь, а реформы начинай... Повторяю, этоть 
шахъ и матъ объявляли правительству разные органы либераль- 
наго ваправленія и, между прочимъ, по случаю того же цвркулярз 
Пет. Агел. И оригинальность «Слова» заключается лишь въ томъ, 
что опо отъ собственнаго, Богомъ даннаго разума прибавило «обще- 
сетвенныя силы, готовыя работать вмъетЪ съ правительствомъ». Это, 
такъ сказать, дополнительный аргументь, — заслонъ, окончательно 
преграждающ противнику пути отетупленя. И если кто нахо- 
дитъ этотъ аргументь слишкомъ убійственнымъ, тому приходится 


*) Цит. по „Одесскимъ Новостямъ“, 19 іюля. 
**) „Современное Слово“, 22 поля. 
т) „Слово“, 22 1юля. 
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пенять не столько на отсутствіе у «Слова» добрыхъ нам%реній, 
сколько на Господа Бога. | 

Во всякомъ случаВ требованіе реформъ по причияВ «признан- 
каго» успокоенія предъявлено было сразу энергично со стороны 
многихъ изданій. И «Россія» соблатоволила отвЪтить: 


Ньть спора, страна должна имЪть просвЪщенныхъ пастырей... Н%тъ 
спора, что всеобщее обучен!е является необходимостью, и что сельскіе учи- 
теля должны быть обезпечены содержаніемъ и пенсіями... Н+тъ спора, что 
число среднихъ я высшихъ школъ должно быть увеличено. Конечно, надо 
построить много новыхъ путей сообшенія, рельсовыхъ и колесныхъ, и упо- 
рядочить водяныя. РазумЪется, наши моря нуждаются въ новыхъ пром%- 
рахъ, въ маякахъ и портахъ. Наша бЪдная армія нуждается въ очень мно- 
гомъ... Нашъ флотъ — также. Наше населене посЪъщеиныхъ неурожаемъ 
губерній нуждается въ общественныхъ работахъ. Огромныя богатства Росси 
нуждаются въ подробномъ изучени, изслфдованНи и описан... Наконецъ, 
охрана жизни н имущества гражданъ требуетъ увеличенія числа судебныхъ 
работниковъ, увеличенія полицін, увеличенія тюремъ... *). 


«Спора яътъ», «наше населеніе» нуждается также въ чистой, 
здоровой питьевой вод и въ правильныхъ методахъ варки пищи... 
Только этого напоминанія, пожалуй, и недостаетъ, чтобы явная 
насмзшка «Россіи» зазвучала прямымъ издфвательствомъ. Впро- 
чемъ, послБдній пунктъ — относительно полищи и тюремъ —и безъ 
подчеркиваній звучитъ глумительно. Вы спрашиваете у правитель- 
ства: «гд программа» реформъ? Воть она. Иронія отвфта далеко 
не изящна. Но боюсь, она до извфстной степени заслуженна. 


П. 


Гдв программа? спрашиваетъ «Слово», спрашиваетъ «РВчь», 
спрашивають и другіе органы либерализма. Спрашиваютъ вообще. 
Спрашиваютъ и въ раздробь, по отлЗльнымъ пунктамъ. 


„Когда — пишетъ, напр., „РЬчь“, — какая либо страна имфетъ несчастье 
пережить военное пораженіе, она сейчась послЪ него развиваетъ усилен- 
нъйшую энергію прежде всего по реорганизащи армии... (слЬдуютъ истори- 
скіе примфры). Ничего подобнаго не замфчается у насъ, ничего (ничто?) не 
свидфтельствуетъ и о горячей реформаторской творческой работЪ, которая, 
казалось бы, должна кипфть въ военномъ вфдомствЪ. Что сдЪлано за годы, 
цфлые годы, протекше со времени Мукдена? Ничего, или почти ничего“... **) 


И, однако, «за годы, цфлые годы» со времени если не Мук- 
дена; то переименовашя князя Потемкина-Таврическаго въ Панте- 
леймоны-Ц%ллтели, сдфлано много, очень много. Въ арміи съ не- 
малымъ трудомъ и значительнымъ искусствомъ открыты элементы, 
возбуждающіе сомнфя отяосительно политической неблагонадеж- 





*) Цит. по „Соврем. Слову“, 24 іюля. 
**) „РВчь“, 22 јюля 
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ности, и она старательно очищена. Въ ней организованъ образцо- 
вый надворъ за настроешемъ умовъ какъ среди солдатъ, такъ и 
среди офицерства. Выработана и введена система предупредитель- 
ныхъ обысковъ въ казармахъ. Выработана и введена, особая но- 
вйшая система храненія воинскихъ припасовъ, которая позволя- 
өтъ любую часть, въ случа обнаруженія въ ней волненій, совер- 
шенно отрфзать отъ оружя или, по крайней мр, оставить только 
при холодномъ оружіи. Въ видахъ устраненія недовольства на 
экономической почв, значительно улучшенъ матеріальный быть 
офицеровъ и приняты мВры къ дальнВйшему улучшенію. Недавно 
открытъ подъ Новгородомъ, никому дотолВ невздомый цВлый ба- 
тальонъ (около 500 человВкЪъ) «сознательныхъ солдатъ», т. е. 
хотя и обнаружившихъ умственное развите, боле значительное, 
чё мъ свойственно среднему солдату, но не совершившихъ поступ- 
кОоВЪ, достойныхъ заключенія въ арестантскихъ ротахъ. По отзывамъ 
гаветъ, этотъ «сознательный батальонъ» совершенно изолированъ 
отъ остальной арміи, «оружія не имФетъ, карзуловъ не занимаеть, 
курса стрвльбы не проходить, въ лагерныхъ сборахъ не участву- 
етъ», и вся «воинская служба» въ «сознательномъ батальон» 
сводится только къ фронтовому ученью *). «Сознательные баталь- 
оны» — явленіе, кажется, нигдв еще невиданное. И уже одно по- 
явлене ихъ свидфтельствуетъ, что военное вБдомство обнаружи- 
ваетъ не только лихорадочную дВятельность, но и остроуміе и 
даже творческія способности. Оно сум%ло занять умы арміи ради: 
кальною перетасовкою формъ обмундировки,—пунктъ для офицер- 
скаго состава вовсе не шуточный. Недавно изданнымъ циркуля- 
ромъ оно установило надзоръ за литературною дзятельностью офи- 
церовъ. Оно поставило во весь ростъ, хотя и не усп8ло еще рфћ- 
шить, цфлую проблему о совершенномъ изъяти лицъ, сомнитель- 
ныхъ въ смыслВ политической благонадежности, изъ порядка все- 
общей воинской повинности. Благодаря системћ генералъ-губерна- 
торствъ, наша армія въ настоящее время располагаетъ значитель- 
нымъ кадромъ инструкторовъ, на практик изучившихъ принятую 
гражданскимъ вВдомствомъ систему полнтическато сыска, — пре- 
имущество, которымъ не можеть похвалиться ни одна изъ европей- 
скихъ армій. Даже въ смысл усовершенствованія оружя на сяу- 
чай «безпорядковъ» сдВланъ крупный шагъ впередъ: вспомните, 
«во времена Мукдена» у насъ не было даже такого дъйствитедь- 
наго противъ внутреннихъ враговъ оружія, какъ пулеметы, а те- 
перь, говорятъ, заготовлены даже бронированные автомобили. 

РазумЗется, «РЁчь» можеть возразить: 

— Мы не объ этихъ реформахъ говоримъ, напоминая опыть 
Мукдена. 

Но вВдь и «РЁчи» могуть возразить: 


*\ „СЪверъ“, 17 іюля. 
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— Опыть Мукдена стоилъ всего половины Сахалина. Опытъ 
же младотурецкаго успзха... 

Или говорятъ о реформ полищи. Правительство уже много 
сдБлало въ этой области. И, не довольствуясь т8мъ, что сдВлано, 
вполиВ соглашается, что реформа необходима, И не только согла- 
шается, но и обвщало внести соотвЪтствующій законопроектъ въ 
ближайшую сессію Думы. И дфйствительно, разрабатываетъ этотъ 
законопроектъ, спфшно собираетъ матеріалы примЗнительно къ 
своему плану. Суть «реформы», по газетнымъ свЪдћніямъ, сво- 
дится въ тому, чтобы учредить: 1) особую «полицію благосо- 
стоянія», ближайшимъ образомъ подчиненную органамъ мстнаго 
«общественнаго управленія», 2) особую полицію судебную, бли- 
жайше подчиненную прокуратуръ. Весь же наличный штатъ поли- 
ціи, подчиненной непосредственно министерству внутреннихъ дълъ 
и отдЪльному корпусу жандармовъ, обратить всецзло на предметъ 
«предупрежденія и пресВчен!я». Это будеть и по размърамъ, и по 
широтВ полномочій единственная въ мВ, небывалая «полиція 
бевопасности», только безопасности, освобожденная отъ несенія 
всфхъ обязанностей, кромз обысковъ, арестовъ, выслВживаня и 
наблюденія. И, съ точки зрВнія департамента полиціи, это, к0- 
нечно, колоссальная реформа. 

Правительство много и нерВдко укоряли, что оно медлитъ ре- 
формою губерискихъ учрежденій. И оно время отъ времени выра- 
жало сочувствіе этой реформ%Ђ, признавало ея необходимость. И не 
только призвавало, но за послЁдне 3 года много сдБлало въ смыслђ 
организащи м3стнаго управленія на новыхь началахъ, наиболће 
приспособленныхь все къ той же главной и основной задач, —къ 
борьб съ политическою неблагонадежностью. Казалось бы, у всвхъ 
на глазахъ Россія раздроблялась на такъ называемыя «сатраши», 
но сатрапіи особаго типа. Каждый въ отдфльности взятый началь- 
никъ, дВйствительно, можеть быть названъ, пожалуй, и сатрапомъ. 
Подобно сатрапамъ, онъ обладаеть неограниченными правами и 
возможностями, но лишь постольку, поскольку на его обязанность 
возложено искоренять «внутреннихъ враговъ». Вн$ этой обязан- 
ности права и возможности провинщальнаго администратора не такъ 
ужъ широки. Онъ въ сущности такое же поднадзорное лицо, какъ и 
рядовые обыватели; онъ вынужденъ лебезить передъ союзниками, 
почтительно отвфчать на неприличныя, & временами и прямо-таки 
наглыя замфчанія г. Дубровина. Каждый, такъ называемый, «са- 
трапъ» хорошо знаетъ, о чемъ свидВтельствуетъ прим ръ генерала 
Субботича, уволеннаго по доносу безъ суда и слъдствія, безъ мун- 
дира и даже, сколько помнится, безъ пени. И каждому понятно, 
что ждетъ заурядъ-генерала, если даже покойный Линевичъ едва 
не попалъ подъ судъ-—также по доносу—за попустительство кра- 
молћ. Эта система, построенная на антагонизмВ различныхь в$- 
домствъ, безсильномъ, если «сатрапъ» ревностиће всфхь испол- 
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няетъ обязанности искоренителя внутреннихъ враговъ, и сразу 
обезоруживающемъ того же «сатрапа», если онъ захочетъ проявить 
самостоятельность, усовершенствована именно за послБдніе три 
года. Именно теперь она доведена до такихъ крайнихъ пред$ловъ, 
при которыхъ избытокъ ревности въ дБлВ крамоло-иекорененя 
позволяетъ—г-ну Думбадзе, напр.—дерзить даже министрамъ, а при 
недостатк$ ревности любому губернатору можеть безнаказанно го- 
ворить дерзости любой сапожникъ, украшенный значкомъ союза 
русскато народа. Это фактическое «реформированіе» м%стваго 
управленія продфлывалось у вефхь на глазахъ. Теперь уже вы- 
работанъ и соотвътствующій законопроектъ и, по словамъ газеть, 
внесенъ въ Думу отъ имени мичистерства внутреннихъ дЪлъ. Онъ 
сводится къ юридическому оформлению 31а дџо. И я готовъ по- 
нять психологію людей, которые ифсколько наивно спрашивають: 

— Позвольте, а гдБ же обфщанная реформа губернсвихъ 
учрежден! 

Благодушные россіяне слишкомъ привыкли въ слово: «реформа» 
влагать непремфнно свое и совершенно несвойственное г. Столы- 
пину содержаніе. И по привычкБ своей, никакъ не могутъ пов№- 
рить, что реформами на язык$ г. Столыпина называется именно 
то, что онъ дБлаетъ. А дфлаеть онъ и обязанъ дфлать прежде 
всего и главнымъ образомъ то, что клонится къ сосредоточенію 
государственныхъ силъ и средствъ на борьб съ политическою не- 
благонадежностью. Государственныя силы и средства, разум%етея, 
уже давно согредоточивались на этомъ пункт. И уже давно онъ 
сталъ главнвйшимъ и основнымъ. Но еще никогда онъ не засло- 
нялъ такъ вс другія стороны иправительственной дзятельностя, 
какъ заслоняетъ теперь. Еще ни разу не производилось такое ге- 
неральное изъят!е «неблагонадежныхъ» элементовъ, какое произве- 
дено за послЪдніе 2—3 года во всзхъ вЪдомствахъ, начиная съ 
судебнаго и учебнаго и кончая духовнымь и полунезависимымъ 
оть администращи земствомъ. Борьба съ политическою неблагова- 
дежностью у насъ и раньше стояла во главЪ угла. Но до Мукдена и 
Портемута рядомъ съ нею стояло и кое-что другое. Стояла, напри- 
мВръ, игра въ большую, рфшающую, великодержавную политику. 
Худо или хорошо велась эта игра,—вопросъ иной. Но она была. 
Посл$ Портсмута мы зпаемъ, между прочимъ, два вполяћ замЪтныхь 
и достаточно реальныхъ предпріятія во внБшней русской политик%, 
приписываемыхъ всецло русской иниціативв. Изъ нихъ одно— 
сначала «острое недоразум$н!е», какъ выразилось «Новое Врехя», 
русскаго представителя съ персидекимъ меджилисомъ, а потомъ и 
полный разгромъ меджилиса состолщимъ на русской елужбБ пит 
ковникомъ Ляховымъ, а другое — блестящее отсутствіе россій- 
скихъ представителей, а также и представителей балканскихъ го- 
сударствъ на пріемъ у султана лослв селямлика во время приве- 
сеня всВхъ дипломагическимь корпусомъ поздравленій по случаю 
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«дарованной турецкому народу конститущи» *). Ваз этого актив- 
наго и пассивнаго выраженія чуветвъ по адресу чужестранныхъ 
крамольниковъ, у насъ есть два жизненныхъ нерва внзшней по- 
литики: переговоры и соглашенія о выдач$ государственныхъ пре- 
ступниковъ и годготовка финансовыхъ комбинацій для поддержанія 
политики внутренней на высотБ все той же основной задачи — 
борьбы съ политической неблагонадежнос%ью. Эта борьба до того 
преобладаеть надъ всфми другими соображеніями, что даже по 
случаю визита президента французской республики въ ревельскії 
портъ было категорически запрещено. пвть марсельезу. Мотивъ 
разрВшили: все-таки г. Фальеръ— представитель страны, гд мар- 
сельеза въ нВкоторомъ родв національный гимнь и гдЪ есть 
прекрасная биржа. Но слова... Пусть «высокій гость» какъ ему 
угодно думаетъ о русскомъ гостепріимствв, но вЗдь это—совер- 
шенно неблагонадежныя слова, содержашія прямой призывъ къ 
бунтовщическому дъянію... Е 
Подробность анекдотическаго свойства. И самое понятіе «по 

литическая неблагонадежность», по своей крайней условности и 
неопред$ленности, неумолимо приводитъ агентовъ власти къ без: 
конечному ‘ряду анекдотическихъ недоразум%ній, а то и прямо-таки 
нелВпостей. Эта борьба съ противникомъ, несомнънно реальнымъ и 
въ то же время до крайности неуловимымъ, н$которыми своими 
сторонами заставляетъ вспомнить походы знаменитаго испанца 
противъ всБхъ вообще, кто не : ризнаеть Дульцинею Тобозскую 
первою красавицею въ мір. Безь сомя%нія, знаменитый испанецъ 
былъ очень близокъ къ истинВ, подозрћвая каждаго прохожаго въ 
скептическомъ образз мыслей отросительно тобозской красавицы. 
Но именно эта возможность основательно видфть въ каждомъ 
встрфчномъ врага и обрекала извБстнаго своими приключеніями 
героя на борьбу съ втряными мельницами. Въ самомъ задан: 
«прежде всего и главнымъ образомъ политическая неблагонадеж- 
ность», есть нзчто ненормальное, бол$зневное, свидфтельствующее 
объ окончательномъ разложеніи системы, которая ставитъ себв 
такія цфли. Однако, помимо чисто анекдотической и явно болфз- 
ненной стороны дла, есть несомнфнные реальвые факты и есть 


*) Фактъ отсутствія, отм8ченный и подчеркнутый газетами (см. 
напр. „Кіев. ВВсти“, 24 іюля), впрочемъ, досел® оффищально не подтвер- 
жденъ и не объясненъ. Лишь „Новое Время“, не упоминая о самомъ 
фактЪ, напечатало (23 іюля) статью вообще о халатности днпломатиче- 
скаго в8домства. Въ статьћ, между прочимъ, упоминалось, что „нашъ 
посолъ въ КонстантинополВ г. Зиновьевъ въ самую горячую минуту по- 
кинулъ свой постъ“ (вызхалъ въ Петербургъ), а „совьтникъ посольства 
г. СвЪчинъ, давно уже больной, занимается („въ самую горячую минуту“) 
излеченіемъ... въ европейскихъ курортахъ“; , что же касается секретаря 
посольства г. Нелидова, то „его опытность и дарованія ничЪмъ не дока- 
заны“, Такимъ образомъ, краснорЪъчивый фактъ въ полуоффиціозномъ объ- 
ясненіи свелся къ недостатку опытности и дарованій. 


92 А. ПЕТРИЩЕВЪ. 


ивкоторая историческая необходимость, ваставившая сосредоточить 
всв силы на борьбв съ внутреннимъ врагомъ, борьбф безпощад. 
ной, съ обявательнымъ условіемъ: побВдить или умереть. Не углу- 
бляясь въ довольно общеизвБстныя причины, обусловившія эт 
необходимость, позволяю себБ напомнить хотя бы только с- 
дующее. | 

Въ недавно изданномъ первомъ том сборника «Борьба зз 
землю» приводятся, между прочимъ, характерныя цифры т 
мобилизащи дворянскихъ земель посл 1861 года. За первыя 
36 лвть послВв отм$ны крВпостного права дворянское земзе- 
владзн{е получило около 500 милліоновъ выкулныхъ плате- 
жей и до 1'!/, милліарда банковыхъ ссудъ. Сверхъ того, ех; 
оказывались въ разное время и разными способами пособія 
натурой, —допущено «захватить» свыше милліона десятинъ баш- 
кирской земли, продано до 2 милліоновъ десятинъ казенной земли 
вь сБверныхъ губерніяхъ по цн 2 р. 90 кои., виВсто 16 р. 
90 коп. и т. д. Сверхъ того, предоставлялись исключитетель- 
ныя права на казенное жалованье, —вспомнимъ хотя бы учрежде- 
ніе земскихъ начальниковъ, исключительныя льготы по несенію 
общегосударственныхь и мёстныхъ повинностей и налоговъ. Н 
не смотря на все это, дворяне потеряли за 45 лфтъ (къ начал 
1907 г.) около половины отданной въ ихъ собственность при осво- 
божден!и крестьянъ земли. И это въ буквальномъ смыслВ словз 
разрушене экономической базы подъ командующимъ классомъ 
произошло въ эпоху безпросв$тнаго абсолютизма, не смотря на всф 
жертвы государственнаго казначейства, не смотря на превращен 
всей страны въ «дортуаръ при полицейскомъ участкВ». Господ: 
ствующій политическій слой не щадилъ государственныхъ силъ и 
средствъ, чтобы поддержать и обосновать свое политическое 
господство экономическою мощностью. И все-таки лишился п010- 
вины состоянія, а другую заложилъ и перезаложилъ, доведя сумиу 
ежегодныхъ платежей по ссудамъ до 40 процентовъ дохода съ 
земли. Теперь это банкротъ, который лишь кое-какъ сводить 
концы съ концами, да и то благодаря безконечнымъ воспособле- 
ніямъ казны, безграничнымъ отсрочкамъ банковскихъ платежей в 
безграничной возможности накоплять недоимки по платежу чрез- 
мфрно-льготныхъ налоговъ. Прекратите сейчасъ борьбу съ полите- 
ческой неблагонадежностью, допустите хотя бы самую куцую кон- 
ституцію, его черезь 2—3 года опишутъ за долги и продадутъ съ 
молотка. У политическаго господина данной минуты только двз 
пути: либо безпощадная борьба со всБмъ тБиъ, что называется 
въ либеральномъ лагерћ реформами, либо окончательная, формазь- 
вая «объявка о несостоятельности». Такъ какъ документальныя 
доказательства «наступившаго успокоенія» по разнымъ причинауъ 
нужны (цирвуляръ Петерб. Агентства послБдовалъ не зря), то либе- 
ральную видимость время отъ времети нельзя не допускать. Воть, 
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напр., «г. Макаровъ объяснилъ г. Стэду, что военное положеніе 
въ Харьковћ замВнено усиленной охраной, т. е. тёмъ самымъ по- 
ложеніемъ, которое дВйствуетъ въ ПетербургВ со смерти имперз- 
тора Александра П», а самъ г. Столыпинъ тому же корреспонденту 
«Тітеѕ» «выразилъ надежду, что м$фсяца черезь 2 военное поло- 
жене будетъ возможно снять въ ОдессВ, а къ зимћ въ Польши; 
Прибалтійскихъ губерніяхъ, такъ что къ Рождеству на военномъ 
положеніи останется только Кавказъ» *). И отчего же въ самомъ 
длБ не снять военное положевіе, разъ придуманъ способъ предъ- 
являть это доказательство успокоенія, ничзмъ не рискуя. Поря- 
докъ теперь установленъ превосходный: одновременно съ формаль- 
ной отмВной военнаго положешя объявляется, что вс обязательныя 
постановленія, изданныя на основаніи этого положенія, остаются 
въ полной сил. А когда либеральная печать объяснила, что при 
такихъ условіяхъ отмЪна военнаго положенія малоубВдительна и 
по существу почти ничего не измВняетъ, «Голосъ Москвы» посп$- 
шилъ выступить съ объяскеніями: 

«Если администрація,—читаемъ въ центральномъ орган октяб- 
ристовъ (№ 17 іюля),—находитъ возможнымъ посл отмВны воен- 
наго положення оставить въ сил изданныя въ это время поста- 
новленія, то это значить только, что мВропріятія администраціи 
соотвЪтствовали не военному положенію, а усиленной охранъ. На 
что жъ туть жаловаться обывателямъ?». 

Не жалсваться, а благодарить надо. Вы думали, что наступив- 
шая усиленная охрана ничф$мъ не разнится отъ военнаго положе- 
нія. Наоборотъ, это значить лишь, что по особому милосердію на- 
чальства военное положенів ничфмъ не разнилось отъ усиленной 
охраны. И никакого, если хотите знать, настоящаго военнаго по- 
ложенія не было. Была только видимость, а въ сущности обыкно- 
венная «охрана»,—«то самое положеніе, какъ любезно объяснилъ 
англичанамъ мистеръ Стэдъ въ «Тішеѕ», которое существуетъ въ 
Петербургв со смерти Александра П», 27 лБтъ, —почти треть вћка. 
Это даже «усиленной охраной» нельзя назвать, это просто «поло- 
жене», штатный, нормальный порядокъ. вещей... 

«Голосу Москвы», коего сердцу близки интересы дворянскаго 
вемлевладнія, должно быть особенно понятно, почему политиче- 
ская неблагонадежность есть прежде всего и главн%е всего. Думаю, 


однако, «Голосу Москвы» не безлолезно учесть кое-какія посл$д- 
стая. 


ц=—————— що 


*) „Новое Время“ 25 іюля. 
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Ш. 


Н$ сколько мВсяцевъ назадъ въ Баку всплыло было на поверх- 
вость крайне запутанное и техное дфло, къ сожалБнію, почти не- 
зам$ченное столичной печатью. Потомъ свВдБнія о немъ вдругъ 
исчезли и въ мЪфстной печати. То же немногое, что усп$ло обяз- 
ружиться, сводится вкратць къ сл$дующему. 

Въ начал$ апрфля ғ. г. бакинскамъ окружнымъ судомъ раз- 
сматривалось дфло объ убШетвВ мирового судьи Шиманскаго. 
Убійцы не обнаружены. И по обвиненію въ подстрекательствћ &ъ 
үбійству былъ привлеченъ въ качеств подсудимаго бывшій секре- 
тарь бакинскаго мирового отдВла Аскеровъ, челов$къ малограмот- 
кый, но въ политическомъ отношеши чрезвычайно благонадежный, 
поощряемый и любимый начальствомъ, по происхожденію—синъ 
полицейскаго урядника. На еудв—дБло разематривалось при отёры- 
тыхъ дверяхъ-- прошелъ цфлый рядъ не совсфмъ обычныхъ сви- 
дЪтелей — судьи, товарищи убитаго и начальники подсудимаго, члевы 
окружнаго суда, присяжные повфренвые, судейскіе чиновники и даже 
«фактическій, какъ выракался подсудимый, предс$датель суда» 
г. Долинск. Собственно, бакинскій окружвый судъ какъ бы раз: 
сматривалъ свое семейное недоразум$н!е, вачавшееся въ 1503 г, 
когда Аскеровъ, ненмущій, но благонадежный и услужливый №0: 
лодой человъкъ былъ опредБленъ на службу въ мировой отдыъ. 
Черезъ 2 года тотъ же Аскеровъ, по выраженію прокурора, «на- 
чалъ вести себя, какъ милліонеръ, жилъ роскошно, имфлъ содер- 
жанокъ, покупалъ мебели въ годъ на 8000 р., покупалъ бриз 
ліанты», хотя жалованья получалъ менфе 50 руб. въ мВсяцъ. Ба- 
кинская магистратура подтвердила на судВ, что это чудесное 
превращевіе мелкаго чиновника въ «какъ бы милліонера» она ви- 
дБла. И не только видБла, но и учятывала. Такъ, своему неш- 
средслвенному вачальнику Аскеровъ однажды оказалъ денежную 
услугу въ размЬрВ 12.000 р. А мировой судья Меликъ-Гусейнсвь 
въ качеств свидфтеля подтвердиль, что ему говорили о по1- 
чевіи 1500 р. отъ Аскерова самимъ «фактическимъ предсфдателемъ 
Долинскимъ *). Но вотъ въ Баку быль назначенъ новый судья — 
Шиманскій. Вскор$ по пріъздБ овъ заявилъ судебному слфдова- 
телю и прокурору, что Аскеровъ совершаетъ растраты и подлоге. 
Но семейное дло бакинской юстищи продолжаетъ оставаться се- 
мейвымъ. У Шиманскаго является подозр5н!е, что довольно круп- 
ная сумма, которую Аскеровъ якобы внесъ въ казначейство, ва 
самомъ дълв не впесена. Онъ добивается, чтобы былъ посланъ 


——— --- а А СБ а а Ы па а анаа 


*) „Баку“, огчеть по дЪлу объ убійствв Шиманскаго, № 9 апр+лғ; 
см. также №№ „Баку“ 8, 10, 13, 17, 18 апрвля. 
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эффищальный запросъ казначейству. Казначейство отвЪтило, что 
деньги «внесены». Впослфдетви оказалось, что казначейство дало 
«ложную справку», такъ какъ деньги, дБйствительно, не были 
Аскеровымъ внесены. Шиманскій добился было приказа объ уволь- 
неніи Аскерова. «Но приказъ этотъ (гд-то) затерялся и не быль 
приведенъ въ исполнен!е». Наконецъ, Шиманскому удается настоять 
на назначеніи ревизіи. Ревизоры приступаютъ къ работ и обнару- 
живаютъ растрату не менфе 200.000 р. И вотъ когда размфръ 
растраты сталъ выясняться, нвкоторые судьи дружески посовЪтовали 
Шиманскому скрыться изъ Баку. Онъ не послушался. И утромъ 
э апрВля 1907 г. по дорог на службу быль убитъ «на глазахъ у 
нБсколькихъ лицъ», при чемъ убійца, покончивъ съ Шиманскимъ, 
пошелъ прочь отъ трупа «спокойно, заложивъ руки въ карманы», 
не торопясь. 

Аскеровъ на суд тоже былъ спокоенъ, почти все время, по. 
словамъ «Баку», иронически улыбался и даже смфялся. Его, какъ 
подстрекателя, судъ приговорилъ къ 20-тилЬтней каторг$. Но 
вслфдъ затЬмъ изъ канцеляріи окружнаго суда часть дфла объ 
убійствБь Шиманскаго пропала, при чемъ пропали главнымъ обра- 
зомь документы, настолько важные, что приговорь въ оконча- 
тельной форм въ назначенный срокъ не могъ быть объявленъ 
(«Баку», 22 апр$ля). Велёдъ затЬмъ понадобилась справка изъ 
другого дВла, по иску въ 10.000 р., предъявленному къ тому же 
Аскерову. Но тутъ обнаружено, что это дБло изъ окружнаго суда 
«пропало цфликомъ» и «найти его никакъ не могуть» («Баку» 4 мая), 
Посл дн!я (газетныя) св5дЪя, какими я располагаю, рисують дфло 
въ такомъ видВ: окружный судъ разыскиваетъ бумаги и документы, 
но не можеть найти, Аскеровъ «гуляетъ на свободъ». Передъ нами 
пока цфлый рядъ загадокъ, тайны бакинской юстиціи, въ н$кото- 
ромъ род сходныя съ тайнами мадридскаго двора. Впрочемъ, туть 
тайны, кажется, не только юстищи. По крайней мЪфрф, прокуроръ 
въ своей обвинительной рвВчи счелъ необходимымъ признать, что 
между Аскеровымъ и «чиновниками казначейства», дававшими 
ложныя, но выгодныя Аскерову справки, были, «повидимому, сно- 
шенія». И возможно, что тутъ тайны не только бакинскія. Про- 
пажа двлъ Аскерова изъ окружнаго суда явленіе, конечно, ненор- 
мальное. Но в%дь и то, что бакинскій судъ оказался и свидћвте- 
лемъ и судьею въ дълБ, для него крайне щекотливомъ и непріяг- 
номь, едва ли нормально. Логически обБ ненормальности одна изъ 
другой вытекаютъ и одна другую дополняютъ. Можно предполагать, 
что ненормальности эти чисто мВстваго, бакинскаго происхожденія. 
Но возможно, что онф допущены по благословенію или, во всякомъЪ 
случаВ, по молчаливому попустительству свыше. 

Такъ или иначе, но передъ нами, повторяю, загадки. И много 
теперь такихъ загадокъ. Сплошною загадкою представляется дфя- 
тельность кіевскато сыскного отдВленія, руководимаго начальникомъ 
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Аслановымъ, оказавшимся организаторомъ воровскихъ м.)шення- 
ческихъ шаекъ, содержателемъ игорныхъ притоновъ и домовъ раз- 
врата. Не менфе загадочна «первопрестольная Москва» съ ея се- 
наторскою ревизіею, раскрывающею сложную систему вымога- 
тельствъ, организованныхъ кражъ, мошенничествъ, почему-то свя- 
зываемыхъ съ дфятельностью бывшаго градоначальника Рейнбота. 
Загадоченъ Екатеринославъ, гдз также теперь начата какая-то ре- 
визія, между прочимъ открывшая, если вфрить газетамъ, что за 
разрВшенів тайной продажи водки полищя брала дешевле, чфмъ 
акцизное вВдомство. Загадочна петербургская Александро-Невская 
лавра, гдё слЬдствіемъ по случаю растраты казначеемъ духовной 
академіи Успенскимъ въ суммВ 35.000 р. открыто существоване 
«клуба съ азартными играми» и даже съ постояннымъ составомъ 
посВтителей. Въ числ постоянныхъ посВтителей лаврскаго игор- 
наго притона, ло свВдъніямъ газетъ, были: м$стный полицейскій 
приставъ, какіе-то три монаха, какая-то генеральша, какія -то дру- 
гія «лица» *)... Впрочемъ, нфть никакой возможности перечислить 
мфста и учрежденія, гд$ за ипослф$днее время обнаружено то или 
другое «воровство», по терминологіи старинвыхъ государственных? 
актовъ. Какъ тутъ перечислить, когда даже Зимній дворецъ окззазся 
обворованнымъ. То и дфло раскрываются необыкновенно сложных п 
крайне оригинальныя системы хищенй на желёзныхъ дорогахъ, не 
только дальнихъ, какъ Сибирскія, но такихъ чрезвычайно близкихъ 
къ центру, какъ Николаевская. Продовольственная кампанія 1906 г. 
подарила Россію процессами Гурко, Лидваль, Фредериксъ. Продо: 
вольственная кампанія 1907 г. сулитъ, пожалуй, болфе замысю- 
ватые сюрпризы. Въ видф примфра напомню хотя бы слБдующія 
газетныя замфтки относительно самарскаго земства. «Предс$датель 
николаевской уфздной земской управы (Самарской г.) Акимовъ, по- 
лучившій 35.000 р. на оказаніе помощи нуждающемуся населен, 
исчезь неизвзстно куда», — это замЪтка изъ «Р$чи», отъ 1 апрёая. 
2 м$сяца спустя уже «выясняется, что предсфдатель Николаевской 
земской управы Акимовъ лично растратилъ не 35.000 р. прод 
вольственныхъ денегъ, а только 15.000 р., остальные же 20.000 р. 
онъ передалъ члену З Государственной Думы А. А. Ушакову, ко- 
торый позаимствовалъ ихъ у него для пополневія взятыхъ изь 
земскихъ же средствъ 50.000 р.» **). ИмЗются столь же глухія 
свБдВнія изъ другихъ м$фсть о пополненін за счетъ продоволь- 
ственныхъ суммъ разныхъ кассовыхь дефектовъ. И если кампанія 
1906 г. дала нВкоторые дополнительные штрихи къ характери: 
стикВ нравовъ центральной администращи, то кампаня 1907 г. 
грозитъ дать дополнительные штрихи къ характеристик всего 
общественнаго слоя, въ руки коего предано «м$стное управленіе», 








ж) „Кіевская Мысль“, 20 марта 1908 г. 
**) „СЪверъ“, 4 1юня. 
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Государственный Совзтъ, а по избирательному закону 3 іюня и Го- 
сударственная Дума. Аскеровыми Россія никогда не была б%дна. 
И весьма трудно статистически доказать, когда «аскерствовали» 
меньше, когда больше. Однако, въ газетахъ не даромъ стали мель- 
кать заголовки: «эпидемія хищеній». И хотя, повторяю, н®тъ точ- 
ныхъ данныхъ для сравненія вка нынфшняго съ вВкомъ минув- 
шимъ, но непосредственное, суммарное обывательское впечатлћніе 
оправдываетъ эти заголовки: «эпидемія». Чувствуется, что въ 
смыслв всякаго рода «воровства» Богъ посЪтихъ нынВ Русскую 
землю сугубымъ, преизбытоветвующимъ урожаемъ. И вполнВ есте- 
ствененъ вопросъ: откуда столь тяжкое изобише сего? 

Вопросъ какъ будто и лишній, ибо кому же неизв$стно, что разъ 
администрація фактически безотвЪтственна, разъ нВтъ контроля 
общественнаго, то... и т. д. Соображене насчетъ безотв$тотвен- 
ности и безконтрольности совершенно правильное, и легко дока- 
зать, что именно теперь, въ эпоху военно-полевой системы упра- 
вленія, администрація сугубо безотвЪтственна, сугубо безконтрольна, 
а, стало быть, и неудивительно, что получился сугубый урожай со- 
отвтствующихъ плодовъ. Помимо этого общаго соображенія, можно 
напомнить деталь, съ особенною яркостью развитую въ «Русскомъ 
Слов». Я говорю о старомъ и общеизв®стномъ макіавелліевскомъЪ 
правилВ внутренней политики, — каждый сдминистратеръ, согласно 
этому правилу, долженъ имЪть возлВ себя исполнителей съ воз- 
можно болфе подмоченною репутаціею и возможно болће уголов 
нымъ прошлымъ. И, чБмъ подмоченнће и уголовн$е; тёмъ лучше. 
Во-первыхъ, это гарантія отъ предательства, измВны или интриги, 
ибо исполнитель такого рода прекрасно понимаетъ, что при мал+й- 
шемъ сомиъніи въ его вфрности онъ моментально будетъ разда 
вленъ, какъ муха. А во-вторыхъ, это ручательство, что такой испол, 
нитель ни отъ какого порученія отказаться не посмЪЊетъ. Однако- 
макіавеллизмъ мақіавеллизмомъ, безконтрольность безконтроль-- 
ностью, но трудно не видфть прямой связи между системой, сосре- 
доточенной, главнымъ образомъ, на борьбз съ политической не- 
благонадежностью и «эпидемей хищеній». Эту связь не всВ ясно 
представляютъ, но она, между прочимъ, давно подмВчена обличи- 
тельной народной литературой, напомню хотя бы полузабытую 
«Исторію славнаго вора-разбойника и бывшаго московскаго сыщика 
Ваньки Каина». 

Сколько я знаю, спеціалистами до сихъ поръ не вподић рв- 
шено, подлинная ли это автобіографія самого Ваньки Каина, или 
только искусная поддђлка подъ автобіографію. Во всякомъ случа 
Иванъ Осиповъ, по прозвищу Каинъ, изъ крестьянъ Ростовскаго 
уззда—подлинное историческое лицо. И обстоятельства, изложен- 
ныя въ его «Исторіи» подъ видомъ автобіографіи, подтверждены 
архивными справками въ дћлахъ бывшей тайной канцеляр!и. На- 
чинается ванькина «Исторія» тфмъ, что онъ обокралъ своего тоспо- 
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дина, помзщика Филатьева, да церковнаго сторожа по дорогф из- 
вБчилъ, да попа съ попадьею обобралъ, а когда его поймали, 
«тотчасъ, какъ характерно выражается авторъ книжки, старую 
свою пЬсню запвлъ: слово и дБло», т. е. сдБлалъ на Филатьева 
доносъ. Әтотъ тактическій маневръ впоянф достигъ цфли. Въ тай. 
ной канцеляр!и, —разсказываетъ Ванька, —«графъ Семенъ А ндренчь 
Салтыковъ... приказалъ мив дать для взятія помфщика пристойно 
число конвою»... Обокраденнаго Филатьева засадили «въ (тука- 
ловъ монастырь, сирВчь въ тайную». А вору ВанькВ тайная кав- 
целярія выдала въ награду «вольное письмо». Съ вольнымъ пись- 
момъ въ карман Ванька первымъ долгомъ обокралъ «придворнаго 
доктора Елвиха», потомъ неустанно кралъ, мошенничалъ, разбой. 
ничалъ, а когда его ловили, «ПфлЪъ старую свою пВеню: слово н 
д%ло». И такой эта немудреная, казалось бы, пВсня имЗла успіх», 
что въ концВ-концовъ ВанькВ «для сыску данъ быль отъ сената 
указъ и опредвлена была для вспоможенія команда, и притом 
какъ въ военную коллегю, въ полиціймейстерскую канцелярію и 
въ сыскной приказъ, такъ и въ подлежащія команды посланы 
были для вВдома и вспоможенія указы». У Ваньки подъ началомъ 
оказалось «45 челов$къ солдатъ и при нихъ сержантъ, да чернаго 
народу хорошаго сукна 30». Столь полномочной особ необходимо 
жениться и, разумћется, не иначе, какъ на честной ДВвушЕВ изъ 
благородной семьи. Однако, честная дБвушка, облюбованная Вавь- 
кой, категорически отвергла его мредложеня: 


„И слышать не хотВла и думать не велфла. Не могъ сыскать, —чисто- 
сердечно разсказываетъ Ванька,—болфе къ тому способу, научилъ въ сыск- 
номъ приказ содержащагося въ воровскихъ деньгахъ мастера Андрея Ско- 
робогатаго... оговаривать ее, почему она взята въ тотъ приказъ была, гд 
по приводЪ подъ жестокимъ битьемъ плетьми спрашивана... Послф чего я 
къ ней прислалъь женщину сказать: ежели она пойдетъ за меня замужъ, 10 
въ то-жъ время освобождена на волю будетъ“... Честная дЪвушка свова 
отвЪтила отказомъ, однако, потомъ, подъ угрозою новыми пытками, „при: 
слала по меня, чему я былъ радъ, тотъ же часъ пришелъ къ ней, тогда услы- 
шалъ отъ нея, что уже за меня замужъ идти желаетъ, почему я просиъ 
присутствующихъ, чтобъ до дальняго двла ее не доводить, а наказать киу- 
томъ и выпустить ма волю, потому что сколоченая посуда два вЪка живеть. 
Что въ скоромъ времени ей и учинено“. 


СлВдить за дальнйшими похожденіями Ваньки не буду. Но еще 
2—8 штриха, чтобъ сравнить нынзшнее съ давнимъ, пожалуй, не 
хишни. По газетнымъ свВдБніямъ, бывшій начадьникъ кіевскаго 
сыскного отдБленія Аслановъ стоялъ во глав игорныхь прито- 
новъ и домовъ разврата. И представьте, 150 хётъ тому назалъ 
Ванька Каинъ, едва его утвердили начальникомъ сыскной команды 
прежде всего «нанялъ въ ЗарядьВ особливый себф домъ, въ К070: 
ромъ сдВлалъ на томъ же дворВ въ особливомъ покоћ биліарь, 
зернь и прочія игры». Какъ-то о варшавскихъ сыщикахъ сообці: 
лось, что они организовывали кражи, а потомъ за особое вознаг- 
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ражден!е отъ обокраденныхъ разыскивали пропажу. Ванька Каинъ, 
между прочимъ, пишетъ: 


„Въ Троицынъ день съ березкой на живомъ мосту Москвы-рЪки для 
гулянья были множественное число народу, при чемъ случился быть компа- 
нейщикъ Григорій Колобовъ, у котораго изъ парти моей въ то время по- 
шевелили въ карманЪ на 20000 рублевъ протестованныхъ векселей. Тогда 
юной Колобовъ пришелъ ко мн, просилъ меня, чтобъ я какъ можно оные 
векселя постарался отыскать, за что объщалъ дать мнЪ плату“... 


Далве описывается, какъ Ванька «отыскалъ» украденные его 
подручными векселя и получилъ отъ «компанейщика Григорія Ко- 
лобова» за труды «190 рублевъ». 

Нын8, комментируя дБло Аскерова, «Баку» пишетъ (№ 9 
апрВля), что! этоть секретарь мирового өтдВла могъ бы долго и 
безпечально обдфлывать свои дБлишки, но ужъ слишкомъ увлекся, — 
«предБлы терпимаго даже въ Баку были перейдены». Въ старой 
є Исторіи Ваньки Каина», впервые напечатанной еще при Екате- 
ринв П, въ 1785 г., говорится: «такимъ-то .образомъ Каинъ... 
видя, что все благополучно съ рукъ его сходить... въ одинъ. день 
отважился увести и насильственно обезчестить жену полицейскаго 
подьячаго Николая Будаева». Предълъ терпимаго даже москов- 
скою полищей ХУШ в. оказался превзойденнымъ. «Убоявшись же- 
стокаго вавазанія, закричалъ» было Ванька «слово и дфло, но сей 
вымысель не имЗлъ уже успВха». Въ 1755 г. судъ по ванькиному 
дВлу вынесъ приговоръ: «колесовавъ, отрубить голову». Указомъ 
«сената 27 февраля 1756 г. сыщикъ Каинъ быль помилованъ и 
сосланъ на тяжкія работы въ Рогервикъ. Ванька исчезъ. Но сила 
старой пВсни: «слово и дђло», осталась. Возможность эксплуатиро- 
вать любовь государственной власти къ этому мотиву не исчезла. 
На мвстБ стараго Ваньки очутились Ваньки новые. И не переве- 
лись они на Руси до сихъ поръ. И не могутъ перевестись. Слиш- 
комъ ужъ ясно, что, чВмъ старательнзе борется правительство съ 
«внутренними врагами», и чъмъ, стало быть, больше цБнитъ оно 
политическій доносъ, тВмъ легче устраивать свою судьбу за госу- 
дарственный счеть разнымъ темнымъ людямъ, которыхъ съ цини- 
ческою откровенностью характеризуетъ одна изъ любимыхъ пфсенъ 
Ваньки-Каина: 


„Ни стыда, ни совфсти въ насъ н$ту, 
Олухамъ-то здьшнимъ не въ прим$ту“... 


Напряженность борьбы съ политическою неблагонадежностью 
ирямо пропорщальна числу Каиновъ, брандмейстеровъ Осиповыхъ 
и Аслановыхъ на правительственной служб. А, стало быть, прямо 
пропорціональна и росту той преступности, съ какою ‘нын при- 
ходится имВть дЗло, между прочимъ, московскому ревизору сена- 
тору Гарину. 

— Вы хотите усилить сыскъ. Знайте, что на этомъ пути вы 
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прежде всего усилите казнокрадство, лихоимство и такъ называе- 
мое «злоупотребленіе власти» съ цёлями грабежа и мошенни- 
чества, — такова вератцћ мораль правдивой, неприкрашенной «Нсто- 
ріи» россійскаго Шерлока Холмса ХҮШ в. 

Нынвшнее направлен!е внутренней политики ужъ слишЕомъ 
широко открываетъ дорогу каждому, кто желаетъь или склоненъ 
подражать классическому примВру Ваньки Каина. Но дЪло ке 
только въ этомъ. Недавно «Новое Время» привеж не безынтерес- 
ную справку о происхождении «знаменитаго третьяго пункта» *), 
коимъ предписывается увольнять чиновниковъ безъ объяснения 
причинъ, «въ случаћ неспособности или неблагонадежности». «Но- 
вое Время» признало, что слово «неспособность» здфсь стоять 
по преимуществу для приличія. 


Въ россійское законодательство вошелъ этотъ пунктъ впервые въ 1850 г., 
когда правительство къ ужасу своему узнало, что декабристы не только ве 
вывелись на Руси, но даже перекочевали изъ военныхъ въ гражданскія 
сферы... Виновными оказались весьма дЪльные чиновники, у которыхъ нельзя 
было найти ни сучка, ни задоринки, но замЪчавшіеся лишь въ такъ назы- 
ваемомъ вольнодумствЪ... Они не давали никакого повода къ увольненію ихъ 
отъ службы, были исполнительны, корректны, и только ихъ взгляды... могли. 
служить путеводною нитью для опредћЪленія политической благонадежности. 


А такъ какъ увольнять безпорочнаго чиновника за взгляды 
неприлиЧно, то «и введенъ былъ... исторический третій пунктъ», 
рагрвшающій искоренять неблагонадежныхъ безъ прошенія и безъ 
объясненія причинъ. 

«Нынзшнее правительство...-объясняетъь далће «Нов. Вр.»— 
посп8шило воспользоваться третьимъ пунктомъ, какъ орудемъ 
борьбы съ своими политическими врагами. Въ сентябрВ 1906 г. 
по всъмъ правительственнымъ учрежденіямъ послфдовало циркуляр- 
ное предложеніе совЪта министровъ, коимъ вмЗнялось начальникамъ 
въ обязанность, въ виду «невозможности ожидать усп8ха исклю- 
чительно отъ дфйств!1я полицейскаго и судебнаго аппарата», имфть 
«постоянное наблюденіе» за... подчиненными и «твердо прим%- 
нять... дисциплинарную власть вплоть до увольненія служащихъ 
безъ прошенія, на основаніи статьи 788 устава о службћ» *)... 

Какъ бы возвращаясь на двусмысленную позицію 1904 г., когда 
правительство судорожно металось, не видя для себя выхода, а 
чуть! Й г. Меньшиковъ, стараясь угождать и Богу, и сатанВ, при- 
зывалъ совершать «не реформы, а реформу», «Новое Время» не 
скрываетъ даже своего мнфн!я 0 «плодахъ политики», основанной 
на примфнен!н «третьяго пункта»: 


«Наравн съ либеральнымъ духомъ бюрократы стали тщательно 


*) ТочнЪе, ст. 785 Ш тома св. закон., уст. о сл. по опредћл. отъ. 
правит. 


++) „Новое Вр.“, 1 августа. 
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вытравлять изъ правительственныхъ учрежден! чувства совЪсти, 
долга и безкорыстія. Гоголевсые типы продолжали существовать... 
жакъ ни въ чемъ не бывало». 

«Гоголевскими тинами» «правительственныя учрежденя» всегда 
были обильны. Но есть разныя степени обилія. Мы съ нзкоторымъ 
ужасомъ вспоминаемъ времена Делянова и БоголЗпова. Однако, 
даже во времена деляновскія и боголВповскія правительство избв- 
тало, напр., того оффищальнаго выступленія въ защиту буквы $, 
какимъ ознаменовало себя нын8 министерство народнаго иросвЗ- 
щевія и даже министерство юстищи *). Былъ оффищально объявленъ 
походъ На «кухаркиныхъ дћтей»,—-и все таки циркуляръ Делянова о 
кухаркиныхъ дВтяхъ при всей его несомнЗнной скандальности имЪлъ 
свою цвль и свой смыслъ. Но въ повтореніи анекдотическихъ цирку- 
ляровъ николаевскихъ временъ о неукоснительномъ употребленіи 
«твердаго знака» нћътъ ни смысла, ни цзли. Это голый и явно убыточный 
для иравительства скандалъ, такъ сказать, платоническое напоми- 
наніе о старинныхъ эксцессахъ властвованія, давно осмЗянныхъ, 
какъ классическій примфръ нелВпости. Съ именемъ покойнаго По- 
бБдоносцева много связано такихъ правительственныхъ мВропрія- 
тій, при напоминаніи о которыхъ конфузится даже «Россія». Однако, 
когда третій миссіонерскій съБздъ (въ Казани, въ 1897 г.) рВ- 
шилъ вести борьбу съ инославіемъ и иновВріемъ по всей строгости 
каноновъ, Побздоносцевъ «былъ возмущенъ нетактичностью, отка- 
залъ въ разсмотрВніи постановленій съЪзда, заявилъ, что при 
своей жизни не допуститъ болће ни одного миссіонерскаго съћзда» **). 
И свое слово покойный, какъ известно, сдержалъ. Но вотъ сино- 
домъ организованъ 4-й, кіевскій, миссіонерскій създъ. Онъ начи- 
наетъ занятія демонстративнымъ подчеркиванемъ особенной близо- 
«ти къ организащи, которая вовсе не склонна скрывать своей вы- 
дающейся роли въ организащи погромовъ и не торопится снять 
съ себя даже оффищально предъявленныя обвиненія въ подготовкћ 
пвлаго ряда убійствъ, начиная съ убійства Герценштейна. Въ 
своихъ постановленіяхъ четвертый съфздъ доходить до такихъ 
каноническихъ крайностей, какъ полный запретъ браковъ право- 
славныхъ съ инославными. Кажется, даже «Новое Время» чув- 


*) Въ конц минувшаго 1907 —8 уч. года, между прочимъ, въ МосквЪ 
отъ преподавателей русскаго языка среднихъ учебныхъ заведеній ото- 
брана подписка относительно „правильнаго“ употребленія буквы ». Одно- 
временно газетами отмЂчена „борьба изъ-за твердаго знака“ въ другихъ 
учобныхъ округахъ. Такъ, напр., въ Юевскомъ учебномъ округВ дирек- 
торъ одной только уманской гимназіи „отклонилъ 12 прошеній о допущеніи 
къ экзамену на аттестатъ зрВлости“, по той единственной причин, что 
‚они написаны безъ буквы +. И одновременно же судебное ходатайство одного 
изъ московскихъ присяжныхъ повзренныхъ оставлено безъ движен!я, какъ 
‚опять-таки написанное безъ буквы +. (См. „Сарат. Вћст.“, 12 1юля). Оче- 
видно, мы имЪемъ дъло съ мћъропріятіемъ общеимперскаго характера. 
**) „Старообрядецъ“, № 4—6, стр. 5138. 
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ствуетъ и понимаетъ, что кіевская «нетактичность» 1908 г. боле 
скандальна и выразительна, ч8мъ «нетактичность» казанская, воз- 
мутившая ПобВдоносцева въ 1897 г. Однако, вовсе не зам%тно, 
что нын®шн!е «руководители церкви» склонны чувствовать и по- 
нимать неловкость происшедшаго, —наоборотъ, „вс постановленія 
миссіонерскаго ст зда ускоренно представляются для раземотрён!я 
въ ближайшую сессію синода“ *). Какою бы зловъщею фигурою 
ни былъ ПобФдоносцевъ, но онъ обладалъ образованнымъ и въ 
своей спеціальной области тонкимъ умомъ. Преемники ПобЪдонос- 
цева прежде всего мензе интеллигентны, и уже одно это дВлаетъ 
ихъ въ нзкоторыхъ случаяхъ мене чувствительными. Съ интеллекту- 
альностью сейчасъ вообще не слишкомъ благополучно на верхахъ. 
А до какихъ серьезныхъ размВровъ очищены административные 
низы, можно судить по недавнему сообщен!ю изъ Курска, гдз, ока- 
вывается, въ послёднее время не только низпие, но и высше по- 
лицейскіе агенты при розыскВ скрывшихся преступниковъ стали 
обращаться за помощью къ «гадалкВв Ольгв Васильеввф», а такъ 
какъ «Ольга Васильевна» въ скорости умерла, то разыскали но- 
вую гадалку «нВеую Логачеву», которая и ворожитъ нынЊ и чи- 
намъ наружной полищи, и агентамъ охраны **). По указаніяиъ 
ворожеи ведутся разслВдованія, производятся дознанія, добываются 
такъ называемыя «агентурныя свЕдфнія», на основанін которыхъ 
одни предаются суду, другихъ постигаеть административная кара. 
И посл Д. Ө. Трепова, консультащи котораго у какого-то таин- 
ственнаго ворожея-астролога дали обильную пищу юмористическимъ 
журналамъ, едва ли есть надобность подчеркивать, что Курскъ, 
гдз обнаружены при полиціи вольнопрактикующія колдуньи, —все- 
таки не захолустье, все-таки крупный губернскій городъ. 
«Бюрократы стали вытравлять изъ правительственныхь учре- 
жденій чувства совфсти, долга и безкорыстія». Этими словами «Но 
вое Время» характеризуетъ упадокъ моральный. Понадобились бы 
боле рВзкія слова, чтобъ надлежаще охарактеризовать упадокъ 
интеллектуальный. ОдинВ только курскія ворожеи знаменуютъ со- 
бою возвратъ къ средневъковью, наполнен!е «правительственныхъ 
учрежденій» элементами, умственное развитіе которыхъ недалеко 
ушло отъ господствующихъ понятій ХҮ— ХҮІ вВка. И вовсе не 
случайность — возвратъ къ средневђковымъ системамъ управления, 
возстановлен!е принципа «дикой виры», наказане цВлыхъ воло- 
стей и городовъ за преступленіе отдъльныхъ лицъ, сожженіе до- 
мовъ и уничтоженіе деревень только потому, что возлВ нихъ совер- 
шено преступленіе. Сколько угодно доказывайте, что принцип», 
напр., коллективной отвЪтственвости при данныхъ условіахъ жизни 
совершенно недопустимъ. Генералъ Думбадзе васъ такъ же не 


*) „Нов. Время“, 2 августа. 
**) Харьковское „Утро“, 19 іюля. 
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пойметъ, какъ курсые охранники не поймутъ вашихъ доказа: 
тельствъ, что вБра въ гадалокъ—абсурдъ. 

Вотъ теперь въ газетное употребленіе начинаетъ входить тер- 
минъ: «опустошители». И не даромъ: за З года усиленной борьбы 
со смутой опустошено таки не мало. Что опустошены школы, биб- 
отеки, земская статистика и всякаго рода культурныя учрежде- 
нія, самое существованіе которыхъ даетъ поводъ подозрВвать по- 
литическую неблагонадежность,—это само собою понятно. Но за- 
мЪтныя опустошенія сдвланы даже въ области «матер!альной куль- 
туры», необходимой даже «командующимъ клаесамъ». Провинціалы 
жалуются, напр., что цвлый рядъ шоссейныхъ дорогъ, неважныхъ, 
но до 1905 г. все-таки «удовлетворявшихъ своему назваченію», за 
послВднее время запущены, а м$стами и вовсе стали непрофздны. 
Въ прошломъ году, по случаю чреѕзмврныхъ «залежей», помнится, 
даже «Новое Время» отм%фтило, что теперь паровозы и весь вообще 
желзнодорожный подвижной составъ находятся въ еще боле пе- 
чальномъ состояніи, чВмъ прежде. Совътъ съЗздовъ торговли и про- 
мышленности также не скрываетъ нВкоторыхъ измЪненій къ худ- 
шему. Оказывается, напр., что срочные и скоропортящіеся рыбные 
товары Прикаспійскаго района временами совершенно нЪтъ возмож- 
ности отправлять изъ Царицына кратчайшимъ путемъ—по юго-во- 
сточнымъ дорогамъ. «Въ минувшіе, видите-ли, годы, когда дорога 
входила въ нужды отправителей, и у агентовъ ея было больше энер- 
пи, грузилось до 250 и даже до 300 вагоновъ въ сутки», а теперь 
не больше 108. Когда надо грузить, на мъстахъ отправки, оказы- 
вается, «нћВтъ вагоновъ, нВтъ паровововъ». Доставитъ дорога по- 
движной составъ, но ухитрится такъ хаотически распредЗлить его, 
что «пути бываютъ забиты до вевозможности большею частью боль- 
ными вагонами», и «м$стная администрація положительно теряетъ 
голову, не зная, куда дъть такіе вагоны». Но вотъ «больные вагоны» 
ков-какъ убраны, пути расчищены, — новая бъда: «не хватаетъ рабо- 
чихъ рукъ—грузчиковъ», такъ какъ дорога ставитъ непремъннымъ 
условіемъ, чтобы погрузка производилась только нанятыми ею ра- 
бочими, и рабочихъ, нанятыхъ самими отправителями, не допу- 
скаетъ *). Въ нВкоторыхъ родахъ службы, гдз требуется особо 
высокій и особо несомнвнный цензъ благонадежности, въ этомъ 
направленіи достигнуты еще болфе поразительные результаты. По 
словамъ газетъ, между прочимъ, во время ревизіи по случаю хи- 
щеній въ Зимнемъ дворцВ, «кн. Оболенскій обнаружилъ необы- 
чайную распущенность общаго надзора за цзнными предметами, а 
также обратилъ вниманіе на... совершенно непростительное отно- 
шеніе чиновъ къ своимъ обязанностямъ. Въ особенности порази- 
тельна небрежность, проявленная при отправкъ почты: оказалось, 


*) Отзывъ Царицынскаго биржевого комитета въ 1907 г. Цит. по „Тор- 
говлв и Промышленности“, № 2, 1908 г. Стр. 102—103. 
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напр., что письма, сданныя еще въ март, до послВднихъ дней 
остались не отправленными» («Южная Заря», 10 іюля). Герою из- 
вВстной басни удалось таки иабрать музыкантовъ, которые хоть и 
«дерутъ, зато хм$льного въ ротъ ни капли не берутъ». Правитењ- 
ственнымъ дирижерамъ тоже удалось выиграть въ смыслБ повы- 
шенья. халатности, неумЗнья работать, невВжества, технической 
неподготовленности рабочихъ правяшаго механизма. Во всякомъ 
случа, трудно не согласиться съ «Моск. Еженедъльн.», что за по- 
слВдн!е годы «страна опустошена какъ бы нашествіемъ неприятеля, 
можетъ быть, даже сильнфе» *). Но опустошали не только «зем- 
све зубры», какъ полагаетъ названный органъ кн. Е. Трубецкого. 
И не только то опустошено, что ненавистно «зубрамъ». Регуля- 
торъ поставлепъ такъ, что вся машина роковымъ образомъ обре: 
чена омустошать не только ненавистное «зубрамъ», но я необхо- 
димое даже для самихъ «зубровъ». 

«Московскій ЕженедБльникъ» говорить объ опустошеніяхъ 
матеріальныхъ. Есть, однако, опустошенія иного рода, пожалуй, 
болђе серьезныя. Не могутъ безнаказанно для страны проходить 
такіе, вапр., эксперименты, какъ изъятіе «сознательныхъ с01- 
датъ» изъ общаго казарменнаго оборота. Даже чисто-механически 
эта мра понижаеть общій уровень умственнаго развитія армей- 
ской массы, какъ простое вычеркиваніе немногихъ крупныхъ с2а- 
гаемыхъ значительно отражается на зриеметическомъ среднемъ. 
Но суть, конечно, не въ механикВ и не въ ариеметическомъ под- 
счет. ОбщеизвВстна поговорка о трехъ праведникахъ, которыми 
держится цфлый городъ. Тутъ не столько мистика, сколько образно 
формулированный выводъ изъ бытовыхъ наблюденій. Всегда и 
вездв есть масса и есть единицы, которыя удовлетворяютъ ея 
жаждф къ благообразю жизни, которыя покоряютъ массу личнымъ 
примзромъ, безупречностью поведенія, умомъ, знаніями; есть еди- 
ницы, благодаря которымъ держится на извфстной интеллектуаль 
ной и моральной высотф населеніе цфлыхъ городовъ и даже ц$- 
лыхъ странъ. Въ этомъ можно видвть нЪчто мистическое, ибо 
взаимодЪйств!е личности и среды, конечно, тайна. И въ то же 
время передъ нами явлен!е настолько резльное, настолько несо- 
минное и общеизвстное, что вонъ даже «Новое Время» не серы- 
ваетъ, какъ отразилось на сред устранее возвышающихъ ее 
единицъ: получилось господство «гоголевскихъ типовъ» и падене 
«чувства совфсти, долга и безкорыстія». Слова: «гоголевскіе типы», 
паденіе «чувства совфсти», звучать жестко. Но бытовыя явленя, 
соотв тствуюцщия имъ, способны подсказать выраженія, еще боле 
жес1кія. Вотъ для примфра мелкій эпизодъ, разсказанный «Голо- 
сомъ Москвы»: 


*) Цит. по „СЪверу“, 17 1юля. 
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„Полицейскіе сторожа 1 стана Московскаго у., Кузьма Демидовъ и Ники- 
форъ Кузьминъ... были командированы... сопровождать для водворенія въ мо 
сковскую пересыльную тюрьму арестантовъ. Исполнившимъ порученіе началь- 
ства сторожамъ надлежало отправиться обратно на станцію Перово къ мЪсту 
своего служенія, но они стали бражничать въ МосквЪ, а затЬмъ, появив- 
шись на площади у казанскаго вокзала въ нетрезвомъ состояніи, стали при- 
ставать ко всЪмъ проходившимъ женщинамъ... Продолжая свою облаву сто- 
рожа увидЪли... молодого человЪка Рогачева съ знакомой барышней Ильи- 
ной. Демидовъ и Кузьминъ стали... приставать съ гнусными предложеніями 
къ барышнЪ. Возмущенный Рогачевъ вступился за свою спутницу, но сей- 
часъ же за это получилъ нЪсколько ударовъ кулакомъ по лицу. Барышня въ 
испуг убЬжала, сторожа поволокли Рогачева вь пеЪздъ“... *) 


На сей разъ, къ счастью, полицейскимъ было необходимо 
«волочить» избитаго, «окровавленнаго», кричавшаго о помощи 
человфка черезъ такое людное м$сто, каквъ станціонная платформа 
московскаго вокзала казанской желћзной дороги. ВмВшалась пуб- 
лика, пришлось вмЪшаться и станціоннымъ жандармамъ. Рогачевъ 
отдфлался сравнительно благополучно. И ему приходится благо- 
дарить Бога, что онъ попался стражамъ не тамъ, гдз имъ пре- 
доставлена вся полнота власти. Приходится благодарить Бога и 
публик, что она вм$шалась въ дЪйствя власти иногородней, а не 
мстной. Недавнее убійство полицейскими 60-л8тняго старика-тор- 
говца Шитухина, быть можетъ, еще краснорћчивће въ смыслВ 
характеристики моральнаго состоянія именно среды, а не отдЗль- 
ныхъ лицъ. Шитухинъ погибъ въ родномъ город Тетюшахъ, гдз 
овъ чувствовалъ себя въ безопасности, какъ человвкъ «строгой 
благочестивой жизни» (старообрядецъ), непьющій, лично всВмъ 
извБстный. Онъ провинился, во-первыхъ, въ томъ, что сказалъ 
двумъ городовымъ, когда они били какихъ-то пьяныхъ; «бить 
грВхъ», а во-вторыхъ, въ томъ, что на угрожающіе крики и 
ругательства городовыхъ заявилъ: «я полиціи не боюсь». Его 
схватили и стали бить. Били по дорогћ къ участку, били въ 
УчасткВ. «Шитухинъ, по словамъ «Волжско-Камской Р$чи», обра- 
щался съ мольбою о защит въ постовымъ стражникамъ, къ де- 
журному при полиціи чиновнику»... Отражники, чиновникъ, около- 
точные прекрасно знали, кто такой Шитухинъ и, казалось бы, 
должны понимать, что увфчье, нанесенное слишкомъ замВтному 
въ городз лицу не можеть пройти безъ непріятной огласки. Но 
такова именно среда, что у нея ни одного человћка не нашлось, 
который прекратилъ бы побои, хотя бы даже не во имя человћВколю- 
бія, а лишь во избъжаніе скандала. 60-лЪтняго старика избили до 
безчувствія, замертво бросили въ темный карцеръ. Семья Шиту- 
хина, узнавъ о происшедшемъ, стала просить объ оказаніи ста- 
рику медицинской помощи. ЧеловВколюбіє м$стной полицейской 
среды оказалось таково, что въ этомъ было категорически отка- 


*) Цит. по „Соврем. Сл.“, 2 августа. 
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зано. Лишь «посл продолжительныхъ слезныхъ просьбъ троихь 
сыновей Шитухина», полицейское начальство разрёшило допу- 
стить врача и отправить изуввченнаго старика въ больницу, гд 
онъ и умеръ черезъ три дня. И, разумЂется, самое ужасное въ 
этомъ тетюшскомъ случа именно то, что онъ вовсе не исключи- 
тельный случай. 

Передо мною письма политическихъ изъ тюрьмы. Авторы ихъ 
не новички. Есть и такіе, которые отбываютъ, съ перерывами, 
конечно, всеобщую тюремную повинность россійской интеллиген- 
ци уже второе царствованіе. Опытъ другихъ не столь обширенъ. 
Но все же они лично испытали дореволюціонный тюремный ре- 
жимъ, а нын8 испытываютъ режимъ «усшокоительный». И по ихь 
отзывамъ, весьма единодушнымъ, перемъны такія, что «даже срав- 
нивать нельзя». Ужасна прежняя тюрьма. ИзвВстная книга Кен- 
нана— лишь блБдный намекъ на дВйствительность. Но все же бы- 
лое гораздо ближе къ челов чности, чВмъ настоящее. ДБло ие 
только въ усиленіи строгостей, продиктованномъ изъ центра. Ни- 
какія строгости не въ состоя и произвести того эффекта, какой 
создается диковиннымъ измЗненемъ нравовъ тюремной админи- 
страціи. Бывали и раньше поборы, насилія, издфвательства, бы- 
вало ыногое другое, но все же оно не доходило до того, что есть 
теперь. Вотъ, напр., сравнительно невинное «конститущонное» 
развлеченіе надзирателей е—кой (провинціальной) тюрьмы. 


„Дежурный на двор надзиратель подходитъ къ окну камеры и просо- 
вываетъ свою берданку между прутьями желЪзной рЪшетки. 

— Эй вы, тамъ, -—кричитъ онъ, ложись подъ нары, а то какъ разъ 
всъхъ перестрЪляю... 


И арестанты лЬзутъ подъ нары. А кто не подчинится, тфхъ ждуть по- 
бои, карцеръ, лишеніе обЪда, а то и впрямь пуля. 

Иногда къ окну подходятъ два надзирателя сразу. Одинъ беретъ бер- 
данку на прицлъ и кричитъ: „ложись, вс на полъ а то стрлять буду“ 
А другой тоже съ берданкой на прицЪлъ командуетъ: „вставай вс съ пола, 
не то застрълю“. 


Политическіе, путешествуя по пересыльнымъ тюрьмамъ, иногда 
встр8чаютъ среди конвойныхъ «старыхъ знакомыхъ». И опять 
таки поражаются чрезм$рнымъ паденіемъ нравовъ. «И тв же 
какъ будто люди, да не тв». Пусть бы «застрожали» они, пусть 
бы неукоснительно стояли на почв новыхъ инструкцій. Но въ 
томъ-то и горе, что поражаетъ не строгость, а грубость, безудерж- 
ный, сладострастный разгулъ самодурства. 

Вытравляются чувства совВсти, долга, безкорыстія... Я бы 
очень не скоро кончилъ, если бы поддался своему желанію зам%- 
нить алгебраическіе знаки этой формулы «Новаго. Времени» кон- 
кретными явленіями изъ текущей жизни различныхъ вздомствъ, 
начиная съ полицейскаго, тюремнаго, судейскаго и кончая духов- 
нымъ, почтовымъ и учебнымъ. Между тЁмъ перем%на нравовъ 
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сама по себ ни для кого не секретъ. И въ числ разныхъ и 
сложныхъ причинъ, обусловившихъ ее, не послЗднее м3сто зани- 
маетъ «вытравлен!е» элементовъ, которые все таки поддерживали 
среду на нВкоторомъ, хотя бы и не очень высокомъ интеллек- 
туальномъ и моральномъ уровни. Исчезли «праведники», и паль, 
морально палъ «городъ». И не только столыпинскій, правитель- 
ственный «городъ» палъ. 

Было бы ослћпленіемъ думать, будто для моральнаго состоянія всей 
страны можетъ пройти безнаказанно массовое изъяте едва народив- 
шейся сельской интеллигенщи и массовое «вытравленіе совсти, долга, 
бевкорыстія» на пространств всей вообще Россійской империи. Я 
знаю, —всего не опустошишь. Зиждущая сила жизни необъятна и 
неисчислима. На живомъ тёлВ раны зарубцовываются, «надъ пав- 
шимъ строемъ—свзж строй». И все-таки преуменьшать значеніе 
опустошеній нельзя. И нельзя забывать, что сейчасъ вс еще не- 
изъятыя изъ обращенія политически- -неблагонадежныя силы страны 
всемфрно изгоняются съ открытой общественной арены. Или, точн$е, 
съ открытой общественной арены изгоняются силы, которыхъ благо- 
угодно признать «политически неблагонадежными» тому самому 
правительственному агенту, который дЗйствуетъ по указаніямъ кур- 
ской бабы-гадалки. Именно этоть ворожейкинъ кліентъ и опре- 
дфляеть, кому безпрепятственно разрёшается ходить по вевмъ 
улицамъ и переулкамъ. И по милости ворожейнина кліента госпо- 
дами улицы и всзхь вообще общественныхъ м$сть оказались тв 
чрезвычайно темные люди, которые воть уже больше двухъ лВть 
систематически избиваютъ прохожихъ на улицахъ Одессы, которыми 
съ весны нынфшняго года начаты такія же систематическія избіе- 
нія въ Кіевъ, которыя шайками охотятся на женщинъ въ Ростовъ 
на Дону и въ цБломъ рядв другихъ городовъ, и которыми, между 
прочимъ, устраивается нъчто вродв «общественныхъ пытокъ» въ 
отдвльныхъ селахъ и деревняхъ. Какъ только слъжка и травля за 
политически-неблагонадежными достигла нынзшнихъ размвровъ, 
хозяиномъ улицы сталъ господинъ хулиганъ. И для газетъ пона- 
добилась новая постоянная рубрика: <Озвърћніе». А въ статьяхъ 
газетныхь моралистовъ зазвучали ноты неподдВльнаго ужаса: 


„ОзвЪрЬше растетъ,—высказывался, мапр., вологодскій „СЪверъ“...—Из- 
биваютъ цвлой толпой уличеннаго въ незначительномъ преступлении. Раз- 
рываютъ на части конокрадовъ. Въ мелкой ссор сплошь и рядомъ хватаются 
за дубину, можъ, кинжалъ. Падаеть уваженіе къ женщин%. Насиліе стало 
повседневнымъ явленіемъ. Насилуютъ взрослыхъ и малолЪтнихъ. Насилуютъ. 
по одиночкЪ и массами“... 


Это обобщен!е можно бы оправдать ссылками на чудовищные 
по звфрству и разнузданности эпизоды, какими нычф слишкомъ 
богата хроника каждой ежедневной газеты. И, конечно, въ обоб- 
щеніяхъ, основанныхъ на такого рода эпизодахъ, многое надо от- 
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нести за счегь ошибокъ чисто внзшняго воспріятія. Люди часто 
судятъ о вещахъ лишь по немногимъ бросающимся въ глаза приза. 
.камъ. Въ обывательской жизни, кром% изб ен! и насилій есть стыдь, 
совзсть, безкорысте, человзколюбе и подвиги человЪколюбя. 
Кром нынБшняго хозяина улицы господина хулигана, есть живыя 
силы, въ тишинз и въ удаленіи творящія дёло огромной обществея- 
ной важности. Но живыя силы творятъ именно въ тишинћ и % 
удаленіи. А хулиганъ непотребствуетъ у всвхъ на виду. Подвиг 
человћколюбія скромно прячутся. Наглость и безчинство хвастливо 
выставляются напоказъ. дтимъ создается несколько преувеличен- 
ное представлене объ интеллектуальномъ и моральномъ упадк 
обывательской среды. И все-таки, повторяю, массовое вытравлеше 
совзсти и безкорыстія нельзя производить безнаказанно. Въ жало- 
бахъ на озвЗрзн!е есть доля правды. И, поскольку она есть, ее 
приходится поставить въ счетъ все твхъ же руководителей пози- 
тики, направленной къ искорененю и къ устраненію элементовъ, 
способныхъ возвышать сознаніе и чувства страны и уже по одной 
этой причин$ «политически-опасныхъ» и «политически-неблагонадех- 
ныхъ». Нечего удивляться, если очень жидко молоко, съ котораго 
непрестанно снимаются сливки. Сосредоточене всВхъ государствен- 
ныхь силъ и средствъ на борьбъ съ политизескою неблагонадез- 
ностью не можеть не опустошать морально страну до болфе ил 
менфе полнаго озвВренія өя, какт не можетъ не опустошать има: 
теріально, до боле или мензе полнаго одичанія. 


. А. Петрищевъ. 


Наброски современности. 
ХІҮ. 
0 писательскомъ съћЪзд%. 


Среди разнообразныхъ мелкихъ и крупныхъ явленій, всплывав- 
шихь за послБднее время на поверхность нашей общественной 
жизни, любопытный и характерный эпизодъ представилъ собою 
писательскій съВздъ, собиравшійся минувшимъ з%томъ въ Петер: 
бургБ. Интересъ этого съфзда не исчерпывается его профессіонаь- 
нымъ значеніемъ. Во многихъ отношеніяхъ онъ отразилъ на себ 
типичныя черты переживаемой нами дВйствительности и съ этой 
точки зрВнія онъ можетъ, пожалуй, представить извъстный инте- 
песъ не только для писателей, но и для всћвхъ, кто стремится уг 
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вить смыслъ различныхъ общественныхъ теченій настоящаго мо- 
мента. \ 

‹ Первый всероссійскій съ$здъ повременной печати» —такъ назвали 
съВздъ его иниціаторы и устроители. Въ сущности это названіе было 
не совс®мъ точно. Всероссійскій съъздъ дћятелей повременной печати 
уже собирался въ томъ же ПетербургВ въ 1905 году. Правда, тотъ 
съЗздъ собрался «явочнымъ порядкомъ» и носилъ по преимуществу 
политически характеръ. Нынвшній же съЗздъ былъ собранъ съ 
разрвшенія начальства и старался стоять возможно дальше отъ 
политики. Должно быть, поэтому устроители съЗзда и наименовали 
его ‹первымъ», тёмъ самымъ какъ бы отрицая всякую связь ме- 
жду нимъ и съВздомъ 1905 года. И, судя по газетнымъ отчетамъ, . 
такая связь, дВйствительно, совершенно отсутствовала, хотя на 
нын®шнемъ съВздв и было не мало лицъ, въ свое время участво- 
вавшихъ на съБздъв 1905 года. Другое время создало и другой ха- 
рактеръ писательскаго съћзда. 

Первой и главной особенностью нынфшняго съЗзда, судя по 
отчетамь и воспоминаніямъ его участниковъ, была крайняя без- 
цвзтность, оставившая, повидимому, во миогихъ членахъ съћзда 
чувство тягостной неудовлетвореноости и какого-то смутнаго раво- 
чарованія, Когда съвздъ еще только подготовлялся, нћкоторые 
органы печати возлагали на него большія ожиданія. «Кіевскія 
Ввести», напримВръ, отмћчая, что программа съВзда черезчуръ 
узка, благодаря чему «самые жгучіе и насущные для печати инте- 
ресы текущаго момента останутся на съВздВ не освЗщенными», 
твмъ не менве рвшительно привЗтствовали самый съВздъ. «Даже 
въ узкихъ рамкахъ настоящей программы —писала названная га- 
зета—эта первая попытка объединенія русской прессы, какъ сто- 
личной, такъ и провинціальной, на почв совмВстнаго обсужденія 
хотя бы нВкоторыхъ вопросовъ заслуживаеть широкаго сочувствія 
и поддержки. СъБздъ собирается въ періодъ, необычайно тяжелый 
для русской журналистики, характеризуемый такъ ярко хотя бы 
безприм%рнымъ упадкомъ числа перодическихъ изданій. И въ пра- 
вовомъ, и въ экономическомъ отношеняхъ русская печать прогрес- 
сивнаго лагеря несетъ передъ обществомъ службу, граничащую 
часто съ самопожертвованемъ. Кто знаетъ, когда настанетъ для 
нея лучшее будущее? Пока же въ тяжеломъ настоящемъ прихо- 
дится искать облегченія въ солидарности и мы желаемъ съћзду 
заложить хотя бы первый камень въ здан!е этой солидарности, 
прочной и постоянной организащи прессы» *). Съ еще большею 
горячностью высказывала свои ожиданія отъ съЁзда петербургская 
«РВчь». «Ксли бы съвздъ-—писала она —положилъ начало превра-: 
щенію разсыпанной храмины отдфльныхъ журналистовъ въ строй- 
ную, организованную общественную силу, при всемъ разнообразін 





*) „Кіевскія Въсти*, 22 іюня. 
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путей движущуюся къ единой общей цфли, онъ могь бы считать 
свою задачу осуществленной. Онъ знаменовалъ бы крупный шагь 
впередъ въ развитіи русской общественной жизни. Свободное слово 
должно сдфлаться ‘на Руси силой, честной, правдивой и могучей, 
опасной для насильниковъ и хищниковъ, близкой душ всякаг 
угнетеняаго, обиженнаго, ищущаго правды... Мы знаемъ всю гаииу 
различ направленій въ современной печати, мы знаемъ вт 
остроту возникающихъ въ ней споровъ и непримиримость разно- 
гласій. Мы не питаемъ никакихъ иллюзій, но все же думаемъ, что 
при всВхъ этихъ различіяхъ можеть найтись то общее, что дозво- | 
лить имъ дружными усиліями приступить къ постройкћ общаго | 
для всћхъ зданія, заложить основы такого обычнаго литературнаю ·' 
права, которое обезпечить нашей повременной печати нравствен. , 
ную мощь и общественное уваженіе»... *). 
Такъ писали газеты до открытія съфзда. Но посл его отЕрны- 
тя этотъ приподнятый тонъ сохранился на столбцахъ едва-ли ие 
| 





одной лишь «Р$чи». Вт большинствћ же өстальныхъ органовъ пе- 
чати онъ уступилъ свое место совсЪмъ другому тону и другого 
рода отзывамъ о съфзд8. Въ корреспонденціяхъ со съфзда. пом 
щавшихся въ «Кіевскихъ Вфстяхъ», тбхъ самыхъ «Кіевскихъ Вё- 
стяхъ», которыя такъ горячо привфтствовали совывъ съззда, ав 
ственно сквозила нота разочарованія и, пожалуй, даже нВкоторгго 
недоум я по поводу того характера, какой принялъ съВздъ въ 
дЪйствительности. «Съћвдъ... носилъ странный характеръ—отм- 
чаль съ своей стороны какой-то «провинціальный журналистъ» въ 
«ГолосВв Москвы» —и провинціальнымъ журналистамъ нечего бы 
тамъ двлать» **). «Первый всероссійскій съъздъ печати—конста- 
тируетъ въ свою очередь хроникеръ «ВЗстника Европы»—0ста- 
вилъ въ общемъ тяжелое впечатлћніе» ***). 

Только что упомянутый сотрудвикъ «Голоса Москвы» попы- 
тался не только отмВтить «странный характеръ» съфзда, но и 06ъ- 
яснить эту «странность». По его миБнію, бъда съћзда, «состояв- 
шаго, кстати сказать, почти исключительно изъ представитезей 
лћвой печати», заключалась въ томъ, что «организаторы его ж 
включили въ программу ни одного дЪйствительно серьезнаго ро 
фессіональнаго вопроса». «Я объясняю это—продолжалъ 08ъ — 
тЬмъ, что петербургскіе генералы отъ литературы совершенно не 
знакомы съ условіями газетной дБятельности въ провинщи». «Ву 
думаете, —говорилъ онъ—въ лровинціи преслВдуется „вредное из 
правлене“? Увфряю васъ, въ провинціи въ смысл направленя 
гораздо свободнзе, ч$мъ въ столицахъ... Но за то абсолютно вель: 
писать о событіяхъ мЪстной жизни. Малъӣшій промахъ въ этом? 
















*) „РЬчь*, 21 іюня. 
**) „Голосъ Москвы“, З іюля. 
***) „Въстникъ Европы“, августъ, „Изъ общественной хроники“, с. 82: 
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отношеніи, оглашене какого-нибудь выдающагося случая, о кото- 
ромъ давно уже знаеть и говорить весь городъ, влечеть за собой 
массу непріятностей, объясненія съ администраціей, угрозы штра- 
фомъ и арестомъ, иногда приводимыя въ исполненіе. Я могу въ 
провинщальной газетВ громить П. А. Столыпина, доказывать, что 
енъ ведетъ государство къ гибели,. но не смћю написать, что въ 
нашемъ город городовые спятъ на улицахъ. Я могу свободно пи- 
сать, что не слВдуетъ давать денегъ на флотъ, но не смћю заик- 
нуться, что обывательскія деньги непроизводительно расходуются 
на абсолютно безполезный институтъ ночныхъ стражниковъ, учре- 
жденный по распоряженію м%стнаго начальства. Направленіе га- 
зеты при этомъ не имЗетъ никакого значения... Вотъ еслибы кто- 
нибудь на «всероссійскомъ съВздВ» сдВлалъ докладъ на эту тему, 
сгруппировалъ бы факты, нарисовалъ бы дВйствительную картину 
положенія провинщальной печати,—за это низко поклонились бы 
мы, провинціальные газетные работники, безъ различія направле- 
нія. Такой докладъ, фактически обоснованный, съ соотвВтствую- 
щимъ мотивированнымъ постановленіемъ съВзда, не могъ бы пройти 
незам%ченнымъ и, возможно, оказалъ бы косвенное вліяніе на улуч- 
шеніе положенія русской печати». 

Увлекшись розовыми мечтами о столь легкомъ способ улуч- 
шить положеніе русской печати, сотрудникъ «Голоса Москвы» 
возлагаеть на организаторовъ писательскаго съфзда всю вину за 
то, что этотъ способъ не былъ примфненъ на дфлВ и на съвздВ 
не были осввщены въ ряд спеціальныхъ докладовъ современныя 
условія существованія русской прессы. Въ дфйствительности, однако, 
судя даже по газетнымъ извВстіямъ, въ отсутствіи въ програми 
съЗзда вопроса о настоящемъ положен!и русской печати прихо- 
дится винить не инищаторовъ и устроителей съфзда. Другой вопросъ, 
конечно, стоило ли собирать всероссійскій съФздъ представителей 
печати для того, чтобы на немъ молчать о положеніи печати. 
Такого рода създъ неизбъжно долженъ былъ оказаться безцвЪт- 
нымъ и получить «странный характеръ», и неудивительно, что его 
странность рћзала глаза даже писателямъ октябристскаго толка, 
наивно надфявшимся на «профессіональномъ» писательскомъ съВздф 
подВлиться мыслями обо всвхъ огорченіяхъ, доставляемыхъ писа- 
тельской профессіей. Гораздо больше можно удивляться тому, что 
организаторы съ$зда не только не предвидЗли этой странности, но 
какъ будто не вамћчали ея и на самомъ съВздБ, и въ своихъ 
докладахъ, изложенныхъ въ весьма высокомъ стилф, упорно не 
считались съ реальнымъ положеніемъ вещей, но за то очень тор- 
жественно именовали печать «шестой державой». Быть можетт, 
отъ нБкоторыхъ участниковъ сЪфзда и ускользаль комизмъ этой 
торжественности, но на посторонній взглядъ «шестая держава», не 
смВющая заговорить о своемъ правовомъ положеніи, представляла 
собою по-истинз странное зрВлище. 
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Впрочемъ, странность писательскаго съћзда заключалась не только 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО ОНЪ МОЛЧалъ 0 томъ, 0 чемъ, казалось бы, долженъ быль 
говорить прежде всего. Не мало страннаго было и въ томъ, что 
говорилось на създъ, какъ не мало страннаго было и въ обста- 
новкВ этихъ разговоровъ. Главнымъ предметомъ занят! съћгда, 
по плану его организаторовъ, долженъ былъ послужить вопросъ о 
чествованіи Л. Н. Толстого по поводу 80-лВтней годовщины со 
дня его рожденія. Помимо этого, устроители съЁзда поставили на 
его обсуждене еще два вопроса: объ устройств литературнаго 
суда чести и объ авторскомъ правћ. На почв такой, довольно 
пестрой и случайной программы, инищаторы съ3зда разсчитывали 
создать широкее общен!е писателей безъ различія направлен, 
замкнувъ это общеніе въ рамки профессіональнаго съфзда, кото- 
рый въ свою очередь долженъ былъ послужить первою ступенью 
къ образовавію профессіональной писательской организащи. 

Въ этомъ планз уже въ самый моментъ его зарождевія было 
НЪчто такое, что не только не позволяло вврить въ его успВхь, 
но и способно было заставить людей, дорожащихъ опредзленностью 
позицій, занять по отношенію къ нему выжидательное положене, 
не принимая никакого участя въ его осуществленіи. Попытка 
сдфлать изъ чествованія Л. Н. Толстого профессіональный вопросъ 
сама по себЪ едва-ли могла быть удачной. Но она становилась 
еще мене удачной, будучи соединена съ попыткой объединить въ 
такомъ чествованіи всю печать безъ различія направленій. Каза- 
лось бы, довольно трудно предпринимать такую попытку, связывая 
ее съ именемъ Л. Н. Толстого. ВВдь Толстой не только великій 
художникъ, онъ вмстЬ съ тфмъ мыслитель и моралистъ, занима: 
ющій вполнз опредБленное положеніе по отношенію къ окружающей 
его жизни. И въ свою очередь въ этой жизни существуютъ вполи% 
опредВленныя отношенія къ Толстому, расходящіяся въ разныя 
стороны до полной противоположности. Если одни относятся къ 
Толстому, какъ къ вдехновенному глашатаю высшей религ1озной 
истины, если другіе, не соглашаясь со многими ученіями 'Толстого, 
различая въ великомъ писателВ его десницу и шуйцу, все же ви- 
дятъ въ немъ славу и гордость родной литературы, то третья 
прежде всего усматриваютъ въ Толстомъ человзка, преданнаго 
анафем%, вреднаго агитатора и пропагандиста, отличающагося отъ 
другихъ оласныхъ пропагавдистовъ развз лишь тћмъ, что ему, 
благодаря его извфстности, не такъ легко заткнуть ротъ. Пытаться 
объединить первыхъ и вторыхъ съ третьими на почвћ общаго чество- 
ван1я Толстого значило бы, очевидно, создавать изъ этого чество- 
ванія жалкій компромиссъ, глубоко фальшивый въ самой своей 
основ, значило бы устраивать такое чествоване Толстого, при 
которомъ было бы обойдено молчаніемъ все, что составдяетъ ду- 
ховную сущность великаго писателя. А между тћЬмъ именно такое 
объединеніе какъ будто и имли въ виду иниціаторы писатель- 
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вкаго съфзда, включивие въ составъ временнаго бюро по созыву 
еъфзда печати въ числ другихъ лицъ и постояннаго сотрудника 
«Новаго Времени», г. А. Столыпина. 

Представитель «Новаго Времени», совмъстно съ представите- 
лями другихъ редакцій озабоченный устройствомъ чествованія 
Толстого,—такое зрвлище было, по меньшей м%р$, странно. Что 
общаго между Л. Н. Толстымъ, пропов$дникомъ любви и незлобія, 
требующимъ отъ литературы служенія высокимъ идеальнымъ зада- 
чамъ, и «Новымъ Временемъ», этимъ органомъ литературнаго 
сыска и доносительства, восхвалителемъ казней и погромовъ, на- 
сквозь проникнутымъ человћВконенавистничествомъ? И какое обще- 
ніе возможно между «Новымъ Временемъ», отстаивающимъ гнетъ 
надъ мыслью и словомъ, и тБми органами печати, которые стре- 
мятся къ завоеванію свободы слова въ Россіи? Иниціаторы съ%Ъзда, 
повидимому, не ставили себБ этихъ вопросовъ. Но передъ всякимъ, 
кто встрВчалъ въ списе устроителей съ$зда имя г. А. Столыпина, 
ближайшаго и постояннаго сосфда нововременскаго Іудуліки, такіе 
вопросы вставали сами собою и въ результат ихъ неизбЪжно 
рождалось недовЗрчивое чувство по отношенію къ проектируемому 
съфзду и возникали опасенія, что вся работа съфзда приметъ 
чисто формальный характеръ и, не давъ ничего серьезнаго, све- 
дется къ фальшивой демонстраціи мнимаго объединенія всей 
печати. 

Въ значительной мЪрф эти опасенія и оправдались на дћлв. 
СъЗздъ оказался немногочисленнымъ по составу, вялымъ по на- 
строенію и, дъйствительно, не далъ ничего серьезнаго. Даже глав- 
ный волросъ, подлежавшій его обсужденію и послужившій пово- 
домъ къ самому созыву съъзда печати, —волросъ о чествованіи 
Л. Н. Толстого—прияялъ на съЪздВ крайне убогую форму. СъВздъ 
прежде всего выслушалъ сообщеніе М. А. Стаховича объ его хло- 
потахъ, вмЪсть съ К. К. Арсеньевымъ и М. М. Ковалевскимъ, 
объ утнерждеши устава общества имени Толстого. Учредители 
проектировавшагося общества составили его уставъ съ крайней 
осторожностью, включивъ въ него только пункты уставовъ уже 
легализованныхъ обществъ, и такимъ образомъ, казалось имъ, 
обезпечили себя отъ возможности отказа въ утвержден!и устава. 
Помимо того они побывали у предсъдателя совфта министровъ, 
который выразилъ свое сочувствіе возникающему обществу, при- 
бавивъ, однако, что утвержден устава зависитъ отъ городского 
присутствія по обществамъ и союзамъ. Предсфдатель этого прн- 
сутствія, петербургскій градоназальникъ, у котораго также нашли 
нужнымъ побывать учредители общества, съ своей стороны обфщалъ 
содБйствовать утвержденію устава. Посл того городское присут- 
стве шесть недль тянуло дфло и, накопецъ, отказало въ утвер- 
жденін устава, мотивировавъ свой отказъ тёмъ, что учредители 
общества не представили письменнаго заявленія самого Л. Н. Тол- 
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стого о согласін его на учрежденіе общества его имени. Присут- 
стве не удовлетворилось даже т8мъ, что ему было доставжене 
письмо гр. Толстой съ извфщешемъ о соглачи Л. Н. Толстого 
на учреждене общества, и требовало непрем$нно письменнаго 
заявленія самого Толстого. Учредителямъ общества осталось лишь, 
какъ разсказывалъ г. Стаховичъ писательскому съфзду, утфшиться 
ръшеніемъ обжаловать отказъ присутствія въ сенатъ. Съ своей 
стороны, създъ, какъ повфствовалъ одинъ изъ его участниковъ, 
«покрылъ рукоплесканями р%Ъчь Стаховича и перешелъ къ оче- 
реднымъ дфламъ». «Никто—продолжалъ тотъ же пов$ствователь— 
не счелъ нужнымъ сдфлать изъ этой рфчи неизбфжно вапрашива- 
ющіеся выводы. ВЗдь совершенно ясно. что разр$фшене общества 
имени Толстого признается нежелательнымъ, что дЪйстве, разыг- 
рываемое въ ПетербургВ, это только прологъ ко всему тому, чте 
обфщаетъ произойти въ близкіе дни Толстовскаго юбилея. Если 
въ ЦПетербургВ относятся отрицательно къ культурно-просв$титехт- 
ному обществу имени Толстого, во глав котораго становятся 
такя завфдомо благонадежныя лица, какъ Стаховичъ, Арсеньевъ 
и Ковалевскій, то не трудно себ представить, какъ мысль о че 
ствованіи Толстого будетъ встръчена, тамъ, гдв правятъ Думбадза, 
ПЪшковы, Толмачевы. Казалось бы, при такихъ условіяхъ създъ 
долженъ былъ заняться этими «неограниченными возможностямя» 
и, кто знаетъ, быть можетъ, пришелъ бы къ заключенію, что 
достоинству, какъ Толстого, такъ и печати и страны, болЪе отвф- 
чаетъ отказъ отъ чествованія, чЪмъ ТВ жалкія формы, въ которыя 
будетъ дозволено этому чествованію вылиться. Но съъздъ перешель 
къ своимъ очереднымъ мелочнымъ дфламъ» *)... 

По предложенію бюро, созвавшаго съЗздъ, этоть послВдній въ 
серьезнымъ видомъ постановилъ, чтобы номера газеть и журна 
ловъ, которые выйдуть 28 августа, были посвящены Толстому. 
Кром того, опять-таки по предложеню бюро, сЪ$здъ выразвль 
пожеланіе, чтобы въ день 28 августа были устроены въ честь 
Толстого чтеня въ школахъ, народныя чтенія и спектакли. Одинъ 
изъ членовъ съфзда, г. Либровичъ, предложилъ, чтобы 28 августа 
во всћхъ семьяхъ читались произведеня Толстого. Съъздъ и 9:0 
пожеланіе принялъ съ тъмъ же серьезнымъ видомъ. Всвъ эти пе 
становленія създа проходили, конечно, вполиВ благополучно, ие, 
какъ только одинъ изъ ораторовъ, г. Цитронъ, заговоризъ о томъ, 
что всего лучше было бы ознаменовать юбилей Толстого требовз- 
ніемъ отмЪны смертной ка>ни, сейчась же полицейскій чиновникъ 
командированный на създъ градоначальник‹мъ, попросилъ оста- 
новить оратора и свять возбужденный имъ вопросъ съ обсужденія 
създа. Послфднему такимъ образомъ и на его собствевномъ опыт? 
было наглядно показано, въ какихъ именно пред$лахъ допускаются 


*) „Кіевскія ВЪсти“, 26 іюня. 
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разговоры о чествовани Толстого. И създъ, повидимому, учелъ 
этоть опыть въ своихъ проектахъ чествованя, но учелъ исключи- 
тельно въ сторону самоограниченія. 

Въ качеств проектовъ ознаменованія Толстовскаго юбилея съ$з- 
домъ были приняты еще два предложенія. Одно изъ нихъ было 
внесено г. Гессеномъ, предложившимъ издать сборникъ статей, по- 
священныхъ Л. Н. Толстому. Другое было сдВлано г. Богучарскимъ 
и сводилось къ проекту открыть черезъ органы печати повсемстный 
сборъ пожертвованій на устройство въ ПетербургВ дома-музея имени 
Толстого. Собиравіе пожертвован!й для этой цъли —аргумэнтировалъ 
г. Богучарскій свое предложене—встрфтитъ меньше препятствій, 
нежели сборъ пожертвовавій на издане сочиненій Толстого. А, съ 
другой стороны, при наличности такого дома-музея въ немъ могли 
бы происходить писательская собранія и русскіе журналисвы нашли 
бы себВ постоянный пріюгъ, «безъ чего всћ разговоры объ объеди- 
ненши писателей останутся въ значительной степени праздными». 
Такимъ образомъ съфзду предлагалось, воспользовавшись юбилеемъ 
Толстого, открыть сборъ пожертвованій частью на музей, посвя- 
щенный Толстому, частью на профессіональвыя нужды писателей. 
Это предложен!е немедленно вызвало новый проектъ—со стороны 
г. Градовскаго, который вспомнилъ старую тактику «Кассы взаимо- 
помощи литераторовъ», пользовавшейся всякимъ случаемъ, чтобы 
устроить сборъ въ свою пользу, и предложилъ сдБлать изъ дол- 
женствующаго быть собраннымъ путемъ всероссійскихъ пожертво- 
вай Толстовскаго фонда отчислен!е въ пенсіонный капиталъ 
«Кассы». Предложене г. Градовскаго повело къ горячимъ спорамъ 
на тему: возможно ли для писателей обращене за помощью къ 
обществу, при чемъ, однако, нихто изъ спорившихъ не задалъ до: 
вольно естественнаго, казалось бы, вопроса, почему, если даже 
считать такое обращене вообще допустимымъ, оно можетъ быть сдВ- 
лано именно въ интересахъ «Кассы взаимопомощи литераторовъ», 
обслуживающей не всхъ руззкихъ писателей, а только одну ихъ 
часть, объединившуюся ва началахъ взаимопомощи. Въ концв кон- 
цовъ предложеніе г. Градовскаго было все же отвергнуто, хотя и 
не особенно значительнымъ большинствомъ голосовъ, а предложе- 
не г. Богучарскаго нЪсколько видоизм$нено, и съ$здъ выразилъ 
пожезанів объ открыти повсемфстнаго сбора пожертвованій въ 
Толстовскій фондъ съ тБмъ, чтобы средства этого фонла были упо- 
треблены на созданіе дома-музея имени Толстого, на другія куль- 
түрно-просвътительныя учрежденія, предназначенныя для изученія 
произведеній Толстого или для ознакомлевія съ ними широкихъ 
круговъ васеленія, ва изданіе всего, что написано Толстымъ за 
послЪдніе 25 лътъ его жизни, я, наконецъ, вообще на удешевленіе 
его сочиненій. Әтимъ и закончилъ съ$здъ свои работы по органи- 
зацін чествованія Л. Н. Толстого. 

Еще меньше результаты дала другая часть работъ създа, но- 
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ввященная профессіональнымъ вопросамъ. Вопросъ объ авторско» 
прав, который первоначально предполагалось обсуждать, быль за- 
тБмъ снять съВздомъ съ очереди, и изъ всЪхъ професслональныхь 
вопросовъ писательскій съфздъ занялся лишь однимъ —вопросомь 
объ учреждевіи литературнаго суда чести. Правда, инищаторы събзла 
склонны были придавать этому вопросу весьма серьезное знатеніе. 
М. М. Ковалевскій, открывая създъ, постарался даже связать этот 
вопросъ съ чествованіемъ Л. Н. Толстого и съ самымъ ученіемъ пз. 
слЬдняго. «Мы намфреваемся —говорилъ онъ, перечисляя задач 
съфзда, — показать себя вфрными послЪдователями толстовскаго ухе- 
нія, ставящаго самоусовершенствоване высшей задачей жизни. М5 
р8шили поэтому включить въ нашу программу обсужденіе тфхъ мр», 
которыми наша печать могла бы и на будущее время обезпечат 
себф ту заслуженную репутацію нелицепріятнаго голоса обществез- 
ной совфсти, какую создали ей въ разное время Новиковъ и Ка 
рамзинъ, Полевой и Аксаковы и длинная плеяда ея вождей волеть 
до Корша и Салтыкова». Указавъ затмъ, будто въ прошлом 
«наши періодическія изданія никогда не давали серьезнаго пово: 
къ обвинению, что они закабалены тБмъ или другимъ имуществ»я- 
нымъ классомъ и являются односторонними глашатаями ихъ 33. 
интересованныхъ требовсній», г. Ковалевскій вмфст$ съ тъмъ от\- 
чалъ, что въ настоящее время положеніе русской печати въ кереў 
измнилось, такъ какъ «времена, когда голосъ печати оставал 
гласомъ вопіющато въ пустын$, къ счастью, отошли въ прошет 
шее». «При представительномъ образ правленія — продолжаг 
овъ--печать необходимо стансвитея повсюду руковолительнягее 
общественпой мыслн, а потому и законодательной дБятельносте. 
Одни могутъ радоваться этому, другіе — печалиться, но никто этет: 
не можетъ отрицать, а если такъ, то понятно, что вопросъ о с" 
хроненін за русской печатью репутащи безеребреной елужитез»- 
ницы высшимъ интересамъ родины и народному благу, неразрывя. 
связанъ со здоровымъ развитіемъ нашей народной самод$ятельЕ.- 
сти, нашего какъ центральнаго, такъ и м$стнаго самоуправлев!“. 
Я полагаю поэтому, что устроители настоящаго съБзда хоро” 
сдфлали, включивъ въ его программу вопросъ о судв чести. Ог 
правильной постановки этого суда и того доврія, какое «г> 
сүмћетъ внушить къ себ, во многомъ зависитъ будущее нашей п?- 
чати, т. е. сохранене за нею роли воспитательпицы призваззых: 
къ политической жизни слоевъ русскаго общества» *). 

Многое въ приведенной тирадЪ должно было при ближайшем» 
разсмотрЪнін показаться вЪсколько страннымъ. Какимъ образох. 
«оставаясь вфрными послЪдователями толстовскаго ученія», отр- 
цающаго возм‹ жпость какого бы то ни было суда и осуждеви. 
можно было прійти къ мысли объ учрежден литературнаго сул: 


*) „РВчь“, 24 іюня. 
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чести, это, конечно, останется секретомъ М. М. Ковалевскато, пред- 
ставляющимъ своего рода загадку для всВхъ другихъ. Въ своемъ родз 
не менфе любопытно было, ножалуй, и другое утвержден!е г. Ковалев- 
скаго, сводившееся къ заявленію, будто до сихъ поръ наши пе- 
ріодическія изданія никогда не давали серьезнаго повода къ обви- 
ненію, что они закабалены т%мъ или другимъ имущественнымъ 
классомъ и являются односторонними глашатаями его интересовъ 
и требованій. Въ дЪйствительности, конечно, исторію русской пе- 
чати не приходится разсматривать черезъ такія розовыя очки. 
Органы, обслуживающіе интересы отдфльныхъ имущественныхь 
классовъ и, въ частности, классовъ правящихъ, были и есть въ 
рядахъ нашей прессы. Г. Ковалевскій, повидимому, просто забылъ 
о существоваи такихъ періодическихъ изданій, какъ покойные 
«Воть» и «Русскій В%стникъ» или нынБ здравствующія «Мо- 
сковскія ВЪдомости» и «Новое Время». И если эта забывчивость 
можеть показаться нБсколько странной, то, пожалуй, не менфе 
страннымъ, чтобъ не сказать наивнымъ, представляется и тотъ 
оптимизмъ, съ которымъ г. Ковалевскій, предвидя извЪстную опас- 
ность для нравовъ прессы въ «представительномъ образ правле- 
нія», разсчитываетъ предотвратить эту опасность и сохранить за 
печатью «репутацію безсребреной служительницы высшимъ инте- 
ресамъ родины и народному благу» и «роль воспитательницы при- 
званныхъ въ политической жизни слоевъ русскаго общества» пу- 
темъ устройства литературнаго суда чести. Для такой большой 
пли данное учрежден!е явится, можно думать, черезчуръ мелкимъ 
и ненадежнымъ средствомъ. 

Большинство съ3зда стало, однако, на другую точку зрВнія, 
близкую къ высказанной М. М. Ковалевскимъ. Правда, когда вне- 
сено было предложеніе объ устройств литературнаго суда чести, 
на съфздЪ раздались отдВльные голоса, говорившіе о томъ, что со- 
зданіе такого суда, въ общемъ желательнаго, все же не является 
особенно важной задачей въ настоящій моментъ и во всякомъ 
случа не можеть имфть большого значенія до тёхъ поръ, пока 
не существуетъ никакой правильной профессіональной организаци 
писателей. Но эти голоса вызвали горяч! отпоръ со стороны 
большинства ораторовъ, согласно утверждавшихъ, что судъ чести 
крайне важенъ для писателей именно въ настоящее время, и что 
устройства его нельзя откладывать до образован1я профессіональ- 
ной писательской организащи. «Откладывать учреждене суда 
чести — восклицалъ оденъ изъ ораторовъ, г. Раецкій, — больше нельзя. 
Надо немедленно создать аппаратъ самосохраненія для защиты 
отъ надвигающагося на русскую печать грознаго призрака — жед- 
таго, чумазаго шантажиста». «Пока солнце взойлетъ, роса глаза 
вызсть, —вторилъ ему другой ораторъ, г. Адр!ановъ.—Нельзя ждать 
учрежденія суда чести до твхъ поръ, пока сформируется прочная 
нрофессіональная организащя писателей... Въ періодъ шатанія, 
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который мы теперь переживаемъ, необходимъ такой органъ, во 
глав котораго стояли бы лица, сужденіямъ которыхъ мы в5- 
римъ» *). Въ этихъ и подобныхъ имъ р$чахъ передъ проектируе- 
мымъ судомъ чести ставилась приблизительно та же самая залача, 
какую намфчалъ для него въ своей р8чи и г. Ковалевскій, —зз- 
дача спасенія добрыхъ нравовъ прессы, и ораторы, повидимому, 
находились въ твердой увфренности, что такая задача легко мо- 
жетъ быть осуществлена, вн всякой зависимости отъ общихъ 
условій положенія печати, однимъ лишь созданіемъ литературнаго 
суда чести. Въ концз концовъ съфздъ и призналъ необходимымъ, 
не дожидаясь созданія профессіональной писательской организаціи, 
немедленно учредить литературный судъ чести, съ тфмъ, что всЪ 
участники съ%зла, голосовавшіе за это учрежденіе, а равно и лица, 
которыя впослъдствіи присоединятся къ нимъ, образуютъ собою 
первую ячейку литераторовъ, призвающихъ для себя нравственао 
обязательнымъ судъ чести. 

Можно было бы не мало возразить и противъ выдвиганія суда 
чести, какъ главнЪйшей потребности русской печати въ настоящую 
минуту, и противъ созданія такого учрежденія въ неоформленной 
сред, лишенной всякой сколько-нибудь устойчивой организаци. 
Но, быть можетъ, сильнфе и ярче вс№хъ подобныхъ возражений 
охарактеризовали истинное значеніе предпринятой съёздомъ а 
пытки дальнзйпия дЪйствія самого съЗзда. Покончивъ съ общими 
вопросами, онъ приступилъ къ выборамъ членовъ суда чести и чзе- 
новъ постояннаго комитета, который долженъ былъ замЪнить собою 
временное бюро, созвавшее съъздъ. И при этихь выборахъ въ со- 
ставъ комитета, на ряду со многими уважаемыми писателями *), 
прошелъ, между прочимъ, и г. А. Столыпинъ, бывш раньше чяе- 
номъ временнаго бюро. Такимъ образомъ, съфздъ, признавшій не- 
обходимымъ поднимать и очищать нравы печати путемъ хитера- 
турнаго суда чести, вмЗстф съ тБмъ счелъ для себя вполнЪ воз- 
можнымъ имфть въ числ своихъ выборныхъ представителей ново- 
временскаго публициста, ничмъ притомъ не выдфляющагося изъ 
ряда типичныхъ сотрудниковъ «Новаго Времени». Правду сказать, 





*) ‹РЪчь», 27 іюня. 

**) Нужно замЪтить, однако, что многіе члены и комитета, и суда чести 
были выбраны съЪздомъ заочно. Недавно въ „Русскихъ Въдомостяхъ: 
появилось такое письмо А. В. Пъшехонова: „Въ № 168 „Русскихъ ВЪдс- 
стей“ было напечатано обращеніе комитета съЪзда повременной печати съ 
просьбой о присылкВ издан, посвященныхъ Л. Н. Толстому, для музея, 
устраиваемаго комитетомъ. Въ концв обращенія приведенъ списокъ лицьъ, 
входящихъ въ составъ комитета, при чемъ въ качествВ такового названъ 
и я. Это – очевидное недоразумвн!е. Правда, изъ газетъ миъ извЪстно, что 
съъЪздъ заочно избралъ меня кандидатомъ въ члены, но этимъ и ограни- 
чиваются вс мон отношенія къ съЪзду и комитету. Въ составъ послЪд- 
няго я не вхожу“. Сколько мнъ извЪстно, отказался отъ избранія не одинъ 
А. В. Пъшехоновъ и въ виду этого опубликованные въ газетахъ списка 
членовъ комитета и суда чести являются не совсеъмъ точными. 
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вогласовать эти два рБшенія довольно трудно и остается только 
предполагать, что, по крайней мВрВ, часть съћзда мало вдумалась 
въ задачу, какую сама себ поставила, и не дала себ достаточ- 
шаго отчета въ томъ, въ какихъ предвлахъ возможно объединен!е 
дВятелей печати, въ особенности объединеніе, преслвдующее, въ 
качествВ одной изъ своихъ цфлей, охраненіе чистоты литератур- 
ныхь нравовъ. Объединен!е печати, поставленное безъ всякихъ 
оговорокъ, является слишкомъ общей и неопредђленной задачей. 
Надо еще знать, съ кћмъ и во имя чего предполагается объедине- 
ніе, а то вздь печать есть разная и объединеніе объединенію тоже 
бываетъ рознь. Но отвътить на вопросъ, какое именно объедине- 
н{6 имфлъ въ виду писательскій съћздъ, не такъ легко. Учредить 
для поддержанія литературной этики судъ чести и вслъдъ затъмъ 
выбрать въ число своихъ представителей сотрудника газеты, сдВ- 
давшей своей спеціальностью клевету и доносъ, —въ этомъ есть 
глубокое внутреннее противор%фчіе, которое никакъ нельзя устра- 
нить, и которое, думается, какъ нельзя болће убфдительно свидЊ- 
тельствүетъ, что съЁздъ не вполинв ясно представлялъ себв, что 
именно онъ хочеть сдВлать, и понималъ свою задачу по преиму- 
ществу съ формальной стороны. 

Не меньшее противорвчіе проявилось и въ другомъ рВшеніи 
въБзда. Своему комитету, участникомъ котораго является г. А. Сто- 
лыпинЪ, комитеть поручилъ озаботиться приведенемъ въ испох- 
шен!е м%$ръ, намћченныхъ имъ для чествованія Л. Н. Толстого. 
Но проектъ чествованія Толстого поднялъ на ноги всз темныя 
вилы реакціи и въ первую голову пресловутый «союзъ русскаго 
народа». Въ Саратов городская дума постановила было принять 
участ!е въ чествованіи юбилея Толстого, но мёстный «православный 
братсый союзъ русскаго народа» представилъ губернатору хода- 
тайство о недопущеніи такого чествованія и губернаторъ во испол- 
неніе этого ходатайства пріостановилъ постановлен!е думы, за что 
и удостоился благодарственнаго адреса отъ «союза» *). Въ Кіев% 
городская дума ходатайствовала о присвоеніи двумъ городскимъ 
начальнымъ училищамъ имени Л. Н. Толстого, но ходатайство это, 
по словамъ «Кіевлянина», представлено администраціей въ Петер- 
бургь «съ неблагопріятнымъ заключеніемъ». Кіевскій же отдълъ 
«русскаго собранія» въ одномъ изъ своихъ засздан! постановилъ, 
но предложенію г. Юзефовича, «поручить особой делегаціи про- 
вить г. начальника края воспретить въ предћлахъ юго-западнаго 
края чествованіе Л. Н. Толстого». Въ свою очередь одна изъ 
векцій собиравшагося въ ЮевВ миссіонерскаго съ$зда постановила 
возбудить ходатайство передъ синодомъ объ изданіи увфщеватель- 
наго посланія съ воспрещеніемъ участвовать въ чествован!и Тол- 


*) „Сарат. ВЪстникъ“, 16 іюля. 
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стого *). Одинъ изъ членовъ синода, изввстный кронштадтскій 
євященникъ Иванъ Сергіевъ, счелъ, впрочемъ, нужнымъ пойти 
еще дальше. «Господи, — молился онъ недавно на столбцахъ 
«Русскаго Знамени» —умиротвори Россію ради церкви Твоей, рада 
нищихъ людей Твоихъ, прекрати мятежъ и революцію, возьми съ 
земли хульника Твоего злёйшаго и вераскаяннаго Льва Толстого 
и всвхъ его горячихъ послБдователей» **). Съ своей стороны и 
центральная свфтская власть не осталась равнодушной къ То 
стовскому юбилею и министерство народнаго просввщенія, какъ 
сообщають газеты, особымъ циркуляромъ, обращеннымъ къ попе- 
чителямъ учебныхъ округовъ, воспретило учебнымъ заведенямъ 
участіе въ чествованіи Толстого ***). И въ этой оргіи челов$коне- 
навистничества, разыгравшейся вокругъ имени великаго писателя, 
явственно прозвучалъ голосъ «Новаго Времени», устами г. Мень- 
шикова обрушившагося на Л. Н. Толстого, за его посяВднюю 
статью, награвленную противъ смертныхъ казней («Не могу моз- 
чать»), и истолковавшаго самый юбилей Толстого какъ «попытку 
евреевъ приспособить великаго русскаго человфка въ качеству 
1ерихонской трубы Для разрушения ствнъ русской государственности 
и вЪры» ****). Я не знаю, какъ почувствовали себя въ виду этого 
послфдняго факта д$ятели печати, объединившіеся съ «Новымъ Вре- 
менемъ» для совмЪстнаго чествованія Толстого и выбравшіе съ 
этой цфлью г. А. Столыпина въ свой комитетъ, но могу сказать, 
что я на ихъ мств чувствовалъ бы себя попавшимъ въ крайне 
фальшивое положене. И однако-же случилось какъ разъ то, что 
должно было случиться, и «Новое Время» заняло именно ту нози- 
цію, какую оно только и могло занять въ настоящемъ случа%Њ. 

Не нужно было, въ самомъ дфлВ, черезчуръ большой проница- 
тельности для того, чтобы предвидфть, какъ въ концв концовъ 
отнесется газета г. Суворина къ чествованію Толстого, и не нужно 
было, казалось бы, чрезмрной брезгливости для того, чтобы воз- 
держаться отъ слишкомъ тБснаго общенія съ этой газетой. Но 
съъздъ, стараясь, очевидно, остаться вЗрнымъ своему лозунгу объ 
объединеніи печати безъ различія направлен, не счехь нужнымъ 
проявить даже минимальную брезгливость и ТЁмъ самъ подгото- 
вилъ для себя положеніе, въ которомъ заключается глубокое про- 
тиворфчіе, такъ ярко выступившее наружу съ приближешемъ дия 
Толетовскаго юбилея. 

Подводя конечные итоги писательскаго съъзда, трудно признать 
ихъ сколько-нибудь серьезными и значительными. Собравшись въ 
эпоху жесточайшихъ гонен на русскую печать, онъ счелъ вев- 


*) „Соврем. Слово“, 25 іюля. 

**) Цитирую по „Совр. Слову“, 13 юля. 
***) „Утро“, 11 августа. 
****) „Новое Время“. 14 іюля. 
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можнымъ совершенно замолчать эти гоненія. Выдвинувъ въ каче- 
ств ‘едва-ли не главнВйшей потребности русской печати въ на- 
стоящую минуту создан!е литературнаго суда чести, онъ и эту за- 
дачу поставилъ крайне одностороннимъ и формальнымъ образомъ. 
Созванный для чествованія Л. Н. Толстого, онъ составилъ довольне 
убогіє проекты такого чествованія и вмъстВ съ тВмъ воспозьзо- 
вался имъ для демонстративнаго объединенія прогрессивной пе- 
чати съ «Новымъ Временемъ», объединенія, вся фальшь котораго 
не замедлила, конечно, обнаружиться. Такого рода результаты 
едва-ли способны обезпечить минувшему писательскому съЗзду 0со- 
бенно видное м$сто въ исторіи русской журналистики и то разоча- 
роване многихъ членовъ съфзда, о которомъ я выше упоминаль, 
представляется вполн® понятнымъ. 


Вялый и безцвътный по своему настроен!ю, неустойчивый и про- 
тиворБчивый въ своихъ рВшеніяхъ, писательскій съзздъ минувшаго 
хВта едва-ли случайно получилъ такой характеръ. Мн, по крайней 
м$р$, какъ я уже упоминалъ, онъ представляется типичнымъ поро- 
жденіемъ переживаемой нами минуты, тВсно связаннымъ съ н$кото- 
рыми ея особенностями. Въ моментъ жестокаго пораженія народа, 
среди дикаго разгула реакціи естественво было зародиться мысли ө 
необходимости объединенія всВхъ живыхъ общественныхъ силъ. Й 
за послБднее время такая мысль, дъйствительно, носится, можне 
сказать, въ воздухћ, проявляясь въ самыхъ различныхъ углахъ на- 
шего отечества, въ самыхъ различныхъ сферахъ нашей обществен- 
ной жизни. Но, съ другой стороны, только что понесенное пора- 
женів оставило глубоків слФды въ психологи н$которыхъ менВө 
устойчивыхъ въ своемъ настроен!и общественныхъ группъ, подор- 
вавъ въ нихъ вру въ возможность и плодотворность ръшительной 
борьбы и прививъ имъ наклонность къ далеко идущимъ компро- 
миссамъ. И въ прямой зависимости отъ этого самыя попытки 
объединенія общественныхъ силъ, предпринимаемыя такими груп- 
пами, получаютъ особенный характеръ. Онз совершаются, такъ 
сказать, по линіи наименьшаго сопротивленія, производятся съ 
наивнымъ разсчетомъ привлечь къ проектируемому объединенію 
побвжденныхъ хотя бы нВкоторые элементы изъ лагеря торже- 
ствующихъ побфдителей. За посл$дн!е месяцы передъ глазами рув- 
скаго обывателя прошелъ цфлый рядъ попытокъ такого страннаге 
объединенія. Онз совершались въ третьей ДумВ, гдВ конституціо- 
Налисты-демократы упорно, хотя и безуспъшно, старались сблизиться 
єъ октябристами, онз повторялись весною при прием «славянскихъ 
гостей» въ ПетербургВ и лЬтомъ на славянскомъ съВздЪ въ Праг®, 
прячемъ въ обоихъ нослБднихъ случаяхъ происходило объединеніе 
еще болће пестрыхъ элементовъ. Аналогичную попытку объединенія 
представилъ собою и лфтній писательскій създъ, на которомъ 
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часть прогрессивной русской печати оказалась объединившейся не 
только съ г. Стаховичемъ, но и съ «Новымъ Временемъ» и ето 
представителемъ, г. А. Столыпинымъ. И въ качествЪ именно такой 
попытки съвздъ роковымъ образомъ пр!обрзлъ безцвЗтный харц 
геръ чисто формальнаго предпріятія, сами участники котораго кзгъ 
будто не вЪфрили въ серьезность и необходимость того дфла, каков 
они собрались дВлать. 

Въ сущности всв подобныя попытки объединенія принцишально 
противоположныхъ элементовъ и дфйствительно обречены на не- 
избъжную неудачу. Слишкомъ много фальши заложено въ нить, 
слишкомъ большого и серьезнаго компромисса требуютъ он 0% 
евоихъ участниковъ. Правда, сторонники такого компромисса имЗютъ 
въ защиту его спещальный аргументъ. Согласно этому аргументу, 
русская жизнь вступила теперь въ новую эру, характеризуемую 
«представительнымъ образомъ правленія», и въ виду наличности 
этой новой эры многія изъ прежнихъ принципіальныхъ разногласй 
утрачиваютъ свое значеніе и виъстВ съ тБмъ выдвигаются многія 
новыя задачи, разр$шен!е которыхъ становится возможнымъ имев- 
но при услови примфнен!я далеко идущихъ компромиссовъ. Казг- 
лось бы, текущая дЪйствительность самымъ недвусмысленнымъ а 
жестокимъ образомъ показываетъ русскому обывателю, съ какого 
рода эрой и съ какимъ именно «представительнымъ образомъ пра- 
влен!я» имЪетъ онъ дфло. И однако-же потребность самоутфшеня 
такъ сильна въ н%которыхъ обывательскихъ кругахъ, что мнсль 0 
иовой эрз все продолжаетъ повторяться, причемъ въ подкрЪпленіе 
ея порою приводятся самыя неожиданныя сообщенія. 

Не такъ давно «Саратовскій ВВетникъ» счелъ нужнымъ воз- 
разить на мою іюньскую статью, въ которой инв пришлось гово- 
рить о томъ, что представляетъ собою якобы происходящее въ 
настоящее время «укрЗплен!е конституціи» въ Росси. «Какъ ви 
краснор$чивы, какъ ни безспорны приводимые г. Мякотинымъ 
факты „излишествъ“,—говоритъ газета, —не мен%е безспорно и 19, 
что идея *) народнаго представитедьства послВв семимћсячнаго 
существования третьей Думы значительно окрВола. Не надо 33- 
бывать, что таков представляетъ изъ себя третья Дума по своему 
воставу. Подавляющее большинство ея это люди 3 іюня, въ к0ї0° 
рыхъ старый порядокъ надћялся найти опору. И воть это „руко- 
водящее большинство“ „простымъ и элементарнымъ фактомъ“ уча- 
втія въ парламентской жизни настолько отравилось конституц!ои- 
нымъ ядомъ, что оно не можеть больше „мыслить Россію съ инымъ 
политическимъ строемъ, чфмъ тотъ, какой водворился“. Уже самый 
тотъ фактъ, что подобныя слова исходятъ отъ человћка **), еще 
ие такъ давно открыто оправдывавшаго „излишества“, въ высшей 


°) Курсивъ здЪсь, какъ и дальше, принадлежитъ газетв. 
**) А. И. Гучкова. 
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втепени симптоматиченъ. Онъ является лучшимъ аргументемъ въ 
кользу того, что идея народнаго представительства сдВлала въ 
Росси большие успвхи. Правда, идея – одно, практика —другое; но 
въдь объ идељ пока только и идетъ р8чь—идев, которая, какъ из- 
вВстн), всегда предтествуетъ практикВ». Исходя изъ этихъ со- 
ображеній, газета считаетъ себя вынужденной «признать, что имен- 
НО „простой фактъ“ существовавія третьей Думы въ значительной 
степени способствовалъ расширенію круга сторонниковъ конститу- 
ЦИ». «МенВе всего, конечно, —продолжаетъ она, —зд$сь можно гово- 
рить 0 „заслугахъ“ третьей Думы; но исторія сплошь и рядомъ 
зло смВется надъ Савлами, незамВтно для нихъ самихъ обращая 
ихъ въ Павловъ. И если о полномъ обращевіи Савловъ третьей 
Думы говорить пока преждевременно, то все же признаки н3зкото- 
раго прозр8н!я—фактъ несомнфнный. Пренія по морскому бюджету, 
но смВтВ народнаго просвфщен!я и въ н$которыхъ другихъ слу- 
чаяхъ показываютъ, что внутренняя переработка уже началась» *). 

Какъ видно, публицистамъ «Саратовскаго В$стника» нужне 
очень немногое для того, чтобы увфровать въ успфхи «идеи на- 
роднаго представительства». Н$сколько думскихъ рЪчей съ кри- 
тикой правительства со стороны октябристовъ, да заявленіе г..Гуч- 
кова, что они не могутъ «мыслить Россію съ инымъ политическимъ 
строемъ, ч$мъ тотъ, какой водворился»,—и газета уже заключаетъ, 
что «идея народнаго представительства сдфлала въ Росси боль- 
шіе успфхи». Пожалуй только, такое заключене черезчуръ ужъ 
посп$шно и черезчуръ мало соотвЪтствуетъ тБмъ доводамъ, кото- 
рые положены въ его основу. Разныя р$чи говорили октябристы 
въ ДумВ и ТБ изъ ихъ рЪчей, въ которыхъ они критиковали пра- 
вительство, всего менфе быди согласованы съ ихъ поступками. 
Что касается словъ г. Гучкова, то имъ трудно придавать сколько- 
нибудь серьезное значеніе. Было время; когда г. Гучковъ заявлялъ 
о необходимости всеобщаго избирательнаго права, было время, 
когда онъ восхвалялъ воевно-полевые суды. Теперь онъ заявляетъ, 
что октябристы не могутъ мыслить Россію «съ инымъ политиче- 
екимъ строемъ, чЁмъ тотъ, какой водворился», но и это заявленіе 
недорогого стоитъ. Слишкомъ хорошо всфмъ извЪстно, что перем$- 
нятся обстоятельства —г. Гучковъ и другое скажетъ. Такимъ обра- 
зомъ доводы «Саратовскаго ВЗстника» едва-ли могуть доказать 
существованіе твхъ «успБховъ идеи народнаго представительства», 
которыхъ сама газета не надфется найти въ практикв русской 
жизни. Но, конечно, если достаточно рёшительно отдБлить «идею» 
отъ «практики», то можно спокойно вфрить въ существованіе и 
успВхи нематер!элизованной идеи и такую вВру окажутся, пожалуй, 
неспособны поколебать самые разительные, самые чудовищные 
фактм. 


*) „Сарат. ВЪстникъ“, $ іюля. 
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А въ такихъ фактахъ нфть недостатка. Ихъ приносить ®ъЪ 
собою каждый день, объ нихъ говоритъ чуть-ли не каждый евжій 
газетный листъ. Не далфе, какъ на-дняхъ, въ столичныхъ газе- 
тахъ былъ опубликованъ чрезвычайно характерный приказъ пе 
управленію Нерчинской каторги, данный 25 іюня т. г. начальни- 
комъ каторги Забфлло. Въ виду крупнаго интереса, представхяемаге 
этимъ докумевтомъ, я позволю себф привести его пфлекомъ. 


29 мая сего года—говорится въ немъ—17 ссыльно-каторжныхъ Акатуев- 
ской тюрьмы подали на имя прокурора Читинскаго окружнаго суда прошение 
съ жалобой на строгость тюремнаго режима, а также на то, что приказомъ 
Фть 28 апрля с. г. вмфнено въ обязанность всфмъ начальникамъ тюремъ 
ввести въ расписаніе арестантскаго дня обязательное пЪніе молитвъ посл 
утренней и вечерней повфрки. 

Прошеня эти г. прокуроромъ были препровождены военному губерна- 
тору Забайкальской области и его превосходительствомъ наложена слЪду ющая 
резолюція: 

„1. „Какихъ-то“ циркуляровъ не бываетъ, а бывають настоящіе, для 
точнаго исполненія. 

2. Молитва Богу входить въ общій внутренній распорядокъ тамъ, гд+Ъ 
живутъ люди. 

3. Тамь, гдъ законъ разрфшаетъ сЪчь виновныхъ розгами, —молитв2 
можетъ способствовать исправленію совЪсти и не составляетъ ровно никакого 
издЪвательства надъ личностью христіанина. 

4. На каторгЪ никакія политическія парти не признаются м ше до- 
нустимы. 

5. „Свобода“ осуществляется на свобод%, а не въ каторжной тюрьм%, гдЪ 
никакая свобода допущена не будетъ. 

6. На каторгъ нтъ политическихъ, а есть ссыльно-каторжные арестанты. 

7. Всякія „осложнешя“, о которыхъ говорится въ прошеніяхъ, могуть 
вызвать со стороны администраціи такое острое воздЪйствіе, которое едва-ли 
будетъ лучше пЪнія молитвъ. 

8. Тамъ, гд нЪтъ вЪры, не можетъ быть и рчи о вЪротерпимости. 

9. Прокурору не предоставлено право вмфшиваться во внутренній го- 
‚рядокъ въ тюрьмахъ. 

10. Кто попалъ въ каторжную тюрьму за государственное преступленіе. 
тому на высочайшій манифестъ 17 октября 1905 года ссылаться поздно, 
лучше было бы воспользоваться его благами до тюрьмы. 

11. Прошенямъ на строгость режима никто никакого значенія придавать 
не будетъ изъ высшей администраціи края. 

12. Кто попалъ въ тюрьму, тому надо помнить, что онъ не на свободЪ=. 

Резолюцію эту предписываю начальникамъ тюремъ и завфдующимъ 
ссыльно-каторжнымъ на промыслахъ объявить всфмъ ссыльно-каторжыымъ, 
содержащимся во ввфренныхъ имъ тюрьмахъ. 


СвирБпый юморъ этого документа достаточно говорить самъ за 
себя. Остается развз добавить, что, по частнымъ свфдфямъ, по- 
литичесвіе каторжные, находящіеся въ тюрьмахъ Нерчинской ка- 
торги, уже нсколько мВсяцевъ принуждены выдерживать упорную 
борьбу изъ-за предъявленнаго къ нимъ требованія участвовать въ 
иБніи молитвъ. За отказъ въ исполнен этого требован1я ихъ 68- 
жають въ карцеръ, лишаютъ пищи и грозятъ имъ твлеснымъ на- 
кәзаніемъ. Резолюція военнаго губернатора Забайкальской облаети 
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и передающій ее приказъ начальника каторги, конечно, еще боле 
обострятъ эту борьбу и не трудно представить себ, къ какимъ мрач- 
иымъ трагедіямъ можетъ повести она. Но возможность такихъ тра- 
гедій изъ-ва нел®паго требованія, чтобы невфрующе люди пли 
молитвы, никого не пугаетъ и глава м%стной администращи впе- 
редъ объявляетъ, что «прошеніямъ на строгость режима никто ни- 
какого значенія придавать не будетъ». 

Одного этого эпизода, пожалуй, достаточно, чтобы вполн% ясно 
охарактеризовать достигаемые нами «усп®хи» и уяснить смыслъ 
переживаемаго моментъ. Это моменть безпощадной войны, безжа- 
хостнаго истребленія торжествующей силой реакщи всъхъ ея про- 
тивниковъ. И если въ такой моментъ можетъ и должна идти рчь 
объ объединеніи весБхъ живыхъ силъ страны, то, казалось бы, онъ 
не оставляеть мЪста для компромиссовъ и объединенія съ тор- 


жествующими истребителями и восторженными пфвцами ихъ по- 
ДВИГОВЪ. 


В. Мякотинъ. 


Левъ Николаевичъ Толстой. 


Г. 


Среди смуты, въ хаос творенія новой русской жизни, насту- 
паетъ 80-лфтняя годовщина великаго русскаго художника и истинно 
замфчательнаго человЪка, вызывающаго удивленіе и восторгъ ве 
всемъ читающемъ и мыслящемъ человфчеств . Нътъ угла на зем- 
номъ шарф, въ который только проникаетъ газета, на какомъ бы 
языв она ни издавалась, куда бы теперь ни проникало и это имя. 
И всюду оно вызываетъ извфетное движеніе мысли и чувства, ума 
и совЪсти, начиная съ простого любопытства или радостнаго со- 
чувствія и кончая напряженпымъ столкновеніемъ религіозныхъ, 
иравственныхъ, политическихъ миъній. ПослЪднее—особенно въ 
нашемъ отечествђ. ЭдђБсь около этой сложной, удивительной и вели- 
чавой фигуры бушуетъ теперь настоящій водоворотъ разнообраз- 
пыхъ теченій, происходить столкновеніе не однихъ взглядовъ, но 
и страстей. Наша жизнь веколыхнулась до глубины въ трагиче- 
скомъ усими возрожденія,—но и среди этого огромнаго движенія, 
быть можетъ, въ органической съ нимъ связи—праздникъ литера- 
туры, праздникъ свободной мысли и слова составляеть одинъ изъ 
выдающихся эпизодов, которому суждено остаться и въ біографін 
воликаго писателя и въ истори нашей общественности характер- 
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нымъ пятномъ на своеобразномъ фон... Какой величаво-яркій за- 
катъ... какая тревожная, бурная обстановка... 

Толстой — великій художникъ. Это истина, уже признанная ч. 
тающимъ міромъ и, кажется, нигд и никфыъ серьезно не оспар- 
ваемая. И если порой всетаки поднимаются голоса, вродф Б%лаве- 
нека въ внскомъ рейхстаг или епископа Гермогена въ Сара. 
товВ, утверждавшаго еще недавно, что образы Толстого художника 
«красивы, но не дЪйствуютъ благотворно ни ва умъ, ни на сердце» 
то судьба такихъ свфдущихЪ критиковъ —только оттЬнять торке. 
ственный хоръ общаго восхищенія и признанія... 

Да, Толстой дЪйствительно огромный художникъ, какіе розжда- 
ются віками, и творчество его кристалльно чисто, свфтло и пре- 
красно. Кто то изъ крупныхъ фравцузскихъ писателей, если во 
ошибаюсь, Гюи де-Мопассанъ, сказалъ, что каждый художник» 
изображаеть намъ свою «иллюзію міра». Обыкновенно принято 
сравнивать художественное произведеніе съ зеркаломъ, отражаю- 
щимъ міръ явленій. МнЪ кажется, можно принять въ известной 
комбинащи оба опредфленя. Художникъ — зеркало, но зеркало ж1- 
вое. Онъ воспринимаетъ изъ міра явленій то, что подлежить не- 
посредственному воспріятію. Но затЪмъ въ живой глубинЪ его во- 
ображенія воспринятыя впечатлћнія вступаютъ въ извЪстное взая- 
модЪйствіе, сочетаются въ новыя комбинащи, соотвътствевво съ 
лежащей въ душ художника общей концепціей міра. И воть въ 
концВ процесса зеркало даетъ свое отраженіе, свою «иллюзію міра», 
ГД мы Получаемъ знакомые элементы дфйствительности въ новыт»ъ. 
доселВ незнакомыхъ намъ сочетаніяхь. Достоинство этого сложнаго 
отражения находится въ зависимостн отъ двухъ главныхъ фаБто- 
ровъ: зеркало должно быть ровно, прозрачно и чисто, чтобы явие- 
нія внфшняго міра проникали въ его глубину не изломанныя, не 
извращенныя и не тусклыя. Процессъ новыхъ сочетан и коиби- 
націй, происходящій въ творящей глубин, долженъ соотв%Втство- 
вать тъмъ органическимъ законамъ, по которымъ явленія сочета- 
ются въ жизни. Тогда, и только тогда, мы чувствуемъ въ «вымысіђ» 
художника живую художественную правду... 

Иллюзія міра... Да, конечно. И эти иллюзіи сложны и разно: 
образны, какъ и самъ воспринимаемый міръ. Одно и то же 10 
можетъ быть отражено въ зеркалВ плоскомъ, или вогнутомъ, в 
выпукломъ. Ни одно изъ этихъ зеркалъ не солжетъ,— элементар- 
ные процессы природы лгать не могутъ (кажется, въ этомъ сиЫ- 
сл софисты доказывали, что лжи совсфмъ нфтъ). Но если вы отра“ 
зите всВ эти изображевія на экран и измфрите ихъ очертания, 10 
увидите, что только прямое зеркало дало вамъ отражеше, размфры 
и пропорщи котораго объективно совпадаютъ съ размфрами и про- 
порц.ями предмета въ натур$. Отражевіе того же лица на Поверх- 
ности самовара— конечно не «ложь»: оно и движется и изуВняетъ 
выраженіе, оно, значить, отражаетъ дЪйствительное, живое 211. 


ү 
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Но между этимъ лицомъ и видимымъ нами отраженіемъ легли иска- 
жающія свойства выпуклой поверхности. А в%Ъдь порой, на этой 
поверхности есть еще ржавчина, или плћВсень, или она изъЗдена 
кавернами, или окрашена случайными реактивами, изм$няющими 
живую окраску... И тогда порой, вглядываясь въ чуть мерцающее 
отражен!е живого лица, мы едва узнаемъ знакомыя намъ черты: 
овв растянуты, обезображены, искажены; на мств глазъ — ржавыя 
пятна, вмфето живого тВла—цвЪтъ разложенія, вмВсто <«иллюзіи жи- 
вого явлевія» —«иллюзія» призрака. 

Конечно, можетъ случиться, что и при такой отражающей по- 
верхности, внутренній процессъ творчества будетъ обладать свой- 
ствами органически правильнаго и оригинальнаго сочетавія, какъ 
это было, напримфръ, у больного Достоевскаго. И тогда въ иска- 
женныхъ отраженяхъ м$стами, какъ клочки неба въ черныхъ лћс- 
выхъ озерахъ, будуть сверкать откровен1я изумительной глубины 
и силы. Они будуть и драгоцънны, и поучительны, но всегда одно- 
второнни. Они вскроютъ намъ почти недоступныя глубины боль- 
ного духа, но не ищите въ нихъ ни законовъ здоровой жизни, ни 
ея широкихъ перспективъ. Продолжая ранБе взятое сравненіе, я 
скажу, что по прямому отражевію пейзажа, зарисованнаго на бу- 
маг, вы можете оріентироваться въ натурз, легко найдете свою 
дорогу и разсчитаете усилія, необходимыя для достиженія цфли. 
Попробуйте сд$лать то же по рисунку, отраженному неправильной 
зеркальной поверхностью и, конечно, вы собьетесь съ пути. 

Ныняшній періодъ литературы особенно богатъ такими иллю- 
ями призраковъ, т. е. иллюзями вдвойнћ. Отчего бы это ни про- 
исходило, какъ бы «натурально» ни объяснялось, и какъ бы «за- 
конно» ни было, фактъ все же остается фактомъ: воспринимающая 
поверхность нашего хутпожественнаго зеркала за цослВдніе годы 
какъ будто искривилась, покрылась ржавыми пятнами, извратилась 
на разные лады и въ разныхъ направлевіяхъ. Я не говорю, ко- 
цечно, о томъ, что на ней появляются то и дЪло искаженныя ужа- 
вомъ лица, расширенные и застывше зрачки, стоящіе дыбомъ во- 
10сы: ужасъ составляетъ значительный моментъ самой `современ- 
ности. Я говорю о тБхъ извращеніяхъ, которыя не зависятъ прямо 
отъ явленій жизни, а только отъ зеркала... БолЪзненныя искри- 
вленія лин, невфроятныя и нежизненныя положеня и поступки, 
преувеличенно-пріапическое выражене, сплошь разлитое на сред- 
нихъ человВческихъ лицахъ, въ средней, повидимому, обстановке... 
При видВ этихъ вереницъ дикихъ образовъ, точно въ фантасти- 
ческомъ вихрвВ несущихся передъ современвымъ читателемъ, мы 
уже не спрашиваемъ вмВстВ съ «старымъ» поэтомъ: 

Съ кого они портреты пишутъ? 
Гд разговоры эти слышутъ? 

На сходство съ дЪйствительностью, на простоту и естествен- 

кесть они и сами не претендуютъ... Н%тъ, при созерцаніи фанта- 
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втической метели модернизма, приходить на умъ парафразъ изъ 


другого поэта: 
Сколько ихъ, куда ихъ гонять? 
Что фальшиво такъ поютъ? 


П. 


Когда посл этого обращаешься къ Толстому, то чувствуешь, 
точно съ Брокена и вальпургіевой ночи попалъ на свтъ дня и 
солнца. М№Міръ Толстого это—м!ръ, залитый солнечнымъ свЪтомЪъ, 
простымъ и яркимъ, міръ, въ которомъ већ отраженя по разм%- 
рамъ, пропоршямъ и свъто-тБни соотвЪтствуютъ явленіямъ дЬй- 
ствительности, а творческія сочетанія совершаются въ соотвЪтствік 
съ органическими законами природы... Надъ его пейзажемъ, зали- 
тумъ свЪтомъ дня, несутся облачныя пятна, есть людская радость 
и печаль, есть грЪхи, преступлевія и добродфтели... И всБ этн 
образы, трепещуние жизнью. движеніемъ, кипящіе человъческиия 
страстями, человфческой мыслью, стремлевіями ввысь и глубокими 
падевіями, созданы въ полномъ соотвфтстыи съ творчествомъ жизни, 
ихъ размЪры, ихъ окраска, пропорцін ихъ взаимнаго распредъле- 
нія отражають точно и ясно, какъ экранъ подъ прямымъ зерка- 
домъ, взанмоотпошенія и свъЪто-тБни дЪйствительности. И все это 
отмчено печатью гаомоническаго духа, свфтится внутрензимъ св%- 
томъ необыкновеннаго воображенія и никогда не устающей бодрой 
мысли. 

Но кром этой врности, чистоты и прозрачности образовъ, 
поразительна еще ширина творческаго захвата, огромность худо- 
жественнаго горизонта Толстого. Мы, люди работающіе въ вежнихъ 
слояхъ той же области, надъ которой высится и парить Толстой, 
особенно живо чувствуемь почти титаническую силу его художе- 
ственпаго подъема. Средній художникъ считастъ себя счастливымъ, 
есян вапряженіемъ творческаго воображенія ему удастся выхватить 
изъ безформеннаго хаоса явленій одну освфщенную тропу, въ дуч- 
шемъ случа пробить просћку, по которой движется послЪдова- 
тельное развитіе данпаго образа, освъщая кое-что и по сторонамъ 
главной дорожки. Художественный захватъ Толстого зто не тропа, 
не просфка, не лента дороги. Это огромный, далеко и широко ра- 
скинувшШся Бругозоръ, лежащій передъ нами во всемъ своемъ не- 
измримомъ просторз, съ изгибами ркъ, пятнами лБсовъ, даль- 
ними селами. Подойдите ближе въ любомъ мЪстБ, и передъ вами 
зашумитъ многоголосный, живой говоръ толпы. Еще ближе—и вы 
видите изъ пея отдфльныхъ людей. И все это живетъ собствен- 
ной, полной, настоящей жизнью, кипучей, своеобразной и много- 
образной... 

Размры статьи и ея назначене не позволяютъ миъ привести 
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для илюстраціи прим8ры и сравненія. Я позволю себ однако 
одно бЪглое указаніе. Золя въ своемъ «Геёрасје» разработалъ ту же 
тему, что и Толстой въ «Войяъ и Мир$». Золя— крупный худож- 
никъ и мыслитель, однако, сравните его картины съ картинами 
Толстого. Вотъ, напримфръ, движеніе отрядовъ. У Золя— это «бое- 
выя единицы». Вы ихъ видите, слышите гулъ ихъ движенія, на- 
блюдаете дБйствіе ихъ въ общемъ столкновении. Но это именно 
коллективныя единицы, которыя движутся, точно пятна на план%. 
Въ лучшемъ случав вы разглядите среди нихъ главнаго героя и 
отдфльныя группы, близкія къ главной нити разсказа. У Толстого 
проходящій на парад или идущій въ сраженіе полкъ--не коллек- 
тивная единица. а человћческая масса, кишащая отдБльными жиз- 
нями. Передъ вами выступаютъ то и дфло множество живыхъ 
лицъ,—генералы, офицеры, солдаты, со своими личными особен- 
ностями, со своими случайными ощущеньями данной минуты, — и 
когда это изумительное движеніе пронеслось и исчезло, вы еще 
чувствуете этотъ клубокъ человфческихъ жизней, прокатившійся 
въ общей массЪ... Выражаясь грубо фигурально, можно сказать. 
что средн! художинкт поднимаетъ въ воображенш двухъ, трехт, 
наконецъ, десятокт-лругсй лицъ. И чЪмъ больше расширитъ онъ 
свой захватъ, тъмъ тусклъе становятся образы. Воображеніе Тол- 
стаго поднимаетъ сотни, и песетъ ихъ съ изумительной легкостью, 
какъ могучая рка свои караваны и флотими... Въ своемъ «Раз- 
гром5» Золя — архитекторъ, отлично владьющ матеріаломъ и 
распрелфляюний его, канъ математикъ, по закону: необходимо 
и достато"яо. Порой въ его строго разсчиталпой картинв чув- 
ствуется чертежъ и иподстриженная аллейка. Творческое вообра- 
жев:е Толстого не знаеть улержу: поле его фантазш засъяно 
могучей порослью, буйно разрестающейся за всякія ограды на- 
мЪченнаго плана. У него нфтъ главваго героя. Его герой цфлая 
страна, борющаяся съ нашествіемъ врага. Въ его картинЪ 
сотни ЛИЦЪ и каждое, даже случайно, мимеходомъ вышущен- 
нос на арену, тотчасъ же заявллетъ о своей яркой осооности, 
насильно захватываетъ ваше внимане для своей собственной диз- 
ной жизни. не хочеть уйти изъ вашей памяти... И все это вуЪетъ 
растекается въ ширь, какъ паљодгевіе, грозя выхлестнуть изъ 
рамы съ стихійной силей самостоятельнаго, непокорнаго ничьему 
велнію явленія жизпи. При меньшей сил ххдожественкаго кру- 
гозора,—эта буйная плодовитость воображенія могла бы стать ро- 
ковымъ недостаткомъ: столплен1е сбпазевъ могло бы превратиться 
въ настояпий хаосъ конкретныхт явлешй, то есть потерять зна- 
ченіе обобщающаго художественкаго тзоренія. Порой кажется, что 
еще немного, и художникъ дЪфйствительно изнеуожеть подъ бре- 
монемъ свонхь образовь, какъ атлетъ, лодпявшій чрезмфрную т - 
жесть, и тогда разросшееся твсрепіс падотъ опять въ хаосъ явл: - 
ній, сольется сь безпорядкомт, изъ котораго пыталось его вых. - 
Августъ. Отдлъ П. 9 
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тить художественное творчество. Но Толстому по силамъ то, подь 
ч8мъ изнемогь бы всякій другой. Своимъ истинно - орлинымъ 
взглядомъ онъ все время обозр$ваетъь огромное поле своего дЪЯ- 
єтвія, не теряя изъ виду ни одного лица въ отдзльности и не 
позволяя имъ закрывать передъ собой пфлое... Въ конц концовъ 
неудержимый вапоръ стихійно возникающихъ образовъ введенъ 
все-таки въ границы, и въ заключеніи романа вы видите, какъ 
буйный разливъ вошелъ въ свои берега... Грандіозная эпопея зз3- 
канчивается плавно, величаво и спокойно... 

Да, это почти не челов$ческая сила воображенія и почти ма- 
гическая власть надъ кипящими отражевьями жизни. Можно ска- 
зать см$ло, что по непосредственной сил творческой фантазін, пә 
богатству и яркости художественнаго матеріала нфтъ равнаго Тоз- 
стому изъ современныхъ художниковъ. Всемірно извзстный Ибсекъ 
не можетъ и отдаленно сравниться съ Толстымъ въ этомъ отно- 
шеніи: его порой очень глубокая мысль далеко не всегда покры- 
вается слишкомъ для нея скудными образами, и художнику то й 
дВло приходится прибЗгать къ заплатамъ сухого, отвлеченнаго и 
безкровнаго символизма. 


ПІ. 


Теперь оть художественной области, въ которой велич1е Тоз- 
етого очевидно и неоспоримо, мы переходимъ къ области боле 
спорной, около которой и къ настоящую минуту возниваютъ разно- 
гласія, вскипаютъ страсти. 

Толстой публицистъ, моралисть и мыслитель не всегда быль 
достаточно благодаренъ Толстому художнику. А между тъмъ, есла 
бы художникъ не поднялся на высоту, откуда окъ виленъ и слы- 
шенъ всему міру, едва-ли міръ съ такимъ внимавіемъ прислушался 
бы къ словамъ мыслителя. И кромв того Толстой-мыслитель весь 
и пфликомъ заключенъ въ Толетомъ-художник$. Здфсь вс его 
крупныя достоинства и не менће крупные недостатки. 

Давно уже отм$чено, что въ произведеніяхъ Толстого-худо&- 
ника нашла отраженіе вся ваша жизнь, начиная отъ царя и кон- 
чая крестьяниномъ. Әти полюсы намфчены вфрно: дБћствительно 
въ «Войн и миръ», напримЪръ, есть поразительно ярый и ре- 
альный образъ царя въ лицф Александра 1-го. Это съ одвой сто- 
роны. На другой— мы имфемъ почти безсловесныхъ солдата Кара- 
таева и мужика Акима. Между этими крайностями рагполагается 
множество персонажей, — аристократія, деревенскіе дворяне, — 
много деревенскихъ дворянъ, крЬпослвые, дворовые, мужики, — 
много мужиковъ... Однако, есть въ этой необыкновенно богатой 
коллекціи и одинъ существенный пробЪлъ: вы напрасно станете 
искать въ ней «средниго сословія», интеллитенга, человЪка сво- 
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бодныхъ профессий, горожанина, —будь-то чиновникъ на жалова- 
ви, конторщикъ. бухгалтеръ, кассиръ частнаго банка, ремеслен- 
никъ, заводскій рабочій, газетный сотрудникъ, технологъ, инже- 
неръ, архитекторъ... Родовитое дворянство въ произведеніяхъ 
"Толстого подаетъ руку мужику черезъ головы людей средняго со- 
етоянія, которые въ этомъ богатомъ собранія персонажей почти 
отсутствуютъ или являются только мелькомъ безъ существенныхъ 
®собенностей своего положенія, своей психологи и быта. — 

Городъ для Толстого это м$сто, гдз влюбляется Левинъ, гд® 
Стива Облонскій видитъ во сив своихъ дамочекъ и рюмочки, куда 
деревенскіе ходоки приходять съ своими ходатайствами за разо- 
ренныхъ Стивой и его собратьями однодеревенцевъ, куда, нако- 
нецъ, идутъ на скорую погибель дзтски-безпомощные деревенскіе 
шарни и дБвицы. Но горожанина, какъ такового, и городской 
жизни, независимой отъ деревни, съ ея особенной самостоятельной 
ролью въ общей жьзни великой страны не знаетъ художественное 
вниман!е Толстого. Въ немъ всего устойчивће отразились два по- 
люса крЪпостной Россіи: деревенскій дворянинъ и деревенскій му- 
жикъ. Нашего брата, горожанина - разночинца, чья жизнь вра- 
Іцается между этими полюсами, великій художникъ не видить, не 
хочетъ знать и не желаетъ съ нами считаться. 

Не знаю, попадалось-ли уже это замф$чан!е въ огромной кри- 
тической литературз о Толстомъ. Во всякомъ случа оно принад- 
лежитъ не мав: впервые я слышалъ его отъ одного изъ моихъ 
друзей и оно поразило меня фвоей м3ткостью. РазумЗется, было 
бы странно ставить это обстоятельство на счегь «недостатковъ» 
въ художественномъ творчествв Толстого. Пожалуй, наоборотъ,— 
оно подчеркиваетъ огромный захватъ этого творчества: въ то время, 
какъ у другихъ художниковъ мы указываемъ, что именно, какой 
үгодъ жизни они изобразилн, у Толстаго логче отмЪтить то, что 
онъ пропустилъ. Но для Толстого мыслителя и публициста этотъ 
пробфлъ имфлъ очень существенное, почти роковое значене. 

ДФло именно въ томъ, что 'Толстой-мыслитель—цфликомъ по- 
рождене Толстого-художника. Конечно, Толстой человфкъ очень 
образованный, много читавшій и много изучавший. Для своего тод- 
кованія евангелія онъ изучилъ даже древне-еврейскій азыкъ. Но 
его публицистическя и моральныя схемы никогда не истекзли 
изъ этого изучемя, какъ самостоятельный выводъ изъ накоп- 
хенныхъ званій. Наоборотъ, изученіе являлось служебнымъ ору- 
діемъ для готовой схемы, которзя рождалась изъ художественной 
интуищи. 

Въ комплексов душевныхъ свойствъ этого замфчательнаго чехо- 
въка есть одна черта, заслуживающая боле пристальнаго и обстоя- 
тельнаго анализа. Можетъ быгь я остановлюсь еще на ней въ дру- 
гой разъ, а пока отмћчу ес лишь общими чертами. Въ недавне. 

9% 
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опубликованныхъ г-номъ Чертковымъ матеріалахъ изъ семейной хрс- 
ники и переписки Толетыхъ есть одно письмо старшаго брата 
писателя, а въ письмВ есть характерная фраза: «Девушка все 
юфанитъ». Въ примфчан!и къ письму говорится, что Юфанъ быль 
работникъ въ имфиш Толстыхъ, который очень нравился Льву 
Николаевичу. Нравился до такой степени, что онъ подражалъ его 
движеніямъ, его мангрВ держать соху и т. д. И это было далеко 
уже не въ дћтскомъ и даже, кажется, не въ юношескомъ возраст. 

Такихъ примфровт можно было бы привести очень много и изъ 
произведеній, и изъ біогра(ли великаго писателя. Эта способность 
увлекаться чужой личностью, вовлекаться, такъ сказать, въ ея сфер; 
составляетъ парадоксальную на первый взглядъ, но очень зам%т- 
ную черту нравственной физюноми Толстого. И, навЪрное, этотъ 
Юфанъ вичфмь особеннымъ пе выдфлялея изъ ряду. ЗдБеь пе 
нужно нн особенной глубины, ни оригинальнссти, ни богатства 
душевнаго строя. Нужна только незосреоственность и цтьльность. 
Солдать Каратаевь не умфеть сказать трехъ послБдовательныхъ 
фразь, Акимъ закрываеть свое тумалное міросозерцаніе масичесший 
и почти печленоразд®льной формулой: тае-тае. Убогость душевнаго 
міра несомнфиная. Мало словъ, мало понят, мало образовъ 2 
мало ощущепій. Зато эта убогая душевная меблировка разставлена, 
удивительно просто и гармонично: тутъ нЪтъ м5ста, разнымъ душев- 
нымъ безпорядкамъ, — Вродв столкновеня различныхъ противу- 
рёчивыхъ понят, нфтъ мЪста рефлексін и сомнЪніямъ. Отсюда сп-- 
койная увфренность въ своей правот, отсюда непосредственность 
и цЪлЬНОсТЬ. А этого достаточно, чтобы великій художникъ, сбуре- 
ваемый цфлымъ міромъь образовъ, идей, понят, которые вЪчяо 
волнуются, сталкиваются въ душВ и не позволяютъ ей окончательво 
сложиться въ какомъ-нибудь прочномъ и гармоническомъ «стил», — 
остановилея передъ Каратаевымъ, передъ Акимомъ, передъ Ю\а- 
номъ. зачарованный почти до гипноза ихъ простою и убогою цЕль- 
ностью. И въ своемъ увлеченіи онъ силою таланта заставитъ п 
насъ преклоняться передъ этой цфльностью и вфрить, что въ со: 
датв Каратаев» мерцаетъ какая-то необыквовенная мистическая 
мудрость, которую не дано разгадать даже гешальному художнику. 

Вся многообразная исторія Толетовекихь душевныхъ пережива- 
ній сводится, по моему мнвнію, къ жаднаму исканію цБльности и 
гармоніи духа. Если это возможно только при душевномъ и уч- 
ственномъ обВднЂнін, то— за борть душевное и умственное богат- 
ство! Для Толстого наступаетъ періодъ общешя съ Юфанами, 
Каратаевыми и Акимами въ «простой народной вър®», «у одной 
чаши», у одного обряда... Вмфет® со своимъ Левинымъ онъ идетъ 
тогда въ деревенскій храмъ и съ сердечнымъ сокрушеніемъ рас- 
крываетъ передь немудрымъ деревенскимъ попикомъ свою геніать- 
ную душу. Онъ вовлечепъ въ душевную сферу Юфановъ и Карз- 
таевыхъ, и ему кажется, что онъ «научился» върить такъ же без- 
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думно, просто и «правильно», какъ правильно, «по-юфановски», на- 
учился держать соху. Онъ задулъ свой діогеновскій фонарь и съ 
наслажденіемъ погружается въ океанъ непосредственной вфры, безъ 
критики, съ подавленнымъ анализомъ въ душ. 

Но, конечно, это только иллюзія. «Научиться» акимовой врв 
нельзя, во-первыхъ, а, во-вторыхъ, не стоитъ, потому именно, что 
невозможно научиться непосредственности, а только она и влекла, 


"Толстого. Между тЬмъ кипучая, богатая красками и мыслью на- 
_ тура художника протестуетъ противъ обфднзн!я. Наступаетъ кри- 


зисъ. Анализъ сухъ и безрадостенъ, но вфдь онъ тоже стихія, 
живущая своей непосредственной жизнью... А «народная вБра— 
глупа» и полна нехристіанскихъ суевфрій... Гармонія исчезаетъ. 
Періодъ неразсуждающей ортодоксіи законченъ. ВВчный искатель 
пускается въ новый путь. 


ТУ. 


Толстой говорить (если не ошибаюсь въ «Испов$ди»), что въ 
это время онъ быль близокъ къ самоубійству. Но воть, на бев- 
радостномъ распути, Толстой -художникъ протягиваетъ руку помощи 
растерявшемуся Толстому-мыслителю, и богатая фантазія возсга- 
новляетъ передъ нимъ картину новой душевной непосредственности 
и гармонш. Онъ спитъ и видитъ сонъ *). Песчаная, выжженная 
пустыня. Кучка невфдомыхъ людей въ простыхъ одеждахъ древ- 
ности стоить подъ солнечными лучами и ждетъ. Самъ онъ стоитъ 
вмств съ ними, со своимъ теперешнимъ ощущеніемъ духовной 
жажды, но онъ одВт+, какъ они. Онъ тоже простой іудей перваго 
вка, ожидающій въ знойной пустынв слова великаго Учителя 
ЖИЗНИ... 

И воть Онъ, этотъ Учитель, всходитъь на песчаный холмъ и 
начинаетъ говорить. Говорить онъ простыя слова евангельскаго 
ученія, и они тотчасъ-же водворяютъ свой миръ въ смятенныя и 
жаждущія души. | 

Это было. Значитъ, это прежде всего можно себв представить 
воображеніемъ. А подвижное и яркое воображеніе великаго худож- 
ника къ его услугамъ. Онъ самь стоялъ у холма, самъ видтњлә 
Учителя, самъ вмъств съ другими іудеями перваго в$ка испыталъ 
очарованіе этой божественной проповБди. Теперь онъ сохранитљ 
этотъ душевный строй, въ сферу котораго кинулъ его вБщій худо- 
жественный сонъ, и развернетъ его передъ людьми. И это будетъ 
благодатная новая вра Толстого, въ сущности старая христан- 
ская вра, которую нужно добыть въ евангеліи изъ подъ позднЪй- 


*) Къ сожалћнію, я пишу эту статью въ деревнЪ, не имя подтъ ру- 
ками пронзведеній Толстого. Поэтому многое мнъ приходится цитировать 
на память и неточно. Ручаюсь только за общ смыслъ цитатъ. 
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шихъ наслоеній, какъ золото изъ подъ шлака. Толстой читаеть 
евангелія, влумывается въ греческіе тексты вульгаты, нзучағгтъ 
древне-еврейскій языкъ... Но это изученіе —не изсаћдованіе озъ- 
ективнаго ученаго, готоваго признать выводы изъ фактовъ, еа- 
ковы-бы они ни оказались. Это страстное стремленіе художвняз 
ве что-бы то ни стало возстановить душевный строй перзыхъ 
христіанъ и гармонію простой, неусложненной христіанской врч. 
которые онъ пережилъ въ воображени. Въ то время, когда на 


него въ вфщемъ сновидБнін сошло ощущеніе благодати и покоя. 


онъ былъ 1удеемъ перваго вБка. Ну что-жъ,—онъ имъ и останется 
до конца. Это ему нетрудно: къ услугамъ богатое воображеЕ:", 
придающее ему силу дБйствительности. Это во-первыхъ. А, В0-зт'- 
рыхъ, къ услугамъ еще и тотъ пробћлъ въ его художественньмъ 
кругозгрБ, о которомъ мы говорили выше. 

Толстой-художникъ знаетъ, чувствуетъ, видить только два п%- 
люса земледфльческой Росси. Его художественный міръ — это мігъ 
богатыхъ Лазарей земледЪльческаго строя и его б$дныхь „Тазар=. 
Туть есть и добродЪтельные Воозы, и бфдныя Руөи, и неправея- 
ные цари, отымаюпе у поселянина его виноградникъ, но совсЪмъ 
нЪтъ ни самостоятельной городской жизни, ни фабрикъ, ни 338°- 
довъ, ни капитала, оторваннаго отъ труда, ни труда, лишеняаги 
не только виноградника, но и собственнаго крова, ни трестовъ. 
ни союзовъ рабочихъ, ни политическихъ требованій, ни классов 
борьбы, ни забастовокъ... Значить—ничего этого для единствив- 
наго блага на земль—душевной гармоніи—и не нужно. Нужна 
любовь. Добрый богачъ Боозъ допустилъ б$дную Руөь собирать 
колосья на своей богатой нив. Вдовица смиренно подбирала =% 
10сья... И Богъ устроилъ все ко благу ихъ обоихъ... Нужна лю- 
бовь, а не союзы и стачки... Пусть вс полюбятъ другъ друга... 
Не ясно ли, что тогда рай водворится на этой смятенной земл%. 

Толстой — великій художникъ, и Толстой же—мыслитель, указы- 
вающій человвВчеству пути къ новой жизни. Не странно ли, что 
онъ никогда не попытался написать свою «утопію», т. е. изобрз- 
зить въ конкретныхъ, видимыхъ формахъ будущее общество, по 
етроенное на пропов$дуемыхъ имъ началахъ. Ми кажется, что 
эта видимая странность объясняется довольно просто. Для своего 
будущаго общества Толстой не требуетъ никакихъ новыхъ обще- 
етвенныхъ формъ. Его утошя-—частью назади: простой сезьсый 
бытъ, которому остается только проникнуться началами перв:- 
бытнаго христіанства. ВсВ усложненія и надстройки поздинЪїшихъ 
вВковъ должны исчезнуть сами собою. Взыскуемый градъ Толстего 
по своей структурВ ничЪмъ не отличался бы отъ того, что мы вп- 
димъ теперь. Это была бы простая русская деревня, такія же 
избы, тв же бревенчатыя стфны, той же соломой были бы по- 
крыты крыши и тв же порядки царетвовали бы внутри дерезевњ- 
каго міра. "Только—вы любили бы другъ друга. Поэтому не 
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было бы бБдяыхъ вдовицъ, никто бы не обижалъ сиротъ, не «гра- 
било бы» начальство... Избы были бы просторны и чисты, закрома 
широки и полны, скотина сильна и сыта, отцы мудры и благо- 
склонны, двти добры и послушны. Фабрикъ и заводовъ, универси- 
тетовъ и гимназ не было бы вовсе. Не было бы «союзовъ», не 
было бы политики, не было бы бол$зней, не было бы врачей ы 
ужъ, конечно, не было бы губернаторовъ, исправниковъ, урядни- 
ковъ и вообще «начальства». 

Такъ могло бы быть на этомъ свътВ, если бы люди захотВли 
послушаться іудея перваго вка нашей эры, который самъ `слы- 
шалъ слова великаго Учителя съ холма среди песчаной пустыни... 


у. 


Мав кажется, я не ошибаюсь: въ этомъ образњ, который 
Толетой-художникъ подарилъ Толстому-мыслителю, и въ стремле- 
ши мыслителя развернуть въ конкретныхъ формахъ навзянное 
имъ ощущен!е благодатной душевной гармоніи, пріобщивъ къ ней 
всфхъ людей, —въ этомъ весь законъ и пророки Толстого-мысли- 
теля и моралиста. Зд$сь его поразительная временами сила и не 
менфе поразительная слабость. 

Сила—въ критик нашего строя съ точки зрБнія якобы при- 
знаваемыхъ этимъ строемъ христіанскихъ началъ. Слабость— въ 
неум$н!и самому орентироваться въ запутанностяхъ этого строя, 
изъ котораго онъ желаетъ намъ указать выходъ. Если бы дфйстви- 
тельно іудей перваго вфка, слышавшій живую рёчь Христа, ка- 
кимъ-нибудь чудомъ очутился теперь среди насъ, то очень вћ- 
роятно, что, ошеломленный сложностью нашей жизни и ея ухжа- 
сами, онъ сказалъ бы намъ приблизительно то же, что и Толстой: 
братья, уйдемъ отсюда въ пустыню, гдБ жизнь проще и добр%е, 
и, когда на холмъ взойдетъ великій Учитель, —ваша скорбь и ваше 
смятеніе стихнетъ. Увы! —онъ не зналъ бы, что этотъ холмъ су- 
ществуетъ уже только въ сновидВніи, что въ дёйстьительности отъ 
него уже не осталось и слВда, что по тому мВсту проложены, быть 
можетъ, рельсы и пофздъ несетъ туда за деньги людей, каждый 
шагъ которыхъ въ святой земл долженъ быть оплаченъ тВми же 
деньгами... Такъ какъ каждый клочекъ святой земли служитъ 
источникомъ алчнаго дохода... 

Когда самъ Толстой со своей мечтой, навВянной чуднымъ сно- 
видЂніемъ, выходитъ на городскую улицу ХХ вфка—онъ безпомо- 
щевъ и напвенъ совершенно въ той же степени, какъ нашъ пред- 
полагаемый выходецт изъ перваго вфка. Иллюстрацій сколько 
угодно, —мы возьмемъ одну изъ области борьбы великаго писателя 
еъ деньгами... 

Тот, кто въ знойной пустынф водворижъ простыми словами 
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миръ въ его душу, охваченную отчаявіемъ и смятенівмъ, сказалъ, 
между прочимъ, великія слова: «иросящему дай», и «если имфешь 
двЪ одежды, одну отдай нищему». Заповфдь простая, которую, по- 
видимому, нужно только яожелать исполнить, а программа исполне- 
нія ясна: «иди и раздай имфе нищимъ». 

Что же? У Толстого не хватило желанія? Кавъ извЪстно, 
этотъ пункть является однимъ изъ наиболБе благодарныхъ ля 
личных нападокъ, на тему притчи о богатомъ юношв и объ 
игольномъ ухф. Чужая душа, разум$ется, потемки, но мн кажется, 
что та точка зрћнія, какую я пытаюсь установить въ этой, быть 
можеть, слишкомъ бЪглой и торопливой замфткВ, исключаетъ Въ 
очень значительной степени мелкое зоильство и злорадное торже- 
ство при вид «противорфчая между словомъ и дБломъ» въ практик 
этого прямого и искренняго челов$ка. 

Дфло въ томъ, что нашъ іудей иперваго вка замфчательный 
психологъ и наблюдатель. Было время: онъ пытался исполнить 
заповфдь. Веъмъ извфетенъ эпизодъ во время переписи, когда 
Толстой едБлалъ довольно широкую попытку помогать деньгами н 
что изъ этого вышло: вышло не благо. На деньги «простого графа» 
потянулась (положимъ въ Хитровомъ рынкф) дикая алчность, лн- 
цемфріе, ложь и зависть. И результатами такой упрощенной раз- 
дачи явилось не улучшеміе людей, не благодатные просвъты въ 
душахъ пріемлющихъ, а только сгущенная тьма алчности, пьяя- 
ства, цинизма. 

«Рука лающаго не оскудБваетъ» —говоритъ «простая» нарол- 
ная мудрость, и на этомъ основаніи «простой» обыватель нам%- 
ниваетъ каждую субботу копћечекъ и раздаеть ихъ въ воскресеніе 
нищимъ на паперти приходскаго храма. Толстой не знаетъ этахкитъ 
раздачъ и такой крохоборной благотворительности. Все или ничего. 
все—вогда изъ этого проистекаетъ прямо и непосредственно добро 
въ его смыслВ. Что же значитъ, что результаты исполненія про- 
стой заповфди дали такіе странные результаты? Мы, приглядн- 
вающіеся къ жизненной сутолокБ съ другой, болВе современной и 
боле сложной точки зрЪнія, знаемъ, что и благотворительность въ 
современныхъ условіяхъ требуетъ большого вниманія, сложной 
системы и даже искусства. Но іудей перваго вЪка не хочетъ знать 
никакихъ сложностей. Отъ раздачи денегъ истекало зло. Откуда 
оно? Очевидно не отъ внутренняго побуждевія дающаго. Алчное 
тяготЪ не обездоленнаго къ протянутой рукъ тоже естественно. 
Зло въ самыхъ деньгахъ, этомъ *изобрЪтени лукаваго города. 
Христосъ не помогалъ деньгами, апостолы тоже. Это оттого, 
что деньги зло. А значитъ дающій деньги —даетъ зло. Деньгами 
помогать ближнему не слЂдуетъ. Можно помогать только любовью. 
А уже любовь найдетъ свои пути и свои способы помощи. 

Такова теорія, и она установлена прочно. Но вотъ наступзеть 
тяжелый 1891—2 годъ. На огромномъ пространств Россіи люди— 


ъа чарки нанар с очинвинининь. ‹ .- - 
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взрослые, женщины, дзти болвютъ отъ голода, страдаютъ и уми- 
раютъ. Одинъ «петербургскій житель» пишетъ Толстому письмо, въ 
которомъ изображаетъ свое положен!е: онъ желалъ бы помочь го- 
лодающимъ, но—онъ малосостоятельный горожанинъ, живущій на 
свой городской заработокъ. Единственная форма помощи ближнему, 
которая ему доступна—это ежемЪсячное отчисленіе отъ своего за- 
работка. Но... деньги зло! Что ему дБлать? 

Былъ ли это дйствительно простодушный вопросъ искренняго 
толетовца, или это, наоборотъ, была форма полемики съ толстов- 
скими идеями, это неважно. Вопросъ былъ поставленъ ребромъ, и 
отвЪтъ на него несомя$нно имЪлъ большое значеніе для искрен- 
нихъ послфдователей Толстого. Вопросъ состоялъ въ томъ, какъ 
заурядному современному челов$ку сдБлать хоть маленькое дфло 
любви и помощи въ современныхъ условіяхъ раздВленія труда и 
денежнаго хозяйства. 

Л. Н. Толстой отвфтилъ на запросъ цБлой статьей, которая, 
кажется, не была напечатана, но въ то время ходила по рукамъ, 
литографировалась, читалась въ собраніяхъ, и всюду оставляла 
чувство неудовлетворенія. Изъ нея мы, разночивные продстави- 
тели междуполярныхъ общественныхъ слоевъ, не богатые деревен- 
скіе помфщики и не нищіе деревенскіе пахари— должны были еще 
разъ үбЪдиться, до какой степени и мы сами, и наше положеніе 
чужды и Толстому-художнику и Толстому-моралисту. Въ стать 
подтверждалось все-таки, что „деньги зло“ и помощь деньгами — 
не настоящая помощь. Помогать надо любовью. Любовь требуетъ 
близости. Пусть же господа горожане при наступлени л$та Вдуть, 
„вмЪсто дорогихъ петербургскихъ дачъ“— въ голодающія деревни. 
Тамъ непосредственное созерцаніе умирающихъ съ голоду братьевъ 
укажетъ имъ, что дфлать. Вмфсто холодной и формальной денежной 
помощи горожанинъ отрЕжетъ краюху отъ собственнаго хлЪба, и 
это будеть дБломъ любви. 

— Да, только геніальному челов$ку можно простить такіе со- 
въты,—говорилъ мнф одинъ «горожанинъ», прочитавшій статью... 
Бфда въ томъ, что вопрошатель Толстого едва-ли выфзжалъ на 
дачи. А если выфзжалъ, то ему были доступны только досчатыя 
сооружевія въ Шувалов, Парголовв, Перюярви, откуда каждый 
день съ портфелемъ подъ мышкой онъ долженъ Фздить на работу 
въ канцелярію, контору или редакцію... «Узхать на дачу» въ го- 
лодающія губерн!и!.. Но тогда онъ немедленно очутится съ семьей 
въ положенін того-же «голодающаго», такъ какъ у него нћтъ ни 
богатаго помстья, ни мужичьяго надвла, а только «образованіе», 
гонораръ, построчная плата... Онъ продаетъ свой трудъ за деньги... 
и отдать онъ можетъ только деньги, столько-то рублей въ мЗеяць. 
А столько-то рублей это по условіямъ хлЪбнаго рынка— столько-то 
пудовъ хлћба... Т. е. столько-то накормленныхъ людей. 

Толстой — честь и слава его живому чувству, —самъ, повидимому, 
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не удовлетворился своимъ отвфтомъ, отступилъ отъ своей схемы, 
сталъ принимать денежныя пожертвованія и мънять деньги на 
хлфбъ. И онъ сдБлалъ въ голодный годъ большое благотворитель- 
ное дВло... 

А затъмъ... Можно было думать, что этотъ ръзкій энизодъ, эте 
бьющее въ глаза противоръчіе теоріи съ неизбфжной практикой 
(вредъ отъ раздачи денегь—деньги зло; необходимость денежной 
помощи —деньги благо) заставить Толстого остановитсься въ нө- 
вомъ раздумьи и что отсюда начнется новое отрицаніе. Но на 
атотъ разъ онъ удержался все таки въ занятой позидіи, въ атмо- 
сфер® волшебнато сьовидфнія объ 1удез перваго в$ка. Хотя, 
кто знаетъ—даже и теперь, покончитъ-ли на этомъ неутомимый 
искатель, или мы услышимт, еще разъ о новыхъ сомнЪніяхъ этоге 
вчно бодраго ума.. Паломникъ въ страву непосредетвенности н 
гармонін духа опять, быть можетъ, возьметъ свой странвическіћ 
посохъ, чтобы отправиться въ новый путь, н самый поздній з:- 
кать застанетъ его среди этого неусыпнаго вфчнаго стремлевія... 





ҮІ. 


Итакъ, Толетой-мыслитель -– весь въ Толстомъ-художникв, в 
изъяны его построен! почти цфликомъ вытекаютъ изъ указан- 
наго выше пробзла въ области его художественныхъ наблюдение. 
Его прекрасная мечта о водворони первыхъ вЪковъ христіанства 
мсаетъ сильно дЪйствовать на простыя, непосредственныя или на 
уүставшія души. Но мы, люди изъ просмотрБннаго художникомъ 
междуполярнаго міра, не можемъ послЪдовать за нимъ въ эту 
измечтанную страву. Для этого у насъ нЪтъ ни достаточно вооора- 
женя, ни достаточно досуга и, наконецъ, настроенія. жћигнь. 
усложненная, запутанная современная жизнь съ ея условіями обдаетъ 
насъ, междуполярныхъ жителей, бурными вихрями отъ обоихъ по- 
люсовъ. Мы тоже еще недавно вфрили въ близкое царство божіе 
на землф и такъ же, какъ Левъ Николаевичъ, признавали формулу: 
все или ничего. Но суровая исторія борьбы нВсколькихъ поко- 
хБній напоминла намъ старую истину, что «царство боже нудится», 
что одной проповфди недостаточно даже для вослитавя, что Формы 
общественной жизпи являются въ свою очередь могучими факто- 
рами совершенствованія личности, и что необходимо шагъ за ша- 
гомъ разрушать и перестраивать эти формы. Въ одной изъ статей 
Толстого приведены слова Генри Джорджа, котораго нашъ писа- 
тель ставитъ очень высоко. «Я знаю, —говоритъ Генри Джорджъ, -- 
что предлагаемая мною реформа не водворитъ еще царства спра- 
ведливости на зеулф. Для этого и сами люди должны стать лучше. 
Но эта реформа создастъ услозія, при которыхъ людямъ легче 
совершенствоваться»... Въ этой совершенно правильной мысли — 
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узелъ того спора, который раздфляеть порой такъ ръзко настрое- 
віе Толстого-мыслителя и чтущей великаго художника передовой 
частью русскаго общества. Никто не отрицаетъ, что человкъ дол- 
женъ стремиться стать и внуұренно достойнымъ свободы. Д%ло 
только въ томъ, что между внутренней и внфшней свободой есть 
органическая внутренняя связь и для возможности самой пропо- 
вВди о внутреннемь совершенствовани необходимы лучшія, болтбе 
нразственныя формы общественныхъ отношеній. И вотъ почему 
идетъ эта тяжкая борьба, которая потребовала уже столько жертвъ 
изъ той именно сферы жизни, которую проглядфлъ Толстой - ху- 
дожникъ и съ которой не желаетъ считаться Толстой-мыслитель 
и моралистъ. И потребуетъ еще много. И не для «всего», не для 
водворен1я сразу царства божія на земл, которое кажется такимъ 
простымъ, если бы всъ захот$ли и могли повВрить озаренном] 
свфтлому сну о первомъ вВЕВ христіанской эры, а только для 
того, чтобы ступель за ступенью, рядъ за рядомъ класть основы, 
на которыхъ будегь построенъ храмъ будущей свободы. И когда 
среди этой тяжкой борьбы, порой идущей среди тьмы и тумана, 
іудей перваго вБка смотритъ съ пренебрежительной усмзшкой или 
съ тяжкимъ упрекомъ на эти усимя, осуждая не только средства, 
которыя разнообразны, но и ЦВли, за которыя люди (а теперь 
уже массы людей) отдають свою жизнь, —То становится понятнымъЪ 
чувство отвфтной горечи, которое являлось временами по адресу 
Толетого среди передовыхъ слоевъ борющагося общества и народа... 
И порой невольно приходитъ въ голову, что только благодаря тому, 
что Толстой знаетъ, видитъ, чүвствуетъ лишь самые низы и са- 
мыя высоты сощальнаго строя, —ему такъ легко требовать «все 
или ничего», такъ легко отказываться отъ «одностороннихъ» улуч- 
шеній, въ родв конституціовнаго строя и ограниченія закономъ 
внфшнаго произвола во вевхъ его видахъ. Низы долго страдали и 
безропотно, смиренно терп$ли... До высотъ, особенно до той вы- 
соты, на которой стоитъ геніальный художникъ,—не можетъ до- 
плеснуть волна никакого утБсненія. А намъ, людямъ изъ невВдо- 
мой и непризнапной области, намъ вуженъ отъ времени до вре- 
мени хоть глотокъ свЪжаго воздуха, чтобы не задохнуться въ 
этомъ царств гнета и безграничнаго произвола... А теперь уже 
не мы одни, междуполярные жители, но самые низы готовы, по- 
видимому, отказаться отъ «внутренней свободы» безропотнаго и 
безграничваго терпфнія... И пока будетъ устроенъ на землв рай 
полной свободы,—хотзли бы раздвинуть и расширить свое тепе- 
решнее помфщене, сломать ненужныя, сгнившія пристройки и— 
главное — почувствовать себя хоть до извЪстной степени хозяевами 
въ собственномъ дом. 
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ҮП. 


Я пишу не панеигрикъ къ юбилейному дню, а стараюсь толь» 
дать посильную характеристику геніальнаго художника и крупнаго. 
искренияго, см$лаго человЪка. Толстой не нуждается въ дифирам- 
бахъ, а характеризовать его правильно, со всёми свойствами его 
выдающейся личности—значитъ дать образъ, вызываю щій восторгь 
и удивленіе. Безъ указан1я же на отмВченныя выше черты, харз- 
теристика была бы не полна... 

Но въ той же толстовской мечт$. есть также источникъ ег; 
силы, какъ безпощаднаго критика современнаго строя. Мы не мс 
жемъ послЗдовать за Толстымъ въ измечтанную имъ область. Но 
искренняя мечта всегда была отличнымъ критеріемъ дЪйствитель- 
ности. ГдЗ теперь было бы человфчество, если бы по временамь 
дЪйствительность не вынуждалась стать передъ судомъ мечты. 
Притомъ же нельзя забывать, что простыя истины, вынесенных 
изъ перваго вка нашей эры, являются признанными, оффиціатьн: 
освященными и закрфиленными основами нашего строя. Это та 
формальная почва, которая является для современнаго строя источ- 
никомъ его признанной, показной морали. И въ этой области вы- 
ходецъ изъ перваго вЪка, со всей своей наивностью и даже бза- 
годаря ей можетъ сказать съ большимъ авторитетомъ много &1- 
вого и интереснаго. 

И воть подъ вліяніемъ своего чуднаго сновидБнія, въ которомъ 
онъ самъ слышалъ слова Учителя, — Толстой смотритъ на нашу дй- 
ствительность и въ изумленш протираетъ глаза при вид ‘всего 
того, съ чБмъ когда-то такъ страстно мечталъ примириться. Каъ? 
Такъ это христіанство? Какъ? Әто-—общество, основанное ва 33- 
вЪтахъ Христа... Гудей перваго вБка глубоко изумленъ, а всякая 
изумленная фигура среди сутолоки будничной жизни невольно при- 
влекаетъ общее вниманіе, возбуждаетт, и заражаетъ... 

Отсюда изумительное искусство Толстого говорить общеизвЪетныя 
истины. Да, именно общензвЪстныя истины говорить очень трудно, 
т. е. говорить такъ, чтобы он пріобрвтали свБжесть, оригиналь- 
ность и жизнь, а именно въ этомъ особенно нуждается наша ©о- 
временность. Мы, образованные люди, знаемъ очень много, но въ 
нашей жизни сделано очень мало изъ того, что для насъ стало 
уже избитой, азбучной истиной. Отсюда—многое въ нашей совре- 
менной литератур и, между прочимъ, стремленіе къ тому, «чего 
никогда не бывало». У насъ-—сЪкуть мужиковъ въ повалку, иногда 
женщинъ и дфтей, и старыхъ почтенныхъ стариковъ. Это 030280, 
И это не законно. И объ этомъ говорилось много разъ. И говор: 
лось, какъ о вошющемъ и позорномъ нарушенін челов$чесяаю 
права, но... господа губернаторы продолжаютъ свои упражненя, 
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давно, —и въ «мирное время» столь же свободно, какъ и во время 
емуты, слабый петербургскій пшютъ, очутившійся, благодаря про- 
текціи, въ роли помпадура, приказываетъ разложить почтеннаго ста- 
рика, который годится ему въ прадфды, а въ своемъ дфлВ во сто 
разъ умнЗе, чВмъ помпадуръ въ своемъ и... въ воздухБ свищетъ 
лоза. Мы узнаемъ это и, если сможемъ, напечатаемъ негодующую 
статью, въ стил которой, однако, звучитъ скрытое уныніе и скука: 
и погромче насъ были витіи... Ни для кого это, увы! —не новость. 

Но воть въ одинъ прекрасный день въ концё 80-хь годовъ 
такой легковзсный администраторъ въ Орл$ отправляется въ экспє- 
дицію и производить экзекуцію надъ мужиками. Конечно, все это 
сойдетъ ему благополучно... Однако, черезъ нћкоторое время откуда- 
то налетаетъ вихрь, и карьера орловскаго помпадура разбита. Что- 
же случилось? Ничего особеннаго. Только іудей перваго вЪка узналъ 
объ этомъ эпизодъ н изумленно вскрикнулъ, что это не по-хри- 
стіански. Но разв мы всф, сверху до низу, этого не знали? Разв$ 
это не общеизвЪстпая истина? Да. Но Толетой, изъ глубины сво- 
его настроенія іудея перваго вЪка, сумЪль сказать эту истику 
такъ, что она вновь потрясаетъ не только готовое къ негодованію 
«общество», но и тёхъ, кто терп$лъ, поощрялъ, даже награждаль 
ретивыхъ помпадуровъ за такія же мБропрятя. Сказалъ Толстой... 
Это много. Но еще—сказалъ «іудей перваго вфка христіанской 
эры»,—а это, пожалуй, въ такихъ случаяхъ еще больше. 

И дВло. конечно, не въ томъ, что одинъ администраторъ, легко- 
мысленный и жестов, потерялъ карьеру. Придутъ другіе, не ме- 
нфе легкомысленные и жестокіе. Это мы зкаемъ лучше и тверже, 
чЬмъ іудей перваго вка... Но дъло въ томъ, что подъ перомъ 
Толстого такія «общеизв$етныя истины» теряютъ свою Тусклость 
и избитость, сверкаютъ опять веъми красками жизни, будять но- 
вое негодоване, тревожатъ, вновь заставляютъ искать выхода... И 
еще: онъ перестаютъ быть мертвымъ капиталомъ, лежавшимъ на 
сохраненік до лучшихъ временъ, а расходятся широко, проникая 
и захватывая такіе слои, гдъ раньше царила тупая непосредствен- 
ность, жалкая покорность или слЪиое безразличіе. 

Въ такіе моменты преграда между Толстымъ-проповЪдникомъ и 
его принцишальными противпяками изъ среды междуполярныхъ 
жителей рушится. Потому что въ его рћчахъ слышится глубокая 
искренность. И когда онъ говоритъ о непротивлени злу насишемъ, 
то онъ не похожъ на тфхъ фарисеевъ, которые обращаются съ 
своей проповфдью исключительно къ сторон слабЪйшей. Толстой 
уже раньше безстрашно и р5зко осудилъ тЪхъ, кто обладаетъ 
властью и силой и кто пытается обосновать эту власть на автори- 
төтБ христіанства и его морали... 

И въ ту минуту, когда я пишу эти строки, — весь образован. 
ный міръ читаетъ опять одну изъ «общензвфетныхъ истинъ» вт 
освъщен!и Толстого: его простыя слова на азбучную тему о смерт. 
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яой казни опять потрясаютъ людскія сердца... И, конечно, все, 917 
можеть сдфлать челов ческое слово въ прямомъ смыслВ и еще б»- 
лБе—что оно можетъ сдВлать косвенно, освфщая мрачныя бездны 
нашего порядка, —все это сдВлаетъ слово геніальнаго мечтателя, 
которому приснилось однажды, что онъ слышитъ въ знойной пу- 
стынВ слова любви и мира изъ устъ самого великаго У чите я... 


ҮШ. 


Есть еще одна сторона въ огромной и сложной личности Тох- 
стого-писателя, которая заставляетъ насъ, междуполярныхъ жителей, 
сочувствовать Толстому-мыслителю и восхищаться имъ даже въ 
тБхъ случаяхъ, когда мы принципіально далеко но во всемъ съ 
нимъ согласны. Онъ поднялъ печатное слово на высоту, недося- 
гаемую для преслЪлованія. 

Правда, для самого Толстого тутъ есть источникъ своеойраз- 
наго вравственнаго страданія. Около 20 лЪтъ наладь я, еще м025- 
дымъ человвкомъ, только что вернувшись изъ огдаленном сеылка, 
въ первый разъ посфтилъ Толстого и первыя его слов: ири этой 
встрч$ были: 

— Какой вы счастливый: вы пострадали за свои тбЪжленія. 
Мнв Богъ не госылаеть этого. За меня ссылаютъ. На мевя ве 
обращаютъ вниманія. 

Это понятно: запечатлъть свою проповздь жертвой за испов$1т- 
емыя идеи —стремленіе всякаго проповфдника, н Толстой много раљъ 
послЪ этого печатно бросалъ русскому правительству упрекъ въ 
непослЪдовательности и неправосуди: почему гонятъ, сажають въ 
тюрьмы, преслъдуктъ тъхъ, кто увлеченъ проповфдью, и оставлять 
въ поко самого проповфдника? 

Глце недавно, полемизируя съ Толстымъ (по поводу, если Ев 
ошибаемея, статьи противъ смертной казни), оффиціозпый оргавъ 
«кояститущюопнагох министерства отвфчалъ между прочнмъ и на 
этотъ упрекъ. Что дфлать.—говоритъ «Россія»: Голстой— пл. 'хой 
мыслитель, но онъ-же и великій художнику. Его проповёдь (нантря- 
мћръ, противъ смертной казни?) очень вредна, но злая судьба со- 
злала правительству спеціальное затруднене въ пресфлени этого 
вреда: приходилось бы преслбдовать великаго художника, къ кото: 
рому чуветвуешь «невольную пфжность», кототаго необходимо беречь... 

Впушить «невольную нфжность» людямъ, защищающим прн- 
мънеше смертной казни какъ повседневное. широкое, почти бытовое 
явленіе, — уже это, если принять а ]а Іейге заявленіе еффищза, 
является, конечно, огромнымъ нравственнымъ завоеваніемъ. «Друг» 
не столь оффищозные, но одинаково во многомъ настроенные зю2п 
такой нБжности не испытываютъ: по всей Россін илетъ теперь 
изступленный похедъ противъ зедикаго писателя, и протикъ его 
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ҹествовавія благодарнымъ русскимъ обществомъ, а извВстный 
кровштадтскій іерей, даже обратился къ Богу съ особой молитвой, 
ечень напоминающей докладъ по департаменту о необходимости 
екорійшей административной высылки великаго писателя за пре- 
АВлы этого міра: онъ кощунственћо просить у Бога скорЪйшей 
смерти Толстому. О, какъ далеко это «христіанство» оть того 
ученія, которое іудеи перваго вћка слышали на берегахъ озеръ и 
еъ пустынныхъ ХОЛМОВЪ... 

Да, нъжность ретроградныхъ слоевъ русскаго общества, потряса- 
емыхъ простымъ и могучимъ словомъ «плохого мыслителя», —очень 
условна. И однако, фактъ остается: Толстого не рёшились и не 
рвшаются тронуть, хотя никаке запреты не въ состояніи оста- 
новить распространеніе его мыслей и его наивно-простыхъ, во 
ужасвыхъ обличевій. Толстого это печалитъ. Мы не можемъ этому 
ие радоваться. 

И не только потому, что намъ при всЪхъ нашихъ разногласіяхъ 
дорогъ этотъ неугомонный великій старецъ, но и потому, что въ 
немъ мы видимъ первую побзду свободы совести и мысли надъ 
иетерпимостью и гонешемъ. Да, онъ поднялъ свободное слово на 
такую высоту, передъ которой преслЗдован!е безсильно. 

И это онъ сдфлалъ только внутренней силой своего генія. Ве- 
лик художникъ создалъ это положеніе см$лому мыслителю. Мы 
не великіе художники, и вся остальная литература. бредеть еще 
въ густой тьмь произвола и безправія. Но впереди, передъ нею, 
возвышаясь свзтящимся колосомъ, стоить надъ туманами, заволаки- 
вающими еще поле русской жизни, могучая фигура, шагнувшая 
за предёлы этой тьмы и этого безправія. И мы чувствуемъ съ 
особенной силой, что онъ все-таки нашъ, и гордимся, что онъ до- 
стигъ этой высоты силою одного только слова. Насъ ободряетъ 
то, что онъ вынесъ свфтъ свободной совВсти и слова за предъяы 
достижевія угнетателей. И, глядя на высоко поднятый имъ факелъ, 
мы забываемъ наши разногласія и шлемъ восторженный привЪтъ 
этому честному, смЪлому, часто заблуждающемуся, но и въ самыхъ 
өшибкахъ глубоко искреннему великому человЂку .. 

Слава геніальному художнику. Слава честному искателю правды 


> 


Вл. Короленко. 
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Новыя книги. 


Стихотворенін С. Я. Надеона. Изданіе двадцать третье. (Спб. 
1908. Ц. 2 р. 

Литературный Фовдъ выпүстилъ 23-е изданіе стихотворевй 
Надсона въ количеств 12.000 экземпляровъ; между тфмъ, прелн. 
дущее изданіе, въ такомъ же числЪ экземпляровъ, было выпущено 
всего лишь 1'/, года назадъ. Такимъ образомъ, въ моментъ, Еог4а 
нашъ книжный рынокъ (кеъ признаютъ и всВ жалуются на эт), 
послБ мимолетныхъ «дней свободы», пришелъ въ состояніе небы- 
валаго угнетенія, и бойко идетъ одна лишь порнографія, —успгьъ 
Надсона не только не падаетъ, но даже растетъ. За цфлый рег 
предыдущихъ лфть (1887—1859) стихотворевія его расходилис 
въ общемъ по 6000 экз. въ годъ, но съ 1900 года расходъ этогъ 
началъ повышаться и въ настоящее время выросъ, какъ видимт, 
чуть не вдвое *)... 

Правда, модерно-декадентская критика, относящаяся съ презри- 
тельнымъ высокомБріемъ къ поэз1и Надсона, считаетъ доказангыя?, 
что это поэлія‹ 16-льтнихъ гимназистовъ я гимназистокъ. Но если 
такъ, — радоваться нужно тъмъ больше: значитъ, кавъ ни шучять 
господа декаленты, какъ ни кричатъ о своей «побЪдъ», эстетиче- 
скіе вкусы подростающаго поколфшя совершенно иные, — слава Боту, 
здоровые и нормальные... | 

Прекрасный образъ юношн-поэта, въ которомъ такъ гарм- 
нически и такъ трогательно сочеталась съ любовью къ искусстет 
любовь къ родин, «боль за илеалъ и слезы о свобод$», —во всеї 
своей чудной врасотъ роскресаетъ всякій разъ, какъ берешь въ 
руки эту незабвенную книгу скорбныхъ п%сенъ. Трагическая 
судьба короткой жизни поэта прибавляетъ къ его ореолу вЪскольки 
лишнихЪ лучей, но и безъ того онъ былъ бы прекрасенъ и такъ 
же привлекалъ бы сердца своей Ы чистотой и крисла.ь- 
ной прозрачностью). 

Намъ вспоминается, какъ, подготовляя вь 1900 г. еборявкъ 
«Недопътыхъ ПћЪсепъ», куда вошли многочисленные обрывки на- 
чатыхъ и неконченныхъ Надсономъ стихотворенй, мы остановь- 
лись въ нЪкоторомъ колебанін надъ слфдующей пьеской: 


Такъ вотъ она, „страна безъ правъ и безъ закона“? 
Страна невинныхъ жертвъ и наглыхъ палачей, 
Страна владычества холопа и шшона 


*) Цифровыя свъдънія мы беремъ изъ „Матеріаловъ для статистики 
изданій Надсона“, публикуемыхъ Литературнымъ Фондомъ. 
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И торжества штыковъ надъ сгятостью идей! 

О нЪтъ, не можеть быть!.. Вы лжете мн, вы лжет^, 
Апостолы борьбы! Неправою враждой 

Вы сердца моего корыстью не зажжете- - 

Я вфрю въ мой народъ и вЪрю въ край родной! 

Онъ не уяизился-бъ до робкаго смиренья, 

Не сталъ молчать года съ покорностью раба 

И гордо-бъ всталъ на бой, могучъ, какъ ангелъ мщенья, 
Неотразимъ, какъ вихрь, и страшенъ, какъ судьба! 

Пока въ немъ слышенъ смЪхъ... 


Нужно ли, — спрашивали мы себя, — публиковать эту пьеску? 
Не дастъ ли она г.г. Меныпиковымъ лишняго повода сказать: 
«Воть каковъ былъ настояпий, природный Надсоны Вы испор- 
тили его, апостолы борьбы, отравивъ своими либеральными идеями». 
Но покойный Н. К. Михайловск, къ которому мы обратились за 
совфтомъ, сказалъ, прочитавъ стихи: «очень ужъ красивы они и про- 
стодушны!» —и стихи были напечатаны сначала въ «Русск. Бог.» 
(начальныхъ строкъ цензура тогдашняя, помнится, не пропустила), 
а потомъ и въ «Недопфтыхъ ПЪсняхъ». 

И такого рода стиховъ, «антилиберальныхъ», наивныхъ, не 
мало въ книжкВ Надсона, какъ среди посмертныхъ, такъ и среди 
напечатанныхъ при его жизни, и никогда ни одному «апостолу 
борьбы», уважающему свое дфло, они не казались ни вредными, 
ни сколько-нибудь нарушающими цвльность и красоту глубоко- 
симпатичнаго образа самого поэта. Почти одновременно съ выше- 
приведенными стихами (годомь раньше или позже—хронологю 
этихъ отрывковъ установить трудно) онъ написалъ другіе, діамє- 
трально противуположнаго содержанія и настроенія: 


Художвики ее любили воплощать 
Въ могучемъ образ славянки свЪтлоокой, 
Склоненною на мечъ, привыкшій побЪждать, 
И съ думой на челЪ, спокойной и высокой. 
Осфнена крестомъ, лежащимъ на груди, 
Съ орломъ у сильныхъ ногъ и радостно сіяя, 
Она глядитъ впередъ, какъ будто впереди 
ОбъЪтованный рай сквозь сумракъ прозр%Ъвая. 
МнЪ грезится она иной: томясь въ цЪпяхъ, 
Порабощенная, несчастная Россія, — 
Она не на груди несетъ, а на плечахъ 
Свой крестъ, свой тяжкій крестъ, какъ несъ его 
Мессія. 
Въ лохчотьяхъ нищеты, истерзана кнутомъ, 
Покрыта язвами, окружена штыками, 
Въ тоскЪ она на грудь поникнула челомъ, 
А изъ груди, дымясь, струится кровь ручьями... 
--О лесть холопская! Ты мфу солгала! 


Такъ называемаго боевого зпаченія стихи Налеона абсолютно 
ие имфютъ. Это задушевная исповБдь юноши съ чистымъ сердцемъ 


и слагающимнея еще политическими взглядами, исповъдь ВО веъхъЪ 
Августъ. Отдлъ 1. 10 
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затаенныхъ мечтахъ, сомнћніяхъ и надеждахъ, дневникъ его со- 
кровеннзйшихъ радостей и страданій. И, несмотря на вс илей- 
ныя противорфчія, естественныя въ такомъ интимномъ дневвик%, 
образъ самого поэта является передъ нами не только яснымъ, 
какъ проточная вода, но и удивительно цфльнымъ. Вотъ почему 
книга стихотворенй Надсона для такихъ же, какъ онъ, чистыхъ 
и складывающихся юныхъ душъ является превосходной школой 
ума и чувства, — настольной книгой ряда поколфній... 

Въ заключен!е, нЪсколько словъ о техникВ новаго изданія. (260 
выгодно отличается отъ предыдущаго малымъ, сравнительно. кози- 
чествомъ опечатокъ. Къ сожалћнію, начало прекраснаго стихо- 
творенія «И крики оргіи, и гимны ликованья» по-прежнему испор- 
чено невнимательной разстановкой знаковъ препинанія. СлБдуетъ 
читать: 

И крики оргіи, и гимны ликованья 
Въ сіяньи праздничномъ торжественныхъ огней, 
А рядомъ— жгучій стонъ мятежнаго страданья, 


И кровь пролитая, и рёзюЙ звонъ цфпей'!.. 
Разнузданный разврать, и т. д. 


Нужно также: «въ пошлой суетнъ», а не «сует»— этого тре- 
буетъ рифма. Въ стих. «Я вчера еще радъ былъ отречься оть 
счастья» надо читать: «на отраду и ласку весеннихъ лучей». Въ 
пьес$ «Н%тъ, легче мн думать, что ты умерла», въ стихахъ 


И мн отвЪчаешь съ пугливой мольбой, 
Да горькой улыбкой стыда да слезами 


с» —лишнее... Стих. «О, неужели будетъ мигъ» было напечатано 
еще при жизни поэта, и потому отысканное въ рукописи заклю- 
чительное четверостишіе, откинутое Надсономъ не по цензурнымъ 
соображеніямъ, слЗдуеть пом$щать въ подстрочномъ примфчания, 
а отнюдь не въ текстВ. «//редъ бурей испытан! изжита жизнь 10 
дна»...-явная опечатка: нужно «иодъ бурей...» 

Кажется, это и все нзиболфе важное, если не считать фанта- 
стическихъ нерфдко знаковъ препинания. 

Что касается раздленія стиховъ на два отд8ла—напечатан- 
ныхъ при жизни Надсона и «посмертныхъ», то мы не устанемъ 
повторять, что оно неосновательно послВ 20 слишкомъ хтъ, 
прошедшихъ со дня смерти поэта. Оно имло бы еще нВкоторый 
смыслъ въ томъ случаВ, если бы «посмертный» отдфлъ состоялъ 
исключительно изъ слабыхъ, черновыхъ набросковъ, которые 
самъ авторъ, очевидно, не хотфлъ печатать; но въ дфйствитезь- 
ности—и въ этомъ отдфлВ есть немало настоящихъ шедевровъ 
надсоновской поэзіи, не появившихся своевременно въ печати 
лишь по цензурнымъ или инымъ преходящимъ условіямъ. Съ дру- 
гой стороны, среди стихотвореній, напечатанныхъ при жизни поэта, 
въ первые годы его литературной дБятельности, встрвчается не- 
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мало совершенно слабыхъ, дБтскихъ вещей, еще не представляю- 
чцихъ ничего характернаго для будущаго Надсона: укажемъ хотя 
бы на поэму «Бояринъ Брянскій»... Искусственность дфленія на 
два отдВла подчеркивается еще тВмъ обстоятельствомъ, что ни одно 
изъ стихотвореній, напечатанныхъ при жизни автора и по этому 
именно признаку вошедшихъ въ Г отдфлъ, не сопровождено редак- 
ціоннымъ прим$чанемъ— когда именно и гд оно было напечатано. 
Вс стихи размЗщены въ книг по времени написанія... 

Мы ничего не имфли бы даже противъ трехъ отдзловъ, но со- 
вершенно иного харажтера. Первый состоялъ бы, такъ сказать, 
изъ основного текста поэзіи Надсона —всВхъ тВхъ стихотвореній 
и отрывковъ (расположенныхъ, конечно, строго хронологически), 
въ которыхъ видна уже рука мастера, виденъ незаурядный и свое- 
образный таланть. Начать этотъ отдВлъ слћдовало бы стихотворе- 
ніями «Поэтъ», «За что» и пр. Второй отдЪлъ составили бы бо- 
лБе слабыя и блъдныя пьесы, главнымъ образомъ 1878—1879 г.г., 
въ томъ числв, поэмы «Іуда», «Христіавка», «Бояринъ Брянскій», 
изъ позднвйшихъ—драматическій отрывокъ < Царевна Софія» ит. п. 
Наковецъ, въ третьемъ отдфлЪ слВдовало бы пометить лишь наи- 
менфе цфнные отрывки, которыхъ въ бумагахъ Надсона, храни- 
мыхъ въ настоящее время въ Публичной Библ!отек,— найдется еще 
великое множество. Для большой публики они, конечно, не инте- 
ресвы, но для біографовъ и спеціальныхъ почитателей поэта и 
они, разумВется, могутъ представлять высокій интересъ и ЦЗн- 
НОСТЬ. 


А. И. Богдановичъ. Годы перелома (1895--1906). Сборникъ кри- 
тическихъ статей. Кн-во „Міръ Божій“ Спб. 1908. Ц. 1 р. 60 к. 

Увидавъ въ газетахъ объявлевіе объ этой книгВ, многіе чи- 
татели, быть можетъ, спросятъ себя: «Кто такой этотъ Богдано- 


вичъ?» Но если бы назвать имъ однз только начальныя буквы 


имени и фамими,—взроятно, они тотчасъ бы вспомнили, 0 комъ 
идетъ р$чь. Кто, въ самомъ дВл, не зналъ А. Б., автора «Кри- 
тическихъ Замзтокъ», цфлыхъ десять лЗтъ, изъ м%еяца въ м%- 
сядцъ, печатавшихся на страницахъ «Міра Божія», одного изъ 
популярнъйшихъ журналовъ конца прошлаго и начала текущаго 
вБка; 

Мы можемъ только привзтствовать появленіе книги, предста- 
вляющей лучшій надгробный памятникъ надъ безвременной моги- 
лой литературнаго бойца, съ нВкоторыми идеями котораго и на- 
шему журналу приходилось въ свое время спорить, но въ которомъ 
мы никогда не переставали видфть и уважать честнаго, искренно 
убЪжденнаго противника, шедшаго, въ концф-концовъ, рука объ 
руку съ нами къ одной свЪтлой цфли. И мы жалЗемъ объ одномъ 
только, что въ этой толстой книг (почти полтысячи страницъ) не 
умБстилось, навфрное, и одной десятой доли всего написаннаго 

10* 
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Ангеломъ Ивановичемъ Богдановичемъ, да и то, что умстилось. 
не представляетъ, на нашъ взглядъ, ни характериЪйшихъ сторонъ 
таланта покойнаго критика, ни наиболБе яркихъ его вспышеєкъ. 
Въ одной изъ вступительныхъ (редакціонвыхъ) статей сборника, 
говорится: «Какъ только, благодаря движенію октябрьскихъ дней 
1905 года, журналистика временно освободилась отъ душившей ее 
цензурной петли, А. И. измВнилъ заглаве своихъ очерковъ и. 
начиная съ ноябрьской книжки этого года, «Критичесыя ЗамЪ:ки • 
превратились въ «Текущя». Это были горящя, нервно, съ подъе- 
момъ написанныя статьи, сначала полныя энтузіазма и вЪры. а 
вскорз, во времени бфлостокскаго и прочихъ погромовъ, зазвучзв- 
шія гнБвомъ и ожесточеніемъ... Къ сожалЗ ню, нынћшнія цензур- 
ныя условія дБлаютъ невозможнымъ помфщене ихъ въ настся- 
щемъ сборникЗ. Ихъ было всего четыре —этихъ статей, въ Бото- 
рыхъ онъ говоритъ своимъ настоящимъ голосомъ, не прибЪъгзя къ 
обинякамъ и намекамъ, какъ принужденъ былъ дВлать всғ 
ЖИЗНЬ». 

Итакъ, въ сборникъ не вошли даже тђ, можно сказать, един- 
ственныя статьи, гдв критику удалось говорить «настоящимъ сво- 
ИМЪ ГОЛОСОМЪ»... 

Но, думается, и помимо цензурныхъ условій, въ сборникъ ве 
вошло очень много характернаго для Богдановича. Авторы всту- 
пительныхъ статей, среди которыхъ читатель съ удовольствіемъ 
встрВтитъ имена гг. Куприна и Короленко, давая ярый и якб-- 
пытный очеркъ личности погибшаго писателя, не отм8чаютъ п‹- 
чему-то того общеизв$стнаго факта, что покойный велъ чрезвы- 
чайно замкнутый образъ жизни, строго ограничиваясь кругомъ. 
семьи и близкихъ друзей и р$дко, лишь въ самыхъ исключитель- 
ныхъ случаяхъ, показываясь въ собраніяхъ литературнаго и иного 
характера. Сам1 Богдановичъ, съ свойственной ему прямотою, 
объяснялъ эту свою нелюдимость, бросавшуюся многимъ въ глазз, 
не однимъ только обиліемъ работы, но и нћкоторымъ сознатель- 
нымъ разсчетомъ: «Ведя обширныя знакомства въ литературномъ 
мірв, —говорилъ онъ,--критикъ иногда невольно поддается личнымъ 
еимпатіямъ или антипатіямъ; живя одиноко, я могу быть иезави- 
симБе въ своихъ печатныхъ сужденіяхъЪ». 

И, дВйствительно, въ литературныхъ своихъ сужденіяхъ и отзы- 
вахъ Богдановичъ былъ, какъ никто, прямодушенъ, нелицепріятенъ 
и подчасъ рфзокъ. Можно было не соглашаться съ этими отзывами, 
но одно было для всякаго несомнзнно: вытекають они лишь изъ 
непосредственнаго чувства автора, диктуются только его разум$- 
ніемъ и ничёмъ другимъ. Ни эллина, ни іудея онъ, можно сказать, 
не зналъ въ литературћ и цвВнилъ только правильность идеи и Ерз- 
соту художественнаго образа, —конечно, какъ то и другое предста- 
влялось его сознанію, Эта черта литературнаго характера, —грубова- 
тая порой прямота сужденія и колющій, «злой» языкъ, -—-разум%ется, 
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создавали Богдановичу не мало враговъ. Мимо его статей и ре- 
ценз, во всякомъ случа, нельзя было пройти равнодушно, —он%, 
торчали, какъ своего рода шило, среди другихъ, чиняыхъ и со- 
лидно приглаженныхъ, статей журнала... 

Почтенная редакція сборника, очевидно, полагала, что надъ. 
свБжей еще могилой не стоитъ воскрешать острыхъ воспоминавій, 
и почти всф такія замфтки и рецензіи опустила, хотя именно он%- 
то, думается, и представляють наиболыній интересъ. Пощажены,. 
между прочимъ, составителями сборника и наши декадентскіе 
поэты, которымъ Богдановичъ, сочувствовавшій въ теоріи «симво- 
лизму», посвятилъ, какъ извћстно, немало язвительныхъ рецензий... 

Чисто-литературный талантъ Богдановича былъ оригиналенъ и, 
ярокъ. Полякъ по рожденію, онъ въ совершенствв владвлъ русскимъ 
языкомъ, и всегда сразу можно было узнать его сжатый, сильный’. 
слогъ, въ которомъ чувствовалась сдержанная страсть и упрямая 
вфрность излюбленной идез. Но особенно силенъ Богдановичъ тамъ, 
гдф онъ стоитъ на общелитературной, общегуманной точк® зрнія,. 
далеко отъ текущихъ партійныхъ споровъ и разногласій. Когда 
р%®чь идетъ, напр., объ исторической горестной судьб% русской ли-- 
тературы, о т%хъ кошмарныхъ путахъ, въ которыхъ суждено биться 
русской мысли и русскому слову, онъ поднимается порой до высо- 
каго паөоса... Такова была его небольшая замЪтка о Пушкин, — 
положительно лучшее изъ всего того многаго, что было написано о. 
великомъ поэтВ въ юбилейномъ 1899 году; во, къ сожалЪнію, и ея 
нЪть въ сборник%... 

Что касается борьбы Богдановича съ «отжившимъ» народни- 
ческимъ міровозврћніемъ, борьбы, которой придаетъ такое значеніе 
г. Невдомскій (авторъ одной изъ вступительных статей), то намъ 
представляется, что въ этого рода пиєаніяхъ автора «Критич.. 
Замфтокъ» играло значительную роль простое недоразум%ніе. 
«Интеллигенщя сознала себя,— говорится въ одной его стать, — 
какъ неразрывную часть народа, составляющую въ немъ все то, 
что стремится къ сознательной жизни.. Исчезло подчиненное 
отвошеніе ея къ народу, вмъстВ съ понятіемъ «долга», которое 
теперь замЗняется понятіемъ общности, тожественности интере- 
совъ народа и интеллигенщи». Въ такой категорической форм%. 
мысль эта, по нашему мифнію, совершенно неправильна. Идея 
долга передъ народомъ въ сознаніи нашей народнической интел-- 
лигенціи никогда не исключала представленія о тожественности 
ихъ интересовъ. Но, въ конц концовъ, если даже и произошла 
какая-либо перемфна въ настроеніи русской интеллигенціи, —развЪ 
въ томъ или другомъ «совнавіи · ея суть дфла, въ той или другой ея 
вол? Одумалась въ одинъ прекрасный день интеллигенція,сообразила, 
что стояла на неправильной точк$ зръвія—и все пошло превосходно? 
Къ чести Богдановича слћдуетъ сказать, что онъ лично не упускалъ 
изъ виду исторической перспективы и никогда не продфлывалъ на 
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воображаемой могил% пресловутаго «долга» такой «пляски команчећ», 
какъ, напр., другой —тоже покойный нынђ-—-критикъ, примыкав- 
шій къ одному съ нимъ направленію, Евгеній Соловьевъ. Не 1у- 
маемъ также, чтобы Богдановичъ столь неосмотрительно разсуждаль 
о парти «Народной Воли» (въ которой самъ принималъ н%к0гла 
участіе), какъ увВряетъ насъ г. НевВдомскій: «Анализируя наро. 
ничество съ точки зрћВнія этической и психологической, онъ отЕры- 
валъ въ немъ элементы, чуждые истинному демократизму... основной 
порохъ: народовольчество было движешемъ чисто интеллигентскяму, 
не опиравшимся на массу и по тому самому, несмотря на весь ге- 
роизмъ своихъ представителей, обреченнымъ на гибель. И вот 
этотъ порокъ народнической программы, сознанный А. И.»... ит. 1 

Изъ подчеркнутыхъ нами словъ видно, во-первыхъ, что г. Ве. 
вБдомскій смЪшиваетъ въ одну кучу два совершенно различныть 
народничества: съ одной стороны, револющонное народничество 
70-хъ годовъ, къ которому примыкали идейно и народовольцы, съ 
другой—такъ называемыхъ «эпигоновъ народничества», Юзора. 
В. В., Кривенко, Абрамова, съ которыми Богдановичъ, дЪйствє- 
тельно, жестоко порой воевалъ. Т же подчеркнутыя слова 1юб- 
пытны и въ другомъ еще смыслћ. Кто станеть въ настоящее 
время отрицать, что народовольческое движене погибло оттого. 
что фактически не опиралось на народныя массы? Однако, нужно 
быть по-истинв ослёпленнымъ соціалъ-дөмовратомъ  (каковымъ 
Богдановичъ, повторяемъ, не былъ), чтобы съ легкой развязностью 
утверждать, что отсутств!е такой опоры объяснялось «основнымъ 
порокомъ народовольческой программы»!.. 

Отмвтимъ въ заключене, что тотъ же г. НевБдомскій даетъ 
полемическое толкованіе и самому заглавію сборника — «Годы пере: 
лома». По его миВнію, это «годы ликвидащи недавно царившаго 
м!росозерцан1я, съ его признан!емъ особаго для Россіи пути исто- 
рическаго раввитія, съ элементами мессіанства»... Мы, съ свой 
стороны, хотВли бы понимать заглавіе книги въ иномъ, болће ши- 
рокомъ смыслЂ, боле соотвфтствующемъ, на наштъ взглядъ, и гав- 
ному характеру дВятельности покойнаго критика. Онъ работал, 
дЬйствительно, въ «годы перелома», въ тв предразсввтные годы, 
когда весь народъ русскій началъ, наконецъ, пробуждаться къ @- 
знательной жизни, когда снаружи, правда, казалось, что все живое 
и мыслящее невозвратно умерло, задавленное грубой рукой само- 
властія, въ глубинахъ же народной жизни, въ тайникахъ 00ще- 
ственной психики подготовлялось уже 10 грандіозное движеніе, 
свидътелями котораго мы были въ текущемъ десятилфтій... 

Какъ одинъ изъ скромныхъ борцовъ-работниковъ, незам®тн? 
подготовлявшихь это великое движеніе, какъ одинъ изъ ПподвижнЕ- 
ковъ-мучениковъ русской литературы, которая, по прекрасному 
выраженію В. Г. Короленка, была «настоящей родиной его души», — 
Богдановичъ не будетъ забытъ русскимъ · читателемъ, и сочиненя 
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его, собранныя когда-нибудь въ болће полномъ объем%, станутъ на 
полкахъ библіотекъ рядомъ съ сочиненіями лучшихъ представи- 
телей родной критики и публицистики. 


———_—_———_—— ——— 
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(тъ Комитета съъзда представителей русской печати, 
ПОСТАНОВЛЕНИЯ и ПОЖЕЛАНИЯ 


ПЕРВАГО ВСЕРОССІЙСҚАГО СЪЪЗДА ПЕЧАТИ 
(С.-Петербургъ, 22—25 іюня 1908 г.). 


А. По вопросу о чествован!и Л. Н. Толстого. 


`1. Желательно, чтобы по случаю 80-й годовщины рожденія великаго пис 
теля русской земли, 28 августа 1908 г. или въ ближайшее дни, всЬ газеты и жуГ- 
налы посвятили-бы свои страницы, главнымъ образомъ, этому знаменательному со- 
бытію, на которое несомнЪнно, такъ или иначе, откликнется все просвЪшенное 
человЪчество. 


Хотя день 28 августа приходится въ канунъ праздника, когда зрЪфлиша в 
допускаются, но все-же вполнЪ умЪфстяо устроить безплатныя чтенія для народа ғ 
для дтей изъ избранныхъ сочинений Л. Н. Толстого. Печати слЪдовало бы пригласить 
н каждую интеллигентную семью, какъ въ городЪ, такъ ‘и въ деревнЪ, устоомъь 
семейныя, домашнія чтенія, посвященныя гуманной личности нашего геніальнагх 
современника и его произведеніямъ. 


2. Главное чествованіе, по мнЪнію съЪзда, слЬдуетъ перенести на осетъ тг- 
кущаго года, когда заканчиваются лЪтнНЙ отдыхъ и разъфздъ изъ городовъ. Т: 
кимъ временемъ създъ намчаетъ 1-ое октября 1908 года и, по возможноста. 
смотря по мЪстнымъ условіямъ, —слфдуюшую за 1 октября недълю. Въ эти жа 
желательно организовать чтенія о Толстомъ и устраивать спектакли изъ его пре 
изведеній, живыя картины, лекціи, дЪтскіе и народные праздники, по программзм>. 
не противорфчащимь воззрфнямъ Толстого, съ тъмъ, чтобы платныя предприятия 
этого рода могли-бы увеличить общій фондъ имени великаго писателя или был 
предназначены на другія благія цфли, по усмотрёню устроителей. 


3. Отъ имени печати ръшено издать сборникъ, всецфло посвященный лично- 
сти чествуемаго писателя, мнЪніямъ о немъ и характеристик его произведен. 
Сборникъ долженъ быть составленъ изъ отзывовъ и статей, полученныхъ оть 
русскихъ и иностранныхъ писателей, особо приглашенныхъ къ тому. Издан сбор: 
ника возлагается на Комитетъ, избранный для приведения въ исполнене поставо- 
вленій съЪзда. 


4. Съъздъ призналъ необходимымъ устроить въ С.-Петербургъ литературчый 
домъ-музей имени Л. Н. Толстого. Въ домЪ этомъ, кромв музея, признано жеіг- 
тельнымъ имфть и другія культурно-просвЪтительныя узрежден!я, какъ для взуж- 
ніа произведен! виликаго писателя, такъ и для ознакомленія съ ними широкнхь 
круговъ населенія. На ряду съ этимъ, съфздъ выразилъ пожеланіе, чтобы привять 
были мры для изданія всего, что вышло изъ-подъ пера Л. Н. Толстого за пос: 
нія 20 л+тъ, а также для удешевленія его сочиненій. Для осуществленія этихъ 
предположеній създъ постановилъ открыть сборъ въ фондъ имени Л. Н. Ты- 
стого *). 


5, ВсЪ сборы и пожертвованія въ фондъ имени Толстого должвы быть со 
средоточены въ ОбществЪ его имени, а впредь до утвержденія этого Обществ2.– 
въ Комитет съъЪзда. 


АА д 


*) Пожертвованія въ фондъ имени: Л. Н. Толстого принимаются въ Петег- 
бургЪ въ редакціяхъ журналовъ „Современный Міръ“*, „Образоваше“. „Минувше 
годы", „Русское Богатство“ и газетъ: „РЪчь“, „Слово“ и „Современное Слово“. 
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